TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
Monteria, dos (02) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Contrcl: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacién: 23-001-23-33-000-2018-00137
Demandante: Guillermo Antonio Ramos Lopez
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio — Fiduciaria la previsora S.A --Municipio de San Pelayo -
Departamentc de Cordoba

Una vez revisada la demanda presentada a través de apoderado judicial por el sefior
Guillermo Antonio Ramos Lopez, se advierte que se pretende la nulidad de unos
actos administrativos fictos v otros expresos, que resolvieron sobre la solicitud de
reconocimiento y pago de cesantias y de la sancién moratoria por el no pago
oportuno del auxilio mencionado.

De manera que una vez revisada la misma, se observa la necesidad de inadmitirla
por cuanto no cumple con los requisitos exigidos en el articulo 162 numeral 2 y 7
del CPACA,; lo anterior, por cuanto de las pretensiones de la demanda se tiene que
se solicita la nulidad de los zctos administrativos mediante los cuales se deneg6 el
reconocimiento y pago del auxilio de cesantias afios 994 y 1995, y de la sancion
moratoria por no consignacion oportuna del auxilio en cita, sin precisar respecto de
esta ultima el periodo por el cual se solicita su pago, por lo que debera corregir en
tal sentido.

En cuanto a este mismo acapite de pretensiones, considera el Despacho que
contrario a lo expuesto por la parte actora, los actos administrativos expedidos por
el Departamento de Cérdobe —Oficio 003384 de 22 de agosto de 2017 (fl 19)-, y por
la Fiduprevisora —Oficio 20170951214211 de 2 de octubre de 2017 (fi18)-, no
constituyen actos expresos sino que vienen a ser actos administrativos fictos,
teniendo en cuenta que no existe un pronunciamiento de fondo por parte de
aquellas, respecto a la solic tud elevada por la interesada a través de apoderado.
Asi entonces, se requiere corregir el acapite de pretensiones, en el sentido de
solicitar la nulidad de tales actos como fictos, mas no expresos, debiendo la parte
actora allegar ademas la peticion elevada ante el Departamento de Cordoba.

De otro lado, resulta necesario que se informe el iugar donde el sefior Guillermo
Antonio Ramos Lépez recibira las notificaciones que sean necesarias efectuar en el
tramite de este asunto, ante por ejemplo, una eventual renuncia al poder por parte
del actual apoderado judicial.

Asi mismo, se requerira a la parte actora para que acredite el cumplimiento del
requisito de procedibilidad contemplado en el articulo 161 del CPACA, respecto al
Ministerio de Educacion Nacional a fin de obtener la nulidad del acto ficto surgido
de la no respuesta a la peticion de 12 de junio de 2017, pues si bien en el acépite
de pretensiones se incluye dicha solicitud (fl 2), y ademas se faculto al apoderado
judicial para tal efecto (fl 26), no se avizora que tal acto administrativo haya sido
objeto del agotamiento del mentado requisito.

Por las anteriores razones, se procedera a inadmitir la presente demanda, para que
se subsanen las falencias arotadas, concediéndosele para tal efecto un término de
10 dias conforme a lo sefialado en el articulo 170 del C.P.A.C.A.; advirtiéndose que
en caso de no subsanar en el sentido antez indicado, o hacerlo en forma



extemporanea, se rechazara la demanda en atencion a lo dispuesto en el articulo
169 ibidem.

Finaimente, se ordenara por Secretaria corregir la foliatura del expediente a partir
del folio 8, numerando el disco compacto aportado con la demanda. Y se,

DISPONE
PRIMERO: Inadmitase la presente demanda por lo dicho en la parte motiva.
SEGUNDO: Concédase a la parie demandante un término de diez (10) dias para
que corrija la demanda conforme lo expresado. Se acdlvierte que si no lo hace o lo

hace en forma extemporanea se rechazara.

TERCERO: Vencido el término dispuesto en el numeral anterior, pasar
inmediatamente el expedien-e al Despacho para proveer.

CUARTO: Por Secretaria, corregir la foliatura del expediente a partir det folio 8.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
Monteria, dos (02) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion: 23-001-23-33-000-2018-00133
Demandante: Jorge Luis Lopez Martinez
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio — Fiduciaria la previsora S.A --Municipio de San Pelayo -
Departamentc de Cordoba

Una vez revisada la demanda presentada a través de apoderado judicial por el sefior
Jorge Luis Lopez Martinez, se advierte que se preterde la nulidad de unos actos
administrativos fictos y otros expresos, que resolvieron sobre la solicitud de
reconocimiento y pago de cesantias y de la sancién moratoria por el no pago
oportuno del auxilio mencionado.

De manera que una vez revisada la misma, se observa la necesidad de inadmitirla
por cuanto no cumple con los requisitos exigidos en el articulo 162 numeral 2 y 7
del CPACA: lo anterior, por cuanto de las pretensiones de la demanda se tiene que
se solicita la nulidad de los zctos administrativos mediante los cuales se denegd el
reconocimiento y pago del auxilio de cesantias afios 1994 y 1985; y de la sancién
moratoria por no consignacion oportuna del auxilio en cita, sin precisar respecto de
esta Gltima el periodo por el cual se solicita su pago, por lo que debera corregir en
tal sentido.

En cuanto a este mismo acapite de pretensiones, considera el Despacho que
contrario a lo expuesto por la parte actora, los actos administrativos expedidos por
el Departamento de Cérdoba —Oficio 0053583 de 22 de agosto de 2017 (fl 19)-, y por
la Fiduprevisora —Oficio 20170951214061 de 2 de octubre de 2017 (fl18)-, no
constituyen actos expresos sino que vienen a ser actos administrativos fictos,
teniendo en cuenta que no existe un pronunciamiento de fondo por parte de
aquellas, respecto a la solictud elevada por la interesada a través de apoderado.
Asi entonces, se solicita corregir el acapite de pretensicnes, en el sentido de solicitar
la nulidad de tales actos como fictos, mas no expresos, debiendo la parte actora
allegar ademas fa peticion elevada ante el Depariamento de Cordoba.

De otro lado, resulta necesario que se informe el lugar donde el sefior Lopez
Martinez recibira las notificaciones que sean necesarias efectuar en el tramite de
este asunto, ante por ejemp o, una eventual renuncia al poder por parte del actual
apoderado judicial.

Asi mismo, se requerira a |a parte actora para que acredite el cumplimiento del
requisito de procedibilidad contemplado en el articulo 161 del CPACA, respecto al
Ministerio de Educacion Nacional a fin de obtener la nulidad dei acto ficto surgido
de la no respuesta a la peticion de 28 de junio de 2017, pues si bien en el acapite
de pretensiones se incluye dicha solicitud (fl 2), y ademas se faculté al apoderado
judicial para tal efecto (fl 25), no se avizora que tal acto administrativo haya sido
objeto del agotamiento del mentado requisito.

Por las anteriores razones, se procedera a inadmitir la presente demanda, para que
se subsanen las falencias arotadas, concediéndosele para tal efecto un término de
10 dias conforme a lo sefalado en el articulo 170 del C.P.A.C.A_; advirtiéndose que



en caso de no subsanar en el sentido antes indicado, o hacerlo en forma
extemporanea, se rechazara la demanda en atencion a lo dispuesto en el articulo
169 ibidem.

Finalmente, se ordenara por Secretaria corregir la foliatura del expediente a partir
del folio 8, procediendo a numeral el disco compacto aportado con la demanda. Y
se,

DISPONE
PRIMERO: Inadmitase Ia presente demanda por lo dicho en la parte motiva.
SEGUNDO: Concédase a la parte demandante un término de diez (10) dias para
que corrija la demanda conforme lo expresado. Se advierte que si no lo hace o lo

hace en forma extemporanea se rechazara.

TERCERO: Vencido el término dispuesto en el numeral anterior, pasar
inmediatamente el expedien-e al Despacho para proveer.

CUARTO: Por Secretaria, corregir la foliatura del expediente a partir del folio 8.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
Monteria, dos (02) de mayo de dos mii dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacién: 23-001-23-33-000-2018-00140
Demandzante: Martha Isabel Cantero Cantero
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio — Fiduciaria la previsora S.A --Municipio de San Pelayo -
Departamento de Cordoba

Una vez revisada la demanda presentada a través de apoderado judiciai por la
sefiora Martha Isabel Cante-o Cantero, se advierte que se pretende la nulidad de
unos actos administrativos fictos y otros expresos, que resolvieron sobre la solicitud
de reconocimiento y pago de cesantias y de la sancién moratoria por el no pago
oportuno del auxilio mencionado.

De manera que una vez revisada la misma, se observa la necesidad de inadmitirla
por cuanto no cumple con los requisitos exigidos en el articulo 162 numeral 2y 7
del CPACA: lo anterior, por cuanto de las pretensiones de la demanda se tiene que
se solicita la nulidad de los zctos administrativos mediante los cuales se deneg6 el
reconocimiento y pago del auxilio de cesantias afios 1994 y 1995, y de la sancion
moratoria por no consignacion oportuna del auxilio en cita, sin precisar respecto de
esta dltima el periodo por el cual se solicita su pago, por lo que debera corregir en
tal sentido.

En cuanto a este mismo acapite de pretensiones, considera el Despacho que
contrario a lo expuesto por la parte actora, los actos administrativos expedidos por
el Departamento de Cérdoba —Oficio 003366 de 22 de agosto de 2017 (fl 19)-, y por
la Fiduprevisora —Oficio 20170951213431 de 2 de octubre de 2017 (fi18)-, no
constituyen actos expresos sino que vienen a ser actos administratives fictos,
teniendo en cuenta que no existe un pronunciamiento de fondo por parte de
aquellas, respecto a la solictud elevada por la interesada a través de apoderado.
Asi entonces, se requiere corregir el acapite de pretensiones, en el sentido de
solicitar la nulidad de tales sctos como fictos, mas no expresos, debiendo la parte
actora allegar ademas la peticion elevada ante el Departamento de Coérdoba.

De otro lado, resulta necesario que se informe el lugar donde la sefiora Martha
Cantero Cantero recibira las notificacionas que sean necesarias efectuar en el
tramite de este asunto, ante por ejemplo, una eventual renuncia al poder por parte
del actual apoderado judicial.

Asi mismo, se requerira a la parte actora para que acredite el cumplimiento del
requisito de procedibilidad contemplado en el articulo 161 del CPACA, respecto al
Ministerio de Educacion Nacional a fin de obtener la nulidad del acto ficto surgido
de la no respuesta a la peticion de 12 de junio de 2017, pues si bien en el acapite
de pretensiones se incluye dlicha solicitud (fl 2), y ademas se faculté al apoderado
judicial para tal efecto (fl 27), no se avizora que tal acto administrativo haya sido
objeto del agotamiento del mentado requisito.

Por las anteriores razones, se procedera a inadmitir la presente demanda, para que
se subsanen las falencias arotadas, concediéndosele para tal efecto un termino de
10 dias conforme a lo sefialado en el articulo 170 del C.P.A.C.A.; advirtiéndose que
en caso de no subsanar en el sentido antes indicado, o hacerlo en forma




extemporanea, se rechazara la demanda en atencion a lo dispuesto en el articulo
169 ibidem.

Finalmente, se ordenara por Secretaria corregir la foliatura del expediente a partir
del folio 8, numerando el disco compacte aportado con la demanda. Y se,

DISPONE
PRIMERO: Inadmitase la presente demanda por lo dicho en la parte motiva.
SEGUNDO: Concédase a la parte demandante un té'mino de diez (10) dias para
que corrija la demanda conforme lo expresado. Se advierte que si no o hace o lo

hace en forma extemporanea se rechazara.

TERCERO: Vencido el término dispuesto en el numeral anterior, pasar
inmediatamente el expedien:e al Despacho para proveer.

CUARTO: Por Secretaria, corregir la foliatura del expediente a partir del folio 8.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE. CORDOBA
Monteria, dos (02) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacioén: 23-001-23-33-000-2018-00146
Demandante: Nora Benitez Espitia
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisteric y otros

Una vez revisada la demanda presentada a través de apoderado judicial por la
sefiora Nora Benitez Espitia se advierte que se pretende la nulidad de unos actos
administrativos fictos y uro expreso, que resolvieron sobre la solicitud de
reconocimiento y pago de cesantias y de la sancién moratoria por el no pago
oportuno del auxilio mencionado.

De manera que una vez revisada la misma, se observa la necesidad de inadmitirla
por cuanto no cumple con los requisitos exigidos en el articulo 162 numeral 2y 7
del CPACA; lo anterior, por cuanto de las pretensiones de la demanda se tiene que
se solicita la nulidad de los actos administrativos mediante los cuales se denego el
reconocimiento y pago del auxilio de cesantias afios 1994 y 1995; y de la sancion
moratoria por no consignacion oportuna del auxilio en cita, sin precisar respecto de
esta Gltima el periodo por el cual se solicita su pago, por lo que debera corregir en
tal sentido.

En cuanto a este mismo acapite de pretensiones, considera el Despacho que
contrario a lo expuesto por la parte actora, el acto administrativo expedido por el
Departamento de Cordoba —Oficio 0033€7 de 22 de agosto de 2017 (fl 17)-, no
constituye acto expreso sinc que viene a ser acto administrativo ficto, teniendo en
cuenta que no existe un prorunciamiento de fondo por parte de aquel, respecto a la
solicitud elevada por la interesada a través de apoderado. Asi entonces, se solicita
corregir el acapite de pretensiones, en el sentido de solicitar la nulidad de tal acto
como ficto, mas no expreso, debiendo la parte actora allegar ademas la peticion
elevada ante el Departamento de Cérdoba.

De otro lado, resulta necesario que se informe el lugar conde la sefiora Nora Benitez
Espitia recibira las notificaciones que sean necesarias efectuar en el tramite de este
asunto, ante por ejemplo, una eventual renunca al poder por parte del actual
apoderado judicial.

Asi mismo, se requerira a la parte actora para que acredite el cumplimiento del
requisito de procedibilidad contemplado en el articulo 161 del CPACA, respecto al
Ministerio de Educacion Naciona! a fin de obtener la nulidad del acto ficto surgido
de la no respuesta a la peticion de 12 de junio de 2017, pues si bien en el acapite
de pretensiones se incluye dicha solicitud (ft 2), y ademas se faculté al apoderado
judicial para tal efecto (fl 24), no se avizora que tal acto administrativo haya sido
objeto del agotamiento del mentado requisito.

Por las anteriores razones, se procedera a inadmitir la presente demanda, para que
se subsanen las falencias arotadas, concediéndosele para tal efecto un termino de
10 dias conforme a lo sefalado en el articulo 170 de! C.P.A.C.A.; advirtiéndose que
en caso de no subsanar en el sentido antes indicado, o hacerlo en forma



extemporanea, se rechazara la demanda en atencion a lo dispuesto en el articulo
169 ibidem.

Finalmente, se ordenara por Secretaria corregir la foliatura del expediente a partir
del folio 8, debiéndose numerar e disco compacto aportado con la demanda. Y se,

DISPONE
PRIMERO: Inadmitase la presente demanda por lo dicho en la parte motiva.
SEGUNDO: Concédase a la parie demandante un término de diez (10) dias para
que corrija la demanda conforme lo expresado. Se aclvierte que si no lo hace o lo

hace en forma extemporanea se rechazara.

TERCERO: Vencido el término dispuesto en el numeral anterior, pasar
inmediatamente el expediente al Despacho para proveer.

CUARTO: Por Secretaria, corregir la foliatura del expediente a partir del folio 8.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
Monteria, dos (02) de mayo del dos mil dieciocho (2018)

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expedients No. 23.001.23.33.000.2016-00056
Demezndante: Edilsa Moreno Fuentes
Demandado: Colpensiones

Revisado el plenario, se observa que a folio 514 la parte demandada a través de
apoderada judicial, presenta excusa por la inasistencia a la audiencia de
conciliacion de que trata el articulo 192 del CPACA, celebrada el 5 de diciembre
de 2018, en la que se declaré fallida la diligencia y desierto el recurso interpuesto
por Colpensiones.

Ahora bien, en la citada diligencia, una vez declarado desierto el recurso se
dispuso que la materializacién de dicha decisién quedaba condicionada a que la
parte apelante justificara dentro del término legal su inasistencia por caso fortuito o
por fuerza mayor, caso en el que habria que citar a una nueva diligencia.

Asi entonces se tiene, que <l 12 de diciembre de 2017, la entidad demandada a
través de apoderada, justifica su inasistencia en el hecho de que el apoderado
principal de la entidad habia presentado su renuncia y la apoderada sustituta no
se encontraba facultada para actuar debido a que la entidad se encontraba
realizando las respectivas diligencias para constituir nueva apoderada.

En cuanto a las dos figuras juridicas antes mencionadas, se tiene que para la
configuracion de tales, se exige la verificacion de dos elementos como son la
imprevisibilidad y la irresistibilidad; de manera que el H. Consejo de Estado en
providencia de 24 de agosto de 2017, al respecto ha sefalado que “(...) quien
alega una fuerza mayor o caso fortuito debe demostrar la concurrencia de estos
dos elementos, es decir, que el hecho fue internpestivo, subito, emergente, esto
es, imprevisible, y que fue insuperable, que ante las medidas tomadas fue
imposible evitar que el hecho se presentara, esto es, irresistible”.

Debe sefalarse entonces que el término con el que contaba la parte demandada
para justificar su inasistencia era de tres (3) dias, de manera que habiendo sido
realizada la audiencia de conciliacion el 5 de diciembre de 2017, quiere decir que
debia presentarla entre el 6 y el 11 de diciembre del mismo afo, y dado que el
memorial contentivo de la excusa se radicd el 12 de diciembre de 2017 (fl 514), se
evidencia su extemporaneidad.

Aun cuando se evidencia qua la solicitud es extemporanea, considera el Despacho
necesario revisar los argumentos expuestos para justificar la inasistencia, teniendo
en cuenta que se alega qus el apoderado principal Dr. Fredy Paniagua Gomez
habia renunciado al poder, y por tanto la apoderada sustituta no tenia facultades
para actuar, y se estaba tramitando lo correspondiente a la designacion de nueva
apoderada en el asunto.

En torno a lo anterior debe expresarse, que si bien en el expediente obra memaorial
de fecha 23 de noviembre cie 2017, suscrito por el apoderado principal Dr. Fredy
Paniagua Gémez informando de la renuncia al poder (fl 501-502); no es menos



cierto que desde el 16 de noviembre de 2017 (fl 497-498), se habia citado a la
mentada diligencia de conciiacién notificando para el efecto a la entidad al buzén
judicial, y dicho memocrial de renuncia se presentd solo hasta el 23 de noviembre
del mismo afio, por lo gue la entidad tenia conocimiento de la audiencia que se iba
a realizar.

De manera que revisados los argumentos expuestos por la entidad demandada
para no concurrir a la diligencia en mencién, se advierte que no guardan relacion
con un caso fortuito como tampoco hechos que constituyan una fuerza mayor,
pues, no podria calificarse como imprevisible o irresistible el hecho de que
oportunamente no hayan designado un apoderado judicial para que concurriera a
la diligencia; maxime cuando la justificacion ante la inasistencia se presenté fuera
del término legal.

Del reconocimiento de personeria juridica

Milita a folio 501-502 memorial suscrito por el apoderado principal de la parte
demandada, Dr, Fredy Paniagua Gémez, informando gue renuncia al poder que le
fuera conferido.

Al respecto debe sefalarse, que se abstendra el Despacho de aceptar la misma,
pues revisado el escrito dirigido al poderdante (fl 502), se estima que del mismo no
se advierte con total claridad la comunicacion de renuncia al poder que le fue
conferido; sino que luego de informar, entre otras cosas, que fue nombrado en un
cargo publico, expresd que tal situacidon implicara la renuncia a los poderes que ya
le habian sido otorgados, sin que de tal afirmacion se desprenda, se insiste, que
se esté comunicando el hechc concreto de que haya renunciado al poder
conferido.

No obstante, se tendrd por revocado tacitamente el mentado poder, y se
reconocera personeria juridica para actuar como apoderada principal de
Colpensiones a la Dra. Angélica Margoth Cohen Mendoza, identificada con C.C.
N° 32.709.957 y portadora de la T.P. N° 102786 del C.S. de la J.; y como
apoderada sustituta a la Dra. Lina Marcela Serna Mercado, identificada con
C.C.N° 1.102.836.197 y portadora de la T.P. N° 246916 del C.S.J,, en los
términos y para los fines conferidos en los memoriales obrantes a folios 508 y 509,
respectivamente. Y se

RESUELVE:

PRIMERO: No aceptar la justificacion presentada por :a parte demandada, para no
concurrir a la audiencia de conciliacidn de que trata el articulo 192 del CPACA,
celebrada el 5 de diciembre de 2017.

SEGUNDO: En consecuencia, estése a lo resuelto er |a audiencia de conciliacién
de que trata el articulo 192 del CPACA, celebrada el & de diciembre de 2017, en la
que se declard desierto el recursc de apelacion presentado por Colpensiones.

TERCERO: No aceptar la renuncia al poder presentado por el apoderado principal
de Colpensiones, Dr. Fredy Paniagua Gomez, conforme ta motivacion.

CUARTO: Entiéndase revocado tacitamente el poder conferido al citado Dr. Fredy
Paniagua Goémez, y en su lugar, reconocer personeria para actuar como



CUARTO: Entiéndase revocado tacitamente el poder conferido al citado Dr. Fredy
Paniagua Gomez, y en su lugar, reconocer personeria para actuar como
apoderada principal de Colpensiones a la Dra. Angélica Margoth Cohen Mendoza,
identificada con C.C. N° 32.709.957 y portadora de la T.P. N° 102786 del C.S. de
la J.; y como apoderada sustituta a la Dra. Lina Marcela Serna Mercado,
identificada con C.C.N° 1.102.836.197 y portadora de la T.P. N° 246.916 del
C.S.J., en los términos y para los fines conferidos en los memoriales obrantes a
folios 508 y 509, respectivamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




