Rama Judicial
Tribunal Administrativo de Cordoba
Reptblica de Colombia

Monteria, veintinueve (29) de enero de dos mil diecinueve (2019)

Sala tercera de decision

Magistrada ponente: DIVA CABRALES SOLANO
Radicado No. 23.001.23.33.000.2017-00577-00
Demandante; ODINSA PI S.A.
Demandado: Municipio de Sahagun.

MEDIO DE CONTROL.:
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Revisado el expediente, el despacho observa que a folio 246 del plenario obra
escrito radicado en la secretaria de esta corporacion, en el cual el doctor Jorge
Armando Cabrera Soto, actuando como apoderado de la Unién Temporal
Alumbrado Sahagun solicita se le tenga a su representa como tercero interviniente
dentro del proceso de la referencia, como se indicoé en la audiencia inicial
celebrada el dia 25 de Enero del afio en curso, por celeridad procesal este

despacho pasa a pronunciarse sobre la dicha solicitud, previas las siguientes,
CONSIDERACIONES

El articulo 224 del CPACA, regula la intervencion de terceros en los procesos de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, Reparaciéon Directa y Controversias
Contractuales, la norma en comento establece unas reglas basicas de
procedimiento que el juez de la causa de observar al momento de resolver las
solicitudes en las cuales se pida tener como tercero interviniente a determinada
persona, una de estas reglas es la oportunidad procesal en que debe ser
presentada la dicha solicitud, sobre el particular establece la precitada disposicion:

“ARTICULO 224. COADYUVANCIA, LITISCONSORTE
FACULTATIVO E INTERVENCION AD EXCLUDENDUM EN LOS
PROCESOS QUE SE TRAMITAN CON OCASION DE
PRETENSIONES DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, CONTRACTUALES Y DE REPARACION DIRECTA.
Desde la admision de la demanda y hasta antes de que se
profiera el auto que fija fecha para la realizacion de la



audiencia inicial, en los procesos con ocasion de
pretensiones de nulidad y restablecimiento del derecho,
contractuales y de reparacion directa, cualquier persona que
tenga interés directo, podré pedir que se la tenga como
coadyuvancia o impugnadora, litisconsorte 0 como interviniente ad
excludendum.

El coadyuvante podra efectuar los actos procesales permitidos a
la parte que ayuda, en cuanto no estén en oposicién con los de
esta y no impliquen disposicion del derecho en litigio.

En los litisconsorcios facultativos y en las intervenciones ad
excludendum es requisito que no hubiere operado la caducidad.
Igualmente, se requiere que la formulacion de las pretensiones en
demanda independiente hubiera dado lugar a la acumulacién de
procesos.

De la demanda del litisconsorte facultativo y el interviniente ad
excludendum, se dara traslado al demandado por el término
establecido en el articulo 172 de este Codigo.” (Negrillas fuera
del texto original)

Teniendo en cuenta lo dicho, el despacho precisa que el auto que fijé fecha y hora
para la realizacién de la audiencia inicial fue dictado el dia 28 de Agosto del afio
2018 (folio 239), ahora bien el escrito presentado por el apoderado de la Union
Temporal Alumbrado Publico Sahagin en el cual solicita se le tenga a su
representada como tercero interviniente, fue radicado en la secretaria de esta
corporacién en fecha del 7 de Noviembre de 2018, por lo cual y siguiendo lo
estatuido por el articulo 224 del CPACA , la solicitud se torna extemporanea, en
razon a que la oportunidad para solicitar que este despacho tuviera como tercero
interviniente a la Unién Temporal Alumbrado PUblico Sahagun fenecio el dia 28 de
Agosto de 2018, fecha en que como ya se indico se profirié el auto que convoco a
la audiencia inicial, asi las cosas este despacho negara la solicitud de tener como
tercero interviniente en el presente proceso a la Unién Temporal Alumbrado Puablico
Sahagun representada por el doctor Jorge Armando Cabrera Soto segun poder que
adjunta, por haberse presentado la misma de forma extemporanea segin lo
reglado en el articulo 224 del CPACA.



En mérito de lo expuesto el Tribunal Administrativo de Coérdoba,

RESUELVE:

PRIMERO-. NEGAR la solicitud como tercero interviniente de la Unién Temporal

Alumbrado Publico Sahagtin, conforme se motivé en el presente proveido.

SEGUNDO-. Ejecutoriada esta providencia vuelva al despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIVA QIZALES SOLANO

Magistra



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de enero de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion N° 23-001-23-33-000-2014-00158
Demandante: Diego Covo Urango
Demandado: Departamento de Cérdoba

Vista la nota secretarial que antecede, y habiendo sido notificadas la
providencia proferidas por el H. Consejo de Estado, se

DISPONE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Consejo de Estado, Sala
de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccion B, Consejero
Ponente Dr. Carmelo Perdomo Cuéter, en providencia de fecha 16 de agosto de
2018, mediante la cual se revoca la sentencia del 27 de marzo de 2014, proferida
por la Sala Cuarta de Decision del Tribunal Administrativo de Cérdoba y mediante
la que se negaron las pretensiones de la demanda, y en su lugar accedié
parcialmente a las pretensiones.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente proveido, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/‘ NIEVES



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
Monteria, veintinueve (29) de enero de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion: 23-001-23-33-000-2018-00416
Demandante: Flor Angela Uribe Sierra
Demandado: Alcaldia Municipal de San Antero

Revisado el expediente se advierte que de manera oportuna se subsanaron los
yerros enlistados en auto inadmisorio, por lo que se encuentran satisfechos los
requisitos formales previstos en los articulos 161, 162, 163, 164 y 166 del Cddigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por lo que se
admitira la demanda.

Asi mismo, se tendrad como apoderada de la demandante a la doctora Lorena
Patricia Machado Petro, Abogada, identificada con la cédula de ciudadania N°
30.687.004 de Cereté, portadora de la tarjeta profesional N° 174.850 del C.S de la
J., en los términos y para los fines conferidos en el poder obrante a folios 161 a 162
del expediente, de conformidad con lo establecido en el articulo 74 del C.G.P.Y se

DISPONE:

PRIMERO: Admitase la demanda instaurada en ejercicio del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada a través de apoderada, por la
sefiora Flor Angela Uribe Sierra contra la Alcaldia Municipal de San Antero.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de ia demanda al Alcalde
del Municipio de San Antero, a quien haga sus veces o lo represente, de
conformidad con el articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 del
Cédigo General del Proceso.

TERCERO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al sefior
Agente del Ministerio Publico conforme lo ordenado en el articulo 171 y 198 del
C.P.A.C.A;yelarticulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 del Cédigo
General del Proceso.

CUARTO: Notifiquese por estado a la parte demandante, como asi lo dispone el
articulo 201 del C.P.A.C A.

QUINTO: Déjese a disposicién de la entidad notificada y del Agente del Ministerio
Publico, en la Secretaria del Tribunal, copia de la demanda y sus anexos, conforme
a lo sefalado en el inciso 5° del articulo 612 del C.G.P., que modificé el articulo 199
del C.P.A.C.A. y de igual forma, remitir inmediatamente y a través del servicio postal
autorizado, al notificado, copia de la demanda, de sus anexos, y del auto admisorio.

SEXTO: Depositese la suma de ochenta mil pesos ($80.000) para cubrir los gastos
ordinarios del proceso dentro de los diez dias siguientes a la notificacion del
presente auto. Dicho valor en caso de ser necesario podra ser incrementado por el
Magistrado Sustanciador hasta el limite permitido por las disposiciones legales



vigentes, o de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el

SEPTIMO: Efectuadas las notificaciones de rigor, corrase traslado de la demanda
a la parte demandada y al sefior Agente del Ministerio Puablico por el término de
treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C A.
Término éste que comenzara a correr al vencimiento del término comin de
veinticinco (25) dias, después de surtida la ultima notificacion, conforme lo dispone

el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

OCTAVO: Se advierte a la parte demandada que, acorde a lo dispuesto en el
numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, junto con la contestacion de
la demanda, debera aportar todas la pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso, al igual que el expediente administrativo contentivo de los
antecedentes del acto administrativo demandado.

NOVENO: Téngase, como apoderada judicial de la parte demandante a la Dra.
Lorena Patricia Machado Petro, identificada con la cédula de ciudadania N°
30.687.004 expedida en Cereté - Cérdoba y portadora de la tarjeta profesional N°
174.850 del Consejo Superior de la Judicatura, en los términos y para los fines
conferidos en el respectivo poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
Monteria, veintinueve (29) de enero de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacioén N° 23-001-23-33-000-2013-00023
Demandante: Franklin Cruz Garcia Arroyo
Demandado: Municipio de Montelibano

Vista la nota secretarial que antecede, y habiendo sido notificadas la
providencia proferidas por el H. Consejo de Estado, se

DISPONE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Consejo de Estado, Sala
de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subsecciéon A, Consejero
Ponente Dr. Gabriel Valbuena Hernandez, en providencia de fecha 23 de agosto de
2018, mediante la cual se confirma la sentencia del 27 de marzo de 2014, proferida
por la Sala Cuarta de Decision del Tribunal Administrativo de Cérdoba y mediante
la que se negaron las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente proveido, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LuIs EDUARBOAE

Magistrado



Rama Judicial
Tribunal Administrativo de Cérdoba

Reptiblica de Colombia

Sala Segunda de Decision
Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega

Monteria, veintinueve (29) de enero de dos mil diecinueve (2019)

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
EXPEDIENTE NO. 23-001-23-33-000-2018-00512-00.

DEMANDANTE: SILVANA KARINA ALMARALES BERDUGO
DEMANDADQO: DEPARTAMENTO DE CORDOBA

CONSIDERACIONES

Visible a folio 32 del expediente se encuentra solicitud de suspension provisional
del acto administrativo fallo disciplinario de primera instancia proferido por la Unidad
de Control Interno Disciplinario de la Gobernacion de Cérdoba.

Pues bien, se procedera a dar aplicaciéon al articulo 233 del C.P.A.C.A, el cual
dispone:

“ARTICULO 233. PROCEDIMIENTO PARA LA ADOPCION DE LAS
MEDIDAS CAUTELARES. La medida cautelar podra ser solicitada desde la
presentacion de la demanda y en cualquier estado del proceso.

El Juez o Magistrado Ponente al admitir la demanda, en auto separado, ordenara
correr traslado de la solicitud de medida cautelar para que el demandado se
pronuncie sobre ella en escrito separado dentro del término de cinco (5) dias,
plazo que correra en forma independiente al de la contestacion de la demanda.

Esta decisién, que se notificara simultaneamente con el auto admisorio de la
demanda, no sera sujeto de recursos. De la solicitud presentada en el curso del
proceso, se daré traslado a la otra parte al dia siguiente de su recepcion en la
forma establecida en el articulo 108 del cédigo de procedimiento civil. (...)"

En consecuencia, atendiendo a la normatividad antes transcrita, se ordenara correr
traslado de la respectiva solicitud de medida cautelar de suspension provisional.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Cérdoba,




RESUELVE

PRIMERO: CORRASE traslado de la solicitud de medida cautelar de suspension
provisional visible a folio 32 del expediente, para que la parte demandada se
pronuncie sobre ella dentro del término de cinco (5) dias, que se contara desde la
notificacién del presente proveido

SEGUNDO: Esta decisién se notificara conjuntamente con el auto admisorio (art.
233 del CPACA).

Magistrada



‘:’ Rama Judicial
g Tribunal Administrativo de Coérdoba

Reptblica de Colombia

Sala Segunda de Decision

Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega

Monteria, veintinueve (29) de enero de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: SILVANA KARINA ALMARALES BERDUGO
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE CORDOBA

RADICACION EXPEDIENTE NO. 23-001-23-33-000-2018-00512-00

Procede el despacho a decidir sobre la admisién de la presente demanda previa las
siguientes!,

CONSIDERACIONES:

La sefiora Silvana Karina Almarales Berdugo, por medio de su apoderado judicial, instaurd
demanda en ejercicio del medio de control nulidad y restablecimiento de derecho contra el
departamento de Cérdoba.

Mediante auto proferido el dia treinta (30) de octubre de dos mil dieciocho (2018)? el
Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria remite el proceso en
razén a que es competencia privativa del Tribunal conocer del presente asunto de
conformidad con el articulo 151 numeral segundo de la ley 1437 de 2011, en consecuencia
la Corporacién avocara su conocimiento, y como quiera que la demanda cumple con los
requisitos formales previstos en los articulos 161, 162, 163, 164 y 166 ibidem, se admitira.

Por lo anterior, el Tribunal Administrativo de Cérdoba.
DISPONE:

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso de referencia.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho por la sefiora Silvana Karina Almarales Berdugo a través de
apoderado judicial contra el departamento de Cérdoba.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda al Departamento
de Coérdoba, representado legalmente por la doctora Sandra Devia Ruiz o quien hagas
sus veces, de conformidad con el articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612
del Cadigo General del Proceso.

1 e deja constancia que los términos de ley se encontraban suspendidos debido al cierre extraordinario del
Tribunal Administrativo de Cérdoba entre los dias 8 y 26 de octubre del cursante, ordenado a través de los
Acuerdos: N° CSJCOA 18-77 de 26 de septiembre de 2018; N° CSJCOA-18-83 de 3 octubre de 2018; N° CSJCOA
18-85 de 10 de octubre de 2018 y N° CSJCOA 18-91 de 18 de octubre de 2018, expedidos por el Consejo
Seccional de la Judicatura de Cérdoba.

2 yer folio 382 y 383 del plenario




Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente No. 23-001-23-33-000-2018-00512-00.
Demandante: Silvana Karina Almarales Berdugo.
Demandado: Departamento de Cérdoba.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda al sefior Agente
del Ministerio Publico, conforme lo ordenado en el articulo 171 y 198 del CP.AC A y el
articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

QUINTO: DEJAR a disposicién de la entidad notificada y del Agente del Ministerio Publico,
en la Secretaria del Tribunal, copia de la demanda y sus anexos, conforme a lo sefialado
en el inciso 5° del articulo 612 del C.G.P., que modificé el articulo 199 del C.P.A.C.A. Y de
igual forma, remitir inmediatamente y a través del servicio postal autorizado, al notificado,
copia fisica de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la demanda.

SEXTO: DEPOSITAR la suma de ochenta mil pesos ($80.000) para cubrir los gastos
ordinarios del proceso dentro de los diez dias siguientes a la notificacién del presente auto.
Dicho valor en caso de ser necesario podra ser incrementado por la Magistrada
Sustanciadora hasta el limite permitido por las disposiciones legales vigentes. De existir
remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso conforme lo dispuesto
en el numeral 4 del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Efectuadas las notificaciones de rigor, CORRER traslado de la demanda a la
parte demandada y al sefior Agente del Ministerio Publico, por el término de treinta (30)
dias, de conformidad con lo establecido en e! articulo 172 del C.P.A.C.A. Término éste que
comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias, después de
surtida la Gltima notificacién, conforme lo dispone el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado
por el articulo 612 del C.G.P. '

OCTAVO: Se advierte a la parte demandada que, acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y
en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, junto con la contestacion de la demanda, debera
aportar todas la pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,

al igual que el expediente administrativo contentivo de los antecedentes del acto
administrativo demandado.

NOVENO: TENER como apoderado de la parte actora, al abogado Luis Enrique Granados
Escalante, identificado con la C.C No. 12.449.190 expedida en Ciénaga, Magdalena y
portador de la tarjeta profesional No. 153.319 del C.S. de la J., en los términos y para los
fines conferidos en el respectivo poder obrante a folio 1 del plenario.

Magistrada



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
Monteria, veintinueve (29) de enero de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion N° 23-001-23-33-000-2014-00408
Demandante: Yadira del Carmen Pérez Hernandez
Demandado: Unidad de Gestién Pensional y Parafiscales ~-UGPP-

Vista la nota secretarial que antecede, y habiendo sido notificadas la
providencia proferidas por el H. Consejo de Estado, se

DISPONE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase io resuelto por el H. Consejo de Estado, Sala
de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccion A, Consejero
Ponente Dr. Gabriel Valbuena Hernandez, en providencia de fecha 16 de agosto de
2018, mediante la cual se confirma parcialmente la sentencia del 28 de
septiembre de 2016, proferida por la Sala Cuarta de Decision del Tribunal
Administrativo de Cérdoba y mediante la que se accedié parciaimente a las
pretensiones de la demanda, salvo el numeral sexto que se revoca.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente proveido, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




Rama Judicial
T(ibunal Administrativo de Cordoba

Repn’xbliéa de Colombia

Monteria, veintinueve (29) de enero de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacién Directa
Radicacion: 23-001-23-33-000-2016-00440
Demandante: Ricardo del Cristo Ruiz Buelvas y otros
Demandado: Nacién — Mindefensa — Ejercito Nacional y otros

Habiéndose fijado el dia 28 de enero de 2019, para celebrar la audiencia inicial de
que trata el articulo 180 del C.P.A.C A, en el presente asunto, se hizo necesario
aplazar la misma, teniendo en cuenta que al Magistrado Ponente se le concedi6
permiso por el dia 28 de enero del presente afio, para atender asuntos personales
por fuera de la ciudad.

Asi entonces, se fija como nueva fecha para realizar la mentada audiencia, el dia
27 de febrero de 2019, hora 03:30 p.m., en la sala de audiencias ubicada en el piso
5° del Edificio Elite, Carrera 6 No 61-44 de esta ciudad. Y se

DISPONE

PRIMERO: Aplazar la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.CA.,
la cual fue programada en el presente asunto para el dia 28 de enero de 2019,
conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Fijese como nueva fecha para celebrar la audiencia inicial de que trata
el articulo 180 del C.P.A.C.A,, el dia 27 de febrero de 2019, hora 03:30 p.m., la
cual se llevara a cabo en la sala de audiencias ubicada en el piso 5° del Edificio
Elite, Carrera 6 No 61-44 de esta ciudad.

TERCERO: Comuniquese la presente decisibn a las partes y al Agente del
Ministerio Publico.




