Rama Judidial

Tribunal Administrativo de Cérdoba
Despacho 01

Reptiblica de Colombia

Monteria, veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Accién de Reparacion Directa

Expediente: 23.001.33.31.004-2015-00136-01

Demandante: LUZ ORDALIA MUHRY CARMONA y Otros

Demandado: Nacion/ Ministerio de Defensa/ Ejército Nacional- Clinica Monteria S.A.

La apoderada del Ejército Nacional y de la Clinica Monteria S.A., presentaron y
sustentaron recurso de apelacion contra la sentencia de 25 de junio de 2018, proferida por
el Juzgado Unico Administrativo del Circuito de San Andrés, Providencia y Santa
Catalina', que accedi6 parcialmente a las pretensiones de la demanda. El Despacho previo a
verificar la realizacién de la audiencia de conciliacion del articulo 70 de la Ley 1395 de

2010 y el cumplimiento de los incisos 2° y 3° del articulo 212 del C.C. A%,

RESUELVE:

Primero. Admitir los recursos interpuestos contra la sentencia de primera instancia.

Segundo. Por Secretaria, notificar personalmente al Agente del Ministerio Publico

delegado ante esta Corporacion y por estado a las otras partes de la presente decision.

Notifiquese y Camplase

PEDRO OLIVELLA SOLANO
Magistrado

I Que asumié ¢l conocimiento del proceso en virtud del acuerdo PSAA16-10529 de 14 de junio de 2016.

? Articulo 212 det C.C.A. “El recurso de apelacion contra fa sentencia de primera instancia se interpondra y sustentard ante ¢t a quo. Una
vez sustentado el recurso, se enviara al superior para su admision. S el recurso no s sustentado oportunamente. s¢ declarara desierto por
cl inferior.

El fermino para interponer y sustentar la apelacion sera de (10) dias, contados a partir de |a notificacitn de la sentencia.

Recibido el expediente por ¢l superior y efectuado el reparto, el recurso, si reine los requisitos legales, serd admitido mediante
auto que se notificard personalmente al Ministerio Piblico y por estado a las otras partes...” Negrillas por fuera del texto.
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v, Rama Judidial
- Tribunal Administrative de Cérdoba
Despacho 01
Reptiblica de Colombia

Monteria, veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Accién de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23.001.33.31.004.2015.00295.01

Demandante: LUIS FERNANDO TAMAYO FABRA
Demandado: Nacién/ Ministerio de Defensa/ Ejército Nacional

Encontrandose el proceso para proferir sentencia de segunda instancia se advierte que
el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria mediante auto
de 19 de abril de 2011 ordené remitir al sefior Luis Fernando Tamayo Fabra a la Junta
Regional de Calificacion de Invalidez del Ministerio de Proteccion Social, para que
determinara el porcentaje de la disminucion de la capacidad laboral y los indices que
legalmente le corresponde. El mencionado organismo allegé el dictamen el
expediente después de que el proceso habia pasado al Despacho para fallo de primera

instancia.

El articulo 214! del CCA prevé que cuando se trate de apelacion de sentencias se
podran perfeccionar pruebas que hayan sido decretadas en primera instancia y a su
vez el articulo 183% del CPC sefiala que cuando el proceso haya pasado al despacho
del juez para sentencia y llegaren pruebas documentales no se tendran en cuenta; pero
seran consideradas por el superior y este, de oficio ordenara el tramite que falte a

dichas pruebas, en el término de ejecutoria del auto admite la apelacion.

<“ARTICULO 214. PRUEBAS EN SEGUNDA INSTANCIA. Cuando se trate de apelacion
de sentencia, las partes podran pedir pruebas, que se decretaran inicamente en los siguientes
casos:

1. Cuando decretadas en la primera instancia, se dejaron de practicar sin cuipa de la parte que
las pidi6, pero sélo con el fin de practicarlas o de cumplir requisitos que les falten para su
perfeccionamiento.” (...)

2 ARTICULO 183. Modificado por el art. 18, Ley 794 de 2003 Oportunidades probatorias.
Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberdn solicitarse, practicarse e
incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para ello en este
codigo.

¢..)

Cuando el proceso haya pasado al despacho del juez para sentencia, las pruebas practicadas
por comisionado que llegue posteriormente, seran tenidas en cuenta para la decision, siempre
que se hubieren cumplido los requisitos legales para su practica y contradiccion. En caso
contrario, y cuando en la misma oportunidad llegaren pruebas documentales cuyos originales
o copias se hayan solicitado a otras oficinas, el juez de primera instancia no las tendra en
cuenta, pero seran consideradas por el superior. Este, de oficio o a peticion de parte, ordenara
el tramite que falte a dichas pruebas. Si se trata de documentos, la parte contraria a la que los
adujo podra tacharlos de falsos dentro del término de ejecutoria del auto que admita la

apelacion.



En el presente caso, dentro del término de ejecutoria del auto que admite la apelacion
no se realizaron los tramites para el perfeccionamiento de la prueba pericial
legalmente decretada y que llegd después de que el expediente estuviera al Despacho
de la 4 quo para sentencia de primera instancia, por lo cual en virtud de los principios
de comunidad y contradiccion de la prueba y con el fin de garantizar el debido
proceso, se dejard sin efecto el auto de fecha 12 de octubre de 2016°, mediante el cual
se ordené correr traslado para alegar de conclusion de segunda instancia, y en su

lugar se dara traslado del dictamen de la Junta Regional de Invalidez.
Por lo anterior se
RESUELVE:

1. Dejar sin efecto el auto de fecha 12 de octubre de 2016, mediante el cual se

ordend correr traslado de para alegar de conclusion de segunda instancia.

2. Ejecutoriado lo anterior, correr traslado del dictamen presentado por la Junta
Regional de Invalidez visible a Fls. 140 a 144 del cuaderno principal de primera
instancia, por el término de 3 dias.

Notifiguese y Camplase

PE SOLANO

Magistrado
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7 F1. 21 del cuaderno principal de segunda instancia.



