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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION

Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega

Monteria, veintisiete (27) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO RECHAZA RECURSO DE INSISTENCIA

Medio de control | RECURSO DE INSISTENCIA

Radicacion 23-001-33-33-000-2019-00369-00

Demandante ANDRES DIAZ GOMEZ

Demandado INSTITUTO COLOMBIANO AGROPECUARIO -ICA

Vista la nota secretarial que antecede, pasa el Tribunal a resolver sobre la
procedencia de dar curso legal al recurso de insistencia interpuesto directamente por

la parte actora.

Frente a este tépico la Ley 1755 de 2015, mediante la cual se regula el derecho
fundamental de peticion y se sustituye el titulo segundo del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece en su articulo 26 que en
aquellos eventos en que el peticionario insista en la expedicion de documentos que
tienen el caracter de reservados, corresponderd al Tribunal Administrativo con
jurisdiccién en el lugar donde se encuentran los documentos, decidir si se niega o se

acepta, total o parciaimente la peticion formulada.

Para tal efecto, el funcionario encargado remitira la documentacion respectiva a la

autoridad judicial _correspondiente, la cual decidira dentro de los diez (10) dias

siguientes, sin embargo, dicho término podra interrumpirse en aquellos eventos en
que se requieran pruebas, o cuando se solicite al Consejo de Estado asumir el

conocimiento del asunto dada la importancia juridica del mismo.

Adicionalmente, el recurso de insistencia debe interponerse por escrito v sustentado

en la diligencia de notificacién del acto denegatorio de la peticién, o dentro de los diez
(10) dias siguientes a ella, segun lo establece el paragrafo del mencionado articulo
26.




contewcioso sommsaamo  SIGCMA

DE CORDOBA

7 M Rama Judicial
. ¢ Consejo Superior de la Judicaturs

U Repiiblica de Colombia

En este caso, revisado el recurso incoado por el memorialista, advierte la Sala que el
mismo no cumple con los presupuestos expresamente establecidos en la Ley 1755
de 2015, articulo 26, atendiendo que segun lo dispuesto en la norma citada el recurso
de insistencia debe ser interpuesto ante la autoridad competente por escrito y

sustentado en la diligencia de notificacion, o dentro de los diez (10) dias siguientes a

ella. No obstante, en el sub examine, el recurso fue presentado directamente ante el
organo judicial competente para resolverlo, mas no ante la autoridad administrativa
encargada de darle el tramite respectivo, motivo por el cual no es posible tramitar el
mismo. '

Amén de lo anterior, cabe anotar que al plenario no se allegé constancia de
notificacién del acto administrativo expedido por el ICA en virtud del cual se dio
respuesta negativa al derecho de peticién elevado por la parte actora, siendo que
segun lo dispone el paragrafo del articulo 26 de la Ley 1755 de 2015, el recurso de
insistencia debe ser interpuesto en la diligencia de notificacién de dicho acto
administrativo, o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella.

En tal virtud, se
DISPONE:

PRIMERO: Rechazar por improcedente el recurso de insistencia interpuesto a través
de apoderado por el sefior Andrés Diaz Gomez.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, devolver al accionante los anexos de la
demanda, sin necesidad de desglose y archivar el expediente.

Se deja constancia que el anterior proyecto fue discutido y aprobado por la Sala en
sesion de la fecha.

/‘4" <]
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DIVA CTABRALES SOLANO LUIS EDUARBD ES?

Magistrada Magistrado

NIEVES
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Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega

Monteria, veintiocho (28) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA
Medio de control | CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
Radicacion 23.001.23.33.000.2019-00272-00
Demandante (s) | NACION-MINISTERIO DEL INTERIOR
Demandado (s) | MUNICIPIO DE PUERTO LIBERTADOR

Procede el despacho a decidir sobre la admisién de la presente demanda previa las
siguientes,

CONSIDERACIONES:

La Nacion, Ministerio del Interior por medio de apoderado judicial, instauré demanda
en ejercicio del medio de control controversias contractuales contra el Municipio de
Puerto Libertador.

Mediante auto proferido el dia veintisiete (27) de junio de dos mil dieciocho (2018)',
el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se declara incompetente en razén al
factor territorial.

Atendiendo que segun el articulo 156 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011, el
contrato objeto del litigio se ejecuté en el Municipio de Puerto Libertador,
Departamento de Cérdoba, este Tribunal es competente para conocer el sub lite y
como quiera que la demanda cumple con los requisitos formales previstos en los
articulos 161, 162, 163, 164 y 166 ibidem, se admitira.

Por lo anterior, el Tribunal Administrativo de Cérdoba.

DISPONE:

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso de referencia.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del medio de control de
Controversias Contractuales por la Nacién- Ministerio del interior contra el Municipio
de Puerto Libertador.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda, ai
Municipio de Puerto Libertador, representado legalmente por la doctora Nancy
Patricia Gutiérrez o quien haga sus veces al momento de su notificacion, de

! Ver folio 10 del plenario



Accién: Controversias contractuales.

Expediente No. 23-001-23-33-000-2019-00272-00.
Demandante: Nacion- Ministerio det Interior.
Demandado: Municipio de Puerto Libertador

conformidad con el articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 del
Cébdigo General del Proceso.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda al sefior
Agente del Ministerio Publico, conforme lo ordenado en el articulo 171 y 198 del
C.PA.CA., y el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
Céadigo General del Proceso.

CUARTO: DEJAR a disposicion de la entidad notificada y del Agente de! Ministerio
Publico, en la Secretaria del Tribunal, copia de la demanda y sus anexos, conforme
a lo sefialado en el inciso 5° del articulo 612 del C.G.P., que modifico el articulo 199
del C.P.A.C.A. Y de igual forma, remitir inmediatamente y a través del servicio postal
autorizado, al notificado, copia fisica de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio de la demanda.

SEXTO: DEPOSITAR la suma de cincuenta y cinco mil doscientos pesos ($55.200)
para cubrir los gastos ordinarios del proceso dentro de los diez dias siguientes a la
notificacién del presente auto?. Dicho valor en caso de ser necesario podra ser
incrementado por la Magistrada Sustanciadora hasta el limite permitido por las
disposiciones legales vigentes. De existir remanente se devolvera al interesado una
vez culminado el proceso conforme lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 171 del
CP.ACA.

SEPTIMO: Efectuadas las notificaciones de rigor, CORRER traslado de la demanda
a la parte demandada y al sefior Agente del Ministerio Publico, por el término de
treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.
Término éste que comenzard a correr al vencimiento del términoc comun de
veinticinco (25) dias, después de surtida la Gltima notificacion, conforme o dispone
el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

OCTAVO: Se. advierte a la parte demandada que, acorde a lo dispuesto en el
numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, junto con la contestacion de
la demanda, debera aportar todas la pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso, al igual que el expediente administrativo contentivo de los
antecedentes del acto administrativo demandado.

NOVENO: TENER como apoderado de la parte actora al abogado Santiago Alfredo
Pérez Solano., identificado con la C.C No. 7.141.148 de Santa Marta y portadora de
la tarjeta profesional No.163.224 del C.S. de 1a J., en los términos y para los fines
conferidos en el respectivo poder obrante a folio 15 del plenario.

Magistrada

2 Los gastos procesales deberan ser consignados a la Cuenta Corriente Unica Nacional, del banco
agrario N°_3-082-00-00636-8 “CSJ- Derechos, Aranceles, Emolumentos y Costos- CUN, segun lo
dispuesto en Circular DEAJC19-43, expedida por el Consejo Superior Direccién Ejecutiva de la
Administracién Judicial.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Magistrada Ponente: Dra. Diva Maria Cabrales Solano

Monteria, veintiocho (28) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion 23.001.23.33.000.2014-00225-00
Demandante Eucaris Edith del Toro Carcioffi
Demandado Nacion- Policia Nacional

AUTO INTERCOLUTORIO

Decide la Sala Unitaria el desistimiento de las pretensiones de la demanda formulado por
uno de los terceros vinculados en la presente causa, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

Observa la Sala Unitaria que a folio 362 del cuaderno N° 2 milita escrito en el cual el
apoderado de la parte demandante pone en conocimiento de esta judicatura que el sefior
Luis Fernando Torres del Toro tercero vinculado dentro de este proceso desiste de las
pretensiones de la demanda acumulada con el proceso en referencia, la anterior
manifestacion viene acompafiada de la firma y autenticacion biométrica del sefior Torres
del Toro, conforme a lo anterior encuentra la Sala Unitaria que concurren los presupuestos
que establece el articulo 314 del CGP' para que proceda el desistimiento de las

pretensiones y en consecuencia lo aceptara.

De igual modo se pone en conocimiento de la Sala Unitaria que el sefior William Jair Torres
del Toro otro de los demandantes fallecid y que se aporta junto con tal memorial su acta
de defuncién, empero, se observa que lo aportado es un informe pericial de necropsia
identificado con el N°2013010123001000125, por ello, se requerira al apoderado
demandante para que en tal sentido aporte la probanza adecuada que dé cuenta de la
defuncion del dicho sefior, sea entonces, el acta de defuncion o el registro civil de defuncién

del finado William Torres del Toro.
En mérito de lo expuesto el Tribunal Administrativo de Cordoba,
RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda presentado por
el sefor Luis Fernando Torres del Toro, conforme a lo expuesto en la parte motiva del

presente proveido.

1 ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podrd desistir de las pretensiones
mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante
el superior por haberse interpuesto por el demandante apelacién de la sentencia o casacién, se entendera que
comprende el del recurso. {...)
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SEGUNDO: REQUERIR al apoderado demandante para que se sirva aportar en debida
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forma la probanza del fallecimiento del sefior William Torres del Toro conforme a lo
motivado en el presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Honorable Magistrada,

DIVA MARIA CABRALES SOLANO
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION
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Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega

Monteria, veintiocho (28) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INADMISORIO DE LA DEMANDA

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién 23.001.23.33.000.2019-00290-00
Demandante (s) ANA RAMONA OSPINO HERNANDEZ
Demandado (s) MUNICIPIO DE SAN BERNARDO DEL VIENTO

Procede el despacho a decidir sobre la admisién de la presente demanda previa las

siguientes,
CONSIDERACIONES:

La sefiora Ana Ramona Ospino Hernandez, a través de apoderado judicial, instaurd
demanda en ejercicio del medio de control nulidad y restablecimiento de derecho en contra
del Municipio de San Bernardo del Viento.

Revisada la demanda, encuentra el despacho que en la misma se solicita la declaratoria de
la nulidad del acto ficto configurado por no resolver lo peticionado en escrito presentado ante
el Municipio de San Bernardo del Viento, recibido el dia 23 de mayo de 2018.

El capitulo |l de la Ley 1437 de 2011 en su articulo 161, establece los requisitos previos para

demandar, asi:

Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion de la demanda
se someteré al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean _conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial
constituird _requisito _de procedibilidad _de toda demanda en que se formulen
pretensiones relativas a_nulidad con_restablecimiento del derecho, reparacion
directa y controversias contractuales.

En los demés asuntos podra adelantarse la conciliacion extrajudicial siempre y cuando
no se encuentre expresamente prohibida.

Cuando la Administraciéon demande un acto administrativo que ocurrié por medios
ilegales o fraudulentos, no seré necesario el procedimiento previo de conciliacion.

En este caso con la demanda no se acredita el cumplimiento de la sefialada exigencia pues
no se aporto6 el acta de conciliacién extrajudicial respectiva, tramite que debe agotarse como

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SIGCMA



requisito de procedibilidad antes de demandar en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho.

El demandante en el numeral 17 de los hechos del libelo introductorio expresa que con la
sentencia de unificacién jurisprudencial CE-SUJ2 No. 5§ de 2016 del Consejo de Estado, no
es exigible la aludida conciliacién ante la Procuraduria General como requisito previo para
demandar; empero, lo cierto es que solo se encuentra exceptuado de cumplir dicho requisito
de procedibilidad los asuntos en los que se pretenda el reconocimiento de derechos
pensionales, dado su caracter de ciertos e indiscutibles; situacion diferente al sub lite en el
que se peticiona la nulidad del acto ficto denegatorio de lo pretendido en memorial recibido
por la Administracién el 23 de mayo de 2018, |a declaratoria de la existencia de una relacion
laboral y en consecuencia ia condena a cancelar a la demandante cesantias, intereses,
primas de navidad, vacaciones, prima de vacaciones y servicios, subsidio familiar, calzado y
vestido de labor, auxilio de transporte y la sancion moratoria de que trata la ley 244 de 1995.

De acuerdo a lo anterior, se procedera a inadmitir la demanda a fin de que la parte accionante
subsane lo sefialado previamente, para lo cual se le otorgara el término de diez (10) dias
contados a partir de la notificacion de esta providencia, de conformidad con los articulos 169
y 170 de Ley 1437 del afio 2011.

Por lo anterior, et Tribunal Administrativo de Cérdoba,

DISPONE

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda por lo expuesto en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora un término de diez (10) dias para que corrija la
demanda conforme lo expresado. Se advierte que si no lo hace o lo hace en forma
extemporanea se rechazara.

TERCERO: TENER como apoderado de la parte accionante al abogado Jorge Alberto Sakr
Vélez, identificado con la C.C No. 78.019.159 y portador de la tarjeta profesional No. 84.888
del C.S. de la J., en los términos y para los fines conferidos en el respectivo poder obrante a
folio 16 del plenario.

— AN
NADIA PAT
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, veintiocho (28) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control REPARACION DIRECTA

Radicacién 23.001.33.33.003-2015-00095-01

Demandante (s) CARLOS JULIO JIMENEZ PAEZ Y OTROS

Demandado (s} NACION- MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL

Como quiera que el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la parte demandada
contra la sentencia de fecha 24 de mayo de 2019, proferida por el Juzgado Tercero Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Monteria cumple con los requisitos de ley, pues fue sustentado de
forma escrita oportunamente, se dara aplicacién al articulo 247 ibidem, y se,

DISPONE: ‘
PRIMERO: Admitase el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandada contra la sentencia de fecha 24 de mayo de 2019, proferida por el Juzgado Tercero
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Publico, y
por estado a las partes intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electrénico No. el cual puede

ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, veintiocho (28) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacioén 23.001.33.33.007-2018-00066-01

Demandante (s) CRISTO RAMON SOTO MARSIGLIA

Demandado (s) NACION -MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante
contra la sentencia de fecha 24 de mayo de 2019, proferida por el Juzgado Séptimo
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria cumple con los requisitos de ley, pues fue
sustentado de forma escrita oportunamente, se dara aplicacion al articulo 247 ibidem, y se,

DISPONE:
PRIMERO: Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte
demandante contra la sentencia de fecha 24 de mayo de 2019, proferida por el Juzgado Séptimo
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Publico, y
por estado a las partes intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Vlagistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electrénico No. el cual puede

ser consultado en el link:
https.//iwww.ramajudicial.qov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, veintiocho (28) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién

23.001.33.33.001-2018-00010-01

Demandante (s)

DOMINGO JOSE DURANGO MONTALVO

Demandado (s)

NACION -MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante
contra la sentencia de fecha 13 de junio de 2019, proferida por el Juzgado Primero Administrativo
Oral del Circuitc Judicial de Monteria cumple con los requisitos de ley, pues fue sustentado de
forma escrita oportunamente, se dara aplicacion al articulo 247 ibidem, y se,

DISPONE:

PRIMERO: Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte
demandante contra la sentencia de fecha 13 de junio de 2019, proferida por el Juzgado Primero
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Publico, y
por estado a las partes intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electrénico No. el cual puede

ser consultado en el fink:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, veintiocho (28) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de controt

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion

23.001.33.33.001-2018-00127-01

Demandante (s)

ELVIRA JOSEFA DIAZ DE ARROYO

Demandado (s)

NACION -MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante
contra la sentencia de fecha 13 de junio de 2019, proferida por el Juzgado Primero Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Monteria cumple con los requisitos de ley, pues fue sustentado de
forma escrita oportunamente, se dara aplicacion al articulo 247 ibidem, y se,

DISPONE:

PRIMERO: Admitase el recurso de apelacidn interpuesto por la apoderada de la parte
demandante contra la sentencia de fecha 13 de junio de 2019, proferida por el Juzgado Primero
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Publico, y
por estado a las partes intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electrénico No. el cual puede

ser consultado en el link:
https:/iwww.ramajudicial. gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, veintiocho (28) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion

23.001.33.33.003-2017-00157-01

Demandante (s)

RAFAEL PEREZ ESCOBAR

Demandado (s)

NACION —-MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante
contra la sentencia de fecha 19 de junio de 2019, proferida por el Juzgado Tercero Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Monteria cumple con los requisitos de ley, pues fue sustentado de
forma escrita oportunamente, se dara aplicacién al articulo 247 ibidem, y se,

DISPONE:

PRIMERO: Admitase el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la parte
demandante contra la sentencia de fecha 19 de junio de 2019, proferida por el Juzgado Tercero
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Publico, y
por estado a las partes intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ARDO) NERSA

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, el Secretario
certifica que !a anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Eiectronico No. el cual puede

ser consultado en el fink:
https /iwww ramajudicial gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario




“ Rama Judiciat JURISDICCION DE LO
W Cmsejo Superior de ta Judicatura CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

U Repiblica de Colombia DE CORDOBA

SIGCMA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, veintiocho (28) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de controt

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién

23.001.33.33.003-2018-00269-01

Demandante (s)

ROSA ESTHER CONDE RANGEL

Demandado (s)

MUNICIPIO DE MONTERIA

Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante
contra la sentencia de fecha 03 de julio de 2019, proferida por el Juzgado Tercero Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Monteria cumple con los requisitos de ley, pues fue sustentado de
forma escrita oportunamente, se dara aplicacion al articulo 247 ibidem, y se,

DISPONE:

PRIMERO: Admitase el recurso de apelaciéon interpuesto por el apoderadp de la parte
demandante contra la sentencia de fecha 03 de julio de 2019, proferida por el Juzgado Tercero
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Publico, y
por estado a las partes intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electrénico No. el cual puede

ser consultado en el link:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario




vf‘ , Consejo Superior de la Judicatura

' ﬁ, Rama Judicial
U Repriblica de Colombia

conrenciososommerae  SIGCMA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, veintiocho (28) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion

23.001.33.33.001-2017-00815-01

Demandante (s)

RUBY DEL SOCORRO PETRO DORIA

Demandado (s)

NACION -MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Como quiera que el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la parte demandante
contra la sentencia de fecha 13 de junio de 2019, proferida por el Juzgado Primero Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Monteria cumple con los requisitos de ley, pues fue sustentado de
forma escrita oportunamente, se dara aplicacion al articulo 247 ibidem, y se,

DISPONE:

PRIMERO: Admitase el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la parte
demandante contra la sentencia de fecha 13 de junio de 2019, proferida por el Juzgado Primero
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Plblico, y
por estado a las partes intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente ai Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

s
‘i@e MESA NIEVES
~ Magistrado

LUIS ED

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electronico No. el cual puede

ser consultado en el link:
htips://www.ramajudicial. gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario




-, Rama Judicial

1 h  § Comscjo Superior de 1s Judicatura oomr:::)':: 'A.:mmmo SIGCMA
Republica de Colombia DE CORDOBA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, veintiocho (28) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control REPARACION DIRECTA

Radicacion 23.001.33.33.006-2014-00262-01

Demandante (s) YEFRI CORDOBA PEREA Y OTROS

Demandado (s) NACION - RAMA JUDICIAL Y OTRO

Como quiera que los recursos de apelacion interpuestos por los apoderados de las parte
demandante y demandadas contra la sentencia de fecha 27 de octubre de 2017, proferida por el
Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria cumple con los requisitos de
ley, pues fueron sustentados de forma escrita oportunamente, se dara aplicacion al articulo 247
ibidem.

Por otro lado, se observa que la parte demandante al momento de interponer el recurso de
apelacion contra {a sentencia de fecha 27 de octubre de 2017, solicité que se decretara prueba
de oficio a la Carcel Nacional Las Mercedes de Monteria, para que certifique la fecha de inicio y
terminacioén en la que estuvo recluido el sefior Yefri Cordoba Perea hasta cuando fue trasladado
a la Carcel Nacional Modelo de Bogota para efectos que se tengan en cuenta los extremos
temporales reales del que fue objeto de privacion de libertad el demandante.

Ahora bien, respecto a la oportunidad probatoria en el tramite de segunda instancia el articulo
212 del CPACA establece:

“Articulo 212. Oportunidades probatorias

Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberéan solicitarse, practicarse e incorporarse
al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados en este Codigo.

En primera instancia, son oportunidades para aportar o solicitar la practica de pruebas: la
demanda y su contestacion; la reforma de la misma y su respuesta; la demanda de reconvencion
y su contestacion; las excepciones y la oposicion a las mismas; y los incidentes y su respuesta,
en este Ultimo evento circunscritas a la cuestion planteada.

Las partes podran presentar los dictamenes periciales necesarios para probar su derecho, o
podran solicitar la designacion de perito, en las oportunidades probatorias anteriormente
sefialadas.

En segunda instancia, cuando se trate de apelacién de sentencia, en el término de ejecutoria del
auto que admite el recurso, las partes podran pedir pruebas, que se decretaran tunicamente en
los siguientes casos:



Medio de Control: reparacion Directa

Expediente No. 23.001.33.33.006.2014-00262-01

Demandante: Yefri Cérdoba Perea y otros

Demandados: Nacion — Rama Judicial - Fiscalia General de la Nacion

1. Cuando las partes las pidan de comun acuerdo. En caso de que existan terceros diferentes al
simple coadyuvante o impugnante se requerira su anuencia.

2. Cuando decretadas en la primera instancia, se dejaron de practicar sin culpa de la parte que
las pidio, pero solo con el fin de practicarlas o de cumplir requisitos que les falten para su
perfeccionamiento.

3. Cuando versen sobre hechos acaecidos después de transcurrida la oportunidad para pedir
pruebas en primera instancia, pero solamente para demostrar o desvirtuar estos hechos.

4. Cuando se trate de pruebas que no pudieron solicitarse en la primera instancia por fuerza
mayor o caso fortuito o por obra de la parte contraria.

5. Cuando con ellas se trate de desvirtuar las pruebas de que tratan los numerales 3 y 4, las
cuales deberan solicitarse dentro del término de ejecutoria del auto que las decreta.

PARAGRAFO. Si las pruebas pedidas en segunda instancia fueren procedentes se decretara un
término para practicarlas que no podra exceder de diez (10) dias hébiles”,

De lo anterior, se extrae que el decreto de pruebas en segunda instancia reviste un caracter
excepcional y solo procede en los casos alli sefialados, por tanto, quien las solicita o aporta, tiene
el deber de indicar a cual de los casos sefialados corresponde la peticion.

Se observa entonces que la parte demandante no solicité la prueba dentro de la oportunidad
correspondiente (Fl 280- 283), y tampoco alegé ni acreditd que se estuviera frente alguno de los
numerales habilitantes de la solicitud de pruebas en el tramite de la segunda instancia, por lo
tanto carece de fundamento legal la solicitud de prueba formulada por la apelante.

En consecuencia de lo antepuesto, este Despacho no accedera a dicha solicitud teniendo en
cuenta que la prueba pedida en el recurso de alzada no encuadra en ninguno de las situaciones
descritas en el articulo anterior, sin embargo, si en el trascurso del tramite del proceso en esta
instancia se observan puntos oscuros en la controversia, nada impide a este Despacho hacer uso
de lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 213 del CPACA.

DISPONE:
PRIMERO: Admitase el recurso de apelacién interpuesto por los apoderados de la parte
demandante y demandadas contra la sentencia de fecha 27 de octubre de 201 7, proferida por el

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Niéguese la solicitud de prueba formulada en segunda instancia por la parte
demandante, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Pablico, y
por estado a las partes intervinientes en este asunto.



Medio de Control: reparacion Directa

Expediente No. 23.001.33.33.006.2014-00262-01

Demandante: Yefri Cordoba Perea y otros

Demandados: Nacién — Rama Judicial — Fiscalia General de la Nacién

CUARTO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electrénico No. el cual puede ser
consultado en el link:
hitps://Awww.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario




Rama Judicial

R — et SIGCMA
Repubtica de Colombia DE CORDOBA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, veintiocho (28) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion

23.001.33.33.003-2018-00009-01

Demandante (s)

YURIS BAUTISTA PALOMO

Demandado (s)

NACION -MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante
contra la sentencia de fecha 20 de junio de 2019, proferida por el Juzgado Tercero Administrativo
Oral dei Circuito Judicial de Monteria cumple con los requisitos de ley, pues fue sustentado de
forma escrita oportunamente, se dara aplicacion al articulo 247 ibidem, y se,

DISPONE:

PRIMERO: Admitase el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la parte
demandante contra la sentencia de fecha 20 de junio de 2019, proferida por el Juzgado Tercero
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Publico, y
por estado a las partes intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA
Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electrénico No. el cual puede
ser consultado en el link:
https:/fwww.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario




(* - Conscio Superior de la Judicatura

1%) Rama Judidial
U Republics de Colombia

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, veintiocho (28) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion

23.001.33.33.006-2017-00504-01

Demandante (s)

SONIA CASTILLA MIRANDA

Demandado (s)

NACION -MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante
contra la sentencia de fecha 14 de mayo de 2019, proferida por el Juzgado Sexto Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Monteria cumple con los requisitos de ley, pues fue sustentado de
forma escrita oportunamente, se dara aplicacion al articulo 247 ibidem, y se,

DISPONE:

PRIMERO: Admitase el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la parte
demandante contra la sentencia de fecha 14 de mayo de 2019, proferida por el Juzgado Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Pablico, y
por estado a las partes intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA
Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electrénico No. el cual puede
ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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g " ¢ Conscjo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia

JURISDICCION DE LO

SIGCMA

Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, veintiocho (28) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SALA CUARTA DE DECISION

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion

23.001.33.33.001-2016-00553-01

Demandante (s)

ALBERTO MORENO PEREZ

Demandado (s)

DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante
contra |la sentencia de fecha 24 de mayo de 2019, proferida por el Juzgado Primero Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Monteria cumple con los requisitos de ley, pues fue sustentado de

forma escrita oportunamente, se dara aplicacion al articulo 247 ibidem, y se,

DISPONE:

PRIMERO: Admitase el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la parte
demandante contra la sentencia de fecha 24 de mayo de 2019, proferida por el Juzgado Primero
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente este proveido ai sefior Agente del Ministerio Publico, y
por estado a las partes intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘ agistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, el Secretario
certifica que |a anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electrénico No. el cual puede

ser consultado en el link:
https:/iwww.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-

administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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u Repubibca de Colombia

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, veintiocho (28) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion

23.001.33.33.001-2018-00066-01

Demandante (s)

ANIBAL RAFAEL ACOSTA CONSTANTE

Demandado (s)

NACION -MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante
contra la sentencia de fecha 13 de junio de 2019, proferida por el Juzgado Primero Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Monteria cumple con los requisitos de ley, pues fue sustentado de
forma escrita oportunamente, se dara aplicacion al articulo 247 ibidem, y se, ’

DISPONE:

PRIMERO: Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte
demandante contra la sentencia de fecha 13 de junio de 2019, proferida por el Juzgado Primero
Administrativo Oral de! Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Publico, y
por estado a las partes intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ED NIEVES
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA
Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electrénico No. el cual puede
ser consultado en el link:

administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario




Rama Judidial

: é‘. . Conscjo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia

comencisonommermre  SIGCMA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, veintiocho (28) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion

23.001.33.33.007-2017-00401-01

Demandante (s)

BLANCA CECILIA LOPEZ ARGEL

Demandado (s)

NACION -MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Como quiera que el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la parte demandante
contra la sentencia de fecha 16 de mayo de 2019, proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Monteria cumple con los requisitos de ley, pues fue sustentado de
forma escrita oportunamente, se dara aplicacion al articulo 247 ibidem, y se,

DISPONE:

PRIMERO: Admitase el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la parte
demandante contra la sentencia de fecha 16 de mayo de 2019, proferida por el Juzgado Séptimo
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Publico, y
por estado a las partes intervinientes en este asunto.

TERCERQO: Efectuado lo anterior, vueiva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electrénico No. el cual puede

ser consultado en el link:
https.//www.ramajudicial.qov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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Lo © . Consijo Superior de 1a Judicatura

U Republics de Colombia

JURISDICCION DE LO
CONYENCIOSO ADMINISTRATIVO
DE CORDOBA

SIGCMA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SALA CUARTA DE DECISION

Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, veintiocho (28) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion

23.001.33.33.003-2016-00176-01

Demandante (s)

GUILLERMO RODRIGUEZ MARTINEZ

Demandado (s)

SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE

COLOMBIANA DE PENSIONES

ADMINISTRADORA

Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante
contra la sentencia de fecha 05 de julio de 2019, proferida por el Juzgado Tercero Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Monteria cumple con los requisitos de ley, pues fue sustentado de

forma escrita oportunamente, se dara aplicacion al articulo 247 ibidem, y se,

DISPONE:

PRIMERO: Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte
demandante contra la sentencia de fecha 05 de julio de 2019, proferida por el Juzgado Tercero
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personaimente este proveido al sefior Agente del Ministerio Publico, y
por estado a las partes intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA
Monteria, el Secretario

ser consultado en el link:

administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario

certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electrénico No. el cual puede
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conmenciososmmmsraamo  SLGCMA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, veintiocho (28) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion 23.001.33.33.001-2018-00013-01

Demandante (s) LIBIA DEL ROSARIO BERROCAL LOPEZ

Demandado (s) NACION —-MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante
contra la sentencia de fecha 13 de junio de 2019, proferida por el Juzgado Primero Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Monteria cumple con los requisitos de ley, pues fue sustentado de
forma escrita oportunamente, se dara aplicacion al articulo 247 ibidem, y se,

DISPONE:
PRIMERO: Admitase el recurso de apeiacidon interpuesto por la apoderada de la parte
demandante contra la sentencia de fecha 13 de junio de 2019, proferida por el Juzgado Primero
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personaimente este proveido al sefior Agente del Ministerio Publico, y
por estado a las partes intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

" Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA
Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electronico No. _______ el cual puede
ser consultado en el link:
https //www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario




' -:‘; Rama Judicial

" Conseto Superior de la Judicaturs commaciososommerame  SIGCMA
Repiblica de Colombia DE CORDOBA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION

Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, veintiocho (28) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion

23.001.33.33.003-2017-00365-01

Demandante (s)

LUISA RAMONA SANCHEZ BENAVIDES

Demandado (s)

NACION -MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Como quiera que el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la parte demandante
contra la sentencia de fecha 20 de junio de 2019, proferida por el Juzgado Tercero Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Monteria cumple con los requisitos de ley, pues fue sustentado de
forma escrita oportunamente, se dara aplicacién al articulo 247 ibidem, y se,

PRIMERO: Admitase

DISPONE:
el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte

demandante contra la sentencia de fecha 20 de junio de 2019, proferida por el Juzgado Tercero

Administrativo Oral del

Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personaimente este proveido al sefior Agente del Ministerio Publico, y

por estado a las partes

TERCERO: Efectuado

intervinientes en este asunto.
lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

| Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA
Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electronico No. el cual puede
ser consuitado en el link:
https:/fwww.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario




commacosomamerumo SIGCMA
DE CORDOBA

: - Rama Judicial
: a . Conscjo Superior de la Judicatura
U Repiblica de Colombia

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SALA SEGUNDA DE DECISION

Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega

Monteria, veintiocho (28) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO CORRE TRASLADO

Medio de control | REPARACION DIRECTA

Radicacion 23.001.33.33.003.2017.00426.01

Demandante (s) MARELVI FERIA IZQUIERDO Y OTROS

Demandado (s) NACION-RAMA JUDICIAL-FISCALIA GENERAL DE LA
NACION

Como quiera que el auto de fecha ocho (8) de agosto de dos mil diecinueve (2019},
se encuentra ejecutoriado y se estima innecesario celebrar audiencia de alegaciones
y juzgamiento, se procedera a correr traslado comun a las partes y al Ministerio
Publico del escrito que contiene la apelacion, conforme lo establece el articulo 247
numeral 4° del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 623 del C.G.P., en consecuencia

se,
DISPONE:

PRIMERO: Cérrase traslado a las partes por el término comun de diez (10) dias, para
que se sirvan presentar por escrito sus alegatos de conclusion.

SEGUNDO: Vencido el término del traslado indicado en el numeral anterior, cérrase
traslado del escrito contentivo del recurso de apelacién al sefior Agente del Ministerio
Publico, por el término de diez (10) dias, para que emita su concepto.

TERCERO: Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

ADI

Magistrada



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario certifica que
la anterior providencia fue nofificada por medio de Estado
Electronico No. el cual puede ser consultado en el link:
httos:/iwww.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunat-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA

Secretario
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‘. Rama Judicial
i 0 o Conscjo Superior de 1a Judicatura
\J Reptiblica de Colombia

comencrsorommerae  S1GCMA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, veintiocho (28) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion

23.001.33.33.001-2018-00160-01

Demandante (s)

MARIA ISABEL PADILLA MIER

Demandado (s)

NACION -MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante
contra la sentencia de fecha 13 de junio de 2019, proferida por el Juzgado Primero Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Monteria cumple con los requisitos de ley, pues fue sustentado de
forma escrita oportunamente, se daréa aplicacion al articulo 247 ibidem, y se,

DISPONE:

PRIMERO: Admitase el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la parte
demandante contra la sentencia de fecha 13 de junio de 2019, proferida por el Juzgado Primero
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Publico, y
por estado a las partes intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A NIEVES

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, el Secretario
certifica que ia anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electrénico No. el cual puede

ser consultado en el link:
https:/fwww.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario




v

o . Rama Judicial
» Conscio Superior de la fudicatura

Republica de Colombia

commncrsorommemame  SLIGCMA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, veintiocho (28) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion

23.001.33.33.007-2017-00427-01

Demandante (s)

MARTA CECILIA VILLADIEGO GUZMAN

Demandado (s)

NACION -MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante
contra la sentencia de fecha 24 de mayo de 2019, proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Monteria cumple con los requisitos de ley, pues fue sustentado de
forma escrita oportunamente, se dara aplicacion al articulo 247 ibidem, y se,

DISPONE:

PRIMERO: Admitase el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la parte
demandante contra la sentencia de fecha 24 de mayo de 2019, proferida por el Juzgado Septimo
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Publico, y
por estado a las partes intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente at Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electronico No. el cual puede

ser consultadoe en el link:
https:/iwww ramajudicial. gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario




Rama Judicial
~, Conscjo Superior de la Judicatura

U Reptiblica de Colombia 9

conemonn oo SIGCMA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SALA SEGUNDA DE DECISION

Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega

Monteria, veintisiete (27) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO CORRE TRASLADO

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion 23.001.33.33.003.2017.00602.01
Demandante (s) NORLA CECILIA ORTEGA MASS
Demandado (s) UGPP

Como quiera que el auto de fecha nueve (9) de agosto de dos mil diecinueve (2019),

se encuentra ejecutoriado y se estima innecesario celebrar audiencia de alegaciones

y juzgamiento, se procedera a correr traslado comun a las partes y al Ministerio

Publico del escrito que contiene la apelacion, conforme lo establece el articulo 247
numeral 4° del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 623 del C.G.P., en consecuencia

se,

DISPONE:

PRIMERO: Cérrase traslado a las partes por el término comun de diez (10) dias, para
que se sirvan presentar por escrito sus alegatos de conclusion.

SEGUNDO: Vencido el término del traslado indicado en el numeral anterior, cérrase

traslado del escrito contentivo del recurso de apelacion al sefior Agente del Ministerio
Publico, por el término de diez (10) dias, para que emita su concepto.

TERCERO: Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFj SE Y CUMPLASE
\

Magistrada



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el
Secretario certifica que la anterior providencia
fue notificada por medio de Estado Electronico
No. ______ el cual puede ser consultado en el

link:

https://www.ramajudicial.qgov.co/webisecretaria
-tribunal-administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ QRDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SALA SEGUNDA DE DECISION

Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega

Monteria, veintiocho (28) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO CORRE TRASLADO

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion 23.001.33.33.006.2017.00448.01

Demandante (s) ENA FERNANDEZ ALMANZA

Demandado (s) U.GP.P

Como quiera que el auto de fecha nueve (9) de agosto de dos mil diecinueve (2019),
se encuentra ejecutoriado y se estima innecesario celebrar audiencia de alegaciones
y juzgamiento, se procedera a correr traslado comun a las partes y al Ministerio
Publico del escrito que contiene la apelacion, conforme lo establece el articulo 247
numeral 4° del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 623 del C.G.P., en consecuencia

se,
DISPONE:

PRIMERO: Cérrase traslado a las partes por el término comun de diez (10) dias, para

que se sirvan presentar por escrito sus alegatos de conclusion.

SEGUNDO: Vencido el término del traslado indicado en el numeral anterior, cérrase
traslado del escrito contentivo del recurso de apelacion al sefior Agente del Ministerio
Publico, por el término de diez (10) dias, para que emita su concepto.

TERCERO: Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

Magistrada



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, el Secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. €l cual puede ser consultado en el link:

hitps://www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA

Secretario




f A Rama Judicial
- " Consejo Superior de la Judicatura
A Republica de Colombia

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, veintiocho (28) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA
Medio de control | REPARACION DIRECTA
Radicacion 23.001.33.33.006-2014-00074-01
Demandante (s) EUSTORGIO GONZALEZ ALVAREZ Y OTROS
Demandado (s) NACION — RAMA JUDICIAL Y OTRO

Como quiera que los recursos de apelaciéon interpuestos por los apoderados de las parte
demandante y demandadas contra la sentencia de fecha 08 de noviembre de 2017, proferida por
el Juzgado Sexto Administrativo Oral de! Circuito Judicial de Monteria cumple con los requisitos
de ley, pues fue sustentado de forma escrita oportunamente, se dara aplicacion al articulo 247
ibidem.

Por otro lado, se observa que la parte demandante al momento de interponer el recurso de
apelacion solicité que se decretara prueba de oficio a la Carcel Nacional Las Mercedes de
Monteria para que certifique la fecha de inicio y terminacién en la que estuvo recluido el sefior
Eustorgio Gonzalez y otros hasta cuando fue trasladado a la Carcel Nacional Modelo de Bogota
para efectos que se tengan en cuenta los extremos temporales reales del que fue objeto de
privacién de libertad el demandante.

Ahora bien, respecto a la oportunidad probatoria en el tramite de segunda instancia el articulo
212 del CPACA establece:

“Articulo 212. Oportunidades probatorias -
Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse, practicarse e incorporarse
al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados en este Codigo. (...)

En segunda instancia, cuando se trate de apelacion de sentencia, en el término de ejecutoria del
auto que admite el recurso, las partes podran pedir pruebas, que se decretaran unicamente en
los siguientes casos: (...}

2. Cuando decretadas en la primera instancia, se dejaron de practicar sin culpa de la parte que
las pidi6, pero solo con el fin de practicarlas o de cumplir requisitos que les falten para su
perfeccionamiento (...)

PARAGRAFO. Silas pruebas pedidas en segunda instancia fueren procedentes se decretara un
término para practicarlas que no podré exceder de diez (10) dias habiles”.

Bajo ese entendido, se tiene que la primera instancia es la oportunidad procesal dispuesta para
que las partes realicen las peticiones probatorias que consideren pertinentes y, aporten todas las
que se encuentren en su poder, para que las mismas sean tenidas en cuenta y valoradas por el
juez, pues si bien, la segunda instancia se configura como una oportunidad adicional para reabrir
el debate probatorio, su procedencia depende de la acreditacién de unas circunstancias
excepcionales previstas por el legislador.



Medio de Control: reparacién Directa

Expediente No. 23.001.33.33.006.2014-00074-01

Demandante: Eustorgio enrique Gonzélez Alvarez y otros
Demandados: Nacion — Rama Judicial - Fiscalia General de la Nacién

Con fundamento en lo anterior, Iz solicitud de la parte demandante encaja en el numeral 2° del
articulo 212 del CPACA, para la procedencia de pruebas en segunda instancia, en tanto las
pruebas fueron solicitadas en la oportunidad procesal correspondiente y decretadas por el juez
de primera instancia, sin embargo su practica no fue posible, toda vez que a pesar de haber
ordenado requerir a la Carcel Nacional Las Mercedes de Monteria para que certificara informacién
perentoria al presente asunto, al revisar el expediente se vislumbré que no se dio cumplimiento a
lo decretado.

De acuerdo a lo anterior, este Despacho accedera a dicha solicitud en atencién a lo manifestado
por el recurrente en el recurso de apelacion, al considerar que tal solicitud probatoria encuentra
justificacién dentro de los casos que de manera taxativa establece el articulo 212 del CPACA,
para que sea susceptible de ser decretada en segunda instancia, en tanto se trata de una prueba
decretada dentro de la oportunidad procesal correspondiente pero la cual no fue practicada. Y se

DISPONE:

PRIMERO: Admitanse los recursos de apelacion interpuestos por los apoderados de las parte
demandante y demandadas contra la sentencia de fecha 27 de octubre de 2017, proferida por el
Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Requiérase a la Carcel Nacional Las Mercedes de Monteria - Cordoba para que
certifique la fecha de inicio y terminacion en la que estuvo recluido el sefior Eustorgio Gonzalez

Alvarez hasta el momento en que fue trasladado a la Carcel Nacional Modelo de Bogota. Para lo
anterior, se le concede el término de cinco (5) dias.

TERCERO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Publico, y
por estado a las partes intervinientes en este asunto.

CUARTO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electronico No. el cual puede ser
consultado en el link:
https://www,ramajudiciai,qov.co/weblsecretaria-tribunal;
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario




Rama Judicial

ﬁz ; Conscjo Superior de 1a Judicatura
v Republica de Colombia

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, veintiocho (28) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion 23.001.33.33.001-2016-00389-01

Demandante (s) GIL FRANCISCO DE HOYOS SOTO

Demandado (s) DEPARTAMENTO DE CORDOBA Y OTRO

Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante
contra la sentencia de fecha 23 de mayo de 2019, proferida por el Juzgado Primero Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Monteria cumple con los requisitos de ley, pues fue sustentado de
forma escrita oportunamente, se dara aplicacion al articulo 247 ibidem, y se,

DISPONE:
PRIMERO: Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte
demandante contra la sentencia de fecha 23 de mayo de 2019, proferida por el Juzgado Primero
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Publico, y
por estado a las partes intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%
LUIS ED i&!&«ig} NIEVES

o

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electrénico No. el cual puede

ser consultado en el link:
https: /iwww.ramajudiciat.qov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SALA SEGUNDA DE DECISION

Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega

Monteria, veintiocho (28) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO CORRE TRASLADO

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion 23.001.33.33.006.2016.00213.01

Demandante (s) GRISELDA PADILLA RODRIGUEZ

Demandado (s) COLPENSIONES

Como quiera que el auto de fecha ocho (8) de agosto de dos mil diecinueve (2019),
se encuentra ejecutoriado y se estima innecesario celebrar audiencia de alegaciones
y juzgamiento, se procedera a correr traslado comun a las partes y al Ministerio
Publico del escrito que contiene la apelacion, conforme lo establece el articulo 247
numeral 4° del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 623 del C.G.P., en consecuencia

se,
DISPONE:

PRIMERO: Corrase traslado a las partes por el término comun de diez (10) dias, para
que se sirvan presentar por escrito sus alegatos de conclusion.

SEGUNDO: Vencido el término del traslado indicado en el numeral anterior, cérrase
traslado del escrito contentivo del recurso de apelacién al sefior Agente del Ministerio
Publico, por el término de diez (10) dias, para que emita su concepto.

TERCERO: Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario certifica que
la anterior providencia fue nofificada por medio de Estado
Electronico No. el cual puede ser consuitado en el link:
hitps:/iwww.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA

Secretario
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CONTENCIOS0 ADMINISTRATIVO SIGCMA

DE CORDOBA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION

Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega

Monteria, veintiocho (28) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion 23.001.23.33.000.2019-00335-00

Demandante (s) | GABRIEL GERARDO GARCIA MARTINEZ

Demandado (s) | NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG Y OTROS

Procede el despacho a decidir sobre la admision de la presente demanda previa las
siguientes,

CONSIDERACIONES:

El sefior Gabriel Gerardo Garcia Martinez, por medio de apoderado judicial, instaurd
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento de derecho
contra la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio — FOMAG y el Municipio de Monteria.

En virtud de lo dispuesto en numeral 2° del articulo 152 del C.P.A.C.A este Tribunal es
competente para tramitar el sub lite en primera instancia y como quiera que la demanda
cumple con los requisitos formales previstos en los articulos 161,162,163 y 166 ibidem, se

admitira.

Por lo anterior, el Tribunal Administrativo de Cérdoba,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho por el sefior Gabriel Gerardo Garcia Martinez, contra la
Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio - FOMAG y el Municipio de Monteria.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda, a la Nacién,
Ministerio de Educacién y al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
FOMAG, representado legaimente por la Doctora Maria Victoria Angulo o quien haga



Accion: Nulidad y Restablecimiento def Derecho

Expediente No. 23-001-23-33-000-2018-00335-00

Demandante: Gabriel Gerardo Garcia Martinez

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién — FOMAG y olro

sus veces, al Municipio de Monteria representado legalmente por el sefior alcalde Marcos
Daniel Pineda Garcia o quien haga sus veces, de conformidad con el articulo 199 del

C.P.A.C.A, madificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda al sefior Agente
del Ministerio Publico, conforme lo ordenado en el articulo 171 y 198 del C.P.A.CA., y el
articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda al Director
General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en atencién a lo
sefialado en el articulo 199 de C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 del Coédigo
General del Proceso.

QUINTO: DEJAR a disposicion de las entidades notificadas y del Agente del Ministerio
Publico, en la Secretaria del Tribunal, copia de la demanda y sus anexos, conforme a lo
sefialado en el inciso 5° del articulo 612 del C.G.P., que modificé el articulo 199 del
C.P.ACA. Y de igual forma, remitir inmediatamente y a través del servicio postal
autorizado, al notificado, copia fisica de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio
de la demanda.

SEXTO: DEPOSITAR la suma de cincuenta y cinco mil doscientos pesos ($55.200) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso dentro de los diez dias siguientes a la notificacion
del presente auto'. Dicho valor en caso de ser necesario podra ser incrementado por la
Magistrada Sustanciadora hasta el limite permitido por las disposiciones legales vigentes.
De existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso conforme
lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Efectuadas las notificaciones de rigor, CORRER traslado de la demanda a la
parte demandada y al sefior Agente del Ministerio Publico, por el término de treinta (30)
dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Término éste
que comenzara a correr al vencimiento del término comin de veinticinco (25) dias,
después de surtida la Ultima notificaciéon, conforme lo dispone el articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

OCTAVO: Se advierte a la parte demandada que, acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y
en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, junto con la contestacion de ia demanda,
debera aportar todas la pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el

! Los gastos procesales deberan ser consignados a la Cuenta Corriente Unica Nacional, del banco agrario N°
3-082-00-00636-6 “CSJ- Derechos, Aranceles, Emolumentos y Costos- CUN, seqgun lo dispuesto en Circular
DEAJC19-43, expedida por el Consejo Superior Direccién Ejecutiva de la Administracién Judiciat.



Acciton: Nulidad y Restablecimiento deil Derecho

Expediente No. 23-001-23-33-000-2019-00335-00

Demandante: Gabriel Gerardo Garcia Martinez

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - FOMAG y otro

proceso, al igual que el expediente administrativo contentivo de los antecedentes del acto

administrativo demandado.

NOVENO: TENER como apoderada de la parte actora, a la abogada Elisa Maria Gémez
Rojas, identificada con la C.C No. 41.954.925 de Armenia y portadora de la tarjeta
profesional No. 178.392 del C.S. de la J., en los términos y para los fines conferidos en el
respectivo poder obrante a folio 28 y 29 del plenario.

iTEZ VEGA
Magistrada /
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION

Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega

Monteria, veintiocho (28) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INADMISORIO DE DEMANDA

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion 23-001-23-33-000-2019-00173-01

Demandante (s) MARCELA PATRICIA CEBALLOS GOMEZ
Demandado (s) HOSPITAL SAN JERONIMO DE MONTERIA

Procede el Tribunal a decidir sobre la admisién de la presente demanda, previa las
siguientes,

CONSIDERACIONES:

La sefiora Marcela Patricia Ceballos Gomez a través de apoderado judicial, instauré
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
contra la E.S.E Hospital San Jerénimo de Monteria, con el fin de que se declare la
nulidad del acto administrativo N° 210.41.02.206.18 de fecha 23 de octubre de 2018,
por el cual se negod la existencia de un contrato realidad.

Revisada la demanda, se advierte que debera ser inadmitida toda vez que no
cumple con todos los requisitos formales establecidos en el Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, teniendo en
cuenta que el numeral 6 del articulo 162 del Cédigo de Procedimiento y de lo
Contencioso Administrativo, prescribe lo siguiente:

“Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda deberé
dirigirse a quien sea competente y contendra:

(...

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para
determinar la competencia.”

De conformidad con la norma anteriormente citada, observa el despacho que en la
demanda si bien se encuentra acapite de estimacion de la cuantia correspondiente
a las prestaciones sociales que debié percibir la accionante, no se discriminan los
conceptos laborales que conforman la suma de $45.000.000 millones de pesos
reclamados, razén por la cual se hace necesario que el actor estime en forma
detallada el valor indicado, toda vez que de lo expuesto en la demanda no es
posible establecer de donde surge la citada suma de dinero, requisito necesario
para determinar la competencia de esta Corporacion.



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho
Expediente No. 23.001.23.33.000.2019-00173-01
Demandante (s): Marcela Patricia Ceballos Gémez
Demandado (s): Hospital San Jerdnimo de Monteria

En consecuencia, procedera el Despacho a inadmitir la presente demanda a fin de
que la parte accionante subsane lo sefialado previamente, y se le concedera el
término de diez (10) dias contados a partir de la notificacién de esta providencia, de
conformidad con el articulo 170 del C.P.A.C A, so pena de rechazo.

Por lo anterior, el Tribunal Administrativo de Cérdoba,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda por lo expuesto en la parte motiva de
este proveido.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora un término de diez (10) dias para que
corrija la demanda conforme lo expresado. Se advierte que si no lo hace o lo hace
en forma extemporanea se rechazara.

TERCERO: TENER como apoderado de la parte actora al abogado Justo Otoniel
NuRez Causil., identificado con la C.C 1.067.885.609 de Monteria y portadora de la
tarjeta profesional No.264.221 del C.S. de la J., en los términos y para los fines
conferidos en el respectivo poder obrante a folio 178 de! plenario.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ATRICIA BENITEZ VEGA
Magistrada
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Reptiblica de Colombia

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION

Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega

Monteria, veintisiete (27) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INADMISORIO DE LA DEMANDA

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién 23.001.23.33.000.2019-00304-00

Demandante (s) NORA ISABEL CAMARGO DE MUNAR

Demandado (s) UGPP

Procede el Tribunal a decidir sobre la admision de la presente demanda, previa las

siguientes,
CONSIDERACIONES:

La sefiora Nora Isabel Camargo de Munar a través de apoderado judicial, instaurd
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
contra la la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones

Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP.

La parte demandante depreca se declare la nulidad parcial de la Resolucion No.
1868 de 24 de abril del 1985, por medio de la cual se concedio pension de jubilacion
al sefior Manuel Munar Quimbayo (q.e.p.d), Resolucion No. 00601 de 31 de enero
de 1989, por la cual se reajusta la pensién de jubilacién a la accionante y la
Resolucion No. 00471 de 19 de mayo del 2004, por la cual se reconoce pension de
sobreviviente a la accionante, con ocasién al fallecimiento del sefior Manuel Munar
Quimbayo. Igualmente, se solicita la nulidad de las resoluciones N° RDP 001707 de
23 de enero de 2019, No 005350 de 20 de febrero de 2019 y la No. 009779 de 22
de marzo del 2019.

No obstante, se advierte que la demanda debera ser inadmitida debido a que no
cumple con los requisitos formales establecidos en el articulo 162 numeral 6° del
Cédigo de Procedimiento y de lo Contencioso Administrativo, el cual prescribe lo

siguiente.



Accion: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente No. 23-001-23-33-000-2019-00304-00.
Demandante: Nora Isabel Camargo de Munar
Demandado: U.G.P.P

“Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera
dirigirse a quien sea competente y contendra:

(.-)
6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para
determinar la competencia”

Revisado el libelo demandatorio se observa que si bien se sefald el acapite de
estimacién razonada de la cuantia, en la misma no se precisé ningun valor de esta’,
siendo este un requisito esencial que debe realizar la parte accionante en el escrito
de la demanda para efectos de determinar la competencia en razén de la cuantia.

En consecuencia, procedera el Despacho a inadmitir la presente demanda a fin de
que la parte accionante subsane lo sefialado previamente, y se le concedera el
término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion de esta providencia, de
conformidad con el articulo 170 del C.P.A.C.A, so pena de rechazo.

Por lo anterior, el Tribunal Administrativo de Cérdoba,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda por lo expuesto en la parte motiva de
este proveido.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora un término de diez (10) dias para que

corrija la demanda conforme lo expresado. Se advierte que si no lo hace o lo hace
en forma extemporanea se rechazara.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrada

L ver folio 14 del plenario.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION

Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega

Monteria, veintiocho (28) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion 23-001-23-33-000-2019-00178-00
Demandante REMBERTO TAPIA HERRERA
Demandado DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Procede el despacho a decidir sobre la admisibilidad de la demanda de la

referencia, previa las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda, encuentra el despacho que ésta fue inadmitida mediante
providencia fechada 24 de julio de 2019". En el citado proveido se ordené aportar la
constancia de notificacién del acto acusado atendiendo que se debia determinar si
la demanda fue presentada dentro del término de caducidad del medio de control
invocado. Para tal efecto, se concedié el término de diez (10) dias.

Como quiera que dentro del término legal correspondiente, el demandante informa a
la judicatura que el acto acusado no le fue notificado personalmente y que se debe
entender notificado por conducta concluyente el dia 10 de octubre de 2018, fecha de
otorgamiento del poder para solicitar la conciliacion extrajudicial, la Sala admitira la

demanda impetrada.

En virtud de lo anterior, el Tribunal Administrativo de Cérdoba

! Ver folio 24 del expediente.



Accibn: Nulidad y Restablecimiento def Derecho
Expediente No. 23-001-23-33-000-2019-00178-00
Demandante: Remberto Tapia Herrera
Demandado: Departamento de Cérdoba

DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho a través de apoderado judicial, por el sefior
Remberto Tapia Herrera contra el Departamento De Cérdoba.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda, al
Departamento De Cérdoba, representado legalmente por su Gobernadora la doctora
Sandra Patricia Devia Ruiz, o quien hagas sus veces, de conformidad con el
articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 del Codigo General del
Proceso.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda al sefior
Agente del Ministerio Publico, conforme lo ordenado en el articulo 171 y 198 del
C.PACA., y el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
Cédigo General del Proceso.

CUARTO: DEJAR a disposicion de la entidad demandada y del Agente dei
Ministerio Publico, en la Secretaria del Tribunal, copia de la demanda y sus anexos,
conforme a lo sefialado en el inciso 5° del articulo 612 del C.G.P., que modificé el
articulo 199 del C.P.A.C.A. Y de igual forma, remitir inmediatamente y a través del
servicio postal autorizado, al notificado, copia fisica de la demanda, de sus anexos y
del auto admisorio de la demanda.

SEXTO: DEPOSITAR la suma de cincuenta y cinco mil doscientos pesos ($55.200)
para cubrir los gastos ordinarios del proceso dentro de los diez dias siguientes a la
notificacion del presente auto? Dicho valor en caso de ser necesario podra ser
incrementado por la Magistrada Sustanciadora hasta el limite permitido por las
disposiciones legales vigentes. De existir remanente se devolvera al interesado una
vez culminado el proceso conforme lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 171 del
C.PACA.

SEPTIMO: Efectuadas las notificaciones de rigor, CORRER traslado de la demanda
a la parte demandada y al sefior Agente del Ministerio Publico, por el término de

Término éste que comenzara a correr al vencimiento del término comun de

? Los gastos procesales deberan ser consignados a la Cuenta Corriente Unica Nacional, del banco
agrario N° 3-082-00-00636-6 “CSJ- Derechos, Aranceles, Emolumentos y Costos- CUN, segln lo
dispuesto en Circular DEAJC19-43, expedida por el Consejo Superior Direccién Ejecutiva de la
Administracién Judicial.

ty



Accibn: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23-001-23-33-000-2019-00178-00
Demandante: Remberto Tapia Herrera
Demandado: Departamento de Cérdoba

veinticinco (25) dias, después de surtida la ultima notificacion, conforme lo dispone
el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

OCTAVO: Se advierte a la parte demandada que, acorde a lo dispuesto en el
numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, junto con la contestacién de
la demanda, deberda aportar todas la pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso, al igual que el expediente administrativo contentivo de los
antecedentes del acto administrativo demandado.

Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION

Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega

Monteria, veintiocho (28) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA
Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacién 23.001.23.33.000.2019-00307-00
Demandante (s) RUBEN DARIO SANCHEZ SANCHEZ
Demandado (s) NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG Y OTROS

Procede el despacho a decidir sobre la admision de la presente demanda previa las

siguientes,
CONSIDERACIONES:

El sefior Rubén Dario Sanchez Sanchez instauré demanda en ejercicio del medio de control
nulidad y restablecimiento de derecho contra la Nacién, Ministerio de Educacién, Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Fiduciaria La Previsora S.A, el Municipio

de San Carlos y el Departamento de Cérdoba.

Dicha demanda cumple con los requisitos formales previstos en los articulos 161, 162, 163,
164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,

por ello se admitira.
En consecuencia, el Tribunal Administrativo de Cérdoba.
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho por el sefior Rubén Dario Sanchez Sanchez a través de
apoderada judicial, contra la Nacién, Ministerio de Educacion, Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, Fiduciaria La Previsora S.A, el Municipio de San

Carlos y el Departamento de Cérdoba.



Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23-001-23-33-000-2019-00307-00.
Demandante: Rubén Dario Sanchez Sanchez
Demandado: Nacion-Ministerio de Educacion y Otros

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a la Nacion,
Ministerio de Educacién Nacional, Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
representado legalmente por la doctora Maria Victoria Angulo o quien haga sus veces, a
la Fiduciaria La Previsora S.A, representada legalmente por su presidente Juan Alberto
Lodofio Martinez o quien haga sus veces, al Municipio de San Carlos representado
legalmente por el doctor Victor Valverde Pérez o quien haga sus veces y al Departamento
de Cérdoba representado legalmente por la doctora Sandra Patricia Devia Ruiz o quien
haga sus veces, de conformidad con el articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo
612 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda al sefior Agente
del Ministerio Publico, conforme lo ordenado en el articulo 171 y 198 del CP.ACA., yel
articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda al Director General
de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en atencién a lo sefialado en el
articulo 199 de C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso

QUINTO: DEJAR a disposicién de las entidades demandadas y del Agente del Ministerio
Plblico, en la Secretaria del Tribunal, copia de la demanda y sus anexos, conforme a lo
sefialado en el inciso 5° del articulo 612 del C.G.P., que modificé el articulo 199 del
CPACA. Y de igual forma, remitir inmediatamente y a través del servicio postal
autorizado, al notificado, copia fisica de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de
la demanda.

SEXTO: DEPOSITAR la suma de cincuenta y cinco mil doscientos pesos ($55.200) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso dentro de los diez dias siguientes a la notificacion
del presente auto'. Dicho valor en caso de ser necesario podra ser incrementado por la
Magistrada Sustanciadora hasta el limite permitido por las disposiciones legales vigentes.
De existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso conforme lo
dispuesto en el numeral 4 del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Efectuadas las notificaciones de rigor, CORRER traslado de la demanda a las
entidades demandadas y al sefior Agente del Ministerio Publico, por el término de treinta
(30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Término éste
que comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias, después

! Los gastos procesales deberéan ser consignados a la Cuenta Corriente Unica Nacional, del banco agrario N°
3-082-00-00636-6 “CSJ- Derechos, Aranceles, Emolumentos y Costos- CUN, segun lo dispuesto en Circular
DEAJC19-43, expedida por el Consejo Superior Direccion Ejecutiva de la Administracién Judicial.



Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23-001-23-33-000-2019-00307-00.
Demandante: Rubén Dario Sanchez Sanchez
Demandado: Nacién-Ministerio de Educacién y Otros

de surtida la Gltima notificacion, conforme lo dispone el articulo 199 del C.P.A.CA,,
modificado por el articulo 612 del C.G.P.

OCTAVO: Se advierte a la parte demandada que, acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y
en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, junto con la contestacion de la demanda, debera
aportar todas la pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
al igual que el expediente administrativo contentivo de los antecedentes del acto

administrativo demandado.

NOVENO: TENER como apoderada de la parte actora a la abogada Ana Carmela Doria
Lengua, identificada con la C.C No. 26.176.790 de San Pelayo y portadora de la tarjeta
profesional No. 85.430 del C.S. de la J., en los términos y para los fines conferidos en el
respectivo poder obrante a folios del 9 del plenario.




JURISDICCION DE 1O

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SIGCMA

DE CORDOBA
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. ~ . Consejo Superior de la Judicatura

u Republica de Colombia

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION

Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega

Monteria, veintiocho (28) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion 23.001.23.33.000.2019-00295-00

Demandante (s) SALUD VIDA EPS

Demandado (s) ESE CAMU SAN RAFAEL DE SAHAGUN

Procede el despacho a decidir sobre la admisién de la presente demanda previa las
siguientes,

CONSIDERACIONES:

La empresa Salud Vida E.P.S., instaur6 demanda en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho contra la E.S.E. Camu San Rafael de Sahagun.

En virtud de lo dispuesto en numeral 3° del articulo 152 del C.P.A.C.A, este Tribunal es
competente para tramitar el sub lite en primera instancia y como quiera que la demanda
cumple con los requisitos formales previstos en los articulos 161,162,163 y 166 ibidem, se
admitira.

Por lo anterior, el Tribunal Administrativo de Cérdoba,

DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho por la empresa Salud Vida E.P.S. contra la E.S.E. Camu San
Rafael de Sahagun.

SEGUNDO: NOTIFICAR personaimente el auto admisorio de la demanda a la E.S.E. Camu
San Rafael de Sahagun representado legalmente por la sefiora Zidia Maria Yepez Vergara o
quien haga sus veces, de conformidad con el articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el
articulo 612 del Cédigo General del Proceso.



Accion. Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente No. 23-007-23-33-G00-2013-0G295-00

Demandante: Salud Vida £.1°.5

Demandado: £ 5. E Camu San Rafael de Sahayin

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda al sefior Agente del
Ministerio Publico, conforme lo ordenado en el articulo 171 y 198 del C.P.A.C.A., y el articulo

199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: DEJAR a disposicién de la parte demandada y del Agente del Ministerio Puablico,
en la Secretaria del Tribunal, copia de la demanda y sus anexos, conforme a lo sefalado en el
inciso 5° del articulo 612 del C.G.P., que modificé el articulo 199 del C.P.A.C.A. Y de igual
forma, remitir inmediatamente y a través del servicio postal autorizado, al notificado, copia
fisica de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la demanda.

QUINTO: DEPOSITAR la suma de cincuenta y cinco mil doscientos pesos ($55.200) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso dentro de los diez dias siguientes a la notificacién del
presente auto'. Dicho valor en caso de ser necesario podréd ser incrementado por la
Magistrada Sustanciadora hasta el limite permitido por las disposiciones legales vigentes. De
existir remanente, se devolvera al interesado una vez culminado el proceso conforme lo
dispuesto en el numeral 4 def articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Efectuadas las notificaciones de rigor, CORRER traslado de la demanda a la parte
demandada y al sefior Agente del Ministerio Publico, por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Término éste que comenzara
a correr al vencimiento del término comin de veinticinco (25) dias, después de surtida la
uitima notificacion, conforme lo dispone el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 del C.G.P.

SEPTIMO: Se advierte a |a parte demandada que, acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y en
el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, junto con la contestacién de la demanda, debera
aportar todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al
igual que el expediente de cobro coactivo origen de los actos acusados.

OCTAVO: TENER como apoderado de la parte actora, al abogado Yair Ramoén Galvez Davila,
identificado con la C.C No. 1.067.852.998 de Monteria y portador de la tarjeta profesional No.
239.113 del C.8. de la J., en los términos y para los fines conferidos en el respectivo poder
obrante a folio 31 del plenario.

! Los gastos procesales deberan ser consignados a la Cuenta Corriente Unica Nacional, del banco agrario N°
3-082-00-00636-8 “CSJ- Derechos, Aranceles, Emolumentos y Costos- CUN, segun lo dispuesto en Circular
DEAJC19-43, expedida por el Consejo Superior Direccion Ejecutiva de la Administracion Judicial.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION

Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega

Monteria, veintiocho (28) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO CORRE TRASLADO

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion 23.001.23.33.000.2019-00295-01

Demandante (s) | SALUD VIDAE.P.S.

Demandado (s) | E.S.E. CAMU SAN RAFAEL DE SAHAGUN

CONSIDERACIONES

Visible a folio 25 del expediente se encuentra solicitud de suspension provisional de
la Resolucién N° 0014 de fecha 2 de enero de 2019, Resolucion N° 0015 del 14 de
enero de 2019 y Resolucién de fecha 23 de enero de 2019 expedidas por E.S.E

Camu San Rafael de Sahagun.

Pues bien, se procedera a dar aplicacion al articulo 233 del C.P.A.C.A, el cual

dispone:

“ARTICULO 233. PROCEDIMIENTO PARA LA ADOPCION DE LAS
MEDIDAS CAUTELARES. La medida cautelar podra ser solicitada desde la

presentacion de la demanda y en cualquier estado del proceso.

El Juez o Magistrado Ponente al admitir la demanda, en auto separado, ordenara

correr traslado de la solicitud de medida cautelar para que el demandado se

pronuncie sobre ella en escrito separado dentro del término de cinco (5) dias,

plazo que correra en forma independiente al de la contestacion de la demanda.

Esta decisién, que se notificara simultdneamente con el auto admisorio de la

demanda, no sera sujeto de recursos. De la solicitud presentada en el curso del

proceso, se dara traslado a la otra parte al dia siguiente de su recepcion en la

forma establecida en el articulo 108 del cédigo de procedimiento civil. (...)"



En consecuencia, atendiendo a la normatividad antes transcrita, se ordenara correr
traslado de la respectiva solicitud de medida cautelar de suspension provisional.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Cérdoba,

RESUELVE

PRIMERO: CORRASE traslado de la solicitud de medida cautelar de suspension
provisional visible a folio 25 del expediente, para que la parte demandada se
pronuncie sobre ella dentro del término de cinco (5) dias, que se contara desde la
notificacién del presente proveido

SEGUNDO: Esta decision se notificara conjuntamente con el auto admisorio (art.
233 del CPACA).

TERCERQO: Por secretaria férmese cuaderno separado.

ATRICIA BENITEZ YEGA
Magistrada




