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SE SOLICITAN COPIAS ADICIONALES

Se solicitaran al A quo las copias adicionales del proceso necesarias para resolver el
recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte ejecutante y concedido en

el efecto devolutivo.
ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. El apoderado de la parte demandante solicitd el embargo y retencion de los
dineros de la demandada originados por la prestacion de servicios de salud a las
EPS CONFACOR, EPS SALUD VIDA y EPS ENDISALUD.

2. ElJuzgado Tercero Administrativo de Monteria mediante auto del 8 de marzo de
2019 negé la solicitud de medidas cautelares en virtud de lo establecido en el
articulo 594 del CGP (inembargabilidad de los recursos de la seguridad social).

3. El ejecutante interpuso recurso de apelacion en el que argumenta que el principio
de inembargabilidad no es absoluto e invoca las sentencias C-546 de 1992, C-
354 de 1997, C-793 de 2002, C-566 de 2003 y C-1154 de 2008 de la Corte
Constitucional que han desarrollado el tema. Explica que en el presente caso
procede el embargo por tratarse de unas obligaciones laborales claras, expresas

y exigibles contenidas en documentos que tienen “su origen en una relacion
laboral con destino al cumplimiento de los fines de la empleadora” y que deben

ser remunerados con los dineros provenientes del SGP.

4. El juzgado concedi6 en el efecto devolutivo el recurso de apelacién y remitio
copia de fa solicitud de medidas cautelares, del auto que las negd y del que
concedié el recurso de apelacion; pero no allegd copia de los documentos
invocados como titulo ejecutivo, ni el mandamiento de pago, por lo cual en esta
segunda instancia no se puede determinar con claridad el monto y naturaleza de

la obligacién reclamada.



5. El articulo 324 del CGP establece que en estos eventos “Si el superior considera
necesarias otras piezas procesales debera solicitarselas al juez de primera
instancia”.

Por o anterior se

RESUELVE:

Primero: Solicitar por Secretaria al Juzgado Tercero Administrativo de Monteria que por
el medio mas expedido allegue copia de los documentos alegados como titulo ejecutivo
y del respectivo mandamiento de pago, que permitan determinar el monto y naturaieza
de la obligaciéon reclamada ejecutivamente, con el fin de poder resolver el recurso de
apelacion interpuesto contra el auto del 8 de marzo de 2019 que negé la solicitud de
medidas cautelares.

Segundo: Cumplido lo anterior volvera el expediente al Despacho para resolver el
recurso.

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
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Demandante (s)

Liney del C Sanchez Yanez

Demandado (s)

CvVs

AUTO CONFIRMA NEGACION PARCIAL DE MANDAMIENTO DE PAGO

Se confirma el auto del 11 de febrero de 2019 proferido por el Juzgado Primero

Administrativo de Monteria en cuanto negé el mandamiento de pago por las mayores

sumas pretendidas en la demanda y se ordena devolver el expediente al referido juzgado

para que continle el tramite del proceso por la suma sobre la que libré6 mandamiento de

pago, valor que no sera objeto de discusion en esta instancia por no tener el caracter de

apelable.

ANTECEDENTES

La sefiora Liney del Carmen Sanchez Yanez present6 demanda ejecutiva en
contra de la Corporacién Auténoma Regional de los Valles del Sinl y del San
Jorge (CVS) con base en las sentencias proferidas por esta jurisdiccion de lo
contencioso administrativo que condend a esa entidad al pago de salarios,
prestaciones y demas conceptos dejados de percibir desde la fecha del retiro del

servicio hasta el reintegro efectivo.

Las cifras reclamadas en la demanda corresponden a i) la diferencia existente
entre los pagos reconocidos en la Resolucién 2-0797 del 25 de febrero de 2015
y las respectivas sentencias; ii) los ajustes o indexacion de los referidos salarios
y prestaciones; iii) los intereses comerciales causados entre la ejecutoria de la
sentencia y los siguientes ‘6 o 10 meses a dicha firmeza”; iv) por los intereses
comerciales moratorios contados a partir del 25 de febrero de 2015 y hasta la
cancelacion total de la obligacion, “calculados sobre la suma de $ 146.888.454,00
que debe la entidad demandada” teniendo en cuenta que en esa fecha hizo un

abono o pago parcial de la obligacion.



3. Integré inicialmente el titulo ejecutivo con la sentencia del 21 de junio de 2012
proferida por el Juzgado Segundo Administrativo de Descongestién de Monteria
y la sentencia de segunda instancia del 30 de abril de 2014 de! Tribunal
Administrativo de Cérdoba; ademas de la Resolucion 2-0797 del 25 de febrero
de 2015 expedida por la CVS donde se hace el reconocimiento y liquidacion de
ta condena.

4. Posteriormente, mediante escrito visible a folio 92, presentd reforma de la
demanda y agreg6 las siguientes pretensiones: i) salarios y prestaciones
causados hasta el 9 de marzo de 2015, fecha en que efectivamente se hizo el
pago ordenado en la Resolucién 2-0797 del 25 de febrero de 2015; ii) por la
indemnizacién moratoria correspondiente a un dia de salario diario por cada dia
de retardo desde el 9 de marzo de 2015 hasta cuando se verifique el pago; aporté
una liquidacién efectuada por una contadora publica.

5. Mediante auto del 19 de diciembre de 2018 y previa liquidacion efectuada por la
contadora de la jurisdiccion, el Juzgado Primero Administrativo de Monteria libré
mandamiento de pago por valor de $ 854.349,00 suma que fue la considerada
como adeudada.

6. Elapoderado de la ejecutante solicité aclaracion, complementacién o adicion del
auto del 19 de diciembre de 2018, pues no se tuvo en cuenta la reforma de la
demanda presentada el 30 de abril de 2018.

7. Mediante auto del 11 de febrero de 2019 se resolvié la inconformidad del
ejecutante y se dejé sin efectos el auto det 19 de diciembre de 2018, se admitié
la reforma de la demanda y se volvié a librar mandamiento de pago por la misma
suma anterior de $ 854.349,00 que fue la considerada como adeudada.

8. Elapoderado de la ejecutante formul6 recurso de apelacién (FI. 207), el cual fue
concedido mediante auto del 23 de abril de 2019 y que es el asunto que debera
resolver el tribunal.

ARGUMENTOS DE LA APELACION

Sostiene el apoderado de la parte ejecutante que “Revisando la liquidacién del despacho
contenida en el proveido de 11 de febrero de 2019, se observa que no se incluyé en
dicha liquidacion el valor de la indexacién correspondiente a las mesadas o sueldos y,
prestaciones laborales, que se ordend cancelar en las sentencias que sirven de base
para el presente recaudo ejecutivo, cifra que resulta de restar del sueldo actualizado el
sueldo base y, cuyo valor corresponde en liquidacion adjunta...a la suma de $
4.679.578.,11, cifra que necesariamente debe incluirse en la liquidacion..”
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Sefala como otro yerro de la liquidacion del despacho el que se le haya descontado ia
suma de $ 46.963.648, puesto que la cifra que debe deducirsele es de $ 41.014.217,
“porque legal y jurisprudencialmente no es procedente reajustar o indexar una suma de
dinero pagada, el dinero que se indexa o actualiza su valor es el que no se ha pagado o
cancelado”. Sustenta lo anterior con una “liquidacion” de una contadora publica y los
certificados de o devengado por la demandante.

Finalmente pide que se libre mandamiento ejecutivo por una suma de dinero no inferior
a $15.987.615 y por los intereses moratorios de este valor desde su causacion.

CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL
Asunto a resolver:

En el presente caso no existe discusion respecto del titulo ejecutivo, constituido por la
sentencia del 21 de junio de 2012 proferida por el Juzgado Segundo Administrativo de
Descongestién de Monteria, confirmada por el Tribunal Administrativo de Cérdoba en
providencia del 30 de abril de 2014.

La discusién radica en el valor de la condena que fue reconocida, liquidada y pagada por
la entidad demandada (CVS) en un monto que la beneficiaria (sefiora Liney del Carmen
Sanchez Yanes) considera inferior al ordenado en la sentencia y cuya diferencia reclama

a través del proceso ejecutivo de la referencia.

La juez A quo libré parciaimente mandamiento de pago por un valor diferente y menor

a lo pretendido.

En sintesis, el litigio consiste en determinar el monto total de la condena impuesta y
confrontarlo con lo pagado por la CVS para verificar a cuanto ascienden las diferencias

a favor de la demandante que puedan ser cobradas ejecutivamente.

La Sala resolvera este asunto dentro del marco de la competencia del superior en sede
de apelacion, de conformidad con el articulo 328 del CGP, es decir limitandose a las

inconformidades planteadas en el recurso.
Marco normativo:

Las reglas aplicables al presente caso corresponden a las establecidas por el Cédigo
General del Proceso (CGP) para el proceso ejecutivo de mayor cuantia en armonia con
las del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA) en lo que tiene que ver con el cumplimiento de las sentencias por parte de las

entidades publicas.



Verificada la existencia de un titulo ejecutivo con los atributos de contener una obligacién
expresa, clara y exigible, una vez presentada la demanda “el juez librara mandamiento
ordenando al demandado que cumpla la obligaciéon en la forma pedida, si fuere
procedente, o en la que aquel considere legal’ (Art. 430 CGP) Subrayado fuera del original.

Es decir, existe un primer control por parte del juez en cuanto al monto de la obligacion,
sin que necesariamente deba librarse por el monto pedido. Sin embargo esa etapa
preliminar no debe confundirse con la “liquidacién del crédito”, que debe hacerse con
posterioridad a la firmeza del auto o la sentencia que ordene seguir adelante con la
ejecucion (art. 446 CGP). Es en esta ultima etapa donde se establece con claridad y

precision la suma que debe cancelar el deudor.

Caso concreto:

La condena impuesta en la sentencia fue del siguiente tenor: “...al pago de salarios,
prestaciones y demas conceptos dejados de percibir por el actor desde la fecha del retiro
del servicio y el reintegro efectivo...”, extremos comprendidos entre el 21 de agosto de
2009 y el 30 de junio de 2014, fechas frente a las cuales no existe discusién.

También se ordend en la sentencia (numeral sexto) que se “debera descontar lo
percibido por concepto de indemnizacion por supresion de cargo, debidamente
indexado” (Subrayado fuera del original), por tratarse de un pago que se le habia hecho con
anterioridad a la demandante.

Agrega la sentencia que los pagos que resultaren a favor de la demandante deberian
ajustarse conforme al IPC (art. 178 CCA) “hasta la fecha de ejecutoria de la presente
providencia®, ejecutoria que se configurd el 6 de mayo de 2014.

De igual manera, en virtud de lo previsto en el articulo 177 del CCA, a partir de la
ejecutoria esas sumas devengarian intereses comerciales.

En el caso concreto la liquidacion de la sentencia se efectué mediante Resolucion 0797
del 25 de febrero de 2015 en la que arfio por afio se establecieron los conceptos
relacionados a las cesantias, prestaciones sociales y salario (ver folios 44 al 49), tanto
en su valor histérico como el valor indexado; estas liquidaciones anuales y actualizadas
son inclusive superiores a las certificadas como devengadas que se aportaron en el
recurso de apelacioén.’

' Debe tenerse en cuenta que el afio 2009 solo comprende desde la fecha del despido el 21 de
agosto hasta el 31 de diciembre; mientras que la certificacién es por los 12 meses.
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El total de la condena liquidada por la propia entidad ascendid a la suma de $
116.385.557, lo cual concuerda de manera aproximada con la liquidacion presentada
también afio por afo por el apelante y elaborada por la contadora Elizabeth Salazar
Baquero, en $ 120.002.152; pero sin que se indique o se pueda apreciar de manera

notoria que la efectuada por la entidad se encuentra equivocada.

Asi las cosas no prospera la inconformidad relacionada con “que no se incluyé en dicha
liquidacion el valor de la indexacién correspondientes a las mesadas o sueldos vy,
prestaciones laborales, que se ordené cancelar en las sentencias”, pues se reitera tal
indexacién aparece en la citada liquidacion contenida en la Resolucién 0797 del 25 de
febrero de 2015 (Fl. 44-49).

La otra inconformidad relacionada con la indexacién del valor recibido por concepto de
supresién del cargo tampoco esta llamada a prosperar, pues la sentencia que sirve de
titulo ejecutivo expresamente asi lo dispuso en su numeral sexto, lo cual ademas resulta
légico y equitativo ya que se trataba de una suma recibida con anterioridad por la
demandante y que en el cruce de cuentas operaba como un “crédito” a favor de la
entidad.

Sobre los intereses moratorios, tal como lo dijo la A quo y lo consagra el articulo 177 del
CCA, estos se generan Unicamente a partir de la ejecutoria de la sentencia hasta el pago
efectivo (en este caso desde el 6 de mayo de 2014 hasta el 25 de febrero de 2015) y son
incompatibles con la indexacién, por lo que no pueden pedirse por periodos diferentes;
aunado a que el demandante debi6 acreditar que exigioé su pago dentro de los seis meses
de ejecutoria de la sentencia, pues si no lo hizo cesaba la causacién de los mismos
conforme al citado articulo 1777 del CCA. En este aspecto se debe advertir que en la
liquidacién de la entidad se incluyeron los intereses moratorios correspondientes a

mayo/Diciembre de 2014.

En conclusion, no existe mérito para librar mandamiento de pago por las mayores sumas
pretendidas en la demanda y que fueron reiteradas en el recurso de apelacion; lo anterior
sin perjuicio de que en las etapas posteriores al proceso (decision de excepciones y
liquidacion del crédito si es pertinente) el A quo ajuste las sumas adeudadas si es que

estas existen.

Por lo anterior la Sala Primera de Decision del Tribunal Administrativo de Cérdoba

RESUELVE:



Primero: Confirmar el auto del 11 de febrero de 2019 proferido por el Juzgado Primero
Administrativo de Monteria en cuanto negé el mandamiento de pago por las mayores

sumas pretendidas en la demanda, conforme a lo expuesto en la parte motiva.
Segundo: En consecuencia devolver el expediente al referido juzgado para que contintie
el tramite del proceso por la suma sobre la que libré mandamiento de pago, Ia cual no

fue objeto de revision en esta instancia por no ser apelable tal decisién.

Notifiquese y camplase

PED LANO?

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
s o
Monteria, L"‘ 9 QCI 2“ Is el Secretario certifica
que la antefior providescia fue nolificada por medio de Estado
Electrénico No. el cual puede ser consultado en el fink:

https:/fwww ramajudicial gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secref@rio

? Este auto habia sido presentado en Sala del 3 de octubre de 2019; pero se considerd que era
un auto de ponente conforme al articulo 35 del CGP que se aplica integramente a estos procesos
ejecutivos segtin lo tienen establecido las otras salas de decision.
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Demandante (s) Martha Lucia Peiia Florez
Demandado (s) Universidad de Cérdoba

SE REVOCA AUTO QUE NEGO MANDAMIENTO DE PAGO

Se revoca el auto del 12 de julio de 2019 proferido por el Juzgado Tercero Administrativo
de Monteria que negé el Mandamiento de Pago.

ANTECEDENTES

1. La sefiora Martha Lucia Pefa Flérez presentd demanda ejecutiva en contra de
la Universidad de Coérdoba con base en las sentencias proferidas por esta
jurisdiccion de lo contencioso administrativo que condené a esa entidad al pago
de salarios, prestaciones y demds conceptos dejados de percibir desde la fecha
del retiro del servicio hasta el reintegro efectivo.

2. Las cifras reclamadas en la demanda corresponden a i) $ 137.349.134 por
concepto de salarios, prestaciones sociales y demas emolumentos dejados de
percibir como Jefe de la Unidad de Asuntos Juridicos, desde la fecha de su retiro
del servicio el 26 de septiembre de 2012 hasta el 6 de julio de 2017, fecha de
ejecutoria de la sentencia, teniendo en cuenta unos pagos parciales; ii) $
30.888.653 por concepto de intereses moratorios desde la fecha de ejecutoria de
la sentencia, 6 de julio de 2017 hasta el 31 de octubre de 2018; iii) $ 58.753.570
que deben ser girados al Fondo de Pensiones Porvenir S.A. por concepto de
cotizaciones durante todo el tiempo de desvinculacion desde el 26 de septiembre
de 2012 hasta el 9 de julio de 2018.

3. Invoco como titulo ejecutivo la sentencia del 23 de junio de 2017 proferida por el
Tribunal Administrativo de Coérdoba, con constancia de ejecutoria y allegé
diversos memoriales dirigidos a la Universidad de Cérdoba solicitando el
cumplimiento de la sentencia, principalmente en lo que tiene que ver con el
reintegro; también aporté copia de la Resolucién 1609 del 11 de abril de 2018
por medio de la cual se ordeno el pago de la referida sentencia judicial.



4. Mediante auto del 12 de julioc de 2019 el Juzgado Tercero Administrativo de
Monteria negé el Mandamiento de Pago.

5. El apoderado de la ejecutante formulé recurso de apelacion, el cual fue
concedido mediante auto del 2 de agosto de 2019 y que es el asunto que debera
resolverse en esta segunda instancia.

AUTO IMPUGNADO

Auto del 12 de julio de 2019 del Juzgado Tercero Administrativo de Monteria que negé
el Mandamiento de Pago con ios siguientes argumentos:

*...tanto de la demanda como de los anexos que la integran, se advierte que durante el tiempo
de desvinculacién la actora presto sus servicios para el Departamento de Cérdoba, no obstante
no resulta suficiente la simple afirmacion de la parte ejecutante en tal sentido, para que con base
en lo dicho se proceda a librar mandamiento de pago, por lo que se hace necesario los
documentos que de manera incontrovertible acrediten los afios durante los cuales prestd sus
servicios al Ente Territorial, asi como los emolumentos percibidos durante dicha relacion y pagos
efectuados a la seguridad social.”

El segundo argumento tiene que ver con la no acreditacion de la solicitud “primigenia”
de cumplimiento, para efectos de lo previsto en el inciso sexto del articulo 192 del
CPACA, pese a que se allegaron copias de las reiteraciones de dicha solicitud el 2 de
abril de 2018, 8 de febrero de 2018 y 23 de octubre de 2017.

ARGUMENTOS DE LA APELACION

Frente al primer argumento alega el recurrente que en la demanda se sefiala con
claridad, inclusive con la liquidacion efectuada por un contador publico, la suma liquida
de dinero cuya ejecucion se pretende y se explica que se pago una parte de la condena
y de manera incompleta. Considera “absolutamente inadmisible” que se exija acreditar
el tiempo de servicios de la ejecutante con el departamento de Cordoba para efectos de
librar mandamiento de pago y que el valor a deducir por ese concepto lo establecio o
acepto la misma Universidad de Cérdoba en la Resolucion 1609 del 11 de abril de 2018
por un valor de $ 171.352.999, cuya copia se anexo.

Frente al segundo argumento considera desproporcionado el requisito de anexar la
primera solicitud de cumplimiento; pero agrega que si se trata de determinar la fecha de
cesaciéon de la causacion de emolumentos segun el inciso sexto del articulo 192 del
CPACA, “bien se puede tomar como solicitud de cumplimiento de la sentencia,
‘cualquiera de las tantas reiteraciones presentadas y que se encuentran anexas a la

demanda ejecutiva”. (Subrayado en el original)
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CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

Asunto a resolver:

¢ La sentencia condenatoria debidamente ejecutoriada en contra de la Universidad de

Coérdoba del 23 de junio de 2017 presentada por el demandante, junto con las
reiteraciones de cumplimiento y la Resolucion 1609 que ordena su pago, constituye un
titulo ejecutivo con los atributos de contener de manera expresa, clara y exigible, las

obligaciones dinerarias que pretende el ejecutante?

Marco normativo:

. Las reglas del Cadigo General del Proceso (CGP) para el proceso ejecutivo de
mayor cuantia en armonia con las del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo (CPACA) en lo que tiene que ver con el
cumplimiento de las sentencias por parte de las entidades publicas.

. Sobre el caracter de titulo ejecutivo de las sentencias condenatorias al pago de
sumas dinerarias el articulo 297-1 del CPACA consagra que prestan meérito
ejecutivo cuando se encuentren debidamente ejecutoriadas y podran ser
ejecutadas judicialmente si dentro de los 10 meses siguientes no le han dado

cumplimiento (Art. 299 ibidem).

. Ademas de la condena impuesta, por mandato legal las cantidades reconocidas
“devengaran intereses moratorios a partir de la ejecutoria”; pero cumplidos tres
meses sin que el beneficiario haya acudido ante la entidad responsable para
hacerla efectiva, “cesara la causacion de intereses desde entonces hasta cuando
se presente la solicitud” (Art. 192 CPACA)

. Verificada la existencia del titulo ejecutivo con los atributos de contener una
obligacion expresa, clara y exigible, una vez presentada la demanda “el juez librara
mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacion en la forma
pedida, si fuere procedente, o en la que aguel considere legal” (Art. 430 CGP).

Es decir, la primera verificacion es la existencia y exigibilidad del tituio (sentencia
ejecutoriada y no pago dentro de los 10 meses siguientes) y una segunda verificacion
seria sobre el monto de la obligacidn cuando estas sentencias deban ser liquidadas
previamente y/o cuando se haya realizado algin pago parcial. Sin embargo esta etapa
preliminar no debe confundirse con la “liquidacion del crédito”, que debe hacerse con
posterioridad a la firmeza del auto o la sentencia que ordene seguir adelante con la
ejecucién (art. 446 CGP). Es en esta Ultima etapa donde se establece con claridad y

precision la suma que debe cancelar el deudor.



En sintesis, cuando se presente una sentencia liquidable con constancia de ejecutoria,
que no haya sido pagada dentro de los diez meses siguientes y cuyo derecho no esté
prescrito, debe librarse mandamiento de pago, sin perjuicio de que se verifiquen los
montos por los cuales debe librarse en aquellos casos en que se acredite algun pago
parcial o se haya interrumpido o perdido la causaciéon de intereses por su no cobro
oportuno.

Caso concreto:
Sobre la existencia del titulo ejecutivo

+ La sentencia de segunda instancia del 23 de junio de 2017 proferida por el
Tribunal Administrativo de Cérdoba en contra de la Universidad de Cérdoba la
condend al pago de las siguientes sumas de dinero: “. el equivalente a los salarios
y prestaciones dejados de percibir, incluyendo los aumentos decretados, desde la fecha
de su desvinculacion y hasta su efectivo reintegro al cargo...” (Estos extremos
temporales corresponden del 26 de septiembre de 2012 hasta el 19 de junio de
2018, fecha en que fue reintegrada segun Resolucién 1960 de 2018.

¢ La providencia se encuentra debidamente ejecutoriada, segun constancia
secretarial visible a folio 27.

¢ Mediante Resolucién 1609 del 11 de abril de 2018 la Universidad de Cordoba
ordeno el pago de cumplimiento de la sentencia; sin embargo, segun lo considera
el acreedor, solamente se hizo un pago parcial o incompleto, pues aduce errores
en la liquidacién elaborada por la entidad. Tal pago parcial es evidente pues la
liquidacién no comprendié todo el periodo de despido ni se liquidaron intereses,
los cuales como minimo corresponderian al periodo de los primeros tres meses,
reanudados a partir de la solicitud que debia hacer la beneficiaria.

Asi las cosas, la primera conclusion es que efectivamente en el presente caso el
demandante tiene un titulo ejecutivo que puede ser cobrado judicialmente, sin que sea
necesario aportar los documentos adicionales que exigioé la A quo.

Monto de las obligaciones dinerarias:

Verificada la existencia del titulo ejecutivo le corresponde a la A quo librar mandamiento
de pago por los valores pedidos o los que considere legales, debiendo entonces en este
ultimo evento precisar las diferencias dejadas de pagar, sin que eso implique la
liquidacion definitiva del crédito. Para estos efectos podra confrontar los otros
documentos aportados, especialmente la propia liquidacion realizada por el deudor.
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Ejecutivo — Radicado 23.001.33.31.001.2017-00100-01
Auto de Segunda instancia

Se advierte sin embargo que en estos casos, de no encontrar diferencias entre el monto
de la condena contenida en la sentencia y lo efectivamente pagado, el juez puede
abstenerse de librar mandamiento de pago; pero no por falta de titulo ejecutivo sino que
debe decretar probada de oficio la excepcion de pago de la obligacion.

Por lo anteriormente expuesto se revocara la decisidén de primera instancia y se ordenara
a la A quo que libre mandamiento de pago ordenando al demandado que cumpla la
obligacidn en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que la juez considere legal,
quien debera no olvidar que el monto de los descuentos, pagos parciales y deducciones
que deban hacerse a las condenas impuestas mediante sentencias le corresponde
acreditarlo es al deudor, quien tiene la posibilidad de formular las correspondientes

excepciones.

Por lo anterior la Sala Primera de Decisién del Tribunal Administrativo de Cérdoba’

RESUELVE:

Primero: Revocar el auto del 12 de julio de 2019 proferido por el Juzgado Tercero

Administrativo de Monteria que neg6 el mandamiento de pago.

Segundo: Ordenar que se libre mandamiento de pago por los valores pedidos o por los
que el juzgado de primera instancia considere legales, conforme a los parametros

indicados en la parte motiva.

Tercero: Devolver el expediente al juzgado de origen, previas las anotaciones

secretariales de rigor.

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

¥
Monteria, E- g I l(: l 20 Ig el Secretario certifica
que la anterior proxidgncia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. M el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudictal.gov.co/web/secretaria-tribunal-

administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA (?&AOQDOSGOITIA
Secrefario

1 Conforme al articulo 35 del CGP y a la interpretacion que ha venido aplicando este tribunal, el
presente auto debe suscribirlo Gnicamente el ponente o presidente de la Sala.



JURISDICCION DE LO
CONTENCIOS0 ADMINISTRATIVO
DE CORDOBA

P, Rama judicial
- ’ Consejo Superior de ta Judicaturs

U Republica de Colombia

SIGCMA

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Monteria, ocho (08) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion 23-001-33-33-006-2014-00132-01

Demandante (s) ALFONSO HOYOS PACHECO

Demandado (s) SENA

» El auto que admitio el recurso de apelacién se encuentra ejecutoriado.

» Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.

Por io anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,
RESUELVE:

Primero.- Correr traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surtira traslado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin retiro del

expediente.

Segundo.- Cumplido lo anterior, regresar el expediente al Despacho para proyectar la

respectiva sentencia.

Notifiquese y Camplase

OLIVELLA SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, % 9 m:l 2” 'g el Secretario certifica que la gnterior
providencia fue notificada por medio de Estado Electronico No. f‘ 3;5;( el cual
puede ser consuftado en et link:

hitps://www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunat-administrativo-de-

cordoba/225

CESAR DE LA CR‘?Z ORDOSGOITIA




JURISDICCION DE LO S ( :C
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO I MA

DE CORDOBA

P - Rama Judicial
) 2 Consejo Superior de ta Judicatura

U Republica de Colombia

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Monteria, ocho (08) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
Radicacion 23-001-33-33-006-2017-00385-01
Demandante (s) FREDY BARRETO VERGARA
/Demandado (s) SEC. DE TRANSITO DE MONTERIA

./
> El auto que admiti6 el recurso de apelacion se encuentra ejecutoriado.
> Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.

Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,
RESUELVE:

Primero.- Correr traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surtira traslado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin retiro del

expediente.

Segundo.- Cumplido lo anterior, regresar el expediente al Despacho para proyectar la

respectiva sentencia.

Notifiquese y Cumplase

PEDRO ELLA SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

' SECRETARIA
- "
Monteria, __ 3o g UCT el Secretario certifica que, layanterior
providencia fue notificada por medio de Estado Electronico No. el cual
puede ser consultado en el fink:

https:www ramajudicial.gov.colweb/secretaria-tribunal-administrativo-de-

cordobal225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA




Rama Judicial
Conscjo Superior de 1a Judicatura

6
comecsosommsranva  S1GCMA

DE CORDOBA

Republica de Colombia

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Monteria, ocho (08) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control REPARACION DIRECTA

Radicacién 23-001-33-33-006-2015-00196-01

Demandante (s) OBEY OCHOA PEREZ Y OTROS

Demandado (s) NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NAL.

PROVIDENCIA IMPUGNADA

Sentencia del 26 de junio de 2019 proferida por el Juzgado 6° Administrativo del
Circuito Judicial de Monteria que concedio las pretensiones. Interponen el recurso

las partes.

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:

. ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto, lo que significa que el Tribunal

Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electrénico a tas partes.

Notifiquese y camplase

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, Eg OCT 2019 el Secretario certifica

que la anterior praidggcia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No.&l&_ | cual puede ser consultado en el link:
https:iwww.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal
administrativo-de-cordoba/225

B

CESARDE LA C ORDOSGOITIA
Secreario




Consejo Superior de 1a Judicatura

fa\ Rama Judicial
U Republica de Colombia

) commcrsosommeraane S1GCMA

DE CORDOBA

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Monteria, ocho (08) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMENTO

Radicacion

23-001-33-33-007-2018-00187-01

Demandante (s)

ALMA PIEDAD PENA ECHEVERRY

Demandado (s)

FNPSM

PROVIDENCIA IMPUGNADA

Sentencia del 26 de junio de 2019 proferida por el Juzgado 7° Administrativo del
Circuito Judicial de Monteria que concedié las pretensiones. interpone el recurso la

parte demandante.

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:

1. ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto, lo que significa que el Tribunal

Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electronico a las partes.

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVC DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, " 9 QC l 2“ g'et Secretario certifica
que la anterior proyidencia fue notificada. por medio de Estado
Electrorico No.]m el cual puede ser consultado en el link:
hittps:/www ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
adminisirativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZORDOSGOITIA
Secreta




n Rama Judicial
' [ Consajo Superior de [ Judicatura
U Republica de Colombia o

JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DE CORDOBA

SIGCMA

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Monteria, ocho (08) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMENTO

Radicacién

23-001-33-33-003-2019-00043-01

Demandante (s)

ANA CATALINA TORRENEGRA SAFAR

Demandado (s)

FNPSM

PROVIDENCIA IMPUGNADA

demandante.

Sentencia del 27 de agosto de 2019 proferida por el Juzgado 3° Administrativo del
Circuito Judicial de Monteria que nego las pretensiones. Interpone el recurso la parte

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:

1. ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto, o que significa que el Tribunal

Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Pablico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electrénico a las partes.

TRIBUNAL ADMINISTRAT{VO DE CORDOBA
' SECRETARIA

https:fiwww.ramajudicibl gov.colwebisecretaria-tribunal-
administrativo-de-cordobai225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretaric

Monteria, E 9 n(:l 2“ |? el Secretano certifica
que la anterior providgncia fue notificada por medio de Estado

Electronico No. jgiel cual puede ser consultado en ef link:




Conseio Supcerior de la Judicatura

f’%‘: Rama Judiaa!
u Republica de Colombia

DE CORDOBA

JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

SIGCMA

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Monteria, ocho (08) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion

23-001-33-33-001-2018-00059-01

Demandante (s)

ANA DOLORES PADILLA BARRERA

Demandado (s)

FNPSM

> El auto que admitié el recurso de apelaciéon se encuentra ejecutoriado.

» Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.

Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,

RESUELVE:

Primero.- Correr traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias para que

presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se

surtira traslado al Ministerio Publico por el

expediente.

término de diez (10) dias, sin retiro del

Segundo.- Cumplido lo anterior, regresar el expediente al Despacho para proyectar la

respectiva sentencia.

Notifiquese y Cumplase

O OLIVELLA SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA

» +

Monteria, _ o g UCT 2019 e Secretario certifica que_Ig.anterior
providencia fug notificada por medio de Estado Electronico No. QQ el cual
puede ser consultado en el link:
https./iwww.ramajudiciat gov.cofweb/secretaria-tribunal-administrativo-de-

cordoba/225
CdedaC

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA




Conseo Superior de a Judicatura

»f%«, Rama Judiciai
U Republica de Colombia T

JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DE CORDOBA

SIGCMA

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Monteria, ocho (08) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMENTO

Radicacion 23-001-33-33-007-2018-00228-01
Demandante (s) ANA MESTRA LICONA
Demandado (s} FNPSM

PROVIDENCIA IMPUGNADA

demandante.

Sentencia del 26 de junio de 2019 proferida por el Juzgado 7° Administrativo del
Circuito Judicial de Monteria que negé6 las pretensiones. Interpone el recurso la parte

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:

1. ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto, lo que significa que el Tribunal

Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electrénico a las partes.

PEDRO OLIVELLA SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

L

https://www ramaijudictal.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordobai225

CESAR DE LA CRHZ ORDOSGOITIA
Secretario

Monteria, f" 9 “( '! %mag el Secretario certifica
que la anterior pravigencia fue notifdda por medio de Estado

Electronico No. el cuat puede ser consultado en & link:




. Rama Judicial RISDICCION DE L
a Conscjo Superior de Ia Judicatura CONTENCI0S0 ADMINISTRATIVO SIGCMA
U Republica de Colombia

DE CORDOBA

Al Despacho del H. Magistrado

DR. PEDRO F. OLIVELLA SOLANO
HOY 01 DE OCTUBRE DE 2019

FECHA DE REPARTO 20-09-19
SECUENCIA. ... N e e f e 1511541
FECHADE RECIBO. ......c.o..N oot oo e, 25-09-19
MAGISTRADO PONENTE DR/’{DRO F. OLIVELLA SOLANO
RADICADO BAJOELNO. .....ovoiiie NS o, 23.001.33.33.007.2017.00344-01
CL.DEPROCESO..........coooviieee e N NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEMANDANTE.........ooooi / ...................................... ARGEMIRO GULFO PEREIRA
DEMANDADO..............ccc..cooo /0 R NACION-MEN-FNPSM
REFINTERNA. ... 2N 2704
FOLIO. ... e e e\ e 004
LIBRONO. ... e N e 3

Pasa en la fecha el expediente al Despacho proveniente d Juzgado 7° administrativo de
monteria por repartg’en apelacion de sentencia de fecha 21
cuaderno Con 178 Folios + 3 CDs  respectivamente. Lo anterior

junio de 2019, constante de 1

ara‘que provea.




Conscio Superior de la Judicatura

.%. Rama Judicial
U Republica de Colombia T

comcnciososommarmeme S1GCMA

DE CORDOBA

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Monteria, ocho (08) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMENTO

Radicacion

23-001-33-33-007-2017-00344-01

Demandante (s)

ARGEMIRO GULFO PEREIRA

Demandado (s)

FNPSM

PROVIDENCIA IMPUGNADA

Sentencia del 21 de junio de 2019 proferida por el Juzgado 7° Administrativo del
Circuito Judicial de Monteria que concedio las pretensiones. Interpone el recurso la

parte demandante.

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se \

RESUELVE:

1. ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto, lo que significa que el Tribunal

Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electrénico a las partes.

Notifique
PEDRO ¢ SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA .

Monteria, _ 9 OCT 20&‘ el Secretario certifica

que la anterior ppoxjdeqcia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. el cual puede ser consultado en el link:
hitps.//www ramajudicial.gov.co/weblsecretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

DaQ
CESAR DE LA QRUZ ORDOSGOITIA
Seggetario




Consejo Superior de 1a Judicatura

‘%\ Rama Judicial
\_/ Republica de Colombia

comensonommsrmme  SNIGCMA

DE CORDOBA

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Monteria, ocho (08) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMENTO

Radicacion 23-001-33-33-004-2017-00760-01
Demandante (s) AYDA SUSANA PADILLA BELLO
Demandado (s) FNPSM

PROVIDENCIA iMPUGNADA

demandante.

Sentencia de! 23 de agosto de 2019 proferida por el Juzgado 4° Administrativo del
Circuito Judicial de Monteria que neg6 las pretensiones. Interpone el recurso la parte

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:

1. ADMITIR el recurso de apelaciéon interpuesto, lo que significa que el Tribunal

Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electronico a las partes.

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, __y_. g ocT 20194'&‘ Secretario certifica
que la antérior grovigancia-fue notificada por medio de Estado’
Electronico No. el cual puede ser consultado en el fink:

CESAR DE LA CRU4 ORDOSGOITIA
Secrefario
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DE CORDOBA

. -~ Rama Judicial
) ©, Consejo Superior de 1a Judicatura
U Republica de Colombia

|

\

Al Despacho del H. Magistrado

DR. PEDRO F. OLIVELLA SOLANO
HOY 01 DE OCTUBRE DE 2019

FECHADEREPARTO ........\ oo 23-09-19
SECUENCIA. ... e e, 395
FECHADE RECIBO..........coooolieiiiiii e e 27-09-19

MAGISTRADO PONENTE DR. PEDRO F. OLIVELLA SOLANO

RADICADO BAJOELNo. ...\ /o 23.001.23.33.000.2019.00384-00
CL. DE PROCESO.................c.oo..... DN A NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEMANDANTE ... o ANA VICTORIA GENES CHICA
DEMANDADO. .........oovoorooroe . A MPIO SAN BERNARDO DEL VIENTO
REF INTERNA......cccocoeeeor ] Seer e et eee e sese et 384
FOLIO. ..oeoooov e fo Smerseesmes s e et s 384
LIBRONO... . o..oooooovooeeeeeee o ettt et ee e et et 1

Pasa en la fecha el expediente al Pespacho provehiente de la oficina judicial de monteria por
reparto de fecha 23 de septiembre de 2019, constante de 1 cuadernos Con 27 Folios + 1 CDs y

2 repartos respectivamente. Lo/anterigr Para que provea.

DE LA CRUZ QRDOS
SECRETARIO




-~ Rama Judicial
’ ’ Conseto Supenior de la fudicaturs

\_/ Repubhica de Colombia

_‘ ; comr:gx: ::::m:lz:nlfnvo SIGC MA

DE CORDOBA

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Monteria, ocho (08) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMENTO

Radicacion

23-001-33-33-005-2017-00330-01

Demandante (s)

BLAS DARWIN SALAZAR ARGUELLO

Demandado (s)

COLPENSIONES

PROVIDENCIA IMPUGNADA

parte demandada.

Sentencia del 20 de junio de 2019 proferida por el Juzgado 5° Administrativo del

Circuito Judicial de Monteria que concedio las pretensiones. Interpone el recurso la

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:

1. ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto, lo que significa que el Tribunal

Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electrénico a las partes.

PEDRO OLIVELLA SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA .,

Monteria, E g UCT 201g el Secretario certifica

que la anterior proyidencia fue notificada por medio de Estado
Electronico No.4 A et cual puede ser consultado en el fink:
htips:Hwww ramajudichst.gov cofweb/secretaria-tribunal-
administrative-de-cordobar225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretano
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Consvyo Superior de la Judicatura

7&, Rama Judicial
U Republica de Colombia T

DE CORDOBA

JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

SIGCMA

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Monteria, ocho (08) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion

23-001-33-33-001-2017-00171-01

Demandante (s)

CARMELO E. VANEGAS LEMUS

Demandado (s) FNPSM
> El auto que admitié el recurso de apelacion se encuentra ejecutoriado.
> Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.

Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,

RESUELVE:

Primero.- Correr traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias para que

presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se

surtira traslado al Ministerio Publico por el

expediente.

término de diez (10) dias, sin retiro del

Segundo.- Cumplido lo anterior, regresar el expediente al Despacho para proyectar la

respectiva sentencia.

Notifiquese y Cumplase

LLA SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

N SECRETARIA

Y
Monteria, E g OCT 2019 el Secretario cerfifica que_la pnterior
providencia fue notificada por medio de Estado Electrénico No. Aﬁ el cual
puede ser consultado en el link:
https:/www.ramajudicial.gov.co/weblsecretaria-tribunal-administrativo-de-
cordoba/225

TIPS

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA




s Rama Judicial
is B Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia T

JURISDICCION DE 1O
CONYENCIOSO ADMINISTRATIVO
DE CORDOBA

SIGCMA

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Monteria, ocho (08) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMENTO

Radicacion

23-001-33-33-004-2017-00543-01

Demandante (s)

CARMEN YADIS FABRA LOMINETH

Demandado (s)

FNPSM

PROVIDENCIA IMPUGNADA

demandante.

Sentencia del 26 de julio de 2019 proferida por el Juzgado 4° Administrativo del
Circuito Judicial de Monteria que neg9 las pretensiones. Interpone el recurso la parte

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:

1. ADMITIR el recurso de apelacién interpuesto, lo que significa que el Tribunal

Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente a! Ministerio Publico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electrénico a las partes.

Nm?%

P

PEDRO OLIVELLA SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA |

Electronico No.
https:iwww ramajudicial. gov.coweb/secretaria-tribunal:
administrativg -de-cordopa: 225

waale
CESAR DE LA CRUZ OSGOITIA
Secretario

Monteria ' E 9 UCT 20A‘g‘el Secretario certifica

que la anterior prosjdeqicia fue notificada por medio de Estado
ei cual puede ser consultado en el link:




b oo SIGCMA

DE CORDOBA

. A Rama Judicial
. ’ Consejo Superior de la Judicatura
U Republica dv Colombia

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Monteria, ocho (08) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

\
Medio db\control NULIDAD Y RESTABLECIMENTO
Radicacién\ 23-001-33-33-007-2017-00344-01 v
Demandante (k)\ ARGEMIRO GULFO PEREIRA /
Demandado (s FNPSM \
() N\ /

PROVIDENCIA IMPUG\N\A% /

Sentencia del 21 de junio 2019 proferida por el Juzgddo 7° Administrativo del

Circuito Judicial de Monteria qug concedi¢ las pretensighes. Interpone el recurso la
parte demandante.

De acuerdo con lo establecido en los artidulos 243y 247 del CPACA se

1. ADMITIR el recurso de apelacion mterpugsto, lo que significa que el Tribunal

Administrativo examinara la sentencia ef segunda iystancia.

2. NOTIFICAR personalmente al
electrénico a las partes.

inisterio Publico (ar\ 198-3 del CPACA) y por estado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, el Secretario certifica
que la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
ElectronicoNo. el cual puede ser consultado en ¢! link:

hitps:/www.ramajudicial.gov.cofwebisecretaria-tfribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario




conrenaiososommsrave  STGCMA

DE CORDOBA

P Rama Judicial
K © . Conscjo Superior de 1a Judicatura

Republica de Colombia

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Monteria, ocho (08) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMENTO
Radicacion 23-001-33-33-007-2014-00016-01
Demandante (s) DAIRA OSPINA MORALES
Demandado (s) CAMU SAN ANTERO Y OTROS

PROVIDENCIA IMPUGNADA
Sentencia del 25 de junio de 2019 proferida por el Juzgado 7° Administrativo del

Circuito Judicial de Monteria que neg9 las pretensiones. Interpone el recurso la parte
demandante.

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:
1. ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto, lo que significa que el Tribunal

Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electronico a las partes.

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
, SECRETARIA

1)
Monteria, E 9 0t ’ :a Hg‘ei Secretario cerfifica
que la anterior provigancia fue notfic3ta por medio de Estado
Electronico No. | el cual puede ser consuitado en el fink:

hitps:/iwww.ramajudiclal.gov.colweb/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordobal225

CESAR DE LA ORDOSGOITIA
Secrgtario




Consejo Superior de a Judicatura

(%\ Rama Judicial
U Republica dv Colombia

DE CORDOBA

JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

SIGCMA

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Monteria, ocho (08) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion

23-001-33-33-007-2017-00346-01

Demandante (s)

DANILO CAUSIL GUEVARA

Demandado (s) FNPSM
> El auto que admitié el recurso de apelacion se encuentra ejecutoriado.
» Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.

Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,

RESUELVE:

Primero.- Correr traslado com(n a las partes por el término de diez (10) dias para que

presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se

surtira traslado al Ministerio Publico por el

expediente.

término de diez (10) dias, sin retiro del

Segundo.- Cumplido lo anterior, regresar e! expediente al Despacho para proyectar la

respectiva sentencia.

Notifiquese y Cumplase

OLIVELLA SOLANO
Magistrado

PE

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
”

Monteria, jﬂ_Oﬂ_ZOJg el Secretario certifica que, la~pnterior
providencia fue notificada por medio de Estado Electronico No. {qui cual
puede ser consultado en el fink:
htips:/iwww.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-administrativo-de-

CaknC

CESAR DE LAfC@Z ORDOSGOITIA




‘;!%‘i;: Rama Judicial
, Consejo Superior de la Judicaturs

"/ Repliblica de Colombia

comonsonmn  SIGCMA

DE CORDO}

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION
Magistrada Ponente: Dra. Diva Cabrales Solano

Monteria, ocho (8) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ORDENA CORRER TRASLADO PARA ALEGATOS

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién 23.001.23.33.005.2018.00015.01

Demandante (s) DELIA ESTHER GOMEZ ARRIETA

Demandado (s) NACION - MINEDUCACION - FNPSM

Revisado el expediente de la referencia, se encuentra a folio 9 del cuaderno de
segunda instancia providencia mediante la cual se cita a las partes a Audiencia de
Alegaciones y Juzgamiento para el dia 28 de mayo de 2019, a las 9:30 am., la
cual por razones ajenas a este Despacho no se realizé en la fecha indicada; por
lo tanto, procedera el Despacho en aplicacion al articulo 247 inciso 4° del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 623 del C.G.P, por considerar que es innecesaria la celebracién de

la audiencia, ordenar a las partes la presentacion de los alegatos por escrito
De conformidad con lo indicado, el Tribunal Administrativo de Cérdoba

RESUELVE

PRIMERO: CORRASE traslado a las partes por el término de diez (10) dias, para
que presenten los alegatos por escrito. Una vez vencido éste, surtase traslado al
Ministerio Pablico por el mismo término, sin retiro del expediente, para que emita

su concepto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIVA CABRALES SOLANO

Magistrada



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.23.33.005.2018.00015.01
Demandante (s): Delia Esther Gomez Arrieta

Demandado (s); Nacién — Mineducacion - FNPSM

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario cerfifica
que la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electronico No. el cual puede ser consultado en el

link: https:/iwww ramajudicial.gov.cofweb/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario




¥ -~ Rama judical
Y Conscjo Superior de 1a Judicatura

v
u Republica de Colombia

JURISDICGION DE LO

B

DE CORDOBA

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

SIGCMA

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Monteria, ocho (08) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacién

23-001-33-33-001-2017-00178-01

Demandante (s)

ELBA ESTELLA FABRA MEZA

Demandado (s) FNPSM
» El auto que admitié el recurso de apelacién se encuentra ejecutoriado.
> Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.

Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,

RESUELVE:

Primero.- Correr traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias para que

presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se

surtira traslado al Ministerio Publico por el

expediente.

término de diez (10) dias, sin retiro del

Segundo.- Cumplido lo anterior, regresar el expediente al Despacho para proyectar la

respectiva sentencia.

Notifiquese y Cumplase

PEDRO OLIVELLA SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, : el Secretario certifica qug, |ayanterior
providencia fue notificada por medio de Estado Electronico No. el cual
puede ser consultado en el link:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-administrativo-de-

cordoba/226

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA




~ P Rama Judicial
’ Conso Supenior di- |a Judicotura

v Republica de Colombia v

6
) corencioso oo S1GCMA

DE CORDOBA

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Monteria, ocho (08) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion

23-001-33-33-001-2017-00197-01

Demandante (s)

ELIDA DEL S. MENDOZA RAMOS

Demandado (s) UGPP
» El auto que admitié el recurso de apelacion se encuentra ejecutoriado.
» Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.

Por to anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,

RESUELVE:

Primero.- Correr traslado comuin a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surtira traslade al Ministeric Publico por el término de diez (10) dias, sin retiro del

expediente.

Segundo.- Cumplido lo anterior, regresar el expediente al Despacho para proyectar la

respectiva sentencia.

Notifiquese y Cumplase

PEDRO SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRAT{VO DE CORDOBA

- § 0CT Z0™

Monteria, __+ el Secretario certifica que_Ja gnterior
providencia fue notificada por medio de Estado Electronico No. | cual

puede ser consultado en el link:

AN

CESARDE LA CRUg"ORDOSGOITIA

cordoba/225




comenosormmerame  S1GCMA

DE CORDOBA

T Rama Judicial
) v Conwio Superior de 1a Judicaturs
U Republica de Colombia -

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Monteria, ocho (08) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMENTO
Radicacion 23-001-33-33-001-2018-00140-01
Demandante (s) ESE CAMU CANALETE

Demandado (s) DPTO DE CORDOBA-SEC. DE SALUD

PROVIDENCIA IMPUGNADA

Sentencia del 21 de agosto de 2019 proferida por el Juzgado 1° Administrativo del

Circuito Judicial de Monteria que nego las pretensiones. Interpone el recurso la parte

demandante.

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:
1. ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto, lo que significa que el Tribunal

Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico (art. 198-3 del CPACA) y por estado
electrénico a las partes.

Notifiquese y cumplase

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
; -
Monteria, E_g_ﬂCI_m el Secretario certifica
que fa antenor prowi ia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. | cual puede ser consultado en el link:

hitps:/iwww.ratnajudicial.gov.cofweb/secretaria-tribunal-

CESARDE LA Gl ORDOSGOITIA
Secrefario




Consejo Superior de fa Judicatura

,ﬁ»\ Rama fudscial
U Republica de Colombia

JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVC
DE CORDOBA

SIGCMA

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Monteria, ocho (08) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMENTO

Radicacién 23-001-33-33-003-2016-00472-01

Demandante (s) ESTHER SANEZ DE GARCES

Demandado (s) MPIO DE SAN ANTERO

PROVIDENCIA IMPUGNADA

demandante.

Sentencia del 26 de agosto de 2019 proferida por el Juzgado 3° Administrativo del
Circuito Judicial de Monteria que negd las pretensioﬁes. Interpone el recurso la parte

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:

1. ADMITIR el recurso de apelacién interpuesto, lo que significa que el Tribunal

Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personaimente al Ministerio Publico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electronico a las partes.

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

’
”~
Monteria, [y 9 OCT 2019 el Secretario certifica

que fa anterior proyigencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. g‘&glei cuat puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/weblsecretaria-tribunal-
administrativo-de-cordobai225

CESAR DE LA z (%)SGOITIA

Sedetario
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Consejo Superior de a Judicatura

,5\ Rama judicial
U Republica de Colombia

JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DE CORDOBA

SIGCMA

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Monteria, ocho (08) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMENTO

Radicacion 23-001-33-33-003-2018-00577-01

Demandante (s) ESTIVAN PAUL MOLANO GOMEZ

Demandado (s) PONAL

PROVIDENCIA IMPUGNADA

demandante.

Sentencia del 28 de agosto de 2019 proferida por el Juzgado 3° Administrativo del
Circuito Judicial de Monteria que negé las pretensiones. interpone el recurso la parte

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:

1. ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto, lo que significa que el Tribunal

Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electrénico a las partes.

PED o]
agistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
¢ SECRETARIA |

Monterid E g UCT 2019‘ el Secretario certifica

que la anterior pgvidgcia fue notificada por medio de Estado

Electrénico No. ¢l cuat puede ser consultado en el link:
https://www ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordobai225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario




6
comencioso ammerave  ITGCMA

DE CORDOBA

P S Rama judicial
’ ' Conscjo Superior de 1a Judicatura

u Republica de Colombis T

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Monteria, ocho (08) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMENTO
Radicacion 23-001-33-33-003-2016-00067-01
Demandante (s) FANNY DEL C. LLANO PEREZ
Demandado (s) COLPENSIONES

PROVIDENCIA iIMPUGNADA
Sentencia del 08 de julio de 2019 proferida por el Juzgado 3° Administrativo del
Circuito Judicial de Monteria que concedio las pretensiones. Interpone el recurso la

parte demandada.

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:
1. ADMITIR el recurso de apelacién interpuesto, lo que significa que el Tribunal

Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electronico a las partes.

Magistrad

TRIBFUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

E SECRETARIA

i
Monteria, ¥ _ 9 OCT 2“ !g el Secretario certifica
que la anterior prgudancia fue notificada por medio de Estado

Electronico No. el cual puede ser consultado en el link:
hitps:/iwww.ramajudicial gov.cofwebl/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

daQ

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGQITIA
Secretario




Rama judicial
Consejo Superior de la Judicatura

S,

JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DE CORDOBA

Republica de Colombia

SIGCMA

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Monteria, ocho (08) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion 23-001-33-33-002-2019-00253-01

Demandante (s) GABRIEL DUMAR HERRERA

Demandado (s) COLPENSIONES

> El auto que admitié el recurso de apelacion se encuentra ejecutoriado.

> Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.

Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,
RESUELVE:

Primero.- Correr traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias para que

presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surtira traslado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin retiro del

expediente.

Segundo.- Cumplido lo anterior, regresar el expediente al Despacho para proyectar la

respectiva sentencia.

Notifiquese y Camplase

PEDRO OLIVELLA SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMSNISTRAT{VO DE CORDOBA

v SECRiETARIA
Momen'a,E 9 OCT 2 019! el Secretario certifica que_lg~anterior
providencia fue notificada por medio de Estado Electronico No. el cual
puede ser consultade en el link:

https:/iwww.ramajudicial. gov.cowebisecretaria-tribunal-administrativo-de-

cordobal22s

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA




Conscio Superior de 1a Judicatura

fé" Rama Judicial
u Republica de Colombia T

DE CORDOBA

JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

SIGCMA

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Monteria, ocho (08) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion

23-001-33-33-001-2017-00801-01

Demandante (s)

GLORIA INES HERNANDEZ HERNANDEZ

Demandado (s)

FNPSM

» El auto que admitié el recurso de apelacion se encuentra ejecutoriado.

» Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.

Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,

RESUELVE:

Primero.- Correr traslado comuln a las partes por el término de diez (10) dias para que

presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se

surtird traslado al Ministerio Publico por el

expediente.

término de diez (10) dias, sin retiro del

Segundo.- Cumplido lo anterior, regresar el expediente al Despacho para proyectar la

respectiva sentencia.

Notifiquese y Cumplase

PEDRO OLIVELLA SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
¥ ~
Monteria, _LQ_UE_LZG]Q el Secretario certifica {g~anterior
providencia fue notificada por medio de Estado Electronico No. el cual
puede ser consultado en et link:

hitps:/www.ramajudicial gov.co/web/secretaria-tribunal-administrativo-de-
cordoba/225

CdadyC

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA




Rama Judicial

Consejo Superior de fa Judicatura JURISDICCIGN DE LO

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DE CORDOBA

Republica de Colombia

SIGCMA

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Monteria, ocho (08) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion 23-001-33-33-001-2013-00122-01

Demandante (s) HUMBERTO NOYA VIDES

Demandado (s) UGPP

» El auto que admitié el recurso de apelacién se encuentra ejecutoriado.

» Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.

Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,
RESUELVE:

Primero.- Correr traslado comin a las partes por el término de diez (10) dias para que

presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surtira traslado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin retiro del

expediente.

Segundo.- Cumplido o anterior, regresar el expediente al Despacho para proyectar la

respectiva sentencia.

Notifiquese y Cumplase

S OLIVELLA SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

, SECRETARIA
Monteria, {" 9 OCT zu lg el Secretario certifica anterior
providentia fue notificada por medio de Estado Electronico No. el cual
puede ser consultago en el link;

hitps:/fwww.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-administrativo-de-

cordoba/225 o

CESAR DE LA CRUS @RDOSGOITIA
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e Rama Judical
©, Consejo Superior de fa Judicatura
DE CORDOBA

U Republica de Colombias

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Monteria, ocho (08) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMENTO
Radicacién 23-001-33-33-005-2018-00343-01
Demandante (s) JAIRO MANUEL PEREZ GOMEZ
Demandado (s) MPIO DE MONTERIA

PROVIDENCIA IMPUGNADA
Sentencia del 20 de junio de 2019 proferida por el Juzgado 5° Administrativo del |

Circuito Judicial de Monteria que concedio las pretensiones. Interponen el recurso las |
4

i

partes .

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:
1. ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto, lo que significa que el Tribunal

Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electrénico a las partes.

PEDRO OLIVELLA SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, [- g UCT 2019 el Secretario certifica

que la anterior pt 151’ ¢cia fue notificada por medio de Estado
Efectronico No. el cual puede ser consultade en el link:
https:/iwww ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrative-de-cordobai22b

CESARDELAC gDOSGOITIA

Secrstario




Rama judidial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Republica de Colombia

conrenciosonommermame  STGCMA

DE CORDOBA

Al Despacho del H. Magistrado
DR. PEDRO F. OLIVELLA SOLANO

\ HOY 02 DE OCTUBRE DE 2019
FECHADEREPARTO .\ ..ottt e oL 27-09-19
SECUENCIA. ...\ e 1519734
FECHADE RECIBO.......\....coooi i e, 30-09-19

MAGISTRADO PONENTE DR. PEDRO F. OLIVELLA SOLANO

RADICADO BAJOELNo. ... N fo . e 23.001.33.33.006.2017.00788-01
CLDEPROCESO............ccooooo. oo i NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEMANDANTE.........ocooooiiine X JORGE QUINTERO PERNETT
DEMANDADO. ... o N e FNPSM
REFINTERNA ... e 2718
FOLIO. ... e 018
LIBRONO. ... e e 3

Pasa en la fecha el gkpediente al Despacho proveniente del Juzgado 6° administrativo de
monteria por repagto en apelacion de sentencia\de fecha 27 de agosto de 2019, constante de

1 cuaderno Con 110 Folios + 2CD  respectivamente. Lo anterior Para que provea.
3

CESAR LA CRUZ ORDOSGOQITIA
SECRETARIO




Consejo Superior de fa Judicatura

aﬁ Rama Judicial
U Republica de Colombia o

DE CORDOBA

JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

SIGCMA

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Monteria, ocho (08) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion

23-001-33-33-001-2017-00185-01

Demandante (s)

JOSE GABRIEL MARTINEZ FLOREZ

Demandado (s)

FNPSM

» El auto que admitié el recurso de apelacién se encuentra ejecutoriado.

> Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.

Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,

RESUELVE:

Primero.- Correr traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se

surtira traslado al Ministerio Publico por el

expediente.

término de diez (10) dias, sin retiro del

Segundo.- Cumplido lo anterior, regresar el expediente al Despacho para proyectar la

respectiva sentencia.

Notifiquese y Cumplase

PEDR ELLA SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA

!
) 1
Monteriaz Eg OCT 2019 el Secretaric certifica qug,Ja gnterior

providencia fue notificada por medio de Estado Electronico No. Mel cual
puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial. gov.co/web/secretaria-tribunal-administrativo-de-

cordobal225
1N\

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
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corenciosoaommisrarvo. D1 GCMA

DE CORDOBA

s S Rama Judicia!
RN Conseyo Superior de fa Judicatura

X}
u Republics de Colombia

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Monteria, ocho (08) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de cén\trol NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO /
Radicacion \ 23-001-33-33-000-2017-00802-01 /
Demandante (s) \\TOMAS ENRIQUE PEREZ MORA /
Demandado (s) PN{’SM /
> El auto que admitié el résurso de apelacion se encuentra&jecutoriado.
> Dada la naturaleza del procdgo se considera innecesarjé la audiencia de alegacion.

articulo 247 inc. 4° de! CPACA se,

Por lo anterior y de conformidad con

Primero.- Correr traslado comun a las partes por e/término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos por escrito; vencido el térm¥o que tienen las partes para alegar, se
surtira traslado al Ministerio Publico por el Aérmigo de diez (10) dias, sin retiro del
expediente.
Segundo.- Cumplido lo anterior, regresar/el expediente al Respacho para proyectar la

respectiva sentencia.

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

/

Monteria, el Secretario certifica que {a anterior
providencia fue notificada por medio de Estado Electrénico No. el cual
puede ser consultado en el fink:
https:/iwww.ramajudicial.gov.coiwebisecretaria-tribunal-administrativo-de-
cordoba/225

SECRETARIA

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA




Rama Judicial
Conscjo Superior de la Judicatura

T Sv—

JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DE CORDOBA

Republica de Colombia

SIGCMA

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Monteria, ocho (08) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion 23-001-33-33-003-2018-00163-01

Demandante (s) JOSE NICANOR LOPEZ LOPEZ

Demandado (s) MPIO. DE MONTERIA

> El auto que admitié el recurso de apelacién se encuentra ejecutoriado.

> Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.

Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,
RESUELVE:

Primero.- Correr traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surtira traslado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin retiro del

expediente.

Segundo.- Cumplido lo anterior, regresar el expediente al Despacho para proyectar la

respectiva sentencia.

Notifiquese y Cumplase

LA SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
-
Monterig, ™ g OCT 20 B, el Secretario certifica que_la, anterior
providencia fue notificada por medio de Estado Electronico No. el cual
puede ser consuttado en el link:

https:/www.ramajudicial. gov co/web/secretania-tribunal-administrativo-de-

cordoba/225
Pedal

CESAR DE LA CR(R ORDOSGOITIA




Conseo Superior de a Judicatura

ﬁh Rama judiciat
U Republica de Colombia

DE CORDOBA

JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

SIGCMA

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Monteria, ocho (08) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion

23-001-33-33-001-2017-00182-01

Demandante (s)

JOSE VICENTE MORENO ALEAN

Demandado (s)

FNPSM

» El auto que admitio el recurso de apelacién se encuentra ejecutoriado.

> Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.

Por lo anterior y de conformidad con el articuio 247 inc. 4° del CPACA se,

RESUELVE:

Primero.- Correr traslado comin a las partes por el término de diez (10) dias para que

presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se

surtira traslado al Ministerio Publico por el

expediente.

término de diez (10) dias, sin retiro del

Segundo.- Cumplido lo anterior, regresar el expediente al Despacho para proyectar la

respectiva sentencia.

Notifiquese y Camplase

IVELLA SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

'SECRETARIA

Monteria, r g OCT ?ﬂ el Secretario certifica queyJasanterior
providencia fue notificada por medio de Estado Electromco No. m el cual
puede ser consultado el link:
https./www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria tnbuna! administrativo-de-

cordobai22s
Cdade O

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
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DE CORDOBA

R Rama judiciai
X Consejo Superior de la Judicatura - 4

U Repiiblica de Colombia

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Monteria, ocho (08) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMENTO
Radicacion 23-001-33-33-003-2018-00077-01
Demandante (s) JUAN F. LOPEZ BALLESTEROS
Demandado (s) DPTO DE CORDOBA

PROVIDENCIA IMPUGNADA
Sentencia del 30 de agosto de 2019 proferida por el Juzgado 3° Administrativo del

E
Circuito Judicial de Monteria que negé las pretensiones. Interpone el recurso la parte §
I

demandante. |

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:
1. ADMITIR el recurso de apelacidon interpuesto, lo que significa que el Tribunal

Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electrénico a las partes.

Notifiquese y cumplase

Magistrado

TRIBUNAL ADMIN{STRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, Ej_ﬁﬁ]'_Zﬁ]g_ el Secretario certifica
que la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electranico No. 4};&! cual puede ser consultado en el link:
hitps-/iwww ramajudiciatgov coweb/secretaria-tribunal:

CESARDELAC ORDOSGOITIA
Sec@tario
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-~ Rama Judicial
Conseo Supernior de la Judicatura

U Repuiblica de Colombia

DE CORDOBA

JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

SIGCMA

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Monteria, ocho (08) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion

23-001-33-33-007-2015-00039-01

Demandante (s)

LEIDY PETRO BELENO

Demandado (s)

MPIO DE MONTERIA

» El auto que admitio el recurso de apelacion se encuentra ejecutoriado.

> Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.

Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,

RESUELVE:

Primero.- Correr traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias para que

presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se

surtira trastado al Ministerio Publico por el

expediente.

término de diez (10) dias, sin retiro del

Segundo.- Cumplido lo anterior, regresar el expediente al Despacho para proyectar la

respectiva sentencia.

PEDRO OLIVELLA SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

’
Monteria, F g OCT ?m'Q' el Secretario certifica Mnten‘or
|

providencia fue notificada por medio de Estado Electronico No. el cual
puede ser consultado en [ link:
hitps:/fwww.ramajudicial.qov.cofweb/secretaria-tribunal-administrativo-de-

cordobal/zZ25
cddoC

CESAR DE LA c@z ORDOSGOITIA




-~ Rama judicial
’ Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

6
comencioso sommerare  S1GCMA

DE CORDOBA

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Monteria, ocho (08) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMENTO

Radicacion 23-001-33-33-007-2018-00073-01
Demandante (s) LEONARDO ARANIZ BULA
Demandado (s) FNPSM

PROVIDENCIA IMPUGNADA

Sentencia del 14 de junio de 2019 proferida por el Juzgado 7° Administrativo del
Circuito Judicial de Monteria que concedio las pretensiones. Interpone el recurso la

parte demandante.

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:

1. ADMITIR el recurso de apelacidon interpuesto, lo que significa que el Tribunal

Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electronico a las partes.

PED LIVELLA SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
s - SECRETARIA

p €
Monteria, _*= 9 I" '! :ﬂ ’ZQ‘ ¢ Secretario ceriifica
que la anterior proyid@nceia fue notiftada por medio de Estado
Electronico Na&ﬂel cual puede ser consultado en el link:
hitps:/iwww.ramaijudiclal.gov.co/webl/secretaria-tribunal-

administrativo-de-cordobal225

Lara(C

CESAR DE LA CR{ORDOSGOFHA

Secrétario .




\ Rama judical JURISDICCION DE LO ’
@ Conscjo Superior de Io judicatura CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SIGC MA
U Repiiblica de Colombia

DE CORDOBA

Al Despacho del H. Magistrado

~ DR.PEDRO F. OLIVELLA SOLANO
"'\ HOY 02 DE OCTUBRE DE 29(9

FECHADE REPARTO ........\vovoo oo o, 30-09-19
SECUENCIA. .. ......ooooiiioier s N oo 1520318
FECHA DE RECIBO...............\ooooooooooo /o) 30-09-19
MAGISTRADO PONENTE DR. PEDRO F. OLIVELLA SOLANO
RADICADO BAJOELNo. ..............\ o) 23.001.33.33.001.2018.00058-01
CL. DEPROCESO........o.ooovooiioo e N foo oo NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEMANDANTE .. ...oooovvvovoeoeeeeoee Ao AUGUSTO ANICHARICO MONTOYA
DEMANDADO...........................[.... N e, FNPSM
REF INTERNA. ... [ e 2721
FOLIO. ..ot N e 021
LIBRONO. ......ooooooooioeoeoee foe, e 3

Pasa en la fecha el expediénte al Despacho proyeniente del Juzgado 1° administrativo de
monteria por reparto en dpelacién de sentencia de fecha 28 de agosto de 2019, constante de
1 cuaderno Con 126 Fojlos + 2CD  respectivamente. Lo anterior Para que provea.

Y

~—— -

ESAR DE LA CRYZ ORDOSGOITIA
SECRETARIO




P

;; &%‘f Rama Judicial
; ﬁ : comejo‘Sup?riordclajudiamn mﬁm‘mmm SIGCMA
U Repiblica de Colombia DE cORDORA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION

Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega
Monteria, cuatro (04) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO CORRE TRASLADO
Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacién 23.001.33.33.002.2018.00003.01
Demandante (s) LICEL CRISTINA ALVAREZ HERAZO
Demandado (s) NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG

Como quiera que el auto de fecha veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve
(2019), se encuentra ejecutoriado y se estima innecesario celebrar audiencia de
alegaciones y juzgamiento, se procedera a correr traslado comun a las partes y al
Ministerio Publico del escrito que contiene la apelacion, conforme lo establece el
articulo 247 numeral 4° del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 623 del C.G.P., en

consecuencia se,

DISPONE:

PRIMERO: Cdrrase trasiado a las partes por el término comun de diez (10) dias, para
que se sirvan presentar por escrito sus alegatos de conclusiéon.

SEGUNDO: Vencido el término del traslado indicado en el numeral anterior, corrase
traslado del escrito contentivo del recurso de apelacion al sefior Agente del Ministerio

Publico, por el término de diez (10) dias, para que emita su concepto.

TERCERO: Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y 20MPLUASE

NARIA PATRICIA BENITEZ VEGA
Magistrada



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el
Secretario certifica que la anterior providencia
fue notificada por medio de Estado Electrénico
No. el cual puede ser consultado en el
link:

https://www.ramajudicial.qov.co/web/secretaria

-tribunal-administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario




Rama judicial

UE Republica de Colombia

JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DE CORDOBA

SIGCMA

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Monteria, ocho (08) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion

23-001-33-33-007-2018-00149-01

Demandante (s)

LIGIA CASTELLANO GUEVARA

Demandado (s)

FNPSM

» El auto que admitié el recurso de apelacion se encuentra ejecutoriado.

» Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.

Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,

RESUELVE:

Primero.- Correr traslado comin a las partes por el término de diez (10} dias para que

presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se

surtira traslado al Ministerio Publico por el

expediente.

término de diez (10) dias, sin retiro del

Segundo.- Cumplido lo anterior, regresar el expediente al Despacho para proyectar la

respectiva sentencia.

Notifiquese y Cumplase

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

) SECRETARIA
- L
Monteria,. g UCI 2019 el Secretario certifica qug lg anterior
providencia fue notificada por medio de Estado Electrénico No” el cual
puede ser consuttado en el link:

hitps:/iwww.ramajudicial gov.colweb/secretaria-tribunal-administrativo-de-

cordobal225
234 Q

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA




Consejo Superior de fa Judicatura

f%’ Rama Judicial
U Repiblica de Colombia

6
conrenciosorommsrae. D1 GCMA

DE CORDOBA

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Monteria, ocho (08) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion

23-001-33-33-007-2017-00459-01

Demandante (s)

LINEY DEL C. CARABALLO MEDINA

Demandado (s) FNPSM
» El auto que admitié el recurso de apelacion se encuentra ejecutoriado.
» Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.

Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,

RESUELVE:

Primero.- Correr traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias para que

presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se

surtira traslado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin retiro del

expediente.

Segundo.- Cumplido lo anterior, regresar el expediente al Despacho para proyectar la

respectiva sentencia.

Notifique amplase
PEDRO OLIVELLA SOLANO
Magistrado

L}

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA

Monteria, Eg OCT 2019 el Secretario certifica qu @tenor

provndencca fue notificada por medio de Estado Electromco No I cual
puede ser consultado link:
htips./iwww.ramajudicial.gov.co/web/secretaria- mbunal admtmstratsvo~de

cordoba/225
LJDX“C

CESAR DE LA CRUZ&?DOSGOIT!A




conemcosoommsrae  DTGCMA

DE CORDOBA

D A Rama Judiciat
N ’ Conscjo Superior de la Judicatura
U Repitblica de Colombia

Al Despacho del H. Magistrado

DR. PEDRO F. OLIVELLA SOLANO
HOY 02 DE OCTUBRE DE 2019
=

FECHADE REPARTO ... ... b oo oo 30-09-19
SECUENCIA..........cooooiiiin, e, 1520349
FECHADE RECIBO... ..o, [y TR 30-00-19

MAGISTRADO PONENTE DR. PEDRO F. OLIVELLA SOLANO

RADICADO BAJO ELNO. .......oooooeoorcc Moo 23.001.33.33.001.2017.00418-01
CL.DEPROCESO...........cccoovvoeeeii o\,

DEMANDANTE. ... oo [ N

DEMANDADO \

REF INTERNA

....................................................................................................................................

JZ/:

DE LA CRUZ ORGOSGPITIA
SEGREAARIO




Rama Judicial
N Consejo Superior de la Judicatura

i 1
\J Repiblica de Colombia

DE CORDOBA

JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

SIGCMA

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Monteria, ocho (08) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion

23-001-33-33-001-2018-00212-01

Demandante (s)

LOURDES SOFIA RIVERO OCHOA

Demandado (s)

FNPSM

» El auto que admitio el recurso de apelacion se encuentra ejecutoriado.

» Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.

Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° dei CPACA se,

RESUELVE:

Primero.- Correr traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias para que

presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se

surtira traslado al Ministerio Publico por el

expediente.

término de diez (10) dias, sin retiro del

Segundo.- Cumplido lo anterior, regresar el expediente al Despacho para proyectar la

respectiva sentencia.

Notifiquese y Cumplase

PEDRO ELLA SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, “ g 0 CT ZH m,’ el Secretario certifica que_lg,anterior
providencia fue notificada por medio de Estado Electronico No. el cual
puede ser consultado en el link:

https:/iwww.ramajudicial. gov.co/web/secretaria-tribunal-administrativo-de-

ke Q.

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA




o Rama judicial
Ll Conscjo Superior de ha Judicatura

W IR,
U Republica de Colombia

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

comencrososommernme  S1IGCMA

DE CORDOBA

Monteria, ocho (08) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMENTO
Radicacioén 23-001-33-33-007-2018-00230-01
Demandante (s) LUIS QUINTERO GALLO
Demandado (s) FNPSM

PROVIDENCIA IMPUGNADA
Sentencia del 07 de junio de 2019 proferida por el Juzgado 7° Administrativo del
Circuito Judicial de Monteria que concedio6 las pretensiones. Interpone el recurso la

parte demandante.

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:
1. ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto, lo que significa que el Tribunai

Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electrénico a las partes.

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRAT{VO DE CORDOBA
’ SECRETARIA

’r .
Monteria, " 9 OCT 2“ Ig el Secretario certifica
que la anterior proyidgncia fue notificada por medio de Estado
Electronico No. el cual puede ser consultado en el link:

hitps:/www ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA Cl g?DOSGOITiA
Secrdfario




. Rama Judiciai
B a Consejo Superior de 1a Judicatura
U Republica de Colombia

DE CORDOBA

JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSQ ADMINISTRATIVO

SIGCMA

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Monteria, ocho (08) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion

23-001-33-33-007-2017-00347-01

Demandante (s)

MANUEL F. SIERRA MIRANDA

Demandado (s) FNPSM
» El auto que admitié el recurso de apelacion se encuentra ejecutoriado.
» Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacién.

Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,

RESUELVE:

Primero.- Correr traslado comuan a las partes por el término de diez (10) dias para que

presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se

surtira traslado al Ministerio Publico por el

expediente.

término de diez (10) dias, sin retiro del

Segundo.- Cumplido lo anterior, regresar el expediente al Despacho para proyectar la

respectiva sentencia.

Notifiquese y Cumplase

—
PEDRO OLIVELLA SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA

4

Monteria, C' 9 QCI 2“ lg el Secretfario certifica que ta gnierior
providencia fue notificada por medio de Estado Electronico No. Aﬁgt cual
puede ser consultado en el link:

cordoba/225

Cedn C_

CESAR DE LA CRL@E!DOSGOITIA




PR, Rama Judicial
i . Consejo Superior de ha Judicatura
v Republica de Colombia o

DE CORDOBA

JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

SIGCMA

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Monteria, ocho (08) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacién

23-001-33-33-001-2018-00026-01

Demandante (s}

MARCIAL VICENTE RUIZ NARANJO

Demandado (s)

FNPSM

» El auto que admitié el recurso de apelacién se encuentra ejecutoriado.

> Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria ta audiencia de alegacion.

Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,

RESUELVE:

Primero.- Correr traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias para que

presenten sus alegatos por escrito; vencido e! término que tienen las partes para alegar, se

surtira traslado al Ministerio Publico por el

expediente.

término de diez (10) dias, sin retiro del

Segundo.- Cumplido lo anterior, regresar el expediente al Despacho para proyectar la

respectiva sentencia.

Notifiquese y Cimplase

PEDRO OLIVELLA SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA

’
—

Monteria, _*® 9 GC! 2“ lg el Secretario certifica q anterior
providencia fue notificada por medio de Estado Electrénico No.mel cuai
puede ser consuttado en el link:
hitps/iwww.ramaijudicial.gov.colweb/secretaria-tribunal-administrativo-de-

cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA




- ' Rama Judicial
. ) Consejo Superior de ba Judicatura

Republica dv Colombia

SE—

DE CORDOBA

JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

SIGCMA

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Monteria, ocho (08) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion

23-001-33-33-001-2018-00295-01

Demandante (s)

MARIA EUGENIA MONROY HERNANDEZ

Demandado (s)

FNPSM

> El auto que admitié el recurso de apelacién se encuentra ejecutoriado.

» Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.

Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,

RESUELVE:

Primero.- Correr traslado comun a tas partes por el término de diez (10) dias para que

presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se

surtira traslado al Ministerio Publico por el

expediente.

término de diez (10) dias, sin retiro del

Segundo.- Cumplido lo anterior, regresar el expediente al Despacho para proyectar la

respectiva sentencia.

Notifiquese y Cumplase

OLIVELLA SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

' v SECRETARIA
Monteria, _ E g OCT 2019 el Secretario certifica que_lg«anterior
providencia fue notificada por medio de Estado Electronico No,wel cual
puede ser consultado en el link:

https:/iwww.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-administrativo-de-

cordoba/225
CdaC

CESAR DE LA CRl}Z‘ORDOSGOtTIA




Rama Judicial

- i [, Consejo Superior de la Judicatura
U Repablica de Colombia

o
coneniosoammmsrre  OTGCMA

DE CORDOBA

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Monteria, ocho (08) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMENTO

Radicacion 23-001-33-33-007-2018-00124-01
Demandante (s) MARITZA RUIZ GUZMAN
Demandado (s) FNPSM

PROVIDENCIA IMPUGNADA

Sentencia del 21 de junio de 2019 proferida por el Juzgado 7° Administrativo del
Circuito Judicial de Monteria que concedi6 las pretensiones. Interpone el recurso la
parte demandante.

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:

1. ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto, lo que significa que el Tribunat

Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electrénico a las partes.

PED LA SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
. 1
Monteria, - Q !JIJ :_ﬂ pg‘el Secretario certifica
que la anterior pauidengia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. I cual puede ser consultado en el link:

hitps:/iwww.ramajudicial. gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrative-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUDORDOSGOITIA
Secrefaxio




Rama Judicial
Conseio Superior de fa Judicatura

Republica de Colombia

JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSC ADMEINISTRATIVO
DE CORDOBA

SIGCMA

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Monteria, ocho (08) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion

23-001-33-33-001-2017-00698-01

Demandante (s)

MARTHA MEDINA VILLAR

Demandado (s)

FNPSM

» El auto que admitié el recurso de apelacién se encuentra ejecutoriado.

» Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.

Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,

RESUELVE:

Primero.- Correr traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias para que

presenten sus alegatos por escrito; vencido el termino que tienen las partes para alegar, se

surtira traslado al Ministerio Publico por el

expediente.

término de diez (10} dias, sin retiro del

Segundo.- Cumplido lo anterior, regresar el expediente al Despacho para proyectar la

respectiva sentencia.

PEDRO OLIVELLA SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA

-

. y

Monteria, - g GCT 201g el Secretario certifica que, g anterior
providencia fue notificada por medio de Estado Elecironico No. Aegel cual
puede ser consultado en el link:
https:/iwww.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-administrativo-de-

cordoba/225
PN

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA




Rama Judicial

‘onsejo S i i b 10N DE LO
Consejo Superior de la Judicatura URISDICG!

) CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DE CORDOBA

Republica de Colombia

SIGCMA

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Monteria, ocho (08) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion 23-001-33-33-001-2015-00360-01

Demandante (s) MAYRA ESTEBANA BURGOS ALMANZA

Demandado (s) FNPSM

> El auto que admiti6 el recurso de apelacion se encuentra ejecutoriado.

» Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.

Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,
RESUELVE:

Primero.- Correr traslado comln a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surtira traslado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin retiro del

expediente.

Segundo.- Cumplido lo anterior, regresar el expediente al Despacho para proyectar la

respectiva sentencia.

Notifiquese y Cumplase

PEDRO ¢ LA SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, r' 9 UCT 2!]19 el Secretario certifica que, lg=anterior
providencia fue notificada por medio de Estado Eiectronico No. el cual
puede ser consuitado en el link:

hitps:/iwww.ramajudicial.gov.co/web/secietaria-tribunal-adminisirativo-de-

cordoba/225
el

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

DE CORDOBA

JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

SIGCMA

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Monteria, ocho (08) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion

23-001-33-33-007-2018-00344-01

Demandante (s)

NANCY ROMERO REDONDO

Demandado (s)

FNPSM

> El auto que admitio el recurso de apelacién se encuentra ejecutoriado.

» Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacién.

Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,

RESUELVE:

Primero.- Correr traslado comUn a las partes por el término de diez (10) dias para que

presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se

surtirda traslado al Ministerio Publico por el

expediente.

término de diez (10) dias, sin retiro de!

Segundo.- Cumplido lo anterior, regresar el expediente al Despacho para proyectar la

respectiva sentencia.

Notifiquese y Cumplase

PEDRO OLIVELLA SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

, SECRETARIA
” , ‘
Monteria, _j™ 9 “!:, a!ﬂ‘el Secretario certifica gue Ja, anterior
providendia fue notificada por medidde Estado Electronico No? el cual

puede ser consultado en el link:
https:/iwww.ramajudicial gov.co/web/secretaria-tribunal-administrativo-de-

cordoba/225
CAalQ

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA




conrenioso nommerame  S1GCMA

DE CORDOBA

Fi e Rama Judicial
: ’ Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Monteria, ocho (08) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMENTO
Radicacioén 23-001-33-33-004-2017-00717-01
Demandante (s) NELCY DEL S. BARCENAS HABIB
Demandado (s) FNPSM

PROVIDENCIA IMPUGNADA
Sentencia del 23 de agosto de 2019 proferida por el Juzgado 4° Administrativo dei
Circuito Judicial de Monteria que neg6 las pretensiones. Interpone el recurso la parte

demandante.

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:
1. ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto, lo que significa que el Tribunal

Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Pubtico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electronico a las partes.

PEDRO OLIVELLA SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

¢+ +

Monteria, E 9 QCI 2“ Ig‘ el Secretario cerifica

que la anterior proyidencia fue notificada por medio de Estado
Electronico No”’ i¥§ el cual puede ser consultado en el link:
https:/www.ramajudicial.gov.cofweb/secretaria-tribunal:
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA Cl ORDOSGOITIA
Secrefario




~Ph, Rama judical
Consejo Superior de ha Judicatura
U Republica de Colombia o

) comenciososommere  SLGCMA

DE CORDOBA

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Monteria, ocho (08) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion

23-001-33-33-001-2017-00810-01

Demandante (s)

NICOLAS DE TOLENTINO BETANCOURT RODRIGUEZ

Demandado (s)

FNPSM

» El auto que admitié el recurso de apelacion se encuentra ejecutoriado.

» Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacién.

Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,

RESUELVE:

Primero.- Correr traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias para que

presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen ias partes para alegar, se
surtira traslado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin retiro del

expediente.

Segundo.- Cumplido lo anterior, regresar el expediente al Despacho para proyectar la

respectiva sentencia.

Notifiquese y Cumplase

RO OLIVELLA SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, - Q ! I(: I 2!!19 el Secretario certifica q nterior

providencia fue notificada por medio de Estado Electronico No. el cual

puede ser consultado en el link:
https:/fwww.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-administrativo-de-

cordobal225
Cdela T

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA




conrenciosonommermme S1GCMA

DE CORDOBA

in | Rama Judicial
’ 3 Conscjo Superior de la Judicatura
u Republica de Colombia

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Monteria, ocho (08) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMENTO
Radicacion 23-001-33-33-007-2017-00366-01
Demandante (s) OLGA ROSA GARCIA CUETER
Demandado (s) FNPSM

PROVIDENCIA IMPUGNADA
Sentencia del 21 de junio de 2019 proferida por el Juzgado 7° Administrativo del

Circuito Judicial de Monteria que concedié las pretensiones. Interpone el recurso la
parte demandante.

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:
1. ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto, lo que significa que el Tribunal
Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico (art. 198-3 del CPACA) y por estado
electronico a las partes.

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARA

Monteria, E" 9 OCT 20 B_el Secretario certifica
que la anterior proxjgancia fue notificada por medio de Estado
Electronico No.gggel cual puede ser consultado en el fink:
https://www.ramajudicial.qov.co/web/secretaria-ribunat-
administrativo-de-cordoba’22s

Ml
CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario




- » Rama Judicial
"Rl | Consejo Superior de la Judicatura

L¢3
\/ Repiiblica de Cotombia

DE CORDO!

JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

BA

SIGCMA

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Monteria, ocho (08) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion

23-001-33-33-007-2017-00458-01

Demandante (s)

PABLO MANUEL BARRIOS ROJAS

Demandado (s)

FNPSM

» El auto que admitio el recurso de apelacion se encuentra ejecutoriado.

> Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.

Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,

RESUELVE:

Primero.- Correr traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias para que

presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se

surtird traslado al Ministerio Publico por el

expediente.

término de diez (10) dias, sin retiro del

Segundo.- Cumplido lo anterior, regresar el expediente al Despacho para proyectar la

respectiva sentencia.

Notifiquese y Cumplase

PEDRCO OLIVELLA SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA

t

el

Monteria, E 9 UCT 2019 el Secrefario certifica mmerior

providencfa fue notificada por medio de Estado Electronico No.
puede ser consultado en el
https:/iwww.ramajudiciat.gov.co/webisecretaria-tribunal-administrativo-de-

cordoba/225
Bl Q

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA

cual
fink:




'~ Rama Judicai
Carly Consejo Superior de la Judicatura

L3y ——
U Republica de Colombia

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

6
comrencrso wommsrare  O1GCMA

DE CORDOBA

Monteria, ocho (08) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
Radicacion 23-001-33-33-001-2017-00636-01
Demandante (s) ROBINSON LUIS OTERO GARCES
Demandado (s) COLPENSIONES

» El auto que admitié el recurso de apelacion se encuentra ejecutoriado.
> Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.
Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,

RESUELVE:

Primero.- Correr traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surtirda trastado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin retiro del

expediente.

Segundo.- Cumplido lo anterior, regresar el expediente al Despacho para proyectar la

respectiva sentencia.

Notifiquese y Cumplase

PEDRO LANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

. SECRETARIA
Xl
Monterig, E g OCT 20]9 el Secretario certifica que, lamanterior
providencia fue notificada por medio de Estado Electronico No. ¢l cual
puede ser consultado en el fink:

cordoba/225

SN

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA




Conscjo Superior de 1a Judicatura

»%\ Rama Judicial
U Republica de Colombia

DE CORDOBA

JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

SIGCMA

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Monteria, ocho (08) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacién

23-001-33-33-001-2017-00803-01

Demandante (s)

RODOLFO JIMENEZ HOYOS

Demandado (s) FNPSM
» El auto que admiti6 el recurso de apelacion se encuentra ejecutoriado.
> Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.

Por lo anterior y de conformidad con el articuio 247 inc. 4° del CPACA se,

RESUELVE:

Primero.- Correr traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias para que

presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se

surtird traslado
expediente.

al Ministerio Publico por el

término de diez (10) dias, sin retiro del

Segundo.- Cumplido lo anterior, regresar el expediente al Despacho para proyectar la

respectiva sentencia.

Notifiquese y Cumplase

OLIVELLA SOLANO
Magistrado

PE

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, !'I. g “( :l Zﬂ !P el Secretario certifica anterior
providencia fue notificada por medio de Estado Electronico No' el cual
puede ser consultado en el fink:

hilps:/iwww ramajudicial.qov.co/web/secretaria-tribunal-administrativo-de-

cordoba/225
Cdofa C

CESAR DE LA CRUR ORDOSGOITIA




ON
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AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Monteria, ocho (08) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
Radicacion 23-001-33-33-001-2017-00802-01
Demandante (s) TOMAS ENRIQUE PEREZ MORA
Demandado (s) FNPSM

> El auto que admitié el recurso de apelacién se encuentra ejecutoriado.
» Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.
Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,

RESUELVE:

Primero.- Correr traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surtira traslado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin retiro del

expediente.

Segundo.- Cumplido lo anterior, regresar el expediente al Despacho para proyectar la

respectiva sentencia.

Notifiquese y Cumplase

PEDRO OLIVELLA SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
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AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Monteria, ocho (08) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de\cgntrol NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO /
Radicacion \ 23-001-33-33-000-2017-00802-01 /
Demandante (s)\ TOMAS ENRIQUE PEREZ MORA /
Demandado (s) \\FNPSM /

-

» El auto que admitié el recurso de apelacién se encuengfa ejecutoriado.

» Dada la naturaleza del'Rroceso se considera innecegaria la audiencia de alegacion.

° del CPACA se,

on el articulo 247 inc.
RESUELVE:

Por lo anterior y de conformida

Primero.- Correr traslado comun a las pagtes pof el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos por escrito; vencido eNtéfmino que tienen las partes para alegar, se
surtird traslado al Ministerio Publico por término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente.
Segundo.- Cumplido lo anterior, regrgsar el expediente al Despacho para proyectar la

respectiva sentencia.

N/otifiquese y Camplase

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario cerfifica que fa anterior
providencia fue notificada por medio de Estado Electronico No. elcual
puede ser consultado en el tink:
hitps./iwww.ramajudicial.gov.cofweb/secretaria-tribunal-administrativo-de-
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CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

Republica de Colombia DE CORDOBA

SIGCMA

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Monteria, ocho (08) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion 23-001-33-33-001-2017-00091-01

Demandante (s) UBITER HELENA MARTINEZ BEGAMBRE

Demandado (s) UGPP

» El auto que admiti6 el recurso de apelacion se encuentra ejecutoriado.

» Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria ia audiencia de alegacién.

Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,
RESUELVE:

Primero.- Correr traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias para que

presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surtira traslado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin retiro del

expediente.

Segundo.- Cumplido lo anterior, regresar el expediente al Despacho para proyectar la

respectiva sentencia.

Notifiquese y Cumplase

RO OLIVELLA SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

. SECRETARIA
- ]
Monteria, g 9 OCI 2“ ’9’ el Secrefario certifica que Iz anterior
providencia fue nofificada por medio de Estado Electronico No. jaael cuat
puede ser consultado en el link:
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DE CORDOBA

AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA

Monteria, ocho (08) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

IDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion 23-001-23-33-000-2019-00384-00

Demandante (s) ANA VICTORIA GENES CHICA

Demandado (s) MPIO DE SAN BERNARDO DEL VIENTO

De acuerdo con lo establecido en el articulo 171 del CPACA el Despacho

RESUELVE:

1. ADMITIR la presente demanda.

2. En consecuencia se dispone y ordena lo siguiente.

A LA PARTE DEMANDANTE:

Que dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del presente auto
deposite en el Banco Agrario de Colombia-cuenta de ahorros 4-2703-200017-0
- Convenio 11277, la suma de cincuenta y cinco mil doscientos pesos ($ 55.200)
para cubrir los gastos del proceso, de lo cual debera aportar el correspondiente
soporte. El incumplimiento de esta carga procesal dara lugar a que se declare el

desistimiento tacito previsto en el articulo 178 del CPACA.

A LA SECRETARIA DEL TRIBUNAL:

Notificar personalmente a la parte demandada, previa verificacion de sus
representantes legales y del buzén de notificaciones, conforme al tramite previsto
en el articulo 199 del CPACA.

Notificar personalmente al correspondiente agente del Ministerio Pablico y si es del
caso a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Notificar por estado electronico a la parte demandante.

Cumplidas ias notificaciones correra traslado de la demanda por el término de
treinta (30) dias, conforme at tramite y términos previstos en los articuios 172 y 199
del CPACA.

conmmcisormmsramo  S1GCMA



En el cumplimiento de las notificaciones y trasiados la Secretaria del Tribunal debera
cumplir rigurosamente los tramites previstos en las normas legales, verificara la informacion
que se encuentre en el expediente y respetara el debido proceso.

A LA PARTE DEMANDADA:

Que dentro del término de traslado cumpla los siguientes DEBERES (Arts. 172 y 175 del
CPACA), cuya inobservancia constituye falta disciplinaria gravisima:

e Contestar la demanda.

* Aportar todas las pruebas que tenga en su poder.

» Allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso y que se encuentren en su poder.

3. Reconocimiento de apoderados previa verificacion en el registro de abogados: Tener
al doctor Jorge Alberto Sker Alvarez con la cédula de ciudadania N° 78.019.159 expedida
en Cerete y TP 84888 del CSJ, como apoderado de la parte demandante en los términos
y para los fines conferidos en el respectivo poder.

Notifique

PEDRO OLIVELLA SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, s 3 {( ,I_mjg_ el Secretario certifica que la

anterior providengja Aue notificada por medio de Estado
Electronico No. QQ\EI cual puede ser consultado en el link:
hitps:/www ramajudicial’gov.colweb/secretaria-tribunat-

administratizg-de-cordoba/525’ g
CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
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DE CORDOBA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION
Magistrada Ponente: Dra. Diva Maria Cabrales Solano
Monteria, ocho (08) de Octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacién 23.001.23.33.000.2018-00441-00

Demandante (s) NACION- COLPENSIONES

Demandado (s) LUZ MARINA PEREZ RAMOS

AUTO CITA A AUDIENCIA INICIAL

Visto el informe de secretaria y encontrandose vencido el traslado de la demanda,
corresponde continuar con el tramite del proceso. Por lo que en aplicacidon de lo
establecido en el numeral 1°del articulo 180 del C.P.A.C.A,, se procedera a fijar fecha y

hora para la audiencia inicial.

Por otro lado a la secretaria de este despacho se alleg6 escrito de otorgamiento de poder
general suscrito por la Dra. Elsa Margarita Rojas Osorio, identificada con Cedula de
Ciudadania N° 52.080.434 de Bogotd, y portadora de la Tarjera Profesional N°79.630. Del
C.S de la J. Como apoderada de COLPENSIONES, Quien sustituye poder al Dr. Jorge
Mario Amell Serpa, identificado con Cedula de Ciudadania N°1.005.387.013 y portador de
la Tarjeta Profesional N°213.572 del C.S. de la J. Como abogado sustituto de
Colpensiones. Por lo que se entendera en virtud del articulo 76 del CGP que el nuevo

poder revocar, los poderes anteriormente presentados.

En consecuencia

RESUELVE

PRIMERO.- Citese a las partes y al Agente del Ministerio Publico a la audiencia inicial,
que se llevara acabo el dia diecinueve (19) de Noviembre de 2019 a las 9:30 AM. en la
sala de audiencia de esta Corporacion, ubicada en el 5° Piso Edificio Elite, por secretaria,

enviese las citaciones de rigor.

SEGUNDO.- RECONOCER personeria juridica para actuar a la Dra. Elsa Margarita Rojas
Osorio, identificada con Cedula de Ciudadania N° 52.080.434 de Bogota, y portadora de
la Tarjera Profesional N°79.630. Del C.S de la J. Como apoderada de COLPENSIONES.



TERCERO.- RECONOCER personeria juridica para actuar al Dr. Jorge Mario Amell Serpa
identificado con Cedula de Ciudadania N°1.005.387.013 y portador de la Tarjeta
Profesional N°213.572 del C.S. de la J. Como abogado sustituto de Colpensiones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIVA%-'\‘ALE OLANO

Magistrada

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada
por medio de Estado Electronico No. el
cual puede ser consuttado en el link:
hitps.//www ramajudicial. gov.co/web/secretaria-
tribunat-administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA

Secretario
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DE CORDOBA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves
Monterfa, ocho (8) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO FIJA FECHA PARA CONTINUAR AUDIENCIA INICIAL

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion 23.001.23.33.000.2018-00097-00

Demandante (s) HELIA MARGARITA ESPITIA BENITEZ

Demandado (s) NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y OTROS

En vista a que la audiencia inicial que se venia celebrando el dia 1° de octubre de 2019 (Fls. 116-
118), fue suspendida por problemas de salud del suscrito, se procedera a fijar como nueva fecha
para continuar con la misma, el dia 16 de octubre de 2019, hora 11:15 a.m., la cual se llevara a
cabo en la sala de audiencias ubicada en el piso 5° del Edificio Elite, Carrera 6 No 61-44 de esta
ciudad. Y se

DISPONE:

PRIMERO: Fijese el dia dieciséis (16) de octubre de 2019, hora 11:15 a.m., para continuar con
la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A. Citense a las partes y al Agente del
Ministerio Pubiico.

SEGUNDO: Hagasele saber a los apoderados de las partes que su asistencia a la audiencia
inicial es obligatoria, so pena de las consecuencias establecidas en el numeral 4° de! articulo 180
C.PACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A NIEVES

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por medio
de Estado Electrénico No. el cual puede ser
consultado en el link:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-

administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves
Monteria, ocho (8) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO FIJA FECHA PARA CONTINUAR AUDIENCIA INICIAL

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién 23.001.23.33.000.2018-00107-00

Demandante (s) LADITH NAY NORIEGA DE LA BARRERA
Demandado (s) NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y OTROS

En vista a que la audiencia inicial que se venia celebrando el dia 1° de octubre de 2019 (Fls. 98-
100), fue suspendida por problemas de salud del suscrito, se procedera a fijar como nueva fecha
para continuar con la misma, el dia 16 de octubre de 2019, hora 11:15 a.m., la cual se llevara a
cabo en la sala de audiencias ubicada en el piso 5° del Edificio Elite, Carrera 6 No 61-44 de esta
ciudad. Y se '

DISPONE:

PRIMERO: Fijese el dia dieciséis (16) de octubre de 2019, hora 11:15 a.m., para continuar con
la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A. Citense a las partes y al Agente del
Ministerio Publico.

SEGUNDO: Hagasele saber a los apoderados de las partes que su asistencia a la audiencia
inicial es obligatoria, so pena de las consecuencias establecidas en el numeral 4° del articulo 180
CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monterfa, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por medio
de Estado Electrénico No. el cual puede ser
consultado en el link:
hitps://www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LLA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA DE CONJUECES

Monteria, Ocho (8) de Octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion 23-001-23-33-000-2014-00078-01
Demandante Manuel Dario Colon Canavera
Demandado Universidad de Cordoba

Conjuez Ponente Dr. Plutarco Lora Gonzélez

Vista la nota secretarial que antecede, se procede a resolver sobre la admisién de la demanda de
la referencia, previa las siguientes,

CONSIDERACIONES

El sefior, MANUEL DARIO COLON CANAVERA, actuando mediante apoderado, instaura demanda
en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra Universidad
de Cérdoba, correspondiendo por reparto al Tribunal Administrativo de Cérdoba por razén de
competencia.

Esta Corporacién a través de auto de fecha 29 de Abril de 2014 inadmiti6 la demanda por no
cumplir con los requisitos que se hayan contemplados en el articulo 161 y siguientes del CPACA y
que son de obligatorio cumplimiento; en virtud de esto, se le concedié un término 10 dias para
su correccién, so pena de su rechazo.E! apoderado de la parte demandante mediante escrito de
fecha 14 de Mayo de 2014 corrige la demanda dentro del término legal dado para tal fin.

Posteriormente, mediante providencia de fecha 8 de Octubre de 2014 se declara la faita de
competencia y se ordena que se remita el expediente al Consejo de Estado para que decida sobre
dichos impedimentos. E} Consejo de Estado mediante providencia de 9 de Diciembre de 2015
declara fundado los impedimentos propuestos por los Magistrados del Tribunal Administrativo de
Cérdoba y ordena el sorteo de Conjueces para su reemplazo. En diligencia de fecha 12 de Mayo
de 2016 se realizd el sorteo de conjueces que conforman la Sala Tercera de decision de Conjueces
de esa Corporacion.

Ahora bien, revisada la demanda interpuesta, se observa que ésta cumple con los requisitos
formales exigidos por la norma, los cuales se encuentran previstos en los articulos 161, 162, 163,
164 y 166 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo; por lo
que se procedera a su admision. En consecuencia, se

DISPONE:

PRIMERO: Admitase la demanda instaurada en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho presentada por MANUEL DARIO COLON CANAVERA, contra la
UNIVERSIDAD DE CORDOBA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al Representante legal
de la Universidad de Cdrdoba o a quien haga sus veces o lo represente, de conformidad con ef
articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.
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TERCERO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al sefior Agente del
Ministerio Plblico Delegado ante esta Corporacién, conforme a lo ordenado en ef articulo 171 y
198 def C.P.A.C.A. y el articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 del Cddigo General
del Proceso.

CUARTO: Notifiquese personalmente el auto admiscrio de la demanda al Director General de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en atencién a lo sefialado en el articulo 199 del
C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

QUINTO: Notifiquese por estado a la parte demandante, como asi lo dispone el articulo 201 del
C.P.ACA.

SEXTO: Déjese a disposicion de la entidad demandada, del Agente del Ministerio Publico
Delegado y de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la Secretarfa del Tribunal,
copia de la demanda y sus anexos, conforme a lo sefialado en el inciso 5° del articulo 612 del
C.G.P., que modificé el articulo 199 del C.P.A.C.A. Y de igual forma, remitir inmediatamente y a
través del servicio postal autorizado, al notificado y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, copia fisica de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la demanda.

SEPTIMO: Depositese la suma de dos salarios minimos legales diarios vigentes ($55.207) para
cubrir los gastos ordinarios del proceso dentro de los diez dfas siguientes a la notificacion del
presente auto. Dicho valor en caso de ser necesario podra ser incrementado por el Conjuez
Sustanciador hasta el limite permitido por las disposiciones legales vigentes, o de existir
remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso conforme lo dispuesto en el
numeral 4 del articulo 171 del C.P.A.C.A, .
OCTAVO: Efectuadas las notificaciones de rigor, corrase trasiado de la demanda al Rector de la
Universidad de Cdrdoba, al sefior Agente del Ministerio Pablico y al Director General de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.AA. Término éste que comenzara 'a correr al
vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias, después de surtida [a Gltima notificacion,
conforme lo dispone el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del C.G.P.

NOVENO: Se advierte a la parte demandada que, acorde a lo dispuesto en el numerai 4 y en el
paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, junto con la contestacién de la demanda, deberd aportar
todas la pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, al iguat que el
expediente administrativo contentivo de los antecedentes del acto administrativo demandado.

PLUTARCO LORA GONZALEZ
Conjuez Ponente



t @ C“"""; ?"P"i""“"’““m" eoursyizmlf::;:;?nvo SIGCMA
u Repuiblica de Colombia BE coRponA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PLENA
Magistrada Ponente: Dra. Diva Maria Cabrales Solano

Monteria, ocho (08) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control. Perdida de investidura.
Radicacion. 23.001.23.000.2019-00375-00
Demandante. Edwin Antonio Gonzalez Calle.
Demandando. Orlando David Benitez Mora.

AUTO RESUELVE SOBRE CUESTIONES VARIAS

Vista la nota de secretaria y revisado el expediente se observa que el apoderado de la parte
demandada present6 recurso de reposicion y en subsidio de queja contra el auto que
denegé la concesion del recurso de apelacion frente a la no vinculacion del partido liberal
como litisconsorte necesario, a su vez la parte demandante presenta escrito solicitando que
se haga pronunciamiento admisorio sobre la prueba del cargo directivo de la C.V.S.
aportada por el demandante mediante oficio de fecha 02 de octubre hogafio, se compulsen
copias al apoderado de la demandada, y se dicte sentencia en la mayor brevedad posible,
se procede a proveer; previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Visto el recurso presentado por la parte demandada y las diferentes peticiones presentadas
por el apoderado de la parte demandante, deben analizarse cada uno de los puntos
expuestos, en tal sentido se comenzara por indicar que el articulo 179 de la Ley 1437 de
2011, indica que el tramite reglado en el C.P.A.C.A. solo se aplica para adelantar y decidir
todos los litigios respecto de los cuales esa misma codificacioén u otras leyes no sefialen un
tramite o procedimiento especial, en tal sentido en el presente caso existe un tramite
especial reglado en le Ley 1881 de 2018, la cual a su vez para la interposicién de los
recursos o impugnaciones de autos remite al C.P.A.C.A. y en forma subsidiaria al C.G.P.,
esto lo desarrollo el articulo 21 de la precitada Ley, en los siguientes términos:

“ARTICULO 21. Para la impugnacion de autos y en los demas aspectos no
contemplados en esta ley se seguira el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo y de forma subsidiaria el Codigo General del Proceso
en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que
correspondan a la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo.”

Por su parte, el C.P.A.C.A. en su articulo 245, regula lo siguiente frente al recurso de queja:

“Articulo 245. Queja. Este recurso procedera ante el superior cuando se niegue la
apelacion o se conceda en un efecto diferente, para que lo conceda si fuera
procedente o corrija tal equivocacion, segun el caso. Igualmente, cuando no se
concedan los recursos extraordinarios de revision y unificacion de jurisprudencia

1
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previstos en este Codigo. Para su tramite e interposicion se aplicara lo establecido en
el articulo 378 del Codigo de Procedimiento Civil.”

De lo anterior, se puede colegir que cuando no se conceda la apelacion de un auto, la queja
procede para que el superior lo conceda si fuera procedente, y en cuanto a su tramite se
aplicara el Cédigo General del Proceso, (codificacion que reemplazé el Cédigo de
Procedimiento Civil), en su articulo 353 sefialé lo siguiente frente al tramite del recurso de
queja:

“ARTICULO 353. INTERPOSICION Y TRAMITE. El recurso de queja debers
interponerse en subsidio del de reposicion contra el auto que denegé la apelacion o
la casacion, salvo cuando este sea consecuencia de la reposicion interpuesta por la
parte contraria, caso en el cual debera interponerse directamente dentro de la
ejecutoria.

Denegada la reposicion, o interpuesta la queja, segtn el caso, el juez ordenaré la
reproduccion de las piezas procesales necesarias, para lo cual se proceders en la
forma prevista para el trémite de la apelacion. Expedidas las copias se remitirén al
superior, quien podra ordenar al inferior que remita copias de otras piezas del
expediente.

El escrito se mantendra en la secretaria por tres (3) dias a disposicion de la otra parte
para que manifieste lo que estime oportuno, y surtido el traslado se decidira el recurso.
Si el superior estima indebida la denegacién de la apelacién o de la casacion, la
admitira y comunicaréd su decision al inferior, con indicacién del efecto en que
corresponda en el primer caso.”

De lo anterior, se desprende que el recurso de queja debe interponerse en subsidio del
recurso de reposicion contra el auto que denego la apelacion, en cuyo caso la expedicion

de las piezas procesales para que se surta la queja solo procedera si es denegada la
reposicion y una vez ocurra ello, en tal sentido el demandado interpone el recurso de

reposicion y en subsidio queja contra el auto que denegé la concesion de la apelacién, de
tal manera se advierte que presenté el recurso en debida formay en la oportunidad procesal
definida por la Ley, de suerte que esta corporacién debe darle tramite al recurso interpuesto,
y en tal sentido debera correrse el traslado del recurso de reposicion por el término de 3
dias, tal como lo dispone el articulo 319 del C.G.P., lo cual impide desarrollar |a audiencia
publica el dia 9 de octubre de 2019, pues, debe darse curso al recurso interpuesto, para
garantizar y armonizar los principios constitucionales en juego, como son la celeridad,
debido proceso, derecho de defensa, legalidad entre otros: y advirtiéndose que la
interposicion desmedida de recursos y solicitudes podria tornarse en dilatoria, se procedera
a modificar por ditima vez, la fecha para realizar la audiencia de que trata el articulo 12 de
la Ley 1881 de 2018, por lo cual se fijara el dia 17 de octubre de 2019 a las 8:00 a.m. como
fecha y hora para realizar la precitada diligencia, término que resulta necesario para dar
aplicacion al tramite para proveer sobre el recurso.
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De otro lado, la parte demandante realiza un recuento de todo lo actuado en el proceso
para colegir que en el auto de fecha 02 de octubre de 2019, no se indicd si se admitia la
prueba aportada mediante memorial de esa misma calenda, relativa al cargo directivo de la
C.V.S., asi mismo considera que en el presente caso el apoderado de la parte demandada
ha venido dilatando el curso del proceso, por lo que solicita que se le compulsen copias en
su contra para que se determine si con su conducta vulnerd la Ley 1123 de 2007, por
eventualmente haber trasgredido los articulos 28 numerales 1, 4, 5,6, 7, 8, 13y 16 y el
articulo 30 numeral 1 y el articulo 32 numeral 2, o en su defecto se ordene la expedicion de
copias auténticas de todo el expediente incluidos cd y grabaciones de audiencia a costas
del demandante, para solicitar que sea investigado el apoderado de la parte demandada
ante el Consejo Superior de la Judicatura.

Frente a la solicitud atinente a la admision de la prueba aportada mediante memorial de
fecha 02 de octubre de 2018, relativo a la certificacion laboral del sefior Juan Carlos Benitez
Mora en el cargo de Subdirector de Planeacién de la C.V.S., lo cierto es que la prueba fue
allegada por la entidad requerida, es decir, por la Corporacién Autonoma Regional de los
Valles del Sinu y el San Jorge C.V.S. y por tanto dado que el actor allegé la prueba por
fuera de la oportunidad probatoria reglada en el articulo 212 del C.P.ACA. no es
procedente la admisiéon de la misma, sin embargo se reitera que la prueba fue decretada y
aportada oportunamente por la C.V.S.

De otro lado, frente a la solicitud de compulsa de copias, el despacho no advierte la
configuracion de los presupuestos para tal fin, pues, el ordenamiento juridico prevé unos
medios de impugnacion, a los cuales por ley debe impartirsele el tramite reglado en el
C.P.A.C.A.y en su defecto en el C.G.P. tal como lo sefiala el articulo 21 de |a Ley 1881 de
2018, tal como lo ha hecho esta corporacion, 10 anterior a la luz de los principios de debido
proceso, pro homine, in dubio pro reo, legalidad, objetividad, razonabilidad, favorabilidad,
proporcionalidad y culpabilidad, los cuales deben aplicarse en el proceso de perdida de
investidura segun ha sefalado la jurisprudencia del Consejo de Estado' y la Corte
Constitucional?, por lo que no se accedera a la solicitud de compulsa de copias elevada
por el apoderado de la parte demandante, no obstante lo anterior y pese a que la solicitud
de las copias puede ser adelantada ante el Secretario, sin necesidad de auto que lo ordene
tal como lo dispone el articulo 114 numerales 1 y 3 del C.G.P., a fin de garantizar la
transparencia del proceso, se accedera a la solicitud del demandante atinente a que se le
entreguen copias auténticas del proceso y en consecuencia se ordenara que por Secretaria
y a expensas de la parte demandante se expidan copias auténticas del expediente, las

1 Consejo de Estado, Seccién Primera, providencia de fecha 10 de mayo de 2018, radicado:
17.001.23.33.000.2016.00473-01.
2 Corte Constitucional, sentencia S.U. 424 de 2019.
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cuales deberan ser entregadas a la parte demandante para los efectos que esta estime
pertinentes.

En mérito de lo expuesto; se
RESUELVE

PRIMERO: Ordenar que, por Secretaria, en los términos del articulo 319 del C.G.P., se
corra traslado del recurso de reposicion presentado por la parte demandada contra el auto
que nego la concesidn del recurso de apelacién, seguiin se motivo.

SEGUNDO: Una vez, vencido el término de traslado, vuelva el expediente al despacho para
proveer.

TERCERO: Deniéguese la solicitud de admisién de la prueba aportada por el apoderado

de la parte demandante por conducto de memorial de fecha 02 de octubre de 2019, segun
se motivo.

CUARTO: A costas de la parte demandante, expidanse copias auténticas del expediente.
QUINTO: Modifiquese la fecha para llevar a cabo la audiencia publica de que trata el articulo
12 de la Ley 1881 de 2018, la cual se realizara el dia 17 de octubre de 2019, a las 08:00

A.M., y sera celebrada en la Sala de audiencia de la Sala Plena de esta Corporacion,
ubicada en la Carrera 6 No. 61-44, Edificio Elite, quinto piso, oficina No. 507.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIVA MA@ABR% ES SOLANO

Magistrada




