% Rama Judicial
}wswmmm oot QTS CMA

DE CORDOBA

Repiblica de Colombia

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

ADMITE APELACION DE AUTO
e control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
i6n 23.001.33.33.001-2018-00141-01
ante (s) | EDER VIDAL VEGA
ado (s) DEPARTAMENTO DE CORDOBA

era que el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante
o de fecha 28 de agosto de 2019, proferida por el Juzgado Primero Administrativo Oral
o Judicial de Monteria cumple con los requisitos de ley, pues fue sustentado de forma
ortunamente, se dara aplicacién al articulo 244 ibidem, y se,

DISPONE:
): Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte
ite contra el auto de fecha 28 de agosto de 2019, proferida por el Juzgado Primero
ativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

O: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Pablico, y

) a las partes intervinientes en este asunto.

J: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario certifica
que la anterior providencia fue notificada por medio de
Estado Electronico No. el cual puede ser consultado
en el link; https://'www ramajudicial. gov.co/web/secretaria-
tribunal-administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario




commcrosoommermo S 1GCMA

Superior de la Judicatura
a DE CORDOBA

Repiblica de Cotombia

} Rama Judicial

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

ADMITE APELACION DE AUTO
s control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
6n 23.001.33.33.007-2017-00689-01
ante (s) JAIRO VARGAS TAPIA
ado (s) COMISION DE CONVIVENCIA'Y CONCILIACION DE LA ASOCIACION
DE JUNTAS DE ACCION COMUNAL DEL MUNICIPIO DE MONTERIA

ara que el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante
o de fecha 21 de agosto de 2019, proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo Oral
o Judicial de Monteria, cumple con los requisitos de ley, pues fue sustentado de forma

srtunamente, se dara aplicacién al articulo 244 ibidem, y se,

DISPONE:
)1 Admitase el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la parte
tte contra el auto de fecha 21 de agosto de 2019, proferida por el Juzgado Séptimo
ativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

D: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Publico, y

) a las partes intervinientes en este asunto.

d: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario certifica
que la anterior providencia fue notificada por medio de
Estado Electrénico No. el cual puede ser consultado
en el link: https://www ramajudicial.gov.co/web/secretaria-
tribunal-administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario




Rama Judicial
} DE CORDOBA

Consejo Superior de 1a Judicatura
Repiblica de Colombia

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

ADMITE APELACION DE AUTO
2 control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
on 23.001.33.33.001-2018-00096-01
ante (s) OCTAVIO ANCISAR MARTINEZ CHICA
ado (s) DEPARTAMENTO DE CORDOBA

3ra que el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la parte demandante
o de fecha 28 de agosto de 2019, proferida por el Juzgado Primero Administrativo Oral
o Judicial de Monteria cumple con los requisitos de ley, pues fue sustentado de forma
rtunamente, se dara aplicacion al articulo 244 ibidem, y se,

DISPONE:
i1 Admitase el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la parte
ite contra el auto de fecha 28 de agosto de 2019, proferida por el Juzgado Primero
itivo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

J: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Publico, y

) a las partes intervinientes en este asunto.

): Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDU A NIEVES
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario certifica
que la anterior providencia fue notificada por medio de
Estado Electrénico No. el cual puede ser consultado
en el link: https://iwww.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-
tribunal-administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario




comenciososommsrnme SIGCMA

DE CORDOBA

Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia

)

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

ADMITE APELACION DE AUTO
e control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ion 23.001.33.33.001-2018-00109-01
lante (s) TERESA RAMOS CUITIVA
lado (s) DEPARTAMENTO DE CORDOBA

era que el recurso de apelacioén interpuesto por la apoderada de la parte demandante
0 de fecha 28 de agosto de 2019, proferida por el Juzgado Primero Administrativo Oral
'0 Judicial de Monteria cumple con los requisitos de ley, pues fue sustentado de forma
ortunamente, se dara aplicacion al articulo 244 ibidem, y se,

DISPONE:
): Admitase el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la parte
1te contra el auto de fecha 28 de agosto de 2019, proferida por el Juzgado Primero
ativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

O: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Publico, y

) a las partes intervinientes en este asunto.

J: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Maglstrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario certifica
que la anterior providencia fue notificada por medio de
Estado Electrénico No. el cual puede ser consultado

en el link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-
tribunal-administrativo-de-cordoba/22%5

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario




DE CORDOI

% Rama Judicial
; ~ : Consejo Superior de la Judicatura

' ) Repriblica de Colombia

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION
Magistrada Ponente: Dra. Diva Cabrales Solano

Monteria, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO RESUELVE RECURSO DE APELACION

commnonsosonn  SIGCMA

control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

n 23.001.33.33.005.2018-00378-01

e (s) YOLANDA SEGUNDA LUNA PASCUALES

o (s) NACION- MIN-DEFENSA EJERCITO NACIONAL

ala el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandada
to que declaré impréspera la excepcién de falta de competencia por el factor
ctado por el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria en el

audiencia inicial celebrada el 6 de mayo de 2019.
l. ANTECEDENTES

con la demanda la declaratoria de nulidad de la Resolucién N° 3847 del 6 de

014 mediante el cual el Ministerio de Defensa Nacional negé el reconocimiento
una pensién de sobreviviente y/o pension por muerte a favor de la sefora
SEGUNDA LUNA PASCUALES como madre y dependiente del joven CARLOS
UNA, fallecido en prestacion del servicio militar obligatorio.

. PROVIDENCIA APELADA

Quinto Administrativo del Circuito de Monteria en el curso de la audiencia inicial
rospera la excepcién falta de competencia en razén del territorio. Manifesto el
ue la excepcion propuesta, con su caracter de previa, amerita ser resuelta én
hace referencia a que el acto administrativo es expedido en la ciudad de
altimo domicilio del soldado regular fue en el Batalléon de Infanteria numero 31

iceres, Antioquia, siendo este su lugar de asentamiento.

estos hechos el despacho analiza el articulo 156 junto con las pruebas que
proceso para verificar si su unidad judicial cuenta con la competencia para
yroceso. El articulo citado sefiala en el numeral 3 que el medio de control de
stablecimiento del derecho de caracter laboral se determina por el dltimo lugar
restaron o debieron prestarse los servicios. Sin embargo, en aplicacion del



Medio de Control: Nulidad y Restablecimient
Expediente No. 23.001.33.33.005.2
Demandante (s): Yoianda S. Lt

Demandado (s): Nacion ~ Mindefensa — Ejé

numeral 2 del mismo articulo la competencia territorial en el medio de control
Restablecimiento del Derecho, se determina por el lugar de expedicion del acto |
de nulidad o domicilio del demandante, siempre y cuando la parte demandada ter
en dicho lugar. Revisado el material probatorio sostiene que en la Resolucién N¢
2014 se indica que el joven soldado regular Luna Carlos Norbeis, murié en |
servicio al Batallon Rifle, ubicado en Caceres Antioquia, como se encuer
expediente, al igual que este tiene jurisdiccion en los municipios de La

Buenavista, Ayapel, San José de Uré en el Departamento de Cérdoba, es claro
competencia territorial en Antioquia y Cordoba y el Ejército Nacional cuenta con :
Departamento de Cérdoba, situacién que asigna competencia a el juez del «
Monteria, encontrando como no probada la excepcion de mérito expuesta pc
competencia en razon del territorio.

Dando aplicacién al numeral 2 del articulo 156 de CPACA, se determina la compe
el domicilio del demandante, como sefiala la norma, puesto que la entidad tiene «
este [ugar; no configurandose la excepcion de falta de competencia teniendo en ¢
el Ministerio de Defensa tiene jurisdiccion en el departamento y de maner:
también el batallon aludido.

L. RECURSO DE APELACION

Inconforme con lo resuelto por la Juez de Instancia la apoderada del extremo del
interpuso recurso de apelacién manifestando que el oficio en que se le da re
Yolanda Segunda Luna Pascuales es claro que la ubicacién del Batallén Rifles e
Departamento de Antioquia, sin puesto de mando ni base en el Departamento de
donde solo tiene incidencia en cuanto a operaciones. Seguido a lo anterior, mar
el acto fue expedido en la ciudad de Bogotad y no en Monteria, ademas que

Nacional tiene un domicilio principal en la ciudad de Bogota. Concluyendo que e
demandante pertenecia al escuadron asentado en Caceres, Antioquia, lugar
debié demandar.

Iv. CONSIDERACIONES

Sea lo primero manifestar que este Tribunal es competente para conocer de
asunto en virtud de lo establecido en el articulo 153 del Cédigo de Proc
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en razén de haberse pr
decision de primera instancia por parte del Juzgado Quinto Administrativo Mixto d
de Monteria, y del cual el Tribunal Administrativo de Cérdoba es el superior funcio

Es pertinente mencionar que el articulo 156 del CPACA, consagra en sus numer
las reglas de competencia por razén del territorio para el medio de control de



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.33.33.005.2018.00378.01
Demandante (s): Yoianda S. Luna Pascuales

Demandado (s): Nacién — Mindefensa — Ejército Nacional

:ndo del Derecho. En la primera, como regla general reposa que la competencia
ninada por el lugar de expedicion del acto demandado o el domicilio del
e, siempre y cuando la entidad demanda tenga oficina en dicho lugar; y en la
stablece que la competencia en los procesos de caracter laboral, del medio de
1cionado, se determinara por el Ultimo lugar de prestacién se servicio o donde

arse.

-a que el cuerpo normativo trae una norma especial para los casos con caracter
ando el reconocimiento y pago de una pension de sobreviviente y/o pensién por
derecho con connotacién laboral, se debe dar primacia a esta disposicion.

articular se pronuncié el Consejo de Estado', al resolver un conflicto en la

que resulta importante resaltar para dirimir el presente conflicto, como atras se

oté6, es el fundamento normativo que determina el factor territorial de
mpetencia, que para el caso concreto es el numeral 3 del articulo 156 del
YACA al tratarse claramente de un asunto laboral.

jo el anterior entendido, debe sefialarse que el derecho pensional que es objeto

controversia en la presente demanda, es el que fue reconocido al causante,
fior Heli José Séanchez Carballo, a través de la Resolucion 17067 del 26 de
osto de 2004% por lo que el Gitimo lugar donde presté los servicios es donde
be ser conocida la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
3sentada.

1almente, es relevante precisar que el numeral 3 del articulo 156 del CPACA,
wramente prevé la competencia por razén del territorio en asuntos de nulidad y
stablecimiento del derecho de caréacter laboral, en atencién al ditimo lugar donde

prestaron o debieron prestarse los servicios, aspecto que permite obtener
wridad frente al caso estudiado, contrario a lo sostenido por el Juzgado Quinto
Iministrativo del Circuito de Santa Marta segin el cual el criterio aplicable al sub
amine es el numeral 2 del articulo mencionado, porque la pretension versa
bre un derecho pensional de caracter laboral.

) consecuencia, siendo la ciudad de Santa Marta el dltimo lugar donde el
usante sefior Heli José Sanchez Carballo presté sus servicios en el Ministerio de
icienda, corresponde al Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de Santa
irta asumir el conocimiento de la demanda de nulidad y restablecimiento del

recho.

a lo anterior, esta Sala de Decision considera que la norma aplicable es el
rcero del articulo 156 del CPACA, no siendo adecuado asignar competencia

ajo una disposicién general, ante la existencia de una especial para este caso

echa 29 de enero de 2019 C.P. Dr. Willliam Hernandez Gémez.
'DF 21 CD folio 50.



Medio de Control: Nulidad y Restablecimient
Expediente No. 23.001.33.33.005.2
Demandante (s): Yoianda S. Lt

Demandado (s): Nacién - Mindefensa — Ejé

concreto; desestimando la relevancia del lugar de expedicién del Acto deman
domicilio del demandante y la existencia de oficinas o sede del Ministerio de
Nacional y del Batallén 31 de Infanteria Rifle en el Departamento de Cérdoba.

Asi las cosas, la Sala concluye que se configura la excepcion de falta de compe
razoén de territorio, por lo tanto revocara el auto recurrido y ordenara remitir el ex;
la unidad judicial competente, en este caso a la oficina de apoyo judicial de los
Administrativos del Circuito de Medellin, siendo este el circuito competente par
del litigio, toda vez que fue Antioquia el Departamento del Gltimo lugar de pres
servicio del soldado regular Calos Norbeis Luna.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Cérdoba por conducto -
Tercera de Decision,

RESUELVE

PRIMERO: REVOQUESE el auto que declard impréspera la excepcion de
competencia en razon del territorio, proferido por el Juzgado Quinto Administrz
del Circuito de Monteria en el curso de la audiencia inicial celebrada el 6 de
2019. En su lugar DECLARESE probada la excepcion en comento y en con
ORDENESE al Juez remitir el expediente a la Oficina de Apoyo Judicial de los
Administrativos del Circuito de Medellin, por competencia en razén del territorio.

SEGUNDO: EJECUTORIADO este proveido DEVUELVASE el expediente al Ji
origen para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Se deja constancia que la presente providencia fue debatida y aprobada por esf
Decisién en sesién ordinaria de la fecha.

DIVA@ALES OLANO

Los Honorables Magistrados,

LUIS EDUARDO MESA NIEVES PEDRO OL LA SOl



> E‘““ .l"guid‘l ior de la Judi JURISDICCION DE LO
x onsejo Superior de la Judicatura contencioso apminstarve STGCM A
Repliblica de Colombia DE CORDOBA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION

Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega

nteria, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMISORIO DEL RECURSO DE APELACION

lio de control REPARACION DIRECTA

licacién 23.001.33.33.006.2017.00015.01

nandante (s) MARIA BARBARA HURTADO Y OTROS

nandado (s) NACION-MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL

o quiera que el recurso de apelacion interpuesto por |la parte demandante contra
ntencia de fecha seis (6) de agosto de dos mil diecinueve (2019), proferida por
zgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria, cumple con los
isitos de ley, pues, fue interpuesto y sustentado oportunamente, se dara
acion al articulo 247 del CPACA, y se

DISPONE:

AERO: Admitir el recurso de apelaciéon interpuesto por la parte demandante
‘a la sentencia de fecha seis (6) de agosto de dos mil diecinueve (2019), proferida
] Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

UNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio

ico y por estado a las partes intervinientes en este asunto.

CERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.




. RamaJudicial
. Conscjo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia

JURISDICCION DE LO

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SIGCMA

DE CORDOBA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SALA SEGUNDA DE DECISION

Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega

ynteria, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMITE RECURSO DE APELACION

dio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

dicacion

23.001.33.33.001.2018.00233.01

mandante

ALEJANDRO JOSE MARTINEZ ORTIZ

mandado (s)

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG

10 quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
ra la sentencia de fecha veintinueve (29) de julio de 2019, proferida por el
jado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Monteria, cumple con los
isitos de ley, pues, fue interpuesto y sustentado oportunamente, se dara
:acion al articulo 247 ibidem; y se,

DISPONE:

VMERO: Admitir el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
ra la sentencia de fecha veintinueve (29) de julio de 2019, proferida por el
jado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

JUNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio
lico y por estado a las partes intervinientes en este asunto.

'CERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

(7

BKTRICIA BENITE
Magistrada

VEGA




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria,  ______________________ el
Secretario certifica que la anterior providencia
fue notificada por medio de Estado Electrénico
No. el cual puede ser consultado en el
link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria
-tribunal-administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario




conEno e SIGCMA

’ " Rama Judidal
~, Consejo Superior de la Judicatura
DE

¥/ Reptiblica de Colombia

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SALA SEGUNDA DE DECISION

Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega

Monteria, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMITE RECURSO DE APELACION

dio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
dicacion 23-001-33-33-003-2018-00457-01

mandante ALFONSO ENRIQUE HERRERA MANJARREZ
mandado MUNICIPIO DE CHINU

i0 quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada contra
:ntencia de fecha diez (10) de julio de 2019, proferida por el Juzgado Tercero
linistrativo del Circuito Judicial de Monteria, cumple con los requisitos de ley,
s, fue interpuesto y sustentado oportunamente, y ademas se realizé la audiencia
ue trata el articulo 192 del CPACA, se dara aplicacion al articulo 247 ibidem; y

DISPONE:
VERO: Admitir el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandada
ra la sentencia de fecha diez (10) de julio de 2019, proferida por el Juzgado

sero Administrativo del Circuito Judicial de Monteria.

sUNDO: Notifiquese personaimente este proveido al sefior Agente del Ministerio

lico y por estado a las partes intervinientes en este asunto.

'CERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electronico No. el cual
puede  ser consutado en el link

hitps:/www.ramajudicial.gov.colweb/secretaria-
tribunat-administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario




Rama 3uguisdil de s Judicatu JURISDICCION DE LO
, Consejo Superior de la Ju ra CONTENCIOS0 ADMINISTRATIVO SIGCMA
Repiiblica de Colombia

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION

Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega

eria, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMISORIO DEL RECURSO DE APELACION

2 control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
6n 23.001.33.33.003.2018-00079-01

ante (s) | ANDRES MANUEL GONZALEZ MACEA

ado (s) | DEPARTAMENTO DE CORDOBA

era que el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra la
de fecha treinta (30) de agosto de dos mil diecinueve (2019), proferida por el
Fercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria, cumple con los
de ley, pues, fue interpuesto y sustentado oportunamente, se dara aplicacion al
\7 del CPACA, y se

DISPONE:

): Admitir el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra la
de fecha treinta (30) de agosto de dos mil diecinueve (2019), proferida por el

“ercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

D: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio

por estado a las partes intervinientes en este asunto.

): Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

Magistrada




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, _ el  Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electrénico No. ______ el cual puede
sef consultado en el link:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-

administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOQITIA
Secretario




Rama Judidal

| Conscjo Superior de La Judicatura CONTEN IS ATV SIGCMA
Republica de Colombia DE CORDOBA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION

Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega

eria, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMISORIO DEL RECURSO DE APELACION

2 control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
i6n 23.001.33.33.003.2018-00486-01

ante (s) | ARMANDO JOSE GALARCIO LOPEZ

ado (s) | COLPENSIONES

era que el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra la
de fecha veinticuatro (24) de julio de dos mil diecinueve (2019), proferida por el
Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria, cumple con los
de ley, pues, fue interpuesto y sustentado oportunamente, se dara aplicacion al
17 del CPACA, y se

DISPONE:

): Admitir el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra la
de fecha veinticuatro (24) de julio de dos mil diecinueve (2019), proferida por el
“ercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

D: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio

por estado a las partes intervinientes en este asunto.

J): Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFiQY CUMPLASE

Magistrada




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electrénico No. ______ el cual puede
ser consultado en el link:

hitps://www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordobal/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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s Consejo Superior de la Judicatura
Repiiblica de Colombia

contEno oo SIGCMA
DE CORDOBA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SALA SEGUNDA DE DECISION

Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega

Monteria, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMITE RECURSO DE APELACION

dio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
dicacion 23-001-33-33-003-2017-00022-01

mandante AROLDO JAVIER CONTRERAS RAMOS

mandado E.S.E CAMU DEL PRADO DE CERETE

10 quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada contra
entencia de fecha catorce (14) de junio de 2019, proferida por el Juzgado
sero Administrativo del Circuito Judicial de Monteria, cumple con los requisitos
2y, pues, fue interpuesto y sustentado oportunamente, y ademas se realizo la
encia de que trata el articulo 192 del CPACA, se dara aplicacion al articulo 247

:m; y se,
DISPONE:

MERO: Admitir el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandada
ra la sentencia de fecha catorce (14) de junio de 2019, proferida por el Juzgado
sero Administrativo del Circuito Judicial de Monteria.

5UNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio

lico y por estado a las partes intervinientes en este asunto.

'CERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electronico No. el cual
puede  ser consuttado en el link

htps:/fwww.ramajudicial.gov.colweb/secretaria-
fribunal-administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SALA SEGUNDA DE DECISION

Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega

ynteria, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMITE RECURSO DE APELACION

dio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

dicacion 23.001.33.33.001.2017.00797.01

mandante COLOMBIA DEL CARMEN ARRIETA MIRANDA

mandado (s) | NACION-MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG

10 quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
ra la sentencia de fecha doce (12) de julio de 2019, proferida por el Juzgado
ilero Administrativo del Circuito Judicial de Monteria, cumple con los requisitos
ey, pues, fue interpuesto y sustentado oportunamente, se dara aplicacion al
ulo 247 ibidem; y se,

DISPONE:

VIERO: Admitir el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
ra la sentencia de fecha doce (12) de julio de 2019, proferida por el Juzgado
iero Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

sUNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio
lico y por estado a las partes intervinientes en este asunto.

'CERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE\Y 2C

Magistrada



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, _ el
Secretario certifica que la anterior providencia
fue notificada por medio de Estado Electrénico
No. ______ el cual puede ser consultado en el

link:

hitps://www.ramajudicial.qov.co/web/secretaria
-tribupal-administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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DE CORDOBA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION

Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega
nteria, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2018)

AUTO ADMISORIO DEL RECURSO DE APELACION
dio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
dicacion 23.001.33.33.002.2013.00611.01
mandante (s) DIEGO FERNANDO VILLAQUIRAN CALDERON

mandado (s) NACION- DAS Suprimido-Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado y otros.

10 quiera que el recurso de apelacion interpuesto por las partes y la Agencia
onal de Defensa Juridica del Estado contra la sentencia de fecha once (11) de
z0 de 2019, proferida por el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito
cial de Monteria, cumple con los requisitos de ley, pues, fue interpuesto y
entado oportunamente, y ademas se realizé la audiencia de que trata el articulo
del CPACA, se dara aplicacion al articulo 247 ibidem; y se,

DISPONE:

MERO: Admitir el recurso de apelacién interpuesto por las partes y la Agencia
ional de Defensa Juridica del Estado contra la sentencia de fecha once (11) de
zo de 2019, proferida por el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito

cial de Monteria.

sUNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio

lico y por estado a las partes intervinientes en este asunto.
'\CERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente spacho para proveer.

NOTIFIQUESE'Y CUMPLASE

N0
N PRI NITEZ VEG
Magistrada




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, _ el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electrénico No. ______ el cual puede
ser consultado en el link:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-

tribunal-administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SALA SEGUNDA DE DECISION

Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega

ynteria, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMITE RECURSO DE APELACION

dio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
dicacién 23.001.33.33.005.2017.00476.01

mandante ELECTRICARIBE S.A E.S.P

mandado SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS

10 quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
ra la sentencia de fecha catorce (14) de agosto de 2019, proferida por el
jado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria, cumple con los
lisitos de ley, pues, fue interpuesto y sustentado oportunamente, se dara
sacion al articulo 247 ibidem; y se,

DISPONE:
MERO: Admitir el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
ra la sentencia de fecha catorce (14) de agosto de 2019, proferida por el

jado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria.

3UNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio
lico y por estado a las partes intervinientes en este asunto.

'\CERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

Magistrada



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el
Secretario certifica que la anterior providencia
fue notificada por medio de Estado Electronico
No. el cual puede ser consultado en el
link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria
-tribunat-administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION
Magistrada Ponente: Dra. Diva Cabrales Solano

Monteria, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ACEPTA DESISTIMIENTO DE RECURSO

control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
n 23.001.33.33.002.2017.00451.01

nte (s) Elizabeth Mejia Castro

do (s) Nacién — Min-educacién - FNPSM

Sala, la solicitud de desistimiento del recurso de apelacién presentada por el

y judicial de la parte demandante, previas las siguientes;
CONSIDERACIONES

23 de abril de 2019 el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de
profirié sentencia dentro del presente asunto denegando las pretensiones de la
(folios 56-60), decisién contra la cual el apoderado de la parte demandante
recurso de apelacién (folios 68-81), recurso que fue concedido por el juez de
stancia en providencia de fecha 6 de junio de 2019 (folio 82).

dose el expediente en el tramite de la segunda instancia ante esta Corporacion,
ido de la parte demandante presenta escrito mediante el cual manifiesta desistir
5o de apelacion y de las pretensiones de la demanda en razén a que la
ja reconoce el derecho pensional que estaba siendo reclamado. (folio 5)

los 314 y 316 del C.G.P., al cual se acude por disposicién expresa del articulo

JA., sobre el desistimiento contempla:

RTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. EI demandante
dra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
nga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por
berse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacién,
entendera que comprende el del recurso.

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
uellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido



Medio de Control: Nulidad y Restablecimient
Expediente No. 23.001,33.33.002.
Demandante (s): Elizabett

Demandado (s): Nacién — Mineduca

efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento produciré k
efectos de aquella sentencia. (...)". (Negrilla de la Sala).

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCES:
partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incid
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. I
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia a
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el
presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o

para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el secretario de
caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien d.
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas ¢
practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuic
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez qu
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoi
estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretens
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser conc
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrda t
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abs
aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez de
desistimiento sin condena en costas y expensas.” (Negrilla de la Sala).
De conformidad con las normas en cita, el desistimiento del recurso se puede
hasta antes que se decida de fondo el mismo’. Ahora, revisado el expediente se ti
parte actora mediante memorial obrante a folio 5 del cuademo de segunda
presentd ante esta Corporacion solicitud de desistimiento del recurso de
interpuesto contra la sentencia de fecha 23 de abril de 2019 proferida por e
Segundo Administrativo Oral del Circuito de Monteria mediante la cual se den«

pretensiones de la demanda.

Asi las cosas, se tiene que se cumple con los requisitos legales, toda vez
memorial fue radicado antes de que se resolviera el recurso en segunda instancia;
el citado apoderado se encuentra facultado para desistir conforme el poder obrante

del cuaderno de primera instancia; por lo que resulta procedente aceptar el desisti
recurso.

De otro lado, se abstendré la Sala de condenar en costas a quien desis

analizada la actuacién procesal, no se evidencia la causacién de costas o de e;

" Asi lo sefial6 el H. Consejo de Estado en providencia de 14 de julio de 2014, pn
radicado N° 05001-23-31-000-2001-00657-01(19691), con ponencia del Consejero P
Jorge Octavio Ramirez Ramirez.



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.33.33.002.2017.0041.01
Demandante (s): Elizabeth Mejia Castro

Demandado (s): Nacién — Mineducacién - FNPSM

+ el criterio subjetivo que se desprende del articulo 365 del CGP% debiendo
en todo caso, que la solicitud presentada no estuvo condicionada a la no
n de costas, ni encuadra dentro de los casos regulados en el articulo 316 del

) de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Cérdoba, administrando justicia en
le la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:
J: Acéptese el desistimiento del recurso de apelacidon presentado por el
lo judicial de la sefora Elizabeth Mejia Castro contra la sentencia de fecha 23 de
2019 proferida por el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de
I0: Téngase por terminado el presente proceso.

0O: No se condena en costas al no haberse causado.

i Efectuadas las desanotaciones de rigor, devolver el expediente al Juzgado de

sonstancia que la presente providencia se estudié y aprobé en la sesién de la

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

istrados,

DIVA CAK S SOLANO

UARDO MESA NIEVES PEDRO OLIVELLA SOLANO

sentido se ha pronunciado el H. Consejo de Estado — Seccién Segunda -~ C.P. Dra.
:set Ibarra Vélez, en providencia de 8 de marzo de 2018 — Exp. 25000-23-42-000-2013-
4854-15)



Medio de Control: Nulidad y Restablecimientc
Expediente No. 23.001.33.33.002..
Demandante (s): Elizabeth

Demandado (s): Nacién — Mineducat

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria,0 ] N Uv 019 el Secretario cerfifica

que la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. el cual puede ser consultado en el
link: ~ https:/iwww.ramajudicial gov.co/web/secretaria-iribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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DE CORDOBA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SALA SEGUNDA DE DECISION

Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega

nteria, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMITE RECURSO DE APELACION

dio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

dicacién 23.001.33.33.001.2017.00172.01

mandante ILSE DEL SOCORRO ANGULO QUINONEZ

mandado (s) | NACION-MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG

10 quiera que el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante
ra la sentencia de fecha doce (12) de julio de 2019, proferida por el Juzgado
iero Administrativo del Circuito Judicial de Monteria, cumple con los requisitos
ey, pues, fue interpuesto y sustentado oportunamente, se dara aplicacion al
ulo 247 ibidem; y se,

DISPONE:

VMERO: Admitir el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
ra la sentencia de fecha doce (12) de julio de 2019, proferida por el Juzgado
iero Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

JUNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio
lico y por estado a las partes intervinientes en este asunto.

‘CERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

Magistrada



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria,  ________ _ _____________ el
Secretario certifica que la anterior providencia
fue notificada por medio de Estado Electrénico
No. el cual puede ser consultado en el
link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria
-tribunal-administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION

Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega
nteria, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMISORIO DEL RECURSO DE APELACION
dio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Jicacion 23.001.33.33.007.2018.00211.01
mandante (s) JESUS HERNANDEZ PASOS
nandado (s) NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FOMAG

10 quiera que el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante contra
ntencia de fecha veintiséis (26) de junio de dos mil diecinueve (2019), proferida
3} Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria, cumple
los requisitos de ley, pues, fue interpuesto y sustentado oportunamente, se dara
;acién al articulo 247 del CPACA; y se

DISPONE:

WERO: Admitir el recurso de apelacioén interpuesto por la parte demandante
ra la sentencia de fecha veintiséis (26) de junio de dos mil diecinueve (2019),
srida por el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

\UNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio

ico y por estado a las partes intervinientes en este asunto.

CERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

Magistrada



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electronico No. ______ el cual puede
ser consultado en el link:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-
tribunal-administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION

Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega
nteria, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMISORIO DEL RECURSO DE APELACION
edio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
adicacion 23.001.33.33.001.2018.00224.01
emandante (s) | LUIS ROBERTO FRANCO CAUSIL
smandado (s) | NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG

10 quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra
sntencia de fecha doce (12) de julio de dos mil diecinueve (2019), proferida por el
jado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria, cumple con los
lisitos de ley, pues, fue interpuesto y sustentado oportunamente, se dara
sacién al articulo 247 del CPACA, y se

DISPONE:

MIERO: Admitir el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante
ra la sentencia de fecha doce (12) de julio de dos mil diecinueve (2019), proferida
el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

SUNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio

lico y por estado a las partes intervinientes en este asunto.

'CERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NADI R ,
Magistrada



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, _ el
Secretario certifica que la anterior providencia
fue notificada por medio de Estado Electrdnico
No. el cual puede ser consultado en et
link:
https://www.ramajudicial.qgov.co/web/secretaria-
tribunal-administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION

Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega
nteria, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMISORIO DEL RECURSO DE APELACION
dio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
dicacién 23.001.33.33.007.2014.00687.01

mandante (s) LUZ DARY POLO RODRIGUEZ
mandado (s) E.S.E CAMU SANTA TERESITA DE LORICA

10 quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra
ntencia de fecha veintiséis (26) de junio de dos mil diecinueve (2019), proferida
31 Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria, cumple
los requisitos de ley, pues, fue interpuesto y sustentado oportunamente, se dara
;acién al articulo 247 del CPACA; y se

DISPONE:

VMERO: Admitir el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
ra la sentencia de fecha veintiséis (26) de junio de dos mil diecinueve (2019),
srida por el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

JUNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio
lico y por estado a las partes intervinientes en este asunto.

'CERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrada



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electronico No. ______ el cual puede
ser consultado en el link:

hitps://www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-
tribunal-administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION
Magistrada Ponente: Dra. Diva Cabrales Solano

Monteria, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ACEPTA DESISTIMIENTO DE RECURSO

coznoneononmn  SIGCMA

control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

n 23.001.33.33.003.2018.00458.01

nte(s) | MANUEL GREGORIO DIAZ MORA

do (s) MUNICIPIO DE CHINU

Sala, la solicitud de desistimiento del recurso de apelaciéon presentada por el

) judicial de la parte demandada, previas las siguientes;

CONSIDERACIONES

10 de Julio de 2019 el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito de
profirié sentencia dentro del presente asunto concediendo las pretensiones de
la (folios 79-83), decision contra la cual el apoderado de la parte demandada
recurso de apelacion (folios 94-95), recurso que fue concedido por el juez de
stancia en providencia de fecha 6 de septiembre de 2019 (folio 98-99).

dose el expediente en el tramite de la segunda instancia ante esta Corporacion,
ido de la parte demandada presenta escrito mediante el cual manifiesta desistir
o de apelacion y de las pretensiones de la demanda en razén a que la
la reconoce el derecho de la indemnizacion sustitutiva de la pension vejez que

ndo reclamado. (Folio 100)

los 314 y 316 del C.G.P., al cual se acude por disposicion expresa del articulo

A., sobre el desistimiento contempla:

T/CULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
ré desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
1ga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por
berse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion,
entendera que comprende el del recurso.



Medio de Control: Nulidad y Restablecimient
Expediente No. 23.001.33.33.003
Demandante: Manuel Greg¢

Demandado: Muni

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demand:
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento produciré
efectos de aquella sentencia. {...)". (Negrilla de la Sala).

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCES;
partes podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incid
excepciones y los demés actos procesales que hayan promovido.
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia ¢
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el
presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
para dicho recurso no se han remitido al superior, 0 ante el secretario de
caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien d
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas ¢
practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuic
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez qu
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecuto.
estén vigentes medidas cautelares.
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretens
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser con
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra t
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abs
aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez de
desistimiento sin condena en costas y expensas.” (Negrilla de la Sala).
De conformidad con las normas en cita, el desistimiento del recurso se puede
hasta antes que se decida de fondo el mismo'. Ahora, revisado el expediente se ti
parte actora mediante memorial obrante a folio 100 del cuaderno principal, pre:
esta Corporacién solicitud de desistimiento del recurso de apelacion interpuestc
sentencia de fecha 10 de julio de 2019 proferida por el Juzgado Tercero Adn
Oral del Circuito de Monteria mediante la cual se concedieron las pretensio

demanda.

Asi las cosas, se tiene que se cumple con los requisitos legales, toda vez
memorial fue radicado antes de que se resolviera el recurso en segunda instancia;
el citado apoderado se encuentra facultado para desistir conforme el poder obrante

del cuaderno de primera instancia; por lo que resulta procedente aceptar el desisti
recurso.

De otro lado, se abstendra la Sala de condenar en costas a quien desis

analizada la actuacion procesal, no se evidencia la causacién de costas o de e;

" Asi Io sefialé el H. Consejo de Estado en providencia de 14 de julio de 2014, pr
radicado N° 05001-23-31-000-2001-00657-01(19691), con ponencia del Consejero P
Jorge Octavio Ramirez Ramirez.



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento def Derecho
Expediente No. 23.001.33.33.003.2018.0458.01
Demandante: Manuel Gregorio Diaz Mora

Demandado; Municipio de Chinu

el criterio subjetivo que se desprende del articulo 365 del CGP? debiendo
en todo caso, que la solicitud presentada no estuvo condicionada a la no
1 de costas, ni encuadra dentro de los casos regulados en el articulo 316 del

de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Cordoba, administrando justicia en

2 la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

): Acéptese el desistimiento del recurso de apelacién presentado por el
5 judicial del Municipio de Chinu contra la sentencia de fecha 10 de Julio de
arida por el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito de Monteria

O: Téngase por terminado el presente proceso.
J: No se condena en costas al no haberse causado.

: Efectuadas las desanotaciones de rigor, devolver el expediente al Juzgado de

onstancia que la presente providencia se estudié y aprobé en la sesion de la

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
strados,
ﬁ“ £
DIVA CABRALESSOLANO
UARDO MESA NIEVES PEDRO OLIVELLA SOLANO

sentido se ha pronunciado el H. Consejo de Estado — Seccién Segunda — C.P. Dra.
set Ibarra Vélez, en providencia de 8 de marzo de 2018 — Exp. 25000-23-42-000-2013-

1854-15)



Medio de Control: Nulidad y Restablecimient
Expediente No. 23.001.33.33.003
Demandante: Manuel Greg¢

Demandado: Muni

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, el Secretario certifica
que la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. el cual puede ser consultado en el

link: ~ hitps:/www ramajudicial.gov.co/web/secretaria-iribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION

Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega

eria, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMISORIO DEL RECURSO DE APELACION

2 control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ion 23.001.33.33.001.2017-00016-01

ante (s) | MANUEL SALVADOR BENITEZ GARCIA

ado (s) | NACION — MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL

era que el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra la
de fecha treinta (30) de agosto de dos mil diecinueve (2019), proferida por el
Srimero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria, cumple con los
de ley, pues, fue interpuesto y sustentado oportunamente, se dara aplicacién al
17 del CPACA, y se

DISPONE:

): Admitir el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante contra la
de fecha treinta (30) de agosto de dos mil diecinueve (2019), proferida por el
>rimero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

O: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio

por estado a las partes intervinientes en este asunto.

9: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

VEGA




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, el  Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electréonico No. ______ el cual puede
ser consultado en el link:

https://www.ramajudicial.qov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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Repuiblica de Colombia DE CORDOBA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION

Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega
eria, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

i

AUTO ADMISORIO DEL RECURSO DE APELACION )

e control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ion 23.001.33.33.003.2018-00340-01

ante (s) | MARIO ENRIQUE LOPEZ HERNANDEZ

ado (s) | NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

era que el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra la
de fecha veintitrés (23) de julio de dos mil diecinueve (2019), proferida por el
Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria, cumple con los
de ley, pues, fue interpuesto y sustentado oportunamente, se dara aplicacion al
7 del CPACA, y se

DISPONE:

): Admitir el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante contra la
de fecha veintitrés (23) de julio de dos mil diecinueve (2019), proferida por el
rercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria

O: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio

por estado a las partes intervinientes en este asunto.

3: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

Magistrada




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electrénico No. ______ el cual puede
ser consultado en el link:

https.//www.ramajudicial.qov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SALA SEGUNDA DE DECISION

Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega

ynteria, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMITE RECURSO DE APELACION

dio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

dicacion 23.001.33.33.007.2018.00353.01

mandante MARTA GALVAN ESPITIA

mandado (s) | NACION-MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG

10 quiera que el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante
ra la sentencia de fecha veintiséis (26) de junio de 2019, proferida por el
jado Séptimo Administrativo del Circuito Judicial de Monteria, cumple con los
lisitos de ley, pues, fue interpuesto y sustentado oportunamente, se dara
sacion al articulo 247 ibidem; y se,

DISPONE:
MERO: Admitir el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
ra la sentencia de fecha veintiséis (26) de junio de 2019, proferida por el

jado Séptimo Administrativo del Circuito Judicial de Monteria.

3UNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente de! Ministerio
lico y por estado a las partes intervinientes en este asunto.

'CERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

Magistrada



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el
Secretario certifica que la anterior providencia
fue notificada por medio de Estado Electrénico
No. ______ el cual puede ser consultado en el

link:

hitps://www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria

-tribunal-administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION

Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega

eria, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMISORIO DEL RECURSO DE APELACION

fe control [ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
cion 23.001.33.33.001.2017.00786.01

dante (s) | NESTOR PINEDA GARCIA

dado (s) | ADMINISTRADORA  COLOMBIANA  DE  PENSIONES-
COLPENSIONES

era que el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra la
de fecha dieciséis (16) de julio de dos mil diecinueve (2019), proferida por el
Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria, cumple con los
de ley, pues, fue interpuesto y sustentado oportunamente, se dara aplicacion al
I7 del CPACA; y se

DISPONE:

): Admitir el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante contra la
de fecha dieciséis (16) de julio de dos mil diecinueve (2019), proferida por el

>rimero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

0: Notifiqguese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio

por estado a las partes intervinientes en este asunto.

9: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RICIA BENITEZ VEGA
Magistrada

NA



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electrénico No. ______ e! cual
puede ser consultado en el link:

https://www. ramajudicial.gov.co/web/secretaria-
tribunal-administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SALA SEGUNDA DE DECISION

Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega

ynteria, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMITE RECURSO DE APELACION

dio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

dicacion 23.001.33.33.001.2013.00680.01

mandante RODRIGO ANTONIO YANEZ ENSUNCHO

mandado (s) U.G.P.P

10 quiera que el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante
ra la sentencia de fecha dos (2) de julio de 2019, proferida por el Juzgado
iero Administrativo del Circuito Judicial de Monteria, cumple con los requisitos
ey, pues, fue interpuesto y sustentado oportunamente, se dara aplicacion al
ulo 247 ibidem; y se,

DISPONE:

MERO: Admitir el recurso de apelaciéon interpuesto por la parte demandante
ra la sentencia de fecha dos (2) de julio de 2019, proferida por el Juzgado
1ero Administrativo del Circuito Judicial de Monteria.

sUNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio
lico y por estado a las partes intervinientes en este asunto.

'CERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el
Secretario certifica que la anterior providencia
fue notificada por medio de Estado Electrénico
No. el cual puede ser consultado en el
link:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria

-tribunal-administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION

Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega

ynteria, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMISORIO DEL RECURSO DE APELACION

dio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

licacion 23.001.33.33.005.2018.00106.01

nandante (s) TERESITA DE JESUS PEREZ LUNA

nandado (s) NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FOMAG

10 quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra
sntencia de fecha seis (6) de agosto de dos mil diecinueve (2019), proferida por
1zgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, cumple con
requisitos de ley, pues, fue interpuesto y sustentado oportunamente, se dara
sacion al articulo 247 del CPACA; y se

DISPONE:

MERO: Admitir el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
ra la sentencia de fecha seis (6) de agosto de dos mil diecinueve (2019), proferida
el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria.

;UNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio

lico y por estado a las partes intervinientes en este asunto.

'CERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NADI/d PATRISIA BENITEZ VEG
Magistrada



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electronico No. ______ el cual puede
ser consultado en el link:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-

tribunal-administrative-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA DE CONJUECES
CONJUEZ PONENTE: DR. WILLIAM QUINTERO VILLARREAL

Monteria, Treinta (30} de Octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado No. 23.001.33.33.006.2017-00142-01
i Demandante: Nora Quirocz Alemdan _  B
1 Demandado: Nacién - Rama Judicial

interior informe secretarial referido al impedimento propuesto por el Juez Sexto
ativo Ad hoc del Circuito de Monteria, Doctor JAIRO DIAZ SIERRA, procede el
o aresolver, porlo que

CONSIDERA

Il Administrativo de Cérdoba mediante Acta de Diligencia de Sorteo de Juez Ad
zada el 25 de Enero de 2018 {fl. 103) fue designado el Doctor JAIRO DIAZ SIERA
» agsumiera el trdmite del presente proceso.

ndose el expediente en el Juzgado Sexto Adminisirativo del Circuito de
. el Juez Ad hoc designado presentd escrito el dia 3 de Agosto de 2018
ando su impedimento para conocer del proceso, de conformidad con o
y en el numeral 6 del Articulo 141 del C.G.P., esto es, pleito pendiente, por
ss parte demandante dentro del Proceso de Nulidad y Restablecimiento del
conira la Nacion - Rama Judicial, Radicado No. 23.001.23.33.000.2014.00046.00
a en el Tribunal Administrativo de Cordoba y que actuaimente se encuentra en
io de Estado surtiéndose el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia
ra instancia.

en, revisado el expediente encuentra el Conjuez Ponente que no se encuentra
ada la Sala de Decision, por un lado, en razon de habérsele aceptado la
al Conjuez CARLOS OSPINO BURGOS mediante Resolucion No. 012 de 14 de
» 2019 proferida por la Sala Plena del Tribunal Administrativo de Cordobay. por
5, la manifestacion de impedimento propuesta por el Conjuez FRANCISCO
SANCHEZ gue aun no se ha resuelto; por lo que no existe qguorum decisono.

:cuencia, se procederd de conformidad con lo dispuesto en el articulo 115 del
, el articulo 2 del Acuerdo No. PSAA12-9482 de 30 de Mayo de 2012 expedido
la Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, porlo que se fijara fecha
Jra proceder al sorteo de los conjueces que han de integrar la Sala de Decision
ytinuar con el framite del proceso.

nteriormente expuesto, la Sala de Conjueces del Tricunal Administrativo de

1






RESUELVE:

> existir quorum decisorio, ordenase el sorteo de conjueces para conformar la
e Decisidn dentro del presente asunto.

el dia 8 de Noviembre de 2019 a las 2:00 A.M. para proceder al sorteo de
:ces en el asunto de la referencia. La diligencia se realizard en ia Secretaria del
3l Administrativo de Cérdoba, ubicada en la Carrera 6 No. é1-44 Edificio Elite
de esta ciudad.

jado lo anterior, continUese el trdmite ordinario del proceso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

WILLIAM QUINTERO VILLARREAL
Conjuez
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Republica de Colombia

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION
Magistrada Ponente: Dra. Diva Maria Cabrales Solano

Monteria, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

e Control. Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

ion. 23.001.23.33.000.2019-00199-00

lante. Angélica Maria Garcia Sofan.

lado. Nacién- Rama Judicial- Direccién Ejecutiva
de Administracion Judicial.

AUTO RESUELVE IMPEDIMENTO

ndose la Sala Tercera de Decision con el Honorable Magistrado Luis Eduardo
ves y sin necesidad de sorteo de Conjuez por existir quorum para decidir, se
bre impedimento que dentro del asunto de la referencia plantearan los sefiores
os Pedro Olivella Solano y Nadia Patricia Benitez Vega, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

1 a voces de apoderado judicial concurre ante este Juez Contencioso
ativo rogando la declaratoria de Nulidad de los Actos Administrativos contenidos
soluciones DESAJMOR 18-1851 del 27 de Junio de 2018 y DESAJMOR 19-662
:nero de 2019 proferidas por la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion
2 Cérdoba y el Acto ficto o presunto confirmatorio de los anteriores producido por
» Administrativo en que incurrié la Direccién Ejecutiva Nacional de Administracion
1ediante los cuales se negé el reconocimiento y pago de las prestaciones sociales
actores salariales de la actora liquidados con la inclusion de la bonificacion judicial
adiante el Decreto 0383 del 6 de marzo de 2013, a partir del 1ero de enero de
justada por el Decreto 246 del 12 de febrero de 2016; solicitando como
miento del derecho se condene a la Nacién- Rama Judicial- Direccién Ejecutiva
istracién Judicial a reconocer y reliquidar en su favor todas las prestaciones y
ictores salariales a que tiene derecho, devengados en el cargo que ha
iado como Secretaria de Juzgado de Familia, Juez Promiscuo Municipal de
stién y para el que desempefie al momento de la Sentencia, con la inclusion de
bonificacién judicial como factor de liquidacion, a partir del 1ero de enero de 2013

fecha en que se realice el reconocimiento y liquidacién.

1dié por reparto el conocimiento del asunto al despacho del H. Magistrado Pedro
slano, quien junto con la H. Magistrada Nadia Benitez Vega y por medio de escrito
despacho de la suscrita Magistrada Ponente manifestaron encontrarse impedidos
cer de este asunto bajo la causal estatuida en numeral primero del articulo 141
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del C.G.P', habida consideracion que por el hecho de haber desemperiado el carg
Administrativo les asiste el mismo régimen que a la demandante, lo que en suma
en los sefores Magistrados un interés directo en la causa petendi aqui debatida,
incluso que ante el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Valledu
demanda de Nulidad y Restablecimiento del derecho por causa igual a esta, inco

Magistrado Olivella Solano.

En demasia ha precisado la Jurisprudencia y la Doctrina nacional que los imps
son una garantia de la imparcialidad del Juez de la causa. En ese sentido la norm:
contempla varios presupuestos bajo los cuales el Juez debera manifestar su img
en la medida en que observe su concurrencia en la causa puesta a su conocimie
caso de autos los sefiores Magistrados precisan estar impedidos bajo los prepu
contempla la causal estatuida en el numeral 1ero del articulo 141 del C.G.P
configuracién de la misma ha precisado la Sala Plena del H. Consejo de Estado
existir “interés particular, personal, cierto y actual, que tenga relacion al menos
con el caso objeto de juzgamiento de manera que impida una decision imparcial”
se afecte la objetividad del fallador para resolver el caso pues el pronunciamiento ¢
dictar, en ultimas lo podria beneficiar; en el caso de autos ciertamente concu
presupuestos en la medida que los sefiores Magistrados son beneficiarios de la |
reclamada por la demandante con ocasién de que para el afio 2013 ostentaban e
Jueces del Circuito.

Conforme a lo dicho se impone necesario declarar fundado el impedimento prese
los sefiores Magistrados Pedro Olivella Solano y Nadia Patricia Benitez V
consecuencia se les separara del conocimiento del asunto.

Asi mismo como quiera que es la suscrita, la siguiente Magistrada en turno, por
este proveido se avocara el conocimiento de esta causa, y se ordenara a la !
General de la Corporacién que una vez ejecutoriado el presente proveido pase nu
el expediente al despacho para proveer lo que sea del caso en Sala Unitaria.

Corolario de todo lo dicho, la Sala Tercera de Decision,

L ARTICULO 141. CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de recusacion las siguientes:
1. Tener el juez, su conyuge, compafiero penmanente o alguno de sus parnientes dentro del cua
consanguinidad o civil, 0 segundo de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.

2 CONSEJO DE ESTADO, Sala plena, auto del 9 de Diciembre de 2003, expediente S-166, actor F
Nacional del Estado Civil. Consejero ponente Dr. Tarsicio Caceres Toro.



% Rama Judicial

. Conscjo Superior de la Judicatura comeromspicaibnoere . SIGCMA
Repiiblica de Colombia DE CORDOBA
RESUELVE

): DECLARAR fundado el impedimento presentado por los sefiores Magistrados
ivella Solano y Nadia Patricia Benitez Vega dentro del presente asunto, en
ncia separeseles del conocimiento del asunto, conforme a lo expuesto en la parte
este proveido.

O: AVOCAR el conocimiento del asunto, de acuerdo con lo motivado.

D: EJECUTORIADO este proveido pasa nuevamente el expediente al despacho

eer lo que sea del caso.

onstancia que la presente providencia fue estudiada, debatida y aprobada por la
esion de la fecha.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

rables Magistrados,

1ARIA CABRALES SOLANO







JURISDICCION DE LO

CONTENCI0S0 ADMINISTRATIVO SIGCMA

a % Rama Judicial
Consqo Supenor de la Judicatura
) Repubha deColombia é

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION

Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega

Monteria, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA

dio de control { NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
dicacion 23.001.23.33.000.2019-00389-00

mandante ALVARO HERNANDEZ URANGO

mandado UG.P.P.

sede el despacho a decidir sobre la admision de la presente demanda previa las

ientes,
CONSIDERACIONES:

efor Alvaro Hernandez Urango instauré demanda en ejercicio del medio de
rol de nulidad y restablecimiento del derecho contra la Unidad Administrativa
ecial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social

G.P.P.

vitud de lo dispuesto en numeral 2° del articulo 152 del C.P.A.C.A, este
unal es competente para tramitar el proceso en primera instancia y como quiera
la demanda cumple con los requisitos formales previstos en los articulos 161,

, 163 y 166 ibidem, se admitira.
lo anterior, el Tribunal Administrativo de Cérdoba,
DISPONE:
MERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del medio de control de
Jad y restablecimiento del derecho por el sefior Alvaro Hernandez Urango a

&és de apoderado judicial, contra la Unidad Administrativa Especial de Gestion
sional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social — U.G.P.P.



Accidn: Nulidad y Restablecimien
Expediente No. 23-001-23-33-000-2
Demandante: Alvaro Herr

Demant

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la dem
Directora de Ila Unidad Administrativa Especial de Gestion Pe
Contribuciones Parafiscales de la Proteccidon Social - U.G.P.P., re;
legalmente por la doctora Gloria Inés Cortes Arango, o quien haga sus
conformidad con el articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articu
Caodigo General del Proceso.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanc
Agente del Ministerio Publico, conforme lo ordenado en el articulo 171
C.PACA., y el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articu
Cédigo General del Proceso.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda
General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en ate
sefalado en el articulo 199 de C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612
General del Proceso

QUINTO: DEJAR a disposicion de la entidad demandada y del Agente de
Publico, en la Secretaria del Tribunal, copia de la demanda y sus anexos
a lo sefialado en el inciso 5° del articulo 612 del C.G.P., que modificé el a
del C.P.A.C.A. Y de igual forma, remitir inmediatamente y a través del sen
autorizado, al notificado, copia fisica de la demanda, de sus anexos
admisorio de la demanda.

SEXTO: DEPOSITAR la suma de cincuenta y cinco mil doscientos pesos
para cubrir los gastos ordinarios del proceso dentro de los diez dias sigu
notificacion del presente auto'. Dicho valor en caso de ser necesario
incrementado por la Magistrada Sustanciadora hasta el limite permitic
disposiciones legales vigentes. De existir remanente se devolvera al inter
vez culminado el proceso conforme lo dispuesto en el numeral 4 del artict
C.PACA

SEPTIMO: Efectuadas las notificaciones de rigor, CORRER traslado de Iz
a la parte demandada y al sefior Agente del Ministerio Publico, por el
treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del |
Término éste que comenzard a correr al vencimiento del término

! Los gastos procesales deberan ser consignados a la Cuenta Corriente Unica Nacion:
agrario N° 3-082-00-00636-6 “CSJ- Derechos, Aranceles, Emolumentos y Costos- CL
dispuesto en Circular DEAJC19-43, expedida por el Consejo Superior Direccién Eje
Administracién Judicial.



Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23-001-23-33-000-2019-00389-00.
Demandante: Alvaro Hernandez Urango
Demandado: U.G.P.P.

icinco (25) dias, después de surtida la ultima notificacién, conforme lo dispone
ticulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

AVO: Se advierte a las partes demandadas que, acorde a lo dispuesto en el
aral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, junto con la contestacién de
:manda, debera aportar todas la pruebas que tenga en su poder y que pretenda
r valer en el proceso, al igual que el expediente administrativo contentivo de los
sedentes del acto administrativo demandado.

ENO: TENER como apoderado de la parte actora al abogado Luis Carlos
aneda Tarazona., identificado con la C.C No. 19.138.292, de Bogota y portador
tarjeta profesional No. 15.338, del C.S. de la J., en los términos y para los fines
aridos en el respectivo poder obrante a folio 31 del plenario.

Magistrada—






. Rama judical
Consejo Superior de {a Judicaturs

Republica de Colombia

comenosonommerve S 1GCMA

DE CORDOBA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO CORRE TRASLADO ALEGATOS

e Control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ion 23.001.23.33.000-2018-00128-00

ante EDUARDO RAMON DE LA HOZ ACOSTA

ado ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES

ota secretarial que precede, se tiene que las pruebas decretadas en audiencia inicial
en fecha 30 de septiembre de 2019, fueron allegadas por la parte requerida, tal y como
olios 151 a 157 del expediente, por otra parte, por Secretaria se corrié traslado de las
llegadas (fl 158), sin que las partes hicieran pronunciamiento alguno.

a lo anterior, se procedera a cerrar el debate probatorio y conforme io dispone el articulo
) final, se prescindira de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, y se procedera a
slado por el término de diez (10) dias a las partes para que presenten por escrito sus
le conclusién; oportunidad en la cual podra el Ministerio Publico presentar su concepto,
o tiene. Se indica que la sentencia se dictara dentro de los veinte (20) dias siguientes
ento del término concedido para alegar de conclusién. Por lo que se,

DISPONE:

): Incorporar al plenario las pruebas dadas en traslado, las cuales seran valoradas al
de fallar.

O: Dar por terminada la etapa de pruebas, de conformidad con lo dicho en la parte
este proveido.

): Corrase traslado a las partes y al sefior Agente del Ministerio Publico, para que
sus alegatos de conclusion y para que rinda concepto, respectivamente, por escrito
los diez (10) dias siguientes a la presente decision.

: Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

X NIEVES

Magistrado



Medio de Control: Nulidad y Restableci
Expediente No. 23.001.23.33.
Demandante: Eduarde Ramc
Demandado: Administradora Coloml

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario certifica
que la anterior providencia fue notificada por medio de
Estado Electrénico No. _______ el cual puede ser consultado
en el link: https://www.ramajudicial. qov.co/web/secretaria-
tribunal-administrative-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario




Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION
Magistrada Ponente: Dra. Diva Maria Cabrales Solano
Monteria, treinta y uno (31) de Octubre de dos mil diecinueve (2019)

control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

n 23.001.23.33.000.2013.00422.00
nte (s) GLORIA MARIA SAEZ VEGA
ido (s) U.G.P.P.

AUTO REQUIERE PRUEBAS Y PREVIENE DE NULIDAD

providencia de fecha 31 de octubre de 2018 se decretaron pruebas de oficio con
to en lo dispuesto en el articulo 213 del C.P.A.C.A, ordenando oficiar al Juzgado
el Circuito de Familia para que aportara constancia o certificacion de ejecutoria
encia del proceso de divorcio No. 236-02 proferida el dia 13 de agosto de 2001,
o por el sefior Modesto Serna Cérdoba contra la sefiora Nelis Margoth Padrén
informara si se presenté recurso contra dicha providencia y en caso afirmativo
pia de la sentencia que hubiere desatado el recurso, con su respectiva
1 de ejecutoria. Requerimiento que fue respondido por la Secretaria del Juzgado
1do que el proceso de divorcio No. 236-02 adelantado por el sefior Modesto
rdoba contra la sefiora Nelis Margoth Padron Acosta fue enviado al archivo

fecha 25 de octubre de 2004 y se solicité el desarchivo mediante oficio No.
echa 5 de diciembre de 2018, oficina que finaimente respondié que no hay
ue dicho proceso se encuentre en esa dependencia; por lo tanto, aporté
n encontrada en los libros radicadores que se llevan en dicho juzgado. En este
)mo a la fecha no ha sido aportado al expediente la constancia de ejecutoria

se ordenara a la Secretaria de esta Corporaciéon para que requiera la prueba

al Juzgado Tercero del Circuito de Familia.

cionada providencia también se ordend oficiar a la Notaria Segunda del Circuito
ia para que aportara constancia o certificaciéon de la inscripcién de la sentencia
» de matrimonio catdlico de los sefiores Modesto Serna Cérdoba y Maria Nelis
‘adron, proferida por el Juzgado Tercero del Circuito de Familia de Monteria el
agosto de 2001 dentro del proceso 236-02. Solicitud que fue atendida por dicha
yortando copia del tomo 6 folio 169, la cual no fue bien tomada de su original
) que se pueda apreciar en su conjunto las anotaciones hechas por el Notario,

3> se hace necesario requerir nuevamente para que se aporte la respectiva



Nulidad y Restablecimiento
Radicado 2300123330002(
Demandante: Gloria Maria
Demandac

constancia de inscripcion de sentencia, en los mismos términos indic

precedencia.

Finalmente, advierte el Despacho que en audiencia inicial de fecha 21 de septi
2016, se tomdé como medida de saneamiento iniciar la investigacion correspondi
de que la empresa de correo 472 indicara los motivos o las causas que llev
inconsistencia presentada con el envio de correspondencia a la sefiora Neli
Acosta, teniendo en cuenta que el primer envio fue recibido con sello de porteri
de febrero de 2016 y el segundo envio fue devuelto con la causal direccién no ex

Por Secretaria se remitié oficio No. 2013-00422/823 de fecha 26 de septiembre ¢
la empresa de correo 472 mediante el cual se solicitd informar los motivos o Iz
que generaron la inconsistencia con el envio de correspondencia a la sen
Margoth Padrén Acosta en la direccion Calle 68 Sur No. 80K 45B INT 21
Bogota, requerimiento que fue atendido por la Coordinadora de P.Q.R. Regiona
la empresa de correo 472, quien manifestdé que se solicitd el respectivo control ¢
para determinar si la direccién existe y se pudo establecer que no fue posible I
namero en el sector, por lo cual ratifican que el envio se devolvié de forma ¢
que el nimero no existe.

En este sentido, teniendo en cuenta que la investigacion ordenada en la
saneamiento, arrojé como resultado que la segunda comunicacién dirigida a la
de domicilio de la sefiora Nelis Margoth Padron Acosta fue devuelta porque el n
existe, este Despacho no tiene certeza que la mencionada sefiora haya sido not
su lugar de domicilio, por lo que en aplicacion del articulo 137 del C.G.P., se
poner en conocimiento de la parte afectada la causal de nulidad que podria ori¢
el presente asunto, para que dentro de los tres (3) dias siguientes al de la n
alegue si considera que se configura la causal de nulidad contemplada en el 1
del articulo 133 del C.G.P., en caso de no alegarla ésta se entendera saneada.

Se precisa que la prevencion de nulidad quedara supeditada a que la empresa
pueda certificar que el envio fue recibido a cabalidad y que la direccidén exis
contrario, si ésta es devuelta con la misma causal o cualquier otra, se pro
emplazamiento, conforme lo dispuesto en los articulos 108 y 293 del CG.P.

Por todo lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Cérdoba,
RESUELVE:

PRIMERO: REQUIERASE al Juzgado Tercero del Circuito de Familia para
destino al expediente y en el término de cinco (5) dias al recibo de la com
aporte constancia o certificacion de ejecutoria de la sentencia del proceso de di
236-02 proferida el dia 13 de agosto de 2001, adelantado por el sefior Mode
Coérdoba contra la sefiora Nelis Margoth Padréon Acosta e informar si present



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado 23001233300020130042200
Demandante: Gloria Maria Saez Vega
Demandado: U.G.P.P.

sha providencia y en caso afirmativo enviar copia de la sentencia que hubiere
el recurso, con su respectiva constancia de ejecutoria. Adviértasele que es la
3z que se le hace el requerimiento, el cual si bien fue atendido por el Juzgado,
o de forma positiva por cuanto la respuesta fue que el expediente se encuentra

livo central y no ha sido encontrado.

O: REQUIERASE a la Notaria Segunda del Circuito de Monteria para que
snstancia o certificacién de la inscripcion de la sentencia de divorcio de
io catdlico de los sefiores Modesto Serna Cérdoba y Maria Nelis Margoth
sroferida por el Juzgado Tercero del Circuito de Familia de Monteria el dia 13 de
2 2001 dentro del proceso 236-02. Aclarando que en la copia del tomo 6 folio
ada por correo electrénico en fecha 21 de diciembre de 2018, no se pueden

odas las anotaciones hechas por el Notario.

O: Por secretaria, PONGASE en conocimiento de la sefiora Nelis Margoth
costa la nulidad que podria originarse en el presente asunto, para que dentro de
3) dias siguientes al de la notificacién alegue si considera que se configura la
- nulidad contemplada en el numeral 8 del articulo 133 del C.G.P., en caso de no
ista se entendera saneada. Precisando que la prevencion de nulidad quedara
la a que la empresa de correo pueda certificar que el envio fue recibido a
y que la direccion existe, caso contrario, si ésta es devuelta con la misma
cualquier otra, se procedera al emplazamiento, conforme lo dispuesto en los
108 y 293 del CG.P.

+ Cumplido lo anterior, vuelva al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIVA CA@ALES LANO
Magistrada

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, ¢l Secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. ¢l cual puede ser consultado en el link:

hitps:ifwww ramajudicial.gov.coweblsecretaria-tribunal-
administrativo-gde-cordobal225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario







comencrosonommerame O] GCMA

DE CORDOBA

Rama Judicial
| Conacjo Saperior de la Judicatura
Repiiblica de Colombia

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves
onteria, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO APLAZA CONTINUACION AUDIENCIA INICIAL

de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
cion 23.001.23.33.000.2018.00451.00

dante LILIANA PORTILLO CANTERO

dado (s) MUNICIPIO DE CERETE

se fijado el dia 06 de noviembre de 2019, para continuar con la audiencia inicial
ita el articulo 180 del C.P.A.C.A., en el presente asunto, se hace necesario aplazar
tiva diligencia, teniendo en cuenta que al suscrito Magistrado se le concedio
yor los dias 1, 5, 6, 7 y 8 de noviembre de 2019, para atender asuntos de salud.

ces, se fijard como nueva fecha para realizar la mentada audiencia, el dia 27 de
e de 2019, hora 03:30 p.m., en la sala de audiencias ubicada en el piso 5° del
lite, Carrera 6 No 61-44 de esta ciudad.

5, se ordenara que por Secretaria, se requiera nuevamente al Juzgado Primero
Circuito de Cereté, para que remita con destino al proceso, copias de todo el
sjecutivo laboral iniciado por Elvis Petro Renteria y Otros contra el municipio de
adicado N° 2004-00085-00, especiaimente, incluyendo copia de los titulos
entregados a la parte ejecutante en el mismo, certificacion en la cual se indique
1s fueron canceladas con cargo a dichos titulos ejecutivos, en favor de la sefiora
» Jesus Portillo Cantero, identificada con C.C. N° 26.174.552; copias que seran
3 con cargo a las partes demandantes y demandada en partes iguales, y
6n del estado actual del proceso. Para tal efecto, se le concede el término de tres
Y se
DISPONE:

J: Aplazar la continuacién de la audiencia inicial de que trata el articuio 180 del
\., que se encontraba programada en el presente asunto para el dia seis (6) de
e de 2019, conforme lo expuesto en la parte motiva.

10: Fijese como nueva fecha para continuar con la audiencia inicial dentro del
je la referencia, el dia 27 de noviembre de 2019, hora 03:30 p.m., la cual se llevara
1 la sala de audiencias ubicada en el piso 5° del Edificio Elite, Carrera 6 No 61-
1 ciudad.

O: Por Secretaria, requerir nuevamente al Juzgado Primero Civil del Circuito de
ara que remita con destino al proceso, copias de todo el proceso ejecutivo laboral
or Elvis Petro Renteria y Otros contra el municipio de Cereté, radicado N° 2004-
), especialmente, incluyendo copia de los titulos judiciales entregados a la parte
e en el mismo, certificacion en la cual se indique que sumas fueron canceladas
» a dichos titulos ejecutivos, en favor de la sefiora Liliana de Jesus Portilio Cantero,
ia con C.C. N° 26.174.552; copias que seran expedidas con cargo a las partes



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento
Expediente No. 23.001.23.33.000.201
Demandante: Liliana Porti

Demandado: Municipi

demandantes y demandada en partes iguales, y certificacion del estado actual de
Para tal efecto, se le concede el término de tres (3) dias.

CUARTO: Comuniquese la presente decisidn a las partes y al Agente del Ministeri

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ED

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, el Secretario certifica
que la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. el cual puede ser consultado en el

link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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Reptblica de Colombia

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO CORRE TRASLADO ALEGATOS
e Control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
i6n 23.001.23.23.000-2018-00116-00
lante (s) LIRIS DEL CARMEN NUNEZ CORTES
lado (s) NACION- MINISTERIO DE EDUCACION Y OTROS.

ota secretarial que precede, y una vez revisado el expediente se tiene que las prueba
is en audiencia inicial no fueron suministradas por las entidades oficiadas pese a los
antos efectuados, sin embargo, dado que se encuentra vencido el término probatorio,
or terminada la etapa no sin antes ordenar que por Secretaria, se requiera por ultima
nicipio de San Bernardo del Viento, para que allegue copia del expediente administrativo
de la sefiora Liris del Carmen Nufiez Cortés, identificada con C.C N° 26.137.486, al
expida certificado laboral actualizado en el que se especifique la fecha de inicio del
boral, antigiedad, cargos desempefiados, traslados, ascensos; todo lo anterior con
Icién de los actos administrativos que los ordenaron y el Gltimo salario devengado con
iciones mediante las cuales se ordend el reconocimiento y pago del auxilio de las
. mas certificados de la fecha de incorporaciéon de la demandante, al presupuesto del
scal 0 desde que la Nacion — Ministerio de Educacién asumio6 el pago de los salarios.

e, requiérase al Departamento de Cordoba para que suministre certificado en el que
fecha de incorporacién a la planta del personal del Departamento de Cordoba de ia
is del Carmen Nufez Cortés, e indicar quien asumié el pago de las cesantias causadas
ioridad a su incorporacion.

1do, requerir nuevamente al Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio que allegue
5n en la que conste fecha de vinculacion de la demandante a dicho fondo y quien asumid
sabilidad por el pago de las cesantias causadas antes de la afiliacion, del mismo modo
2 al Ministerio de Educacién para que remita certificacién en la que se indique desde
| dicho ente asumi6 el pago de los salarios de la sefiora Liris Nufiez Cortés.

forma, requiérase al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-
sora S.A - Departamento de Cordoba y al Municipio de San Bernardo del Viento, para
jan certificado en el que conste si se pagaron las cesantias de la demandante
idientes a los afios 1994 y 1995, de igual forma, indiquen si la parte accionante solicitd
2 régimen de cesantias, que precise si aln se encuentra laborando, y en caso negativo,
fecha de retiro, aportando los respectivos soportes. Por Secretaria haganse las
nes de rigor a las entidades requeridas. En caso de allegarse dichas pruebas corrase
| las partes conforme al articulo 110 del CGP.

o, conforme lo dispone el articulo 181 inciso final, corresponderia fijar fecha para
de alegaciones y juzgamiento, sin embargo, atendiendo a que el Despacho considera
ia la realizacion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, lo cual es procedente
lo dispone la norma en comento, se procedera a correr traslado por el término de diez
a las partes para que presenten por escrito sus alegatos de conclusién; oportunidad en
)dra el Ministerio Publico presentar su concepto, si a bien lo tiene, sefialando que la
se dictara dentro de los veinte (20) dias siguientes al vencimiento del término concedido
ar de conclusion.

DISPONE:

): Requerir por Secretaria nuevamente, al Municipio de San Bernardo del Viento, para
ue copia del expediente administrativo completo de la sefiora Liris del Carmen Nufiez



Medio de Control: Nulidad y Restablecil
Expediente No. 23.001.23.33.
Demandante: Liris del Ca
Demandados: Nacién- Ministerio de

Cortés, identificada con C.C N° 26.137.486, al igual que expida certificado labora
la demandante, en el que se especifique fecha de inicio del vinculo laboral, anti
desempenados, traslados, ascensos; todo lo anterior con especificacion
administrativos que los ordenaron y el ultimo salario devengado con las resoluc
las cuales se ordend el reconocimiento y pago del auxilio de las cesantias, mas ¢
fecha de incorporacion de la demandante, al presupuesto del situado fiscal o desc
- Ministerio de Educaciéon asumié el pago de los salarios.

SEGUNDO: Requiérase al Departamento de Cordoba para que suministre certil
conste la fecha de incorporacién, a la planta del personal del Departamento, de iz
Carmen Nufez Cortés e indicar quien asumié el pago de las cesantias causadas
a su incorporacion.

TERCERO: Requerir al Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio que prese
en la que conste fecha de vinculacion de la demandante a dicho fondo y ¢
responsabilidad por el pago de las cesantias causadas antes de la afiliacion, ¢
requierase al Ministerio de Educacién para que remita certificacion en la que s
que fecha dicho ente asumié el pago de los salarios de la sefiora Liris Nufiez Co

CUARTO: Requiérase al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisteri
S.A — Departamento de Cordoba y al Municipio de San Bernardo del Viento p:
certificado en el que conste si se pagaron las cesantias de la demandante corres
anos 1994 y 1995, de igual forma, indiquen si la parte accionante solicitdé cambit
cesantias, que precise si aun se encuentra laborando, y en caso negativo, ini
retiro, aportando los respectivos soportes, por Secretaria haganse las prevencior
entidades requeridas. En caso de allegarse dichas pruebas cérrase traslado a las
al articulo 110 del CGP.

QUINTO: Dar por terminada la etapa de pruebas, de conformidad con lo dicho el
de este proveido.

SEXTO: Corrase traslado a las partes y al sefior Agente del Ministerio PuU
presenten sus alegatos de conclusidén y para que rinda concepto, respectivami
dentro de los diez (10) dias siguientes a la presente decision.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A NIEVES

agistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario certifica
que la anterior providencia fue notificada por medio de
Estado Electrénico No. el cual puede ser consultado

en el link: hitps:/www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-
tribunal-administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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AUTO CORRE TRASLADO ALEGATOS

e Control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ion 23.001.23.33.000-2013-00345-00

lante RAMON ANTONIO CASTILLO MARSIGLIA

lado UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

ota secretarial que precede, se tiene que las pruebas decretadas en audiencia inicial
1 en fecha 25 de septiembre de 2019, fueron allegadas por la parte requerida, tal y como
folios 250 a 300 del expediente, por otra parte, por Secretaria se corri¢ traslado de las
illegadas (fl 148), sin que las partes hicieran pronunciamiento alguno.

a lo anterior, se procedera a cerrar el debate probatorio y conforme lo dispone el articulo
» final, se prescindira de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, y se procedera a
slado por el término de diez (10) dias a las partes para que presenten por escrito sus
e conclusion; oportunidad en la cual podra el Ministerio Publico presentar su concepto,
lo tiene. Se indica que la sentencia se dictara dentro de los veinte (20) dias siguientes
iento del término concedido para alegar de conclusién. Por lo que se,

DISPONE:

J: Incorporar al plenario las pruebas dadas en traslado, las cuales seran valoradas al
de fallar.

O: Dar por terminada la etapa de pruebas, de conformidad con lo dicho en la parte
» este proveido.

O: Corrase traslado a las partes y al sefior Agente del Ministerio Publico, para que
1 sus alegatos de conclusién y para que rinda concepto, respectivamente, por escrito
los diez (10) dias siguientes a la presente decision.

: Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




Medio de Control: Nulidad y Restableci
Expediente No. 23.001.23.33.
Demandante: Ramén Anton

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario certifica
que la anterior providencia fue notificada por medio de
Estado Electrénico No. el cual puede ser consultado
en el link: hitps.//www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-
tribunal-administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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AUTO APLAZA CONTINUACION AUDIENCIA INICIAL
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de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
icion 23.001.23.33.000.2018.00300.00

idante YANETH JUDITH BANQUET CORREA

idado (s) MUNICIPIO DE CERETE

se fijado el dia 06 de noviembre de 2019, para continuar con la audiencia inicial
ita el articulo 180 del C.P.A.C.A., en el presente asunto, se hace necesario aplazar
tiva diligencia, teniendo en cuenta que al suscrito Magistrado se le concedié
yor los dias 1, 5, 6, 7 y 8 de noviembre de 2019, para atender asuntos de salud.

ces, se fijar4 como nueva fecha para realizar la mentada audiencia, el dia 27 de
e de 2019, hora 03:30 p.m., en la sala de audiencias ubicada en el piso 5° del
lite, Carrera 6 No 61-44 de esta ciudad.

0, se ordenara que por Secretaria, se requiera nuevamente al Juzgado Primero
Circuito de Cereté, para que remita con destino al proceso, copias de todo el
sjecutivo laboral iniciado por Elvis Petro Renterfa y Otros contra el municipio de
-adicado N° 2004-00085-00, especialmente, incluyendo copia de los titulos
entregados a la parte ejecutante en el mismo, certificacion en la cual se indique
1s fueron canceladas con cargo a dichos titulos ejecutivos, en favor de la sefiora
udith Banquet Correa, identificada con C.C. N° 50.349.524; copias que seran
s con cargo a las partes demandantes y demandada en partes iguales, y
6n del estado actual del proceso. Para tal efecto, se le concede el término de tres

Y se
DISPONE:

J: Aplazar la continuacién de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
A., que se encontraba programada en el presente asunto para el dia seis (6) de
e de 2019, conforme lo expuesto en la parte motiva.

)O: Fijese como nueva fecha para continuar con la audiencia inicial dentro del
je la referencia, el dia 27 de noviembre de 2019, hora 03:30 p.m., la cual se llevara
n la sala de audiencias ubicada en el piso 5° del Edificio Elite, Carrera 6 No 61-
1 ciudad.

O: Por Secretaria, requerir nuevamente al Juzgado Primero Civil del Circuito de
ara que remita con destino al proceso, copias de todo el proceso ejecutivo laboral
yor Elvis Petro Renteria y Otros contra el municipio de Cereté, radicado N° 2004-
), especialmente, incluyendo copia de los titulos judiciales entregados a la parte
e en el mismo, certificacion en la cual se indique que sumas fueron canceladas
> a dichos titulos ejecutivos, en favor de la sefiora Yaneth Judith Banquet Correa,
da con C.C. N° 50.349.524; copias que seradn expedidas con cargo a las partes




Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento
Expediente No. 23.001.23.33.000.20°
Demandante: Yaneth Judith Banc
Demandado: Municip

demandantes y demandada en partes iguales, y certificacién del estado actual de
Para tal efecto, se le concede el término de tres (3) dias.

CUARTO: Comuniquese la presente decision a las partes y al Agente del Minister

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, el Secretario certifica
que la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. el cual puede ser consultado en el

link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO AUXILIA DESPACHO COMISORIO
;e de Proceso | DESPACHO COMISORIO
icacion 23.001.23.33.000.2019-00388-00
1andante UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -UGPP-
1andado NONATO MANUEL AMARIS CANTILLO

liese la comisién conferida por el H. Consejo de Estado - Sala de lo
tencioso Administrativo - Seccién Segunda — Subsecciéon B. En consecuencia,

DISPONE:

MERO: Notifiquese personalmente al sefior Nonato Manuel Amaris Cantillo, el
» de 27 de junio de 2019, mediante el cual la Seccién Segunda — Subseccion A
H. Consejo de Estado, admitié recurso extraordinario de revision contra la
encia de 28 de noviembre de 2013 proferida por el Tribunal Administrativo de
ioba; de conformidad con lo dispuesto en e! articulo 200 del C.P.A.C.A, en
sordancia con lo regulado en el articulo 291 del C.G.P., en la direccién aportada
| respectivo memorial del recurso.

JUNDO: Una vez surtidas las notificaciones ordenadas anteriormente,
adiatamente devuélvase el expediente al Despacho de origen.

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electrénico No. el cual puede
sef consultado en el link:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-
tribunal-administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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SALA TERCERA DE DECISION
Magistrada Ponente: Dra. Diva Maria Cabrales Solano.

Monteria, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

e Control. Reparacion Directa.

ion. 23.001.23.33.000.2019-00341-00

ante. Juan Camilo Escobar Baena y otro.

ado. Nacion- Fiscalia General de la Nacién y
otros.

AUTO RESUELVE RECURSO DE REPOSICION

icia la Sala Tercera de Decisién de este Tribunal Contencioso Administrativo de
actuando como Sala Unitaria frente al recurso de reposiciéon que presentara la
1 de la parte actora contra el proveido fechado del 30 de agosto hogafio, mediante
Sala Unitaria neg6 la medida cautelar solicitada por los demandantes dentro del

rriba referenciado.
l. ANTECEDENTES

indantes por conducto de su apoderada solicitaron como medida cautelar de
|ue esta Corporacion se sirviera ordenar la suspension del proceso administrativo
1 de la Hacienda la Macarena al Fondo de Reparacién de Victimas y en su lugar
ra mantener la situacién en que se encontraba antes de la conducta que vuineré
10s de los demandantes, esto es, antes de la imposicion de medidas cautelares
Je extincién de dominio y que como consecuencia de ello se permitiera que los
ites mantuvieran la posesion del inmueble denominado La Macarena y su
n hasta que se definiera en Sentencia definitiva sobre la procedencia o no de

1cion de dominio.

olicitaron que en caso de que el referido inmueble ya hubiese sido entregado al
comento en calidad de secuestre designado en la audiencia de imposicion de
autelares de suspension del poder dispositivo, embargo y secuestro, solicitaron
idicatura ordenara a Fondo de Reparacién de Victimas se abstuviera de entregar
le en comento en administracién a cualquier persona que no fueran los
ites, asi mismo que se abstuvieran de imponerles contrato de arrendamiento,
10n por la explotacion o cualquier tipo de obligacion dineraria para permitirles la

n econdmica del predio.

tacién de la peticién cautelar se bas6 segun la apoderada demandante en la
de serios motivos para considerar que de no otorgarse la cautela pedida los
la sentencia serian nugatorios por cuanto en su saber los bienes que se entregan

le Reparacion terminan deteriorados y en ruina, por ello, solicitaban que no se les
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privara de la tenencia y administraciéon del inmueble y que no se les impusiere sur
de dinero para conservar la administracién, por cuanto, en su momento los den
ostentaban la tenencia del predio con justo titulo y buena fe, presupuestos que at
habian sido desvirtuados por la Fiscalia General de la Nacién.

. PROVIDENCIA OBJETO DE REPOSICION

La Sala Unitaria mediante auto calendado del 30 de agosto hogafio negé la medid
rogada por la parte demandante al no satisfacer esta los requisitos que para su
prevé el articulo 231 de la Ley 1437 de 2011.

En suma consideré la Sala en su momento que la peticién cautelar no superaba
cuarto requisito de los estatuidos en el articulo predicho en razén a que los ar
expuestos no demostraban que resultaba mas gravoso al interés publico negar
cautelar que concederla, por cuanto, estimaron los accionantes que no conc
cautela se afectarian los intereses de los trabajadores, los contratistas, los prov
la comunidad de la vereda las Flores del Municipio de Tierralta; debido a que se
de forma irremediable y grave las actividades econdmicas y de sustento que se «
la explotacion de la hacienda La Macarena; razones que no fueron de recibo po
esta judicatura habida cuenta que de concederse la cautela rogada en su mo
hubiese ordenado la suspension de un proceso administrativo con fines de repar:
victimas del conflicto; es decir; se hubiese frenado un proceso cuyo fin ult
aplicacién y ejecucion de medidas de orden de justicia transicional o justicia re:
cuyos interés favorecen de mejor manera el interés publico, antes y ahora. En ¢
concerniente a la existencia de serios motivos para considerar que de no ot
medida los efectos de la sentencia serian nugatorios, estimé esta judicatura q
cuenta de la naturaleza indemnizatoria y reparadora de las pretensiones perseg
los Actores a través del Medio de Control seria en uitimas el erario del Estado el ¢
de responder en caso de que las mismas prosperen, indistintamente de las re
proceso que se adelanta para la extinciéon del dominio de la hacienda La Macai
jurisdiccion de justicia y paz, ello, frente a los argumentos de los actores que se
en estimar que en su saber los bienes que se entregan al Fondo de Reparacior
deteriorados y en ruina, por ello, solicitaban que no se les privara de la t
administracion del inmueble y que no se les impusiere suma alguna de di

conservar la administracion por cuanto tienen la tenencia del predio con justo titul
fe.
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. RECURSO DE REPOSICION

e con lo resuelto por esta Sala Unitaria la apoderada de la parte actora presento
oportuno recurso de reposicién solicitando de esta judicatura reponer la decisién
y conceder la medida cautelar solicitada.

rada recurrente manifiesta que discrepa de lo considerado por la Sala Unitaria
1er argumento denegatorio de la cautela pedida al estimar que si bien es cierto
hos de las victimas del conflicto armado priman sobre los derechos de los
5 y sobre las prerrogativas del Estado, pero nunca sobre los derechos de un
que no participd directa ni indirectamente en las hostilidades ni mucho menos en
y armado. Insiste en que sus prohijados son terceros civiles ajenos al conflicto y
al que las victimas requieren una especial proteccién por parte del Estado. Precisa
jue al ser Colombia un Estado Social de Derecho que excluye todo trato
dor que conlleve discriminacién, situacién que aduce se presente en el caso de
cuanto, los derechos de sus defendidos pasan a estar en un segundo plano frente
nas, cuando es claro que estos no tienen el deber juridico de repararlas.

concierne al segundo argumento por el cual la Sala nego la solicitud cautelar
apoderada recurrente que el interés de los demandantes es obviamente seguir
:mpleo a la comunidad y seguir dando a la tierra la destinacién social que debe
etando el ecosistema y no perder su administracién, con lo cual se profundizaria
rjuicio que se causa a los particulares y en especial a la comunidad que tuvo y
indo afectada por el conflicto. Precisa de igual modo la recurrente que tampoco
ta una independencia del proceso de la justicia transicional frente al proceso
tivo, ya que estos conforman una unidad de materia y el resultado de un proceso
ecesariamente al otro, razén por ello piden la medida cautelar mientras se surte
+ en la justicia transicional, indica ademas, que en dicho proceso no hay manera

) medida previa que solicitan ante esta jurisdiccion.

concluye manifestando que se esta frente a un rompimiento del equilibrio frente
a las cargas publicas ya que si por equidad es necesaria la reparacion a las
lel conflicto no se puede causar a los particulares que no intervinieron en el
i lo propiciaron, un dafio anormal, excepcional, desproporcionado, un dafo
jo como superior al que normalmente deben sufrir los ciudadanos.
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IV.CONSIDERACIONES

Sea lo primero manifestar que esta Sala Unitaria es competente para tramitar
este recurso de reposicion de acuerdo a lo normado en el articulo 242 del CPAC
319 del C.G.P.

Esta Sala aunque respetuosa de los argumentos expuestos por la parte recurrent
prosperidad en los mismos habida cuenta de las siguientes razones; en prime
permite la Sala decantar que el objeto de la Cautela rogada por el extremo acci
era otro que la suspension del proceso administrativo de entrega del Inmueble de
La Macarena al Fondo de Reparacién de Victimas; lo que en suma constituia f
orden adoptada dentro del proceso que bajo ley de Justicia y Paz tramita e
Superior de Medellin y en el cual se encuentra inmiscuido el inmueble en comento
a este particular que estimé la Sala la ponderacion de los derechos en favor de las
bajo ningin entendido este juzgador de instancia consideré que era el patrimo
demandantes el llamado a reparar a las victimas del conflicto armado, tan solo e
era mas provechoso al interés publico abstenerse de decretar la cautela pedida
de que como ya se dijo de concederse la misma se hubiese frenado una orden de
transicional, cuyo fin Gltimo es la aplicacién y ejecucion de medidas de orden
restaurativa, medidas estas que tiene como destinatarios a las victimas del conflic
interno en Colombia, quienes de acuerdo con ia jurisprudencia de la Honorz
Constitucional reiterada y pacificamente adoptada por esta Corporacién go:

categorizacion como sujetos de especial proteccion constitucional.

En lo que respecta a los argumentos que sustentan el segundo reparo de la rec
Sala se permite mantener lo dicho en el auto objeto de este recurso, las pretens
enarbola el Medio de Control incoado por los demandantes son de r
indemnizatoria y reparadora siendo en ultimas el erario del Estado el que ha de |
en caso de que las mismas prosperen, indistintamente de las resultas del proce
adelanta para la extincién del dominio de la hacienda La Macarena en la juris
justicia y paz.

De igual modo contrario a lo dicho por la recurrente no encuentra esta Sala Unit:
proceso que se sigue ante esta jurisdiccion Contenciosa Administrativa y el que a
Jurisdiccion de Justicia y Paz conformen una unidad de materia, no solo por el
que las causas se tramitan ante jueces de distinta naturaleza, sino también ¢
hechos que motivan los mismos son totalmente distintos y no puede predicarse ¢
que el resultado del uno interfiera en las resultas del otro, por cuanto, y en estc
Saia los hechos que motivan las causas parten de presupuestos en extremo
Ahora bien y con respecto al argumento de la recurrente en cuanto manifiesta ¢

posible pedir en el proceso de justicia y paz, lo aqui pedido como medid:
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| la Sala que tal alegacién es imprecisa y errénea por cuanto el articulo 17C de la
e 2005 adicionado por el articulo 17 de la Ley 1592 de 2012 estatuye el “Incidente
sion de Terceros a la Medida Cautelar’ como un mecanismo de defensa del cual
acer uso los terceros que se consideren de buena fe exenta de culpa con derechos
bienes cautelados para efectos de extincion de dominio, como seria el caso de
as demandantes; quiere decir ello, que lo aqui pedido como medida cautelar si

icitarse ante el tramite de Justicia y Paz y ante quien funge como juez natural de

‘e y con respecto al argumento esbozado por la apoderada recurrente de que en
sub examine concurre un rompimiento del equilibrio frente a la Ley y a las cargas
estima esta Sala que conforme a la probanza arrimada en sede cautelar no se
adicar el acontecer de tal situacion, empero, la Sala debera pronunciarse sobre
mento de dictar el fallo que en derecho corresponda y de acuerdo con la probanza
a en sede ordinaria. Es de destacar que de acuerdo con lo establecido en el inciso
rticulo 229 del CPACA lo decidido en sede cautelar no implica prejuzgamiento por

uez.

de todo lo dicho se impone necesario para la Sala Unitaria no reponer el auto
en sede de reposicién y confirmarlo en todas sus partes. Contra lo aqui resuelto

le recurso alguno.

. de lo expuesto el Tribunal Administrativo de Cordoba por conducto de su Sala

e Decision actuando en Sala Unitaria,
RESUELVE

: NO REPONER el proveido fechado del 30 de agosto hogafio, mediante el cual
rtaria negé la medida cautelar solicitada por los demandantes dentro del proceso

srenciado.

O: Como consecuencia de lo anterior CONFIRMESE en todas sus partes el

recurrido en reposicion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

able Magistrada,

DIVA@A ABRALES SOLANO
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano
Monteria, treinta y uno (31) de octubre dos mil diecinueve (2019)

AUTO NIEGA CORRECCION DE SENTENCIA

-SISTEMA ESCRITURAL-
;ién Reparacién Directa
licacion 23.001.23.31.000.2009.00212.00
nandante (s) MANUEL GREGORIO JIMENEZ MORENO y Otros
nandado (s) Nacidn/ Ministerio de Defensa/ Ejército Nacional/ Policia Nacional
ANTECEDENTES

Esta Corporacién en sentencia de 8 de febrero de 2018 accedié parcialmente a las
snsiones de la demanda; pero por no advertirse que en el expediente obraba el registro
jue acreditaba el parentesco no se le reconocieron perjuicios morales al sefior Manuel

jorio Jiménez Orozco.

En la audiencia de conciliaciéon de que trata el articulo 70 de la Ley 1395/2010 las
ss decidieron conciliar, y ia apoderada de la parte demandante dejé la constancia en la
ancia de que el recurso de apelacion presentado sefialaba la necesidad de evaluar la
nidad en la causa por activa del sefior Manuel Gregorio Jiménez QOrozco, al encontrarse
litada su condicién de hermano de la victima dentro del expediente con el registro civil que obra
36. advirtiéndose el error en el que la Sala incurrié al negarie las pretensiones.

En providencia de 23 de mayo de 2018 se aprobé el acuerdo conciliatorio de las partes

declard ejecutoriada la sentencia proferida en el proceso de la referencia.

El 26 de septiembre de 2019 la apoderada de la parte demandante solicité correccion
a sentencia del 8 de febrero de 2018 en el sentido de incluir al sefor MANUEL
:GORIO JIMENEZ OROZCO dentro de la parte resolutiva.

CONSIDERACIONES DE LA SALA

ticulo 310 del CPC?, consagra que las providencias son susceptible de correccion en
juier tiempo cuando se haya incurrido un error puramente aritmético, igualmente, para
)s de error por omision, cambio de palabras o alteracién de estas siempre que estén

enidas en la parte resolutiva o influyan en ella.

TICULO 310. Correccion de errores aritméticos y otros. Toda providencia en que se haya
rido en error puramente aritmético, es corregible por el juez que la dict6, en cualquier tiempo.
ficio o a solicitud de parte, mediante auto susceptible de los mismos recursos que procedian
a ella, salvo los de casacion y revision.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o cambio de
ras o alteracion de éstas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.



En el caso que nos ocupa la apoderada de la parte demandante no hace
se corrija un error aritmético o un error gramatical o cambio de palabras
estas, si no que pretende que a la sentencia proferida por este Tribunal Ac
de febrero de 2018 se le agregue el nombre del sefior MANUEL GREG
OROZCO y se le reconozcan unos perjuicios morales. Lo anterior es impr:
al acceder a tal peticion se estaria realizado una modificacion sustancial
sobre todo porque la situacion de este demandante fue valorada en la p:
sentencia asi: “El demandante Manuel Gregorio Jiménez Orozco se pres:
como hermano de “Miguel Enrique Jiménez Chamorro”; pero no acredito ¢
de prueba su vinculo de consanguinidad o de cercania con el occiso, pc

probado ni se puede inferir su afectacion con la muerte de aquel™.

La situacién expuesta no corresponde a las hipétesis de correccion, aclar
de las sentencias (art. 310 y 311 del CPC), ya que el hecho de no incluir al
GREGORIO JIMENEZ OROZCO en la parte resolutiva de la sentencia ft
del analisis que se hizo en la parte considerativa y si bien es cierto que se
de hecho por omision probatoria, este solo podria ser corregido por la segu

cual no se surtio porque las partes congciliaron) o por una orden del juez
tutela.

Conforme a lo expresado la Sala Primera de Decision del Tribunal A
Cérdoba

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de correccion presentada por la apodel

demandante conforme a lo expuesto en la parte motiva de este proveido

SEGUNDO: Ejecutoriado este proveido, archivese el expediente.

Notifiquese y Cumplase

La anterior providencia fue aprobada por la Sala en sesién de la fect

NADI > VEGA

2 Fls 995 reverso.



