Rama Judicial
T Comﬁoﬁu;mmrdela}udkatum

chfzbiim de Colombia,

:‘ b X 6 ; .:;m
il nenectonneto - SIGCMA

DE CORDGBA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

APELACION DE AUTO

Proceso NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOQO

Radicacién 23-001-33-33-006-2018-00595-01

Demandante (s) CARMEN SOLERA MEDRANO

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Demandado (s) NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

Procede esta Corporacién a decidir el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada
de la parte demandante, contra el auto de fecha 12 de agosto de 2019, proferido por el
Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria, por medio del cual se
rechazé la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho por no correccién oportuna.

ANTECEDENTES
a) Hechos y pretensiones
Manifiesta la apoderada de la parte demandante, que de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo 2° del articulo 15 de la Ley 91 de 1989, al Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, le fue asignado como competencia el pago de las cesantias de los
docentes de los establecimientos educativos del sector oficial.

Que solicito a la parte accionada el dia 24 de julio de 2014 el reconocimiento y pago de las
cesantias a las que tenia derecho, y a través de la Resolucion No. 1540 de 28 de agosto
de 2014, le fue reconocida aquella.

Sefiala que el dia 27 de enero de 2015, con posterioridad a los 70 dias habiles que
establece la ley para el reconocimiento y pago de las cesantias, le fue cancelada aquella
por intermedio de entidad bancaria, destacando que el plazo para cancelarla era el 05 de
noviembre de 2014, habiendo transcurrido mas de 83 dias de mora.

Finaimente expresa que el dia 23 de enero de 2018 solicité a la parte demandada, el
reconocimiento y pago de la sancién moratoria en el pago de la cesantia, dicha solicitud fue

resuelta negativamente en forma ficta.

Por io anterior, solicita se decrete la nulidad del acto ficto configurado el dia 23 de abril de
2018, frente a la peticion presentada el dia 23 de enero de 2018, que negd el pago de la
sancioén moratoria, establecida en la Ley 244 de1995, y se declare que la sefiora Carmen
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Solera Medrano, tiene derecho a que se le reconozca y pague la sancién por mora
establecida en la Ley 244 de1995 y como consecuencia se condene a la parte demandada
al reconocimiento y pago de dicha sancion.

b) Auto Apelado
El Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria, decidié rechazar la
demanda, por auto de 12 de agosto de 2019 (fi.36 cdno.1), dado que a través de providencia
de 05 de marzo de 2019 (fl 33cdno.1), se ordend reanudar el término de diez (10) dias que
le fue concedido a la parte demandante para que subsanara las falencias indicadas en
proveido de 26 de febrero de 2019, a través del cual se inadmitié la demanda (fl. 27 cdno.1),
y dicho termino vencio el dia 20 de marzo de 20189, sin que se hubieran corregido aquellas.

Cabe destacar que la juez de instancia a través de auto de 26 de febrero de 2019, dispuso
inadmitir la demanda incoada, en tanto el otorgamiento del poder es de fecha 12 de enero
de 2018, es decir, 11 dias antes a la presentacién del escrito de reclamacién administrativa
ante la Secretaria de Educacién de Cérdoba — FNPSM, y por tanto 3 meses y 11 dias antes
que operara el silencio administrativo negativo y se configurara el acto ficto negativo
| acusado, lo cual impide la claridad que se predica de los poderes judiciales, y en virtud del
principio de transparencia, requirié a la parte demandante para que otorgara un nuevo
| poder, con el lleno de los requisitos impuestos en el adjetivo civil.

¢} Recurso de apelacion
Alega la apoderada de la parte demandante, que inicialmente interpuso recurso de
reposicion, y el juzgado resolvié no reponer el auto inadmisorio, sin hacer precision sobre
los argumentos expuestos en el recurso, y que si bien no se subsané dicho proceso, no es
procedente el rechazo, en tanto no adolece de falencias sustanciales.

Arguye que en el tramite impartido en el presente proceso existe exceso de controles
formales, exigiendo rigores donde prima lo formal ante lo sustancial, viéndose afectado el
derecho al acceso a la justicia de la demandante, dado que en al auto inadmisorio se
dispuso que el poder otorgado por aquella era de fecha anterior a la configuracion del acto
administrativo ficto que se demanda, no obstante, a consideracion de la apoderada, ho es
desconocido que en el ejercicio del litigio cuando se presenta el inicio de un tramite
administrativo, se pueden prever los caminos que puede tomar el mismo, por lo que resulta
claro que el poder se firmara con anterioridad al nacimiento del acto administrativo, y

atendiendo a que en lo sustancial dicho acto nacié a la vida juridica, prevalece lo sustancial,
citando el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

Afirma que las falencias sefialadas en el auto inadmisorio de la demanda, no estan
dispuestas en la Ley y asi como ha manifestade en H. Consejo de Estado, el Juez puede
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inadmitir la demanda que se adecue conforme los requisitos legales, no cualquier
irregularidad, sobre todo si es meramente formal, citando jurisprudencia de la Corte
Constitucional sobre el exceso ritual manifiesto, y del Tribunal Administrativo de Boyac3,
donde en caso similar se dispuso que la imprecision o insuficiencia del poder no da lugar a

la inadmisidon de la demanda.

Que de conformidad con la citada jurisprudencia, en el presente asunto debe primar el
acceso a la administracion de justicia y lo sustancial sobre lo formal, pues, pese a que el
poder fue otorgado con anterioridad a la expedicion del acto administrativo, se evidencia ia
voluntad de la demandante de iniciar el proceso de nulidad y restablecimiento del derecho
en contra de la parte demandada.

Fundamentandose en los articulos 160 y 166 del C.P.A.C.A, y el articulo 65 del C.P.C,
respecto al poder y los anexos de la demanda, afirmando que conforme a dichas normas el
poder otorgado por la parte demandante cumple con los requisitos, y si bien fue otorgado
con anterioridad a la expediciéon del acto administrativo demandado, elio no es obstacuio
para que no se tenga como valido, dado que cuando fue suscrito se otorgé la facultad al
apoderado de demandar el acto que diera respuesta a sus peticiones en casc de ser

negativas, siendo clara la intencién del accionante.

Finalmente indica que respecto a la falencia del medio magnético- CD aportado con |a
demanda, atendiendo a que resulta necesario para la notificacion electrénica del auto
admisorio a la entidad demandada, al Ministerio Publico y la Agencia Nacional de Defensa
Juridica, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A, aquel solo se refiere al escrito de la
demanda y no de sus anexos, tal como lo dispuso el H. Consejo de Estado en providencia
de 24 de octubre de 2013.

Por lo anterior solicita que en aras de salvaguardar el derecho al acceso a la administracion
de justicia y que prevalezca lo sustancial sobre lo formal, se ordene que se tenga en cuenta
dicho poder para realizar el respectivo estudio de la admisién de la demanda.

. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

a) Competencia
El Tribunal es competente para conocer del asunto por tratarse de la apelacion de un auto
proferido en primera instancia por un Juez Administrativo, susceptible de apelacion (articulo
153 del C.P.A.C.A)).
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b) Decision
Decide la Sala el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada judicial de la parte
demandada, contra el auto de 12 de agosto de 2019, proferido por el Juzgado Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria, mediante el cual se rechazd la
demanda por no correccion.

¢) Caso Concreto
El Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria en la providencia en mencién,
rechazo la demanda por no correccion dentro del término que le fue otorgado, en tanto el
otorgamiento del poder es de 12 de enero de 2018, es decir 11 dias antes a la presentacién
del escrito de reclamacion administrativa ante la Secretaria de Educacion de Cérdoba —
FNPSM, esto es 3 meses y 11 dias antes que operara el silencio administrativo negativo y
se configurara el acto ficto negativo acusacio.

En ese orden de ideas, el problema juridico en este asunto se concreta en establecer
entonces, si se encuentra ajustada a derecho la decisién del Juzgado Sexto Administrativo
Oral del Circuito de Monteria, de rechazar la demanda de la sefiora Carmen Solera
Medrano, por no corregirse las falencias anotadas en el auto de 26 de febrero de 2019, en
el sentido de otorgar un nuevo poder con el lieno de los requisitos impuestos.

Al respecto debe mencionarse entonces, el articulo 74 C.G.P, establece lo referente al
otorgamiento de poderes, y expresamente dispone que:

“‘Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo
podran conferirse por escritura piblica. El poder especial para uno o varios procesos
podréa conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos
deberan estar determinados y claramente identificados.

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por
memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales
debera ser presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial
de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas.

Los poderes podrén extenderse en el exterior, ante cénsul colombiano o el
funcionario que la ley local autorice para ello; en ese ditimo caso, su autenticacion
se hara en la forma establecida en el articulo 251.

Cuando quien otorga el poder fuere una sociedad, si el cénsul que lo autentica o
ante quien se otorga hace constar que tuvo a Ia vista las pruebas de la existencia
de aquella y que quien lo confiere es su representante, se tendrén por establecidas
estas circunstancias. De la misma manera se procedera cuando quien confiera el
poder sea apoderado de una persona.

Se podré conferir poder especial por mensaje de datos con firma digital.
Los poderes podrén ser aceptados expresamente o por su ejercicio”.
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De lo anterior, se sustrae que el poder es un documento suscrito entre el poderdante y el
apoderado, y cuando se trate de poder especial, el mismo podra ser conferido en
documento privado, con el cumplimiento de los requisitos y formalidades contenidas en el
articulo 74 del C.G.P, a fin de ejercer el derecho de postulacién’, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 160 del C.P.A.C.Ay 54 del C.G.P2

No obstante, dicha norma no previo la anticipacién de poder, situaciéon que se presenta en
el caso concreto, esto es, cuando el poder es otorgado a fin de que el apoderado asuma la
defensa juridica en un proceso judicial, por hechos que aun no habian acaecido, como
demandar un acto administrativo que autn no ha nacido a la vida juridica, es decir, el asunto
fue encargado antes de su propia ocurrencia.

Ahora bien, Ia juez de instancia en el escrito de inadmision de la demanda, afirma que el
otorgamiento del poder con anticipacion a que operara el silencio administrativo negativo y
se configurara el acto ficto negativo demandado, impide la circunstancia de claridad que se
predica de los poderes, en tanto, se alterd el querer de la parte actora. No obstante, no
ahonda en los motivos por los cuales la anticipacion de poder afecta la claridad del mismo,
pues las pretensiones de la demanda se encuentran conforme al poder que le fue otorgado,
y se evidencia la voluntad de la demandante de iniciar el proceso de nulidad y
restablecimiento del derecho en contra de la Nacién — Ministerio de Educacién — FNPSM.

Sobre el particular, el H. Consejo de Estado en providencia de 2 de agosto de 20193,
dispuso lo siguiente:

“9. Sobre las caracteristicas que deben cumplir los poderes especiales, es decir,
aquellos que se oforgan de una sola vez y para un asunto especifico, el articulo 74
del Codigo General del Proceso sefiala que los asuntos para los cuales es conferido
deberén estar determinados y claramente identificados, a diferencia de lo que
sucede con los poderes que se extienden de manera general.

10. Con relacién al alcance de la determinacion y claridad que se exige, lo que
se busca es que en el poder se confengan unos requisitos esenciales
minimos, sin perjuicio de que puedan existir ofras exigencias de caracter legal que
resulten aplicables seguin la naturaleza de la gestién que se pretenda. En todo caso,
el contenido basico de un poder especial, debe expresar: (i) los nombres y la
identificacion del poderdante y del apoderado; (ii) el objeto de Ia gestién para
Ia cual se confiere el mandato, relacionado con la posicién juridica que ostenta

o pretende ostentar el poderdante; (iii) los extremos de la litis en que se
pretende intervenir.

1 “Articulo 160. Derecho de postulacién. Quienes comparezcan al proceso deberén hacerio por conducto

de abogado inscrito, excepto en los casos que la ley permita su intervencion directa. [...J".

2 “Articulo 54. Comparecencia al proceso. Las personas que puedan disponer de sus derechos tienen
capacidad para comparecer por si mismas al proceso. Las demés deberan comparecer por intermedio de sus
representantes o debidamente autorizadas por estos con sujecion a las normas sustanciales. [...J".

3 Seccion Tercera, Subseccién B, C.P Ramiro Pazos Guerrero, Radicacién nimero: 73001-23-33-004-2016-
00448-01(59403).
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11. En cuanto a las facultades otorgadas en el poder, no es menester
pormenorizarlas a menos que la ley exija que alguna de eflas deba aparecer
explicita, pues de lo contrario, se entiende que el mandato es conferido con aquellas
necesarias para defender la posicion juridica que le es confiada al apoderado y que
se desprende del objeto de la gestion que obre en el poder, tal como se desprende
del articulo 77 del Cédigo General del Proceso.”
Asi las cosas, a consideraciéon de la Sala, de conformidad con la normatividad y
jurisprudencia en cita, el hecho de que el poder haya sido conferido con anterioridad a la
configuracion del acto administrativo ficto, aquelio no afecta la determinacion y claridad del
asunto, tal como lo requiere el articulo 74 del C.G.P, pues en el poder que milita a folios 14
a 15 del cuaderno principal, se expresan los nombres de la poderdante y la apoderada, los
extremos de la litis, y se establece el asunto para el cual se otorga el poder “Declaraciones:
1.Declarar la existencia del acto ficto negativo configurado el dia 23 de abril de 2018, frente
a la peticion presentada el dia 23 de enero de 2018. 2. Declara la nulidad del acto ficto
configurado el 23 de abril de 2018, frente a la peticion presentada el dia 23 de enero de
2018, en cuanto nego el derecho a pagar la sancién por mora (...)".

Asi entonces, se tiene que el poder otorgado por la demandante y que milita en el
expediente cumple con los requisitos antes mencionados, y pese a que fue otorgado con
anterioridad a la configuracion del acto administrativo ficto demandado, elio no es
impedimento para que se le dé validez, pues al momento de suscribirlo otorgd a Ia
apoderada la facultad de demandar el acto administrativo que diera respuesta a sus
peticiones en caso de ser negativas, lo cual acerté, por lo que a fin de salvaguardar el
derecho a la administracién de justicia de la demandante, y de que prevalezca lo sustancial
sobre lo formal, se revocara el auto que rechazé la demanda y se ordenara realizar el
respectivo estudio de los demas requisitos de la admisién de la demanda.

De otro lado, respecto al argumento esbozado por la apelante, donde indica la falencia del
medio magneético- CD aportado con la demanda, la Sala no se pronunciaria respecto a ello,
en tanto, en el auto que rechaza la demanda que milita a folio 36 del cuaderno principal, no
versaba sobre el medio magnético, tal como lo reitera la juez de instancia cuando resoivié

el auto de 12 de agosto de 2019°, mediante el cual se rechaz6 la demanda interpuesto por
la parte demandante.

Por lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Cérdoba, administrando justicia en nombre
de la Republica y por autoridad de la ley,

4 Ver folio 14.
5 Ver folio 36.
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RESUELVE:

PRIMERO: Revocar por las razones aqui expuestas, el auto de 12 de agosto de 2019,
proferido por el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria, que rechazé la
demanda por no correccion.

SEGUNDO: En consecuencia, Ordénese el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria, proveer sobre la admision de la misma, previo estudio de los demas
requisitos que la Ley exige para el efecto.

TERCERO: En firme esta providencia, devuélvase el presente expediente al Juzgado de
origen, previas las desanotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados,

PEDRO OLIVELLA SOLANO N

7

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electronico No. _____ el cual puede
ser consultado en el link:

https://mww.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordaba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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| ADMITE APELACION DE AUTO

Medio de control | CONTROVERSIA CONTRALACTUAL

! Radicacién 23.001.33.33.002.2017.00381.01

| Demandante (s) | ESE CAMU DE CANALETE

Demandado (s) | JAVIER ANTONIO SOTO COGOLLG - ASEGURADORA CONFIANZA
SA

Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante
contra auto de fecha 24 de septiembre de 2019, proferido por el Juzgado Segundo Administrativo ‘
Oral del Circuito Judicial de Monteria cumple con los requisitos de ley, pues fue sustentado de i
| forma escrita oportunamente, se dara aplicacion al articulo 244 ibidem, y se,

DISPONE:

PRIMERO: Admitase el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado judicial de la parte

demandante, contra el autc de fecha 24 de septiembre de 2019, proferido por el Juzgado
Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Publico y
por estado a las partes intervinientes en este asunto.

i TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S

18ROBMESA NIEVES |

LUIS ED
~  Ni=gistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVC DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, el Secretario certifica
que la anterior providencia fue notificada por medio de Estado

hitps://iwww.ramajudicial.qov.co/web/secretaria-tribunal-
| administrativo-de-cordaba/225
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CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

APELACION DE AUTO

Proceso NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacidn 23-001-33-33-006-2018-00586-01
Demandante (s) EDWIN HURTADO IBARGUEN

Demandado (s) NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Procede esta Corporacién a decidir el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada
de la parte demandante, contra el auto de fecha 12 de agosto de 2019, proferido por el
Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria, por medio del cual se
rechazé la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho por no correccién oportuna.

ANTECEDENTES
a) Hechos y pretensiones

Manifiesta la apoderada de la parte demandante, que de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo 2° del articulo 15 de la Ley 91 de 1989, al Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, le fue asignado como competencia el pago de las cesantias de los
docentes de los establecimientos educativos del sector oficial.

Que solicitd a la parte accionada el dia 03 de febrero de 2016 el reconocimiento y pago de
las cesantias a las que tenia derecho, y a través de la Resolucion No. 0515 de 14 de marzo

de 2016, le fue reconocida aquella.

Seriala que el dia 18 de julio de 2016, con posterioridad a los 70 dias habiles que establece
la ley para el reconocimiento y pago de las cesantias, le fue cancelada aquella por
intermedio de entidad bancaria, destacando que el plazo para cancelarla era el 17 de mayo
de 2016, habiendo transcurrido mas de 62 dias de mora.

Finalmente expresa que el dia 23 de enero de 2018 solicitd a la parte demandada, el
reconocimiento y pago de la sancién moratoria en el pago de la cesantia, dicha solicitud fue

resuelta negativamente en forma ficta.

Por lo anterior, solicita se decrete la nulidad del acto ficto configurado el dia 23 de abril de
2018, frente a la peticidn presentada el dia 23 de enero de 2018, que negd el pago de la
sancién moratoria, establecida en la Ley 244 de1995, y se declare que el sefior Edwin
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Hurtado Ibarguen, tiene derecho a que se le reconozca y pague la sancién por mora
establecida en la Ley 244 de1995 y como consecuencia se condene a la parte demandada
al reconocimiento y pago de dicha sancion.

b) Auto Apelado

El Juzgado Sexto Administrative Oral del Circuito Judicial de Monteria, decidié rechazar la
demanda, por auto de 12 de agosto de 2019 (fl.37 cdno.1), dado que a través de providencia
de 12 de febrero de 2019 (fl 34 cdno.1), se ordend reanudar el términc de diez (10) dias
que le fue concedido a la parte demandante para que subsanara las falencias indicadas en
proveido de 05 de febrero de 2019, a través del cual se inadmitié la demanda (fl. 28. cdno.1),
y dicho término vencié el dia 26 de febrero de 2019, sin que se hubieran corregido aquellas.

Cabe destacar que la juez de instancia a través de auto de 05 de febrero de 2019, dispuso
inadmitir la demanda incoada, en tanto el otorgamiento del poder es de fecha 12 de enero
de 2018, es decir, 11 dias antes a la presentacién del escrito de reclamacion administrativa
ante la Secretaria de Educacion de Cérdoba — FNPSM, y por tanto 3 meses y 11 dias antes
que operara el silencio administrativo negativo y se configurara el acto ficto negativo
acusado, lo cual impide la claridad que se predica de los poderes judiciales, y en virtud del
principio de transparencia, requirié a la parte demandante para que otorgara un nuevo
poder, con el lleno de los requisitos impuestos en el adjetivo civil.

¢) Recurso de apelacién

Alega la apoderada de la parte demandante, que inicialmente interpuso recurso de
reposicion, y el juzgado resolvié no reponer el auto inadmisorio, sin hacer precision sobre
los argumentos expuestos en el recurso, y que si bien no se subsand dicho proceso, no es
procedente el rechazo, en tanto no adolece de falencias sustanciales.

Arguye que en el tramite impartido en el presente proceso existe exceso de controles
formales, exigiendo rigores donde prima lo formal ante o sustancial, viéndose afectado el
derecho al acceso a la justicia de la demandante, dado que en al auto inadmisorio se
dispuso que el poder otorgado por aquella era de fecha anterior a la configuracion del acto
administrativo ficto que se demanda, no obstante, a consideracion de la apoderada, no es
desconocido que en el ejercicio del litigio cuando se presenta el inicio de un tramite
administrativo, se pueden prever los caminos que puede tomar el mismo, por lo que resulia
claro que el poder se firmara con anterioridad al nacimiento del acto administrativo, y
atendiendo a que en lo sustancial dicho acto nacié a la vida juridica, prevalece lo sustancial,
citando el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.
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Afirma que las falencias sefialadas en el auto inadmisorio de la demanda, no estan
dispuestas en la Ley y asi como ha manifestado en H. Consejo de Estado, el Juez puede
inadmitir la demanda que se adecue conforme los requisitos legales, no cualquier
irregularidad, sobre todo si es meramente formal, citando jurisprudencia de la Corte
Constitucional sobre el exceso ritual manifiesto, y del Tribunal Administrativo de Boyaca,
donde en caso similar se dispuso que la imprecisién o insuficiencia del poder no da lugar a

la inadmision de la demanda.

Que de conformidad con la citada jurisprudencia, en el presente asunto debe primar €}
acceso a la administracién de justicia y lo sustancial sobre lo formal, pues, pese a que el
poder fue otorgado con anterioridad a la expedicion del acto administrativo, se evidencia la
voluniad de la demandante de iniciar el proceso de nulidad y restablecimiento del derecho
en contra de la parte demandada.

Fundamentandose en los articulos 160 y 166 del C.P.A.C.A, y el articulo 65 del C.P.C,
respecto al poder y los anexos de la demanda, afirmando que conforme a dichas normas el
poder otorgado por la parte demandante cumple con los requisitos, y si bien fue otorgado
con anterioridad a la expedicién del acto administrativo demandado, ello no es obstéculo
para que no se tenga como valido, dado que cuando fue suscrito se otorgd la facultad al
apoderado de demandar el acto que diera respuesta a sus peticiones en caso de ser
negativas, siendo clara la intencion del accionante.

Finalmente indica que respecto a la falencia del medio magnético- CD aportado con la
demanda, atendiendo a que resulta necesario para la notificaciéon electrénica del auto
admisorio a la entidad demandada, al Ministerio PUblico y la Agencia Nacional de Defensa
Juridica, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A, aquel solo se refiere al escrito de la
demanda y no de sus anexos, tal como lo dispuso el H. Consejo de Estado en providencia
de 24 de ociubre de 2013.

Por lo anterior solicita que en aras de salvaguardar el derecho al acceso a la administracion
de justicia y que prevalezca lo sustancial sobre lo formal, se ordene que se tenga en cuenta
dicho poder para realizar el respectivo estudio de la admisién de la demanda.

I CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
a) Competencia
El Tribunal es competente para conocer del asunto por tratarse de la apelacion de un auto

proferido en primera instancia por un Juez Administrativo, susceptible de apelacion (articulo
153 del C.P.A.C.A).
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b) Decision

Decide la Sala el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada judicial de la parte
demandada, contra el auto de 12 de agosio de 2019, proferido por el Juzgado Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria, mediante el cual se rechazé la
demanda por no correccion.

c¢) Caso Concreto

El Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria en la providencia en mencién,
rechazé la demanda por no correccion dentro del término que le fue otorgado, en tanto el
otorgamiento del poder es de 12 de enero de 2018, es decir 11 dias antes a la presentacion
del escrito de reclamacion administrativa ante la Secretaria de Educacion de Cérdoba —
FNPSM, esto es 3 meses y 11 dias antes que operara el silencio administrativo negativo y
se configurara el acto ficto negativo acusaco.

En ese orden de ideas, el problema juridico en este asunto se concreta en establecer
entonces, si se encuentra ajustada a derecho la decisién del Juzgado Sexto Administrativo
Oral del Circuito de Monteria, de rechazar la demanda del sefior Edwin Hurtado Ibarguen,
por no corregirse [as falencias anotadas en el auto de 05 de febrero de 201 g, en el sentido
de otorgar un nuevo poder con el lleno de los requisitos impuestos.

Al respecto debe mencionarse entonces, el articulo 74 C.G.P, establece lo referente al
otorgamiento de poderes, y expresamente dispone que:

‘Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo
podran conferirse por escritura piblica. El poder especial para uno o varios procesos
podra conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos
deberan estar determinados y claramente identificados.

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por
memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos Judiciales
debera ser presentado personalmente por el poderdante ante Juez, oficina judicial
de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas.

Los poderes podrén extenderse en el exterior, ante cénsul colombiano o el
funcionario que la ley local autorice para ello; en ese ditimo caso, su autenticacin
se hara en la forma establecida en el articulo 251.

Cuando quien oforga el poder fuere una sociedad, si el cénsul gue lo autentica o
ante quien se otorga hace constar que tuvo a la vista las pruebas de la existencia
de aquella y que quien lo confiere es su representante, se tendréan por establecidas
estas circunstancias. De la misma manera se procedera cuando quien confiera el
poder sea apoderado de una persona.

Se podra conferir poder especial por mensaje de datos con firma digital.
Los poderes podrén ser aceptados expresamente o por su ejercicio”.
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De lo anterior, se sustrae que el poder es un documento suscrito entre el poderdante y la
apoderada, y cuando se trate de poder especial, el mismo podra ser conferido en
documento privado, con el cumplimiento de los requisitos y formalidades contenidas en el
articulo 74 del C.G.P, a fin de ejercer el derecho de postulacién', de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 160 del C.P.A.C.A y 54 del C.G.P2

No obstante, dicha norma no previo la anticipacién de poder, situacién que se presenta en
el caso concreto, esto es, cuando el poder es otorgado a fin de que el apoderado asuma la
defensa juridica en un proceso judicial, por hechos que aun no habian acaecido, como
demandar un acto administrativo que aln no ha nacido a la vida juridica, es decir, el asunto
fue encargado antes de su propia ocurrencia.

Ahora bien, la juez de instancia en el escrito de inadmisién de la demanda, afirma que el
otorgamiento del poder con anticipacién a que operara el silencio administrativo negativo y
se configurara el acto ficto negativo demandaclo, impide Ia circunstancia de claridad que se
predica de los poderes, en tanto, se alterd el querer de la parte actora. No obstante, no
ahonda en los motivos por los cuales la anticipacién de poder afecta la claridad del mismo,
pues las pretensiones de la demanda se encuentran conforme al poder que le fue otorgado,
y se evidencia la voluntad del demandante de iniciar el proceso de nulidad vy
restablecimiento del derecho en contra de la Nacién - Ministerio de Educacién — FNPSM.

Sobre el particular, el H. Consejo de Estado en providencia de 2 de agosto de 2019°

dispuso lo siguiente:

“9. Sobre las caracteristicas que deben cumplir los poderes especiales, es decir,
aquellos que se otorgan de una sola vez y para un asunto especifico, el articulo 74
del Cédigo General del Proceso sefiala que los asuntos para los cuéles es conferido
deberan estar determinados y claramente identificados, a diferencia de lo que
sucede con los poderes que se extienden de manera general.

10. Con relacién al alcance de la determinacion y claridad que se exige, lo que
se busca es que en el poder se contengan unos requisitos esenciales
minimos, sin perjuicio de que puedan existir otras exigencias de caréacter legal que
resulten aplicables segin la naturaleza de la gestién que se pretenda. En todo caso,
el contenido béasico de un poder especial, debe expresar: (i) los nombres y la
identificacion del poderdante y del apoderado; (ii) el objeto de la gestién para
la cual se confiere el mandato, relacionado con la posicion juridica que ostenta

1 “Articulo 160. Derecho de postulacién. Quienes comparezcan al proceso deberén hacerio por conducto

de abogado inscrito, excepto en los casos que la ley permita su infervencion direcfa. [...J".

2 “Articulo 5§4. Comparecencia al proceso. Las personas que puedan disponer de sus derechos tienen
capacidad para comparecer por si mismas al proceso. Las demds deberén comparecer por intermedio de sus
representantes o debidamente autorizadas por estos con sujecion a las normas sustanciales. [...J".

3 Seccién Tercera, Subseccion B, C.P Ramiro Pazos Guerrero, Radicacion nimero: 73001-23-33-004-2016-
00448-01(59403).
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o pretende ostentar el poderdante; (iii} los extremos de la litis en que se
pretende intervenir.
11. En cuanto a las facultades otorgadas en el poder, no es menester
pormenorizarlas a menos que la ley exija que alguna de ellas deba aparecer
explicita, pues de lo contrario, se entiende que el mandato es conferido con aquellas
necesarias para defender la posicién juridica que le es confiada al apoderado y que
se desprende del objeto de la gestion que obre en el poder, tal como se desprende
del articulo 77 del Cédigo General del Proceso.”
Asi las cosas, a consideracién de la Sala, de conformidad con la normatividad y
jurisprudencia en cita, el hecho de que el poder haya sido conferido con anterioridad a la
configuracién del acto administrativo ficto, aquello no afecta la determinacion y claridad del
asunto, tal como lo requiere el articuio 74 del C.G.P, pues en el poder que milita a folios 14
a 15 del cuaderno principal, se expresan los nombres del poderdante y la apoderada, los
extremos de la litis, y se establece el asunto para el cual se otorga el poder “Declaraciones:
1.Declarar la existencia del acto ficto negativo configurado el dia 23 de abril de 2018, frente
a la peticion presentada el dia 23 de enero de 2018. 2. Declara la nulidad del acto ficto
configurado el 23 de abril de 2018, frente a la peticién presentada el dia 23 de enero de

2018, en cuanto neg6 el derecho a pagar la sancién por mora (...)™.

Asi entonces, se tiene que el poder otorgado por el demandante y que milita en el
expediente cumple con los requisitos antes mencionados, y pese a que fue otorgado con
anterioridad a la configuracion del acto administrativo ficto demandado, ello no es
impedimento para que se le dé validez, pues al momento de suscribirlo otorgd a la
apoderada la facultad de demandar el acto administrativo que diera respuesta a sus
peticiones en caso de ser negativas, lo cual acertd, por lo que a fin de salvaguardar el
derecho a la administracién de justicia de la demandante, y de que prevalezca lo sustancial
sobre lo formal, se revocara el auto que rechazé la demanda y se ordenara realizar el
respectivo estudio de los demas requisitos de la admisién de la demanda.

De ofro lado, respecto al argumento esbozado por el apelante, donde indica la falencia del
medio magnético- CD aportado con la demanda, Ia Sala no se pronunciaria respecto a ello,
en tanto, en el auto que rechaza la demanda que milita a folio 37 del cuaderno principal, no
versaba sobre el medio magnético, tal como lo reitera la juez de instancia cuando resolvié

el auto de 12 de agosto de 2019°, mediante el cual se rechaz6é la demanda interpuesto por
la parte demandante.

Por lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Cérdoba, administrando justicia en nombre
de la Repubiica y por autoridad de la ley,

4 Ver folio 15.
5 Ver folio 37.
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RESUELVE:

PRIMERO: Revocar por las razones aqui expuestas, el auto de 12 de agosto de 2019,
proferido por el Juzgado Sexto Administrativo Cral del Circuito de Monteria, que rechazé la
demanda por no correccion.

SEGUNDO: En consecuencia, Ordénese el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria, proveer sobre la admisién de la misma, previo estudio de los demas
requisitos que la Ley exige para el efecto.

TERCERO: En firme esta providencia, devuélvase el presente expediente al Juzgado de
origen, previas las desanotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados,

P A SOLANO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, el Secretario
certifica que ta anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electrénico No. el cual puede
ser consultado en el link:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

APELACION DE AUTO

Proceso NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién 23-001-33-33-006-2018-00503-01

Demandante (s) LEIDA LOPEZ GUILLEN

Demandado (s) NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Procede esta Corporacién a decidir el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada
de la parte demandante, contra el auto de fecha 12 de agosto de 2019, proferido por el
Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria, por medio del cual se
rechazé la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho por no correccién oportuna.

ANTECEDENTES

a) Hechos y pretensiones

Manifiesta la apoderada de la parte demandante, que de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo 2° del articulo 15 de la Ley 91 de 1989, al Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, le fue asignado como competencia el pago de las cesantias de los
docentes de los establecimientos educativos cel sector oficial.

Que solicité a la parte accionada el dia 18 de marzo de 2015 el reconocimiento y pago de
las cesantias a las que tenia derecho, y a través de la Resolucion No. 1250 de 29 de mayo
de 2015, le fue reconocida aquelia.

Sefiala que el dia 30 de julio de 2015, con posterioridad a los 70 dias habiles que establece
la ley para el reconocimiento y pago de las cesantias, le fue cancelada aquella por
intermedio de entidad bancaria, destacando que el plazo para cancelarla era el 06 de julio
de 2015, habiendo transcurrido mas de 24dias de mora.

Finalmente expresa que el dia 17 de diciembre de 2017 solicitd a la parte demandada, el
reconocimiento y pago de la sancién moratoria en el pago de la cesantia, dicha solicitud fue

resuelta negativamente en forma ficta.

Por lo anterior, solicita se decrete la nulidad del acto ficto configurado el dia 17 de marzo
de 2018, frente a la peticion presentada el dia 17de diciembre de 2017, que neg6 el pago
de la sancién moratoria, establecida en la Ley 244 de1995, y se declare que la sefiora Leida
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Lépez Guillen, tiene derecho a que se le reconozca y pague la sancién por mora establecida
en la Ley 244 de1995 y como consecuencia se condene a la parte demandada al
reconocimiento y pago de dicha sancién.

b) Auto Apelado

El Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria, decidié rechazar la
demanda, por auto de 12 de agosto de 2019 (fl.39 cdno.1), dado que a través de providencia
de 31 de enero de 2019 (fl 36 cdno. 1), se ordend reanudar el término de diez (10) dias que
le fue concedido a la parte demandante para que subsanara las falencias indicadas en
proveido de 17 de enero de 2019, a través del cual se inadmitié la demanda (fi. 28 cdno.1),
y dicho término vencié el dia 14 de febrero de 2019, sin que se hubieran corregido aquellas.

Cabe destacar que la juez de instancia a través de auto de 17 de enero de 2019, dispuso
inadmitir la demanda incoada, en tanto el otorgamiento del poder es de fecha 13 de
diciembre de 2017, es decir, 4 dias antes a la presentacion del escrito de reclamacion
administrativa ante la Secretaria de Educacion de Cérdoba — FNPSM, y por tanto 3 meses
y 4 dias antes que operara el silencio administrativo negativo y se configurara el acto ficto
negativo acusado, lo cual impide la claridad que se predica de los poderes judiciales, y en
virtud del principio de transparencia, requiri6 a la parte demandante para que otorgara un
nuevo poder, con el lleno de los requisitos impuestos en el adjetivo civil.

¢} Recurso de apelacién

Alega la apoderada de la parte demandante, que inicialmente interpuso recurso de
reposicion, y el juzgado resolvid no reponer el auto inadmisorio, sin hacer precisién sobre
los argumentos expuestos en el recurso, y que si bien no se subsand dicho proceso, no es
procedente el rechazo, en tanto no adolece de falencias sustanciales.

Arguye que en el tramite impartido en el presente proceso existe exceso de controles
formales, exigiendo rigores donde prima Io formal ante lo sustancial, viéndose afectado el
derecho al acceso a la justicia de la demandante, dado que en al auto inadmisorio se
dispuso que el poder otorgado por aquella era de fecha anterior a la configuracion del acto
administrativo ficto que se demanda, no obstante, a consideracion de la apoderada, no es
desconocido que en el ejercicio del litigio cuando se presenta el inicio de un tramite
administrativo, se pueden prever los caminos que puede tomar el mismo, por lo que resulta
claro que el poder se firmara con anterioridad al nacimiento del acto administrativo, y
atendiendo a que en lo sustancial dicho acto nacié a la vida juridica, prevalece lo sustancial,
citando el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.
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Afirma que las falencias sefialadas en el auto inadmisorio de la demanda, no estan
dispuestas en la Ley y asi como ha manifestado en H. Consejo de Estado, el Juez puede
inadmitir la demanda que se adecue conforme los requisitos legales, no cualquier
irregularidad, sobre todo si es meramente formal, citando jurisprudencia de la Corte
Constitucional sobre el exceso ritual manifiesto, y del Tribunal Administrativo de Boyaca,
donde en caso similar se dispuso que la imprecision o insuficiencia del poder no da lugar a
la inadmisién de la demanda.

Que de conformidad con la citada jurisprudencia, en el presente asunto debe primar el
acceso a la administracion de justicia y lo sustancial sobre lo formal, pues, pese a que el
poder fue otorgado con anterioridad a la expedicion del acto administrativo, se evidencia la
voluntad de la demandante de iniciar el proceso de nulidad y restablecimiento del derecho

en contra de la parte demandada.

Fundamentandose en los articulos 160 y 166 del C.P.A.C.A, y el articulo 65 del C.P.C,
respecto al poder y los anexos de la demanda, afirmando que conforme a dichas normas el
poder otorgado por la parte demandante cumple con los requisitos, y si bien fue otorgado
con anterioridad a la expedicion del acto administrativo demandade, ello no es obstaculo
para que no se tenga como valido, dado que cuando fue suscrito se otorgé la facultad al
apoderado de demandar el acto que diera respuesta a sus peticiones en caso de ser
negativas, siendo clara la intencién del accionante.

Finalmente indica que respecto a la falencia del medio magnético- CD aportado con la
demanda, atendiendo a que resulta necesario para la notificacién electrénica del auto
admisorio a la entidad demandada, al Ministerio Plblico y la Agencia Nacional de Defensa
Juridica, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A, aquel solo se refiere al escrito de la
demanda y no de sus anexos, tal como lo dispuso el H. Consejo de Estado en providencia
de 24 de octubre de 2013.

Por lo anterior solicita que en aras de salvaguardar el derecho al acceso a la administracién
de justicia y que prevalezca lo sustancial sobre lo formal, se ordene que se tenga en cuenta
dicho poder para realizar el respectivo estudio de la admision de la demanda.

IL CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
a) Competencia

El Tribunal es competente para conocer del asunto por tratarse de la apelacion de un auto
proferido en primera instancia por un Juez Administrativo, susceptible de apelacion (articuio
153 del C.P.A.C.A)).



Medio de Conirol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion N° 23-001-33-33-006-2018-00503-01
Demandante: Leida Lopez Guillen

Demandado: Nacién — Min Educacién - FNPSM

b) Decision

Decide la Sala el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada judicial de la parte
demandada, contra el auto de 12 de agosto de 2019, proferido por el Juzgado Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria, mediante el cual se rechazd la
demanda por no correccion.

¢} Caso Concreto

El Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria en la providencia en mencién,
rechazé la demancda por no correccion dentro det término que le fue otorgado, en tanto el
otorgamiento del poder es de 15 de enero de 2018, es decir 8 dias antes a la presentacion
del escrito de reclamacién administrativa ante la Secretaria de Educacion de Cérdoba —
FNPSM, esto es 3 meses y 9 dias antes que operara el silencio administrativo negativo y
se configurara el acto ficto negativo acusado.

En ese orden de ideas, el problema juridico en este asunto se concreta en establecer
entonces, si se encuentra ajustada a derecho la decisidn del Juzgado Sexto Administrativo
Oral del Circuito de Monteria, de rechazar la demanda de la sefiora Lefda Lopez Guillen,
por no corregirse las falencias anotadas en el auto de 17 de enero de 2017, en el sentido
de otorgar un nuevo poder con el lleno de los requisitos impuestos.

Al respecto debe mencionarse entonces, el articulo 74 C.G.P, establece lo referente al
otorgamiento de poderes, y expresamente dispone que:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo
podréan conferirse por escritura pblica. El poder especial para uno o varios procesos
podré conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos
deberén estar determinados y claramente identificados.

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por
memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales
debera ser presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial
de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas.

Los poderes podran extenderse en el exterior, ante cénsul colombiano o el
funcionario que la ley local autorice para ello; en ese dltimo caso, su autenticacion
se hara en la forma establecida en ef articulo 251.

Cuando quien otorga el poder fuere una sociedad, si el cénsul que lo autentica o
ante quien se otorga hace constar que tuvo a la vista las pruebas de la existencia
de aquella y que quien lo confiere es su representante, se tendrén por establecidas
estas circunstancias. De la misma manera se procedera cuando quien confiera el
poder sea apoderado de una persona.

Se podra conferir poder especial por mensaje de datos con firma digital.
Los poderes podréan ser aceptados expresamente o por su ejercicio”.
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De lo anterior, se susirae que el poder es un documento suscrito entre el poderdante y el
apoderado, y cuando se trate de poder especial, el mismo podra ser conferido en
documento privado, con el cumplimiento de los requisitos y formalidades contenidas en el
articulo 74 del C.G.P, a fin de ejercer el derecho de postulacién', de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 160 del C.P.A.C.Ay 54 del C.G.P2

No obstante, dicha norma no previo la anticipacion de poder, situacién que se presenta en
el caso concreto, esto es, cuando el poder es otorgado a fin de que el apoderado asuma la
defensa juridica en un proceso judicial, por hechos que aun no habian acaecido, como
demandar un acto administrativo que atin no ha nacido a la vida juridica, es decir, €l asunto
fue encargado antes de su propia ocurrencia.

Ahora bien, la juez de instancia en el escrito de inadmisiéon de la demanda, afirma que el
otorgamiento del poder con anticipacion a que operara el silencio administrativo negativo y
se configurara el acto ficto negativo demandado, impide la circunstancia de claridad que se
predica de los poderes, en tanto, se alteré el querer de la parte actora. No obstante, no
ahonda en los motivos por los cuales la anticipacion de poder afecta la claridad del mismo,
pues las pretensiones de la demanda se encuentran conforme al poder que le fue otorgado,
y se evidencia la voluntad de la demandante de iniciar el proceso de nulidad y
restablecimiento del derecho en contra de la Nacion - Ministerio de Educaciéon — FNPSM.

Sobre el particular, el H. Consejo de Estado en providencia de 2 de agosto de 2019%
dispuso lo siguiente:

“9. Sobre las caracteristicas que deben cumplir los poderes especiales, es decir,
aquellos que se otorgan de una sola vez y para un asunto especifico, el articulo 74
del Cédigo General del Proceso sefiala que los asuntos para los cuéles es conferido
deberan estar determinados y claramente identificados, a diferencia de lo que
sucede con los poderes que se extienden de manera general.

10. Con relacién al alcance de la determinacién y claridad que se exige, lo que
se busca es que en el poder se contengan unos requisitos esenciales
minimos, sin perjuicio de que puedan existir otras exigencias de caréacter legal que
resulten aplicables segtin la naturaleza de la gestién que se pretenda. En fodo caso,
el contenido basico de un poder especial, debe expresar: (i) los nombres y la
identificacién del poderdante y del apoderado; (ii) el objeto de la gestion para
{a cual se confiere el mandato, relacionado con la posicion juridica que ostenta

1 “Articulo 160. Derecho de postulacién. Quienes comparezcan al proceso deberan hacerlo por conducto

de abogado inscrito, excepto en los casos que la ley permita su intervencion directa. [...J".

2 “Articulo 54. Comparecencia al proceso. Las personas que puedan disponer de sus derechos fienen
capacidad para comparecer por si mismas al proceso. Las demés deberan comparecer por infermedio de sus
representantes o debidamente autorizadas por estos con sujecion a fas normas sustanciales. [...J".

3 Seccion Tercera, Subseccion B, C.P Ramiro Pazos Guerrera, Radicacién nimero: 73001-23-33-004-2016-
00448-01(59403).




Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion N° 23-001-33-33-006-2018-00503-01
Demandante: Leida Lopez Guillen

Demandado: Nacion — Min Educacién - FNPSM

o pretende ostentar el poderdante; (iij) los extremos de la litis en que se
pretende intervenir.
11. En cuanto a las facultades otorgadas en el poder, no es menester
pormenorizarlas a menos que la ley exija que alguna de ellas deba aparecer
explicita, pues de lo contrario, se entiende que el mandato es conferido con aquellas
necesarias para defender la posicion juridica que le es confiada al apoderado y que
se desprende del objeto de la gestién que obre en el poder, tal como se desprende
del articulo 77 del Cédigo General del Proceso.”
Asi las cosas, a consideracion de la Sala, de conformidad con la normatividad vy
jurisprudencia en cita, el hecho de que el poder haya sido conferido con anterioridad a la
configuracion del acto administrativo ficto, aquello no afecta la determinacion y claridad del
asunto, tal como lo requiere el articulo 74 del C.G.P, pues en el poder que milita a folios 14
a 15 del cuaderno principal, se expresan los nombres de la poderdante y la apoderada, los
extremos de la litis, y se establece el asunto para el cual se otorga el poder “Declaraciones:
1.Declarar la existencia del acto ficto negativo configurado el dia 17 de marzo de 2018,
frente a la peticion presentada el dia 18 de diciembre de 2017. 2. Declara la nulidad del acto
ficto configurado el 17 de marzo de 2018, frente a la peticién presentada el dia 17 de

diciembre de 2017, en cuanto negé el derecho a pagar la sancién por mora (.

Asi entonces, se tiene que el poder otorgado por la demandante y que milita en el
expediente cumple con los requisitos antes mencionados, y pese a gue fue otorgado con
anterioridad a la configuracion del acto administrativo ficto demandado, ello no es
impedimento para que se le dé validez, pues al momento de suscribirio otorgé a la
apoderada la facultad de demandar el acto administrativo que diera respuesta a sus
peticiones en caso de ser negativas, lo cual acertd, por lo que a fin de salvaguardar el
derecho a la administracion de justicia de la demandante, y de que prevalezca lo sustancial
sobre lo formal, se revocara el auto que rechazé la demanda y se ordenara realizar el
respectivo estudio de los demas requisitos de la admisién de la demanda.

De ofro lado, respecto al argumento esbozado por la apelante, donde indica la falencia del
medio magnético- CD aportado con la demanda, la Sala no se pronunciaria respecto a ello,
en tanto, en el auto que rechaza la demanda que milita a folio 39 del cuaderno principal, no
versaba sobre el medio magnético, tal como lo reitera la juez de instancia cuando resolvié

el auto de 12 de agosto de 2019%, mediante el cual se rechazé la demanda interpuesto por
la parte demandante.

Por lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Cérdoba, administrando justicia en nombre
de la Republica y por autoridad de la ley,

4 Ver folio 14.
% Ver folio 41
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RESUELVE:

PRIMERO: Revocar por las razones aqui expuestas, el auto de 12 de agosto de 2019,
proferido por el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria, que rechazé la
demanda por no correccion.

SEGUNDO: En consecuencia, Ordénese el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria, proveer sobre la admisién de la misma, previo estudio de los demas
requisitos que la Ley exige para el efecto.

TERCERO: En firme esta providencia, devuélvase el presente expediente al Juzgado de
origen, previas las desanotaciones.de rigor:

NOTIFIQUESE Y CUNIPLASE

Los Magistrados,

RDCWESA NIEVES

LUIS EDU

ELLA SOLANO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDObA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario
certifica que [a anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electrénico No. el cual puede
ser consultado en el link:
https:/iwww.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-fribunal-
administrativo-de-cardoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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ADMITE APELACION DE AUTO

Medio de control

NULUDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion

23.001.33.33.005-2017-00240-02

Demandarite (s)

MIRIAM HUMANEZ MADERA Y OTROS

NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Demandado (s}

Como quiera que el recurso de apelacioén interpuesto por la parte demandante contra el auto de
fecha 23 de septiembre de 2019, proferido por el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Monteria, cumple con los requisitos de ley, pues fue interpuesto y sustentado
oportunamente, se dara aplicacion al articulo 244 ibidem; y se,

DISPONE:
PRIMEROQ: Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra el auto
de fecha 23 de septiembre de 2019, proferido por el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del
Circuito Judicial de Monteria

SEGUNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Publico, y
por estado a las partes intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIGUESE Y CUMPLASE

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario certifica
que [a anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. el cual puede ser consultado en el link:
https:/www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunai-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA

Secretaria
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APELACION DE AUTO

Proceso NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion 23-001-33-33-006-2018-00528-01

Demandante (s) NEORLIDIS VASQUEZ HERNANDEZ

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Demandado (s) NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

Procede esta Corporacion a decidir el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada
de la parte demandante, contra el auto de fecha 12 de agosto de 2019, proferido por el
Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria, por medio del cual se
rechazé la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho por no correccién oportuna.

ANTECEDENTES
a) Hechos y pretensiones
Manifiesta la apoderada de la parte demandante, que de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo 2° del articulo 15 de la Ley 91 de 1989, al Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, le fue asignado como competencia el pago de las cesantias de los
docentes de los establecimientos educativos del sector oficial.

Que solicitd a la parte accionada el dia 18 de febrero de 2016 el reconocimiento y pago de
las cesantias a las que tenia derecho, y a través de la Resolucion No. 688 de 19 de abril de

20186, le fue reconocida aquella.

Sefiala que el dia 26 de agosto de 2016, con posterioridad a los 70 dias habiles que
establece la ley para el reconocimiento y pago de las cesantias, le fue cancelada aquella
por intermedio de entidad bancaria, destacando que el plazo ﬁara cancelarla era el 02 de
junio de 20186, habiendo transcurrido mas de 85 dias de mora.

Finalmente expresa que e! dia 17 de julio de 2017 solicitd a la parte demandada, el
reconocimiento y pago de la sancién moratoria en el pago de ia cesantia, dicha solicitud fue

resuelta negativamente en forma ficta.

Por lo anterior, solicita se decrete la nulidad del acto ficto configurado el dia 17 de octubre
de 2017, frente a la peticién presentada el dia 17 de julio de 2017, que neg6 el pago de la
sancién moratoria, establecida en la Ley 244 de1995, y se declare que la sefiora Neorlidis
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Véasquez Hernandez, tiene derecho a que se le reconozca y pague la sancién por mora
establecida en la Ley 244 de1995 y como consecuencia se condene a la parte demandada
al reconocimiento y pago de dicha sancién.

b) Auto Apelado
El Juzgado Sexto Administrative Oral del Circuito Judicial de Monteria, decidié rechazar la
demanda, por auto de 12 de agosto de 2019 (.40 cdno. 1), dado que a través de providencia
de 31 de enero de 2019 (fl 37 cdno.1), se ordend reanudar el término de diez (10) dias que
le fue concedide a la parte demandante para que subsanara las falencias indicadas en
proveido de 17 de enero de 2019, a través del cual se inadmiti6 la demanda (fl. 29 cdno.1),
y dicho término vencié el dia 14 de febrero de 2019, sin que se hubieran corregido aquellas.

Cabe destacar que la juez de instancia a través de auto de 17 de enero de 2019, dispuso
inadmitir la demanda incoada, en tanto el otorgamiento del poder es de fecha 05 de julio de
2017, es decir, 5 dias antes a la presentacién del escrito de reclamacion administrativa ante
la Secretaria de Educacion de Cordoba — FNPSM, y por tanto 3 meses y 5 dias antes que
operara el silencio administrativo negativo y se configurara el acto ficto negativo acusado,
lo cual impide la claridad que se predica de los poderes judiciales, y en virtud del principio
de transparencia, requirié a la parte demandante para que otorgara un nuevo poder, con el
lleno de los requisitos impuestos en el adjetivo civil.

¢) Recurso de apelacién
Alega la apoderada de la parte demandante, que inicialmente interpuso recurso de
reposicion, y el juzgado resolvié no reponer el auto inadmisorio, sin hacer precisién sobre
los argumentos expuestos en el recurso, y que si bien no se subsand dicho proceso, ho es
procedente el rechazo, en tanto no adolece de falencias sustanciales.

Arguye que en el tramite impartido en el presente proceso existe exceso de controles
formales, exigiendo rigores donde prima lo formal ante lo sustancial, viéndose afectado el
derecho al acceso a la justicia de la demandante, dado que en al auto inadmisorio se
dispuso que el poder otorgado por aquella era de fecha anterior a la configuracién del acto
administrativo ficto que se demanda, no obstante, a consideracion de la apoderada, no es
desconocido que en el ejercicio del litigio cuando se presenta el inicio de un tramite
administrativo, se pueden prever los caminos que puede tomar el mismo, por lo que resulta
claro que el poder se firmara con anterioridad al nacimiento del acto administrativo, y
atendiendo a que en lo sustancial dicho acto nacié a la vida juridica, prevalece lo sustancial,
citando el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

Afirma que las falencias sefialadas en el auto inadmisorio de la demanda, no estan
dispuestas en la Ley y asi como ha manifestado en H. Consejo de Estado, el Juez puede

v |
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inadmitir la demanda que se adecue conforme los requisitos legales, no cualquier
irregularidad, sobre todo si es meramente formal, citando jurisprudencia de la Corte
Constitucional sobre el exceso ritual manifiesto, y del Tribunal Administrativo de Boyaca,
donde en caso similar se dispuso que la imprecision o insuficiencia del poder no da lugar a
la inadmisién de fa demanda.

Que de conformidad con la citada jurisprudencia, en el presente asunto debe primar el
acceso a la administracion de justicia y lo sustancial sobre lo formal, pues, pese a que el
poder fue otorgado con anterioridad a la expedicion del acto administrativo, se evidencia la
voluntad de la demandante de iniciar el proceso de nulidad y restablecimiento del derecho

en conira de |a parte demandada.

Fundamentandose en los articulos 160 y 166 del C.P.A.C.A, y el articulo 65 del C.P.C,
respecto al poder y los anexos de la demanda, afirmando que conforme a dichas normas el
poder otorgado por la parte demandante cumple con los requisitos, y si bien fue otorgado
con anterioridad a la expedicién del acto administrativo demandado, ello no es obstaculo
para que no se tenga como valido, dado que cuando fue suscrito se otorgd la facultad al
apoderado de demandar el acto que diera respuesta a sus peticiones en caso de ser

negativas, siendo clara la intencién del accionante.

Finalmente indica gue respecto a la falencia del medio magnético- CD aportado con la
demanda, atendiendo a que resulta necesario para la notificacion electrénica del auto
admisorio a la entidad demandada, al Ministerio Publico y fa Agencia Nacional de Defensa
Juridica, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A, aquel solo se refiere al escrito de la
demanda y no de sus anexos, tal como lo dispuso el H. Consejo de Estado en providencia
de 24 de octubre de 2013.

Por lo anterior solicita que en aras de salvaguardar el derecho al acceso a la administracion
de justicia y que prevalezca lo sustancial sobre lo formal, se ordene que se tenga en cuenta
dicho poder para realizar el respectivo estudio de la admision de la demanda.

il CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

a) Competencia
El Tribunal es competente para conocer del asunto por tratarse de la apelacién de un auto
proferido en primera instancia por un Juez Administrativo, susceptible de apelacion (articulo
153 del C.P.A.C.A).
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b) Decision
Decide la Sala el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada judicial de la parte
demandada, contra el auto de 12 de agosto de 2019, proferido por el Juzgado Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria, mediante el cual se rechazé la
demanda por no correccion.

c) Caso Concreto
El Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria en la providencia en mencién,
rechazé la demanda por no correccion dentro del término que le fue otorgado, en tanto el
otorgamiento del poder es de 05 de julio de 2017, es decir 5 dias antes a la presentacién
del escrito de reclamacién administrativa ante la Secretaria de Educacién de Cordoba —
FNPSM, esto es 3 meses y 5 dias antes que operara el silencio administrativo negativo y
se configurara el acto ficto negativo acusado.

En ese orden de ideas, el problema juridico en este asunto se concreta en establecer
entonces, si se encuentra ajustada a derecho la decision del Juzgado Sexto Administrativo
Oral del Circuito de Monteria, de rechazar la demanda de la sefiora Neorlidis Vasquez
Hernandez, por no corregirse las falencias anotadas en el auto de 17 de enero de 2017, en
el sentido de otorgar un nuevo poder con el lieno de los requisitos impuestos.

Al respecto debe mencionarse entonces, el articulo 74 C.G.P, establece lo referente al
otorgamiento de poderes, y expresamente dispone que:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo
podran conferirse por escritura pablica. El poder especial para uno o varios procesos
podré conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos
deberan estar determinados y claramente identificados.

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por
memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales
debera ser presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina Judicial
de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas.

Los poderes podran extenderse en el exterior, ante cénsul colombiano o el
funcionario que la ley local autorice para ello; en ese dltimo caso, su autenticacion
se hara en la forma establecida en el articulo 251.

Cuando quien otorga el poder fuere una sociedad, si el cénsul que lo autentica o
ante quien se oforga hace constar que tuvo a la vista las prusbas de la existencia
de aquella y que quien lo confiere es su representante, se tendrén por establecidas
estas circunstancias. De la misma manera se procederé cuando quien confiera el
poder sea apoderado de una persona.

Se podra conferir poder especial por mensaje de datos con firma digital.
Los poderes podrén ser aceptados expresamente o por su ejercicio’.
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De lo anterior, se sustrae que el poder es un documento suscrito entre el poderdante y el
apoderado, y cuando se trate de poder especial, el mismo podra ser conferido en
documento privado, con el cumplimiento de los requisitos y formalidades contenidas en el
articulo 74 del C.G.P, a fin de ejercer el derecho de postulacion', de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 160 del C.P.A.C.Ay 54 del C.G.P2.

No obstante, dicha norma no previo la anticipacion de poder, situaciéon que se presenta en
el caso concreto, esto es, cuando el poder es otorgado a fin de que el apoderado asuma la
defensa juridica en un proceso judicial, por hechos que aun no habian acaecido, como
demandar un acto administrativo que aln no ha nacido a la vida juridica, es decir, el asunto
fue encargado antes de su propia ocurrencia.

Ahora bien, la juez de instancia en el escrito de inadmision de la demanda, afirma que el
otorgamiento del poder con anticipacion a que operara el silencio administrativo negativo y
se configurara el acto ficto negativo demandaclo, impide la circunstancia de claridad que se
predica de los poderes, en tanto, se alteré el querer de la parte actora. No obstante, no
ahonda en los motivos por los cuales la anticipacidon de poder afecta la claridad del mismo,
pues las pretensiones de la demanda se encuentran conforme al poder que le fue otorgado,
y se evidencia la voluntad de la demandante de iniciar el proceso de nulidad y
restablecimiento del derecho en contra de la Nacion —~ Ministerio de Educacién — FNPSM.

Sobre el particular, el H. Consejo de Estado en providencia de 2 de agosto de 2019°

dispuso lo siguiente:

“9. Sobre las caracteristicas que deben cumplir los poderes especiales, es decir,
aquellos que se otorgan de una sola vez y para un asunto especifico, el articulo 74
del Cédigo General del Proceso sefiala que los asuntos para los cuéles es conferido
deberan estar determinados y claramente identificados, a diferencia de lo que
sucede con los poderes que se extienden de manera general.

10. Con relacién al aicance de la determinacién y claridad que se exige, lo que
se busca es que en el poder se contengan unos requisitos esenciales
minimos, sin perjuicio de que puedan existir otras exigencias de caracter legal que
resulten aplicables segun la naturaleza de la gestién que se pretenda. En todo caso,
ef contenido basico de un poder especial, debe expresar: (i) los nombres y la
identificacién del poderdante vy del apoderado; (ii) el objeto de Ia gestion para
la cual se confiere el mandato, relacionado con la posicion juridica que ostenta
o pretende ostentar el poderdante; (iii) los extremos de la litis en que se
pretende intervenir.

1 “Articulo 160. Derecho de postulacién. Quienes comparezcan al proceso deberan hacerlo por conducto

de abogado inscrito, excepto en los casos que fa ley permita su infervencion directa. [...J".

2 “Articulo 54. Comparecencia al proceso. Las personas que puedan disponer de sus derechos tienen
capacidad para comparecer por si mismas al proceso. Las demés deberén comparecer por intermedio de sus
representantes o debidamente autorizadas por estos con sujecién a las normas susfanciales. [...J".

3 Seccion Tercera, Subseccion B, C.P Ramiro Pazos Guerrero, Radicacién nimero: 73001-23-33-004-2016-
00448-01(59403).
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11. En cuanio a las facultades oforgadas en el poder, no es menester
pormenorizarlas a menos que la ley exija que alguna de ellas deba aparecer
explicita, pues de lo contrario, se entiende que el mandato es conferido con aquellas
necesarias para defender la posicion juridica que le es confiada al apoderado y que
se desprende del objeto de la gestion que obre en el poder, tal como se desprende
del articulo 77 del Cédigo General del Proceso.”
Asi las cosas, a consideracion de la Sala, de conformidad con la normatividad y
jurisprudencia en cita, el hecho de que el poder haya sido conferido con anterioridad a la
configuracion del acto administrativo ficto, aquello no afecta la determinacién y claridad del
asunto, tal como lo requiere el articulo 74 del C.G.P, pues en el poder que milita a folios 14
a 15 del cuaderno principal, se expresan los nombres de la poderdante y la apoderada, los
extremos de la litis, y se establece el asunto para el cual se otorga el poder “Declaraciones:
1.Declarar la existencia del acto ficto negativo configurado el dia 17 de octubre de 2017,
frente a la peticién presentada el dia 17 de julio de 2017. 2. Declara la nulidad del acto ficto
configurado el 17 de octubre de 2017, frente a la peticién presentada el dia 17 de julio de

2017, en cuanto negé el derecho a pagar la sancién por mora {...)™,

Asi entonces, se tiene que el poder otorgado por la demandante y que milita en el
expediente cumple con los requisitos antes mencionados, y pese a que fue otorgado con
anterioridad a la configuracion del acto administrativo ficto demandado, ello no es
impedimento para que se le dé validez, pues al momento de suscribirlo otorgd a la
apoderada la facultad de demandar el acto administrativo que diera respuesta a sus
peticiones en caso de ser negativas, lo cual acert, por lo que a fin de salvaguardar el
derecho a la administracion de justicia de la demandante, y de que prevalezca lo sustancial
sobre lo formal, se revocara el auto que rechaz6 la demanda y se ordenara realizar el
respectivo estudio de los demas requisitos de la admision de la demanda.

De otro lado, respecto al argumento esbozado por la apelante, donde indica la falencia del
medio magnéetico- CD aportado con la demanda, la Sala no se pronunciaria respecto a ello,
en tanto, en el auto que rechaza la demanda que milita a folio 39 del cuaderno principal, no
versaba sobre el medio magnético, tal como lo reitera la juez de instancia cuando resolvié
el auto de 12 de agosto de 20195, mediante el cual se rechazé la demanda interpuesto por
la parte demandante.

Por lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Cérdoba, administrando justicia en nombre
de la Repuiblica y por autoridad de la ley,

*Ver folio 14.
S Ver folio 40.

¥




Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion N° 23-001-33-33-006-2018-00528-01
Demandante: Neorlidis Vasquez Hernandez

Demandado: Nacién — Min Educacion - FNPSM

RESUELVE:

PRIMERQ: Revocar por las razones aqui expuestas, el auto de 12 de agosto de 2019,
proferido por el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria, que rechazé la
demanda por no correccion.

SEGUNDO: En consecuencia, Ordénese el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria, proveer sobre la admisidn de la misma, previo estudio de ios demas
requisitos que la Ley exige para el efecto.

TERCERO: En firme esta providencia, devuélvase el presente expediente al Juzgado de
origen, previas las desanotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUNMPLASE
Los Magistrados,

K_.éD}
PE VELLA SOLANO NA% TRICIA BENITIEZ VEGA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA
Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electrénico No. el cual puede
ser consuitado en el link:

hitps://www.ramajudicial.gov,.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, trece (13) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

ADMITE APELACION DE AUTO

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién 23.001.33.33.001.2018.00081.01

Demandante (s) PETRONA ORTEGA AVILA

Demandado (s) DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante
contra auto de fecha 24 de julio de 2019, proferida por el Juzgado Primero Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Monteria cumple con los requisitos de ley, pues fue sustentado de forma
escrita oportunamente, se dara aplicacion al articulo 244 ibidem, y se,

DISPONE:
PRIMERO: Admitase el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandante contra el auto de fecha 24 de julio de 2019, proferida por el Juzgado Primero
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Publico, y
por estado a las paries intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario certifica
que la anterior providencia fue notificada por medio de
Estado Electronico No. el cual puede ser consultado
en el link: hitps://www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-
tribunal-administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA \
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

| Monteria, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

| RESUELVE APELACION DE AUTO

Proceso NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion 23-001-33-33-006-2018-00559-01

Demandante (s) TATIANA NEGRETE LONDONO

Demandado (s) NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL
| DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Procede esta Corporacion a decidir el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada
de la parte demandante, contra el auto de fecha 12 de agosto de 2019, proferido por el
Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria, por medio del cual se
rechazé la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho por no correccioén oportuna.

ANTECEDENTES
a) Hechos y pretensiones
Manifiesta la apoderada de la parte demandante, que de conformidad con lo dispuesto en
! el paragrafo 2° del articulo 15 de Ila Ley 91 de 1989, al Fondo Nacional de Prestaciones
| Sociales del Magisterio, le fue asignado como competencia el pago de las cesantias de los

docentes de los establecimientos educativos del sector oficial.

Que solicité a la parte accionada el dia 18 de agosto de 2017 el reconocimiento y pago de
. las cesantias a las que tenia derecho, y a través de la Resolucidén No. 287 de 24 de octubre
de 2017, le fue reconocida aguella.

Sefala que el dia 03 de enero de 2018, con posterioridad a los 70 dias habiles que
establece la ley para el reconocimiento y pago de las cesantias, le fue cancelada aquella
! por intermedio de entidad bancaria, destacando que el plazo para cancelarla era el 30 de
‘ noviembre de 2017, habiendo transcurrido mas de 34 dias de mora.

Finalmente expresa que el dia 23 de enero de 2018 solicitd a la parte demandada, el
reconocimiento y pago de la sancién moratoria en el pago de Ia cesantia, dicha solicitud fue

|
! resuelta negativamente en forma ficta.
|
|

Por lo anterior, solicita se decrete la nulidad del acto ficto configurado el dia 23 de abril de
| 2018, frente a la peticidon presentada el dia 23 de enero de 2018, que nego el pago de la
i sancion moratoria, establecida en la Ley 244 de1995, y se declare que la sefiora Tatiana




Medio de Conirof: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion N° 23-001-33-33-006-2018-00559-01
Demandante: Tatiana Negrete Londofio

Demandado: Nacién ~ Min Educacion - FNPSM

Negrete Londofio, tiene derecho a que se le reconozca y pague la sancién por mora
establecida en la Ley 244 de1995 y como consecuencia se condene a la parte demandada
al reconocimiento y pago de dicha sancion.

b) Auto Apelado

El Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria, decidié rechazar la
demanda, por auto de 12 de agosto de 2019 (fl.42 cdno. 1), dado que a través de providencia
de 31 de enero de 2019 (fl 39 cdno.1), se ordend reanudar el término de diez (10) dias que
le fue concedido a la parte demandante para que subsanara las falencias indicadas en
proveido de 18 de diciembre de 2018, a través del cual se inadmitié la demanda (fl. 27
cdno.1), y dicho término vencié el dia 15 de febrero de 2019, sin que se hubieran corregido
aquellas.

Cabe destacar que la juez de instancia a través de auto de 18 de diciembre de 2018,
dispuso inadmitir la demanda incoada, en tanto el otorgamiento del poder es de fecha 15
de enero de 2018, es decir, 8 dias antes a la presentacién del escrito de reclamacién
administrativa ante la Secretaria de Educacion de Cérdoba — FNPSM, y por tanto 3 meses
y 9 dias antes que operara el silencio administrativo negative y se configurara el acto ficto
negativo acusado, lo cual impide la claridad que se predica de los poderes judiciales, y en
virtud del principio de transparencia, requirié a la parte demandante para que otorgara un
nuevo poder, con ¢l lleno de los requisitos impuestos en el adjetivo civil.

¢} Recurso de apelacién
Alega la apoderada de la parte demandante, que inicialmente interpuso recurso de
reposicion, y el juzgado resolvié no reponer el auto inadmisorio, sin hacer precision sobre
los argumentos expuestos en el recurso, y que si bien no se subsané dicho proceso, no es
procedente el rechazo, en tanto no adolece de falencias sustanciales.

Arguye que en el tramite impartido en el presente proceso existe exceso de controles
formales, exigiendo rigores donde prima lo formal ante lo sustancial, viéndose afectado el
derecho al acceso a la justicia de la demandante, dado que en al auto inadmisorio se
dispuso que el poder otorgado por aquella era de fecha anterior a la configuracion del acto
administrativo ficto que se demanda, no obstante, a consideracion de la apoderada, no es
desconocido que en el ejercicio del litigio cuando se presenta el inicio de un tramite
administrativo, se pueden prever los caminos que puede tomar el mismo, por lo que resulta
claro que el poder se firmara con anterioridad al nacimiento del acto administrativo, y
atendiendo a que en lo sustancial dicho acto nacié a Ia vida juridica, prevalece lo sustancial,
citando el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.




Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion N° 23-001-33-33-006-2018-00559-01 i
Demandante: Tatiana Negrete Londofio i
Demandado: Nacion — Min Educacion - FNPSM |

Afirma que las falencias sefialadas en el auto inadmisorio de la demanda, no estan !
dispuestas en la Ley y asi como ha manifestado en H. Consejo de Estado, el Juez puede
inadmitir la demanda que se adecue conforme los requisitos legales, no cualquier
irregularidad, sobre todo si es meramente formal, citando jurisprudencia de la Corte

donde en caso similar se dispuso que ia imprecision o insuficiencia del poder no da lugar a

|
Constitucional sobre el exceso ritual manifiesto, y del Tribunal Administrativo de Boyaca, 1
la inadmisién de la demanda. ;

| Que de conformidad con l[a citada jurisprudencia, en el presente asunto debe primar el
' acceso a la administracion de justicia y lo sustancial sobre lo formal, pues, pese a que el
poder fue otorgado con anterioridad a la expedicion del acto administrativo, se evidencia la
; voluntad de la demandante de iniciar el proceso de nulidad y restablecimiento del derecho

en contra de [a parte demandada.

Fundamentandose en los articulos 160 y 166 del C.P.A.C.A, y el articulo 65 del C.P.C,
respecto al poder y los anexos de la demanda, afirmando que conforme a dichas normas el
poder otorgado por la parte demandante cumple con los requisitos, y si bien fue otorgado
con anterioridad a la expedicion del acto administrativo demandado, ello no es obstaculo
para que no se tenga como valido, dado que cuandoe fue suscrito se otorgd la facultad al

apoderado de demandar el acto que diera respuesta a sus peticiones en caso de ser
| negativas, siendo clara la intencion del accionante. !

' Finalmente indica que respecto a la falencia del medioc magnético- CD aportado con la

demanda, atendiendo a que resulta necesario para la notificacién electrénica del auto |
admisorio a la entidad demandada, al Ministerio Publico y la Agencia Nacional de Defensa 1
Juridica, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A, aguel solo se refiere al escrito de la ‘
demanda y no de sus anexos, tal como lo dispuso el H. Consejo de Estado en providencia
de 24 de octubre de 2013.

Por lo anterior solicita que en aras de salvaguardar el derecho al acceso a la administracion
! de justicia y que prevalezca lo sustancial sobre lo formal, se ordene que se tenga en cuenta
dicho poder para realizar el respectivo estudio de la admisién de la demanda.

il CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

a) Competencia
El Tribunal es competente para conocer del asunto por tratarse de la apelacién de un auto
proferido en primera instancia por un Juez Administrativo, susceptible de apelacion (articulo
! 153 del C.P.A.C.A.).
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b) Decision
Decide la Sala el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada judicial de la parte
demandada, contra el auto de 12 de agosto de 2019, proferido por el Juzgado Sexio
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria, mediante el cual se rechazé la
demanda por no correccion.

¢) Caso Concreto
El Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria en la providencia en mencion,
rechazé la demanda por no correccion dentro del término que le fue otorgado, en tanto el
otorgamiento del poder es de 15 de enero de 2018, es decir 8 dias antes a la presentacion
del escrito de reclamacion administrativa ante la Secretaria de Educacion de Cordoba —
FNPSM, esto es 3 meses y 9 dias antes que operara el silencio administrativo negativo y
se configurara el acto ficto negativo acusaco.

En ese orden de ideas, el problema juridico en este asunto se concreta en establecer
entonces, si se encuentra ajustada a derecho la decision del Juzgado Sexto Administrativo
Oral del Circuito de Monteria, de rechazar la demanda de la sefiora Tatiana Negrete
Londofio, por no corregirse las falencias anotadas en el auto de 18 de diciembre de 2018,
en el sentido de otorgar un nuevo poder con el lleno de ios requisitos impuestos.

Al respecto debe mencionarse entonces, el articulo 74 C.G.P, establece lo referente al
otorgamiento de poderes, y expresamente dispone que:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para foda clase de procesos solo
podran conferirse por escritura ptiblica. El poder especial para uno o varios procesos
podra conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos
deberén estar determinados y claramente identificados.

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por
memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales
debera ser presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial
de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas.

Los poderes podran extenderse en el exterior, ante cénsul colombiano o el
funcionario que la ley local autorice para ello; en ese Uitimo caso, su autenticacién
se hara en la forma establecida en el articulo 251.

Cuando quien otorga el poder fuere una sociedad, si el cénsul que lo autentica o
ante quien se otorga hace constar que tuvo a la vista las pruebas de la existencia
de aquella y que quien lo confiere es su representante, se tendrén por establecidas
estas circunstancias. De la misma manera se procedera cuando quien confiera el
poder sea apoderado de una persona.

Se podra conferir poder especial por mensaje de datos con firma digital.
Los poderes podrén ser aceptados expresamente o por su ejercicio”.
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De lo anterior, se sustrae que el poder es un documento suscrito entre el poderdante y el
apoderado, y cuando se trate de poder especial, el mismo podra ser conferido en
documento privado, con el cumplimiento de los requisitos y formalidades contenidas en el
articulo 74 del C.G.P, a fin de ejercer el derecho de postulacién’, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 160 del C.P.A.C.Ay 54 del C.G.P2

No obstante, dicha norma no previo la anticipacion de poder, situacién que se presenta en
el caso concreto, esto es, cuando el poder es otorgado a fin de que el apoderado asuma la
defensa juridica en un proceso judicial, por hechos que aln no habian acaecido, como
demandar un acto administrativo que atin no ha nacido a la vida juridica, es decir, el asunto

fue encargado antes de su propia ocurrencia.

Ahora bien, la juez de instancia en el escrito de inadmision de la demanda, afirma que el
otorgamiento del poder con anticipacion a que operara el silencio administrativo negativo y
se configurara el acto ficto negativo demandado, impide la circunstancia de claridad que se
predica de los poderes, en tanto, se alterd el querer de la parte actora. No obstante, no
ahonda en los motivos por los cuales la anticipacién de poder afecta la claridad del mismo,
pues las pretensiones de la demanda se encuentran conforme al poder que le fue otorgado,
y se evidencia la voluntad de la demandante de iniciar el proceso de nulidad y
restablecimiento del derecho en contra de la Macién — Ministerio de Educacion - FNPSM.

Sobre el particular, el H. Consejo de Estado en providencia de 2 de agosto de 20193,
dispuso lo siguiente:

“9. Sobre las caracteristicas que deben cumplir los poderes especiales, es decir,
aquellos que se otorgan de una sola vez y para un asunto especifico, el articulo 74
del Cédigo General del Proceso sefiala que los asuntos para los cuéles es conferido
deberan estar determinados y claramente identificados, a diferencia de lo que
sucede con los poderes que se extienden de manera general.

10. Con relacién al alcance de la determinacion y claridad que se exige, lo que
se busca es que en el poder se contengan unos requisitos esenciales
minimos, sin perjuicio de que puedan existir ofras exigencias de caracter legal que
resulten aplicables segtin la naturaleza de la gestién que se pretenda. En todo caso,
el contenido basico de un poder especial, debe expresar: (i) los nombres y la
identificacién del poderdante y del apoderado; (ii) el objeto de Ia gestion para
la cual se confiere ef mandato, refacionado con Ia posicion juridica que osfenta

o pretende osfentar el poderdante; (iii) los extremos de la litis en que se
pretende intervenir.

1 “Articulo 160. Derecho de postuiacion. Quienes comparezcan al proceso deberan hacerio por conducto

de abogado inscrito, excepto en los casos que fa ley permita su intervencion directa. [...J".

2 “Articulo 54. Comparecencia al preceso. Las personas que puedan disponer de sus derechos fienen
capacidad para comparecer por si mismas al proceso. Las demés deberdn comparecer por intermedio de sus
representantes o debidamente autorizadas por estos con sujecion a las normas sustanciales. [...J".

3 Seccidn Tercera, Subseccion B, C.P Ramiro Pazos Guerrero, Radicacién nimero: 73001-23-33-004-2016-
00448-01(52403).
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11. En cuanto a las faculfades otorgadas en el poder, no es menester
pormenorizarlas a menos que la ley exija que alguna de ellas deba aparecer
explicita, pues de lo contrario, se entiende que el mandato es conferido con aquellas
necesarias para defender la posicién juridica que le es confiada al apoderado y que
se desprende del objeto de la gestion que obre en el poder, tal como se desprende
del articulo 77 del Cédigo General del Proceso.”
Asi las cosas, a consideracion de la Sala, de conformidad con la normatividad y
jurisprudencia en cita, el hecho de que el poder haya sido conferido con anterioridad a la
configuracion del acto administrativo ficto, aquello no afecta la determinacion y claridad del
asunto, tal como lo requiere el articulo 74 del C.G.P, pues en el poder que milita a folios 14
a 15 del cuaderno principal, se expresan los nombres del poderdante y del apoderado, los
extremos de la litis, y se establece el asunto para el cual se otorga el poder “Declaraciones:
1.Declarar la existencia del acto ficto negativo configurado el dia 23 de abril de 2018, frente
a la peticion presentada el dia 23 de enero de 2018. 2. Declara la nulidad del acto ficto
configurado el 23 de abril de 2018, frente a la peticion presentada el dia 23 de enero de

2018, en cuanto nego el derecho a pagar la sancién por mora (...)".

Asi entonces, se tiene que el poder otorgado por la demandante y que milita en el
expediente cumple con los requisitos antes mencionados, y pese a que fue otorgado con
anterioridad a la configuracion del acto administrativo ficto demandado, ello no es
impedimento para que se le dé validez, pues al momente de suscribirlo otorgé al apoderado
la facultad de demandar el acto administrativo que diera respuesta a sus peticiones en caso
de ser negativas, lo cual acerts, por lo que a fin de salvaguardar el derecho a la
administracion de justicia de la demandante, y de que prevalezca lo sustancial sobre lo
formal, se revocara el auto que rechazé la demanda y se ordenara realizar el respectivo
estudio de los demas requisitos de la admisién de la demanda.

De otro lado, respecto al argumento esbozado por la apelante, donde indica la falencia del
medio magnético- CD aportado con la demanda, la Sala no se pronunciaria respecto a ello,
en tanto, en el auto que rechaza la demanda que milita a folio 41 del cuaderno principal, no
versaba sobre el medio magnético, tal como lo reitera la juez de instancia cuando resolvié
el auto de 12 de agosto de 2019°%, mediante el cual se rechazd la demanda interpuesto por
la parte demandante.

Por lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Cérdoba, administrando justicia en nombre
de la Republica y por autoridad de Ia ley,

*Ver folio 14.
$ Ver folio 41
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RESUELVE:

PRIMERO: Revocar por las razones aqui expuestas, el auto de 12 de agosto de 2019,
proferido por el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria, que rechazd la

demanda por no correccion.

SEGUNDO: En consecuencia, Ordénese el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria, proveer sobre la admision de fa misma, previo estudio de los demas
requisitos que la Ley exige para el efecio.

TERCERO: En firme esta providencia, devuélvase el presente expediente al Juzgado de
origen, previas las desanotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados,

| ;;-L"i

PATRICIA BENITEZ VEGA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monterfa, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electrénico No. el cual puede
ser consultado en el link:
hitps:/iww.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario




g
7 . Rama Judicial
i i 2 . . b JURISDICCION DE LO
i i A Canscjo Superior dela judicatura B> CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SIGCMA
¥ Reptiblicade Colombia ' DE CORDOBA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves
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AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control

REPARACION DIRECTA

Radicacion

23.001.33.33.006.2017.00047.01

Demandante (s)

DIEGO ALEJANDRO DAVID TUBERQUI Y OTROS

Demandado (s} NACION- RAMA JUDICIAL- FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante
contra la sentencia de fecha 27 de agosto de 2019, proferida.porel Juzgado Sexto Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Monteria cumple con los requisitos de ley, pues fue sustentado de
forma escrita oportunamente, se dara aplicacion al articulo 247 ibidem, vy se,

DISPONE:
PRIMERO: Admitase el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de [a parte
demandante contra la sentencia de fecha 27 de agosto de 2019, proferida por el Juzgado Sexto

Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Publico, y
por estado a las partes intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario
cerifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electrénico No. el cual puede ser
consultado en el link:
https://www.ramaiudicial.qov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario

e e — ———
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

APELACION DE AUTO

Proceso NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion 23-001-33-33-006-2018-00596-01

Demandante (s) FERNANDO REGINO BUELVAS

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Demandado (s} NACION —~ MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

Procede esta Corporacion a decidir el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada
de la parte demandante, contra el auto de fecha 12 de agosto de 2019, proferido por el
Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria, por medio del cual se
rechazé la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho por no correccién oportuna.

ANTECEDENTES
a) Hechos y pretensiones

Manifiesta la apoderada de la parte demandante, que de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo 2° del articulo 15 de la Ley 91 de 1989, al Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, le fue asignado como competencia el pago de las cesantias de los
docentes de ios establecimientos educativos del sector oficial.

Que solicitd a la parte accionada el dia 20 de agosto de 2015 el reconocimiento y pago de
las cesantias a las que tenia derecho, y a través de la Resolucidon No. 1406 de 06 de octubre

de 2015, le fue reconocida aguella.

Sefiala que el dia 05 de octubre de 20186, con posterioridad a los 70 dias habiles que
establece la ley para el reconocimiento y pago de las cesantias, le fue cancelada aquella
por intermedio de entidad bancaria, destacando que el plazo para cancelarla era el 01 de
diciembre de 2015, habiendo transcurrido mas de 309 dias de mora.

Finalmente expresa que el dia 13 de febrero de 2018 soalicitd a la parte demandada, el
reconocimiento y pago de la sancién moratoria en el pago de la cesantia, dicha solicitud fue
resuelta negativamente en forma ficta.

Por lo anterior, solicita se decrete la nulidad del acto ficto configurado el dia 13 de mayo de
2018, frente a la peticion presentada el dia 13 de febrero de 2018, que negé el pago de la
sancién moratoria, establecida en la Ley 244 de1995, y se declare que el sefior Fernando




Medio de Conirol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion N° 23-001-33-33-006-2018-00596-01
Demandante: Fernando Regino Buelvas

Demandado: Nacién — Min Educacién - FNPSM

Regino Buelvas, tiene derecho a que se le reconozca y pague la sancién por mora
establecida en la Ley 244 de1995 y como consecuencia se condene a la parte demandada
al reconocimiento y pago de dicha sancion.

b) Auto Apelado

El Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria, decidié rechazar Ia
demanda, por auto de 12 de agosto de 2019 (1.36 cdno.1), dado que a través de providencia
de 05 de marzo de 2019 (fl 33 cdno.1), se ordend reanudar el término de diez (10) dias que
le fue concedido a la parte demandante para que subsanara las falencias indicadas en
proveido de 26 de febrero de 2019, a través del cual se inadmitié la demanda (fl. 27. cdno.1),
y dicho término vencié el dia 20 de marzo de 2019, sin que se hubieran corregido aquellas.

Cabe destacar que la juez de instancia a través de auto de 26 de febrero de 2019, dispuso
inadmitir la demanda incoada, en tanto el otorgamiento del poder es de fecha 09 de febrero
de 2018, es decir, 4 dias antes a la presentacién del escrito de reclamacién administrativa
ante la Secretaria de Educacién de Cordoba ~ FNPSM, y por tanto 3 meses y 4 dias antes
que operara el silencio administrativo negativo y se configurara el acto ficto negativo
acusado, lo cual impide la claridad que se predica de los poderes judiciales, y en virtud del
principio de transparencia, requirié a la parte demandante para que otorgara un nuevo
poder, con el lleno de los requisitos impuestos en el adjetivo civil.

c) Recurso de apelacién

Alega la apoderada de la parte demandante, que inicialmente interpuso recurso de
reposicion, y el juzgado resolvié no reponer el auto inadmisorio, sin hacer precision sobre
los argumentos expuestos en el recurso, y que si bien no se subsand dicho proceso, no es
procedente el rechazo, en tanto no adolece de falencias sustanciales.

Arguye que en el tramite impartido en el presente proceso existe exceso de controles
formales, exigiendo rigores donde prima lo formal ante lo sustancial, viéndose afectado el
derecho al acceso a la justicia de la demandante, dado que en al auto inadmisorio se
dispuso que el poder otorgado por aquelia era de fecha anterior a la configuracion del acto
administrativo ficto que se demanda, no obstante, a consideracidn de la apoderada, no es
desconocido que en el ejercicio del litigio cuando se presenta el inicio de un tramite
administrativo, se pueden prever los caminos que puede tomar el mismo, por lo que resulta
claro que el poder se firmara con anterioridad al nacimiento del acto administrativo, y
atendiendo a que en lo sustancial dicho acto nacié a la vida juridica, prevalece lo sustancial,
citando el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.




Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion N° 23-001-33-33-006-2018-00596-01
Demandante: Fernando Regino Buelvas

Demandado: Nacién — Min Educacién - FNPSM

Afirma que las falencias sefialadas en el auto inadmisorio de la demanda, no estan
dispuestas en la Ley y asi como ha manifestado en H. Consejo de Estado, el Juez puede
inadmitir la demanda que se adecue conforme los requisitos legales, no cualquier
irregularidad, sobre todo si es meramente formal, citando jurisprudencia de ia Corte
Constitucional sobre el exceso ritual manifiesto, y del Tribunal Administrativo de Boyac3,
donde en caso similar se dispuso que la imprecisién o insuficiencia del poder no da lugar a
la inadmisién de la demanda.

Que de conformidad con la citada jurisprudencia, en el presente asunto debe primar el
acceso a la administracion de justicia y lo sustancial sobre lo formal, pues, pese a que el
poder fue otorgado con anterioridad a la expedicion del acto administrativo, se evidencia la
voluntad de {a demandante de iniciar el proceso de nulidad y restablecimiento del derecho

en contra de la parte demandada.

Fundamentandose en los articulos 160 y 166 del C.P.A.C.A, y el articulo 65 del C.P.C,
respecto al poder y los anexos de la demanda, afirmando que conforme a dichas normas el
poder otorgado por la parte demandante cumple con los requisitos, y si bien fue otorgado
con anterioridad a la expedicidén del acto administrativo demandado, ello no es obstaculo
para que no se tenga como valido, dado que cuando fue suscrito se otorgd la facuitad al
apoderado de demandar el acto que diera respuesta a sus peticiones en caso de ser

negativas, siendo clara la intencién del accionante.

Finalmente indica que respecto a la falencia del medio magnético- CD aportado con la
demanda, atendiendo a que resulta necesario para la notificacién electronica del auto
admisorio a la entidad demandada, al Ministeric Publico y la Agencia Nacional de Defensa
Juridica, conforme el articulo 199 del C.P.A.C.A, aquel solo se refiere al escrito de la
demanda y no de sus anexos, tal como lo dispuso el H. Consejo de Estado en providencia
de 24 de octubre de 2013.

Por lo anterior solicita que en aras de salvaguardar el derecho al acceso a la administracion
de justicia y que prevalezca lo sustancial sobre lo formal, se ordene que se tenga en cuenta
dicho poder para realizar el respectivo estudio de la admisién de la demanda.

L. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
a) Competencia
El Tribunal es competente para conocer del asunto por tratarse de la apelacién de un auto

proferido en primera instancia por un Juez Administrativo, susceptible de apelacion (articulo
153 del C.P.A.C.A.).




Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion N° 23-001-33-33-006-2018-00596-01
Demandante: Fernando Regino Buelvas

Demandado: Nacién — Min Educacion - FNPSM

b) Decisién

Decide la Sala el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada judicial de la parte
demandada, conira el auto de 12 de agosto de 2019, proferido por el Juzgado Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria, mediante el cual se rechazé la
demanda por no correccion.

c) Caso Concreto

El Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria en la providencia en mencion,
rechazoé la demanda por no correccién dentro del término que le fue otorgado, en tanto el
otorgamiento del poder es de 09 de febrero de 2018, es decir 4 dias antes a [a presentacién
del escrito de rectamacién adminisirativa ante la Secretaria de Educacion de Cordoba —
FNPSM, esto es 3 meses y 4 dias antes que operara el silencio administrativo negativo y
se configurara el acto ficto negativo acusado.

En ese orden de ideas, el problema juridico en este asunto se concreta en establecer
entonces, si se encuentra ajustada a derecho la decisidn del Juzgado Sexto Administrativo
Oral del Circuito de Monteria, de rechazar la demanda del sefior Fernando Regino Buelvas,
por no corregirse las falencias anotadas en el auto de 26 de febrero de 2019, en el sentido
de otorgar un nuevo poder con el lieno de los requisitos impuestos.

Al respecto debe mencionarse entonces, el articulo 74 C.G.P, establece lo referente al
otorgamiento de poderes, y expresamente dispone que:

“Articulo 74. Poderes. L.os poderes generales para toda clase de procesos solo
podran conferirse por escritura pablica. El poder especial para uno o varios procesos
podra conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos
deberan estar determinados y claramente identificados.

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por
memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales
debera ser presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial
de apoyo o notarfo. Las sustifuciones de poder se presumen auténticas.

Los poderes podrén extenderse en el exterior, ante consul colombiano o el
funcionario que la ley local autorice para ello; en ese dltimo caso, su autenticacion
se hara en la forma establecida en el articulo 251.

Cuando quien otorga el poder fuere una sociedad, si el consul que lo autentica o
ante quien se otorga hace constar que tuvo a la vista las pruebas de la existencia
de aquella y que quien lo confiere es su representante, se tendrén por establecidas
estas circunstancias. De la misma manera se procedera cuando quien confiera el
poder sea apoderado de una persona.

Se podra conferir poder especial por mensaje de datos con firma digital,
Los poderes podrén ser aceptados expresamente o por su ejercicio”.




Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion N° 23-001-33-33-006-2018-00596-01
Demandante: Fernando Regino Buelvas

Demandado: Nacion — Min Educacion - FNPSM

De lo anterior, se sustrae que el poder es un documento suscrito entre el poderdante y la
apoderada, y cuando se trate de poder especial, el mismo podra ser conferido en
documento privado, con el cumplimiento de los requisitos y formalidades contenidas en el
articulo 74 del C.G.P, a fin de ejercer el derecho de postulacién', de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 160 del C.P.A.C.Ay 54 del C.G.P2

No obstante, dicha norma no previo la anticipacion de poder, situacidén que se presenta en
el caso concreto, esto es, cuando el poder es otorgado a fin de que el apoderado asuma la
defensa juridica en un proceso judicial, por hechos que ain no habian acaecido, como
demandar un acto administrativo que alin no ha nacido a Ia vida juridica, es decir, el asunto
fue encargado antes de su propia ocurrencia.

Ahora bien, la juez de instancia en el escrito de inadmision de la demanda, afirma que el
otorgamiento del poder con anticipacion a que operara el silencio administrativo negativo y
se configurara el acto ficto negative demandaclo, impide [a circunstancia de claridad que se
predica de los poderes, en tanto, se alterd el querer de la parte actora. No obstante, no
ahonda en los motivos por los cuales la anticipacion de poder afecta la claridad del mismo,
pues las pretensiones de la demanda se encuentran conforme al poder que le fue otorgado,
y se evidencia la voluntad del demandante de iniciar el proceso de nulidad y
restablecimiento del derecho en contra de la Nacién — Ministerio de Educacion — FNPSM.

Sobre el particular, el H. Consejo de Estado en providencia de 2 de agosto de 2019°,

dispuso lo siguiente:

“9. Sobre las caracteristicas que deben cumplir los poderes especiales, es decir,
aquellos que se oforgan de una sola vez y para un asunto especifico, el articulo 74
del Cédigo General del Proceso sefiala que los asuntos para los cuéles es conferido
deberan estar determinados y claramente identificados, a diferencia de lo que
sucede con los poderes que se extienden de manera general.

10. Con relacion al alcance de Ia determinacion y claridad que se exige, lo que
se busca es que en el poder se contengan unos requisitos esenciales
minimos, sin perjuicio de que puedan existir otras exigencias de caracter legal que
resulten aplicables segtin la naturaleza de la gestién que se pretenda. En todo caso,
el contenido bésico de un poder especial, debe expresar: (i) los nombres y la
identificacién del poderdante y dei apoderado; (ii) el objeto de la gestion para
ia cual se confiere el mandato, relacionado con la posicién juridica que ostenta

1 “Articulo 160. Derecho de postulacion. Quienes comparezean al proceso deberan hacerio por conducto

de abogado inscrito, exceplo en los casos que la ley permita su infervencion directa. [...J".

2 “Articulo 54. Comparecencia al proceso. Las personas que puedan disponer de sus derechos tienen
capacidad para comparecer por si mismas al proceso. Las demés deberédn comparecer por intermedio de sus
representantes o debidamente autorizadas por estos con sujecién a las normas sustanciales. [...J".

3 Seccion Tercera, Subseccion B, C.P Ramiro Pazos Guerrero, Radicacion nimero: 73001-23-33-004-2016-
00448-01(59403).




Medio de Conrol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion N° 23-001-33-33-006-2018-00596-01
Demandante: Fernando Regino Buelvas

Demandado: Nacién — Min Educacién - FNPSM

o pretende ostentar el poderdants; (iii) fos extremos de la litis en que se
pretende intervenir.

11. En cuanto a las facultades oforgadas en el poder, no es menester
pormenorizarlas a menos que la ley exjja que alguna de ellas deba aparecer
explicita, pues de lo contrario, se entiende que el mandato es conferido con aquellas
necesarias para defender la posicion juridica que le es confiada al apoderado y que
se desprende del objeto de la gestion que obre en el poder, tal como se desprende
del articulo 77 del Cédigo General del Proceso.”
Asi las cosas, a consideracion de la Sala, de conformidad con la normatividad y
jurisprudencia en cita, el hecho de que el poder haya sido conferido con anterioridad a la
configuracion del acto administrativo ficto, aquello no afecta la determinacién y claridad del
asunto, tal como lo requiere el articuio 74 del C.G.P, pues en el poder que milita a folios 14
a 15 del cuaderno principal, se expresan los nombres del poderdante y la apoderada, los
extremos de la litis, y se establece el asunto para el cual se otorga el poder “Declaraciones:
1.Declarar la existencia del acto ficto negativo configurado el dia 13 de mayo de 2018, frente
a la peticién presentada el dia 13 de febrero de 2018. 2. Declara la nulidad del acto ficto
configurado el 13 de mayo de 2018, frente a la peticién presentada ef dfa 13 de febrero de

2018, en cuanto neg6 el derecho a pagar la sancién por mora (...)™.

Asi entonces, se tiene que el poder otorgado por el demandante y que milita en el
expediente cumple con los requisitos antes mencionados, y pese a que fue otorgado con
anterioridad a la configuracion del acto administrativo ficto demandado, ello no es
impedimento para que se le dé validez, pues al momento de suscribirlo otorgé a la
apoderada la facultad de demandar el acto administrativo que diera respuesta a sus
peticiones en caso de ser negativas, lo cual acertd, por lo que a fin de salvaguardar el
derecho a la administracion de justicia de la demandante, y de que prevalezca lo sustancial
sobre lo formal, se revocara el autoc que rechazé la demanda y se ordenard realizar el
respectivo estudio de los demas requisitos de la admisién de la demanda.

De otro lado, respecto al argumento esbozado por el apstante, donde indica la falencia del
medio magnético- CD aportado con la demanda, la Sala no se pronunciaria respecto a ello,
en tanto, en el auto que rechaza la demanda que milita a folio 36 del cuaderno principal, no
versaba sobre el medio magnético, tal como lo reitera la juez de instancia cuando resolvié
el auto de 12 de agosto de 2019°%, mediante el cual se rechazé la demanda interpuesto por
la parte demandante.

Por lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Cordoba, administrando justicia en nombre
de la Republica y por autoridad de la ley,

¢ Ver folio 14.
5 Ver folio 36.




Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento de! Derecho
Radicacién N° 23-001-33-33-006-2018-00596-01
Demandante: Fernando Regino Buelvas

Demandado: Nacién — Min Educacién - FNPSM

RESUELVE:

PRIMERO: Revocar por las razones aqui expuestas, el auto de 12 de agosto.de 2019,
proferido por el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuitc de Monteria, que rechazé la
demanda por no correccion.

SEGUNDQO: En consecuencia, Ordénese el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria, proveer sobre la admisién de la misma, previo estudio de los demas
requisitos que la Ley exige para el efecto.

TERCERQO: En firme esta providencia, devuélvase el presente expediente al Juzgado de
origen, previas las desanotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados,

PEDRO OLIELA SOLANO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electrénica No. el cual puede
ser consuitado en el link:

https://www.ramajudicial.gov.cofweb/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOCITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA |
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SALA CUARTA DE DECISION

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion

23.001.33.33.001.2016.00197.02

Demandante (s)

ALEXANDER ANDRES LAMADRID VASQUEZ

Demandado (s}

NACION- MINISTERIO DE DEFENSA~ POLICIA NACIONAL |

Como quiera que el recurso de apelacidn interpuesto por la apoderada de la parte demandada
contra la sentencia de fecha 24 de mayo de 2019, proferida por el Juzgado Primero Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Monteria cumple con los requisitos de ley, pues fue sustentado de
forma escrita oportunamente, se dara aplicacion al articulo 247 ibidem, y se,

DISPONE:

PRIMERO: Admitase el recurso de apelaciéon interpuesto por la apoderada de la parte

Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Publico, y

|
demandada contra la sentencia de fecha 24 de mayo de 2019, proferida por el Juzgado Primero
|
|

por estado a las partes iniervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE i

=SA NIEVES

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, qi 8 DIC ')n’]q el Secretario

certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electrénico No. _74% el cual puede ser
consultado en el link:

hitps://www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano

Monteria, trece (13) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion 23-001-33-33-005-2018-00454-01

Demandante (s) | ANA ELVIRA MERCADO VERGARA

Demandado (s) | COMISION NAL. DEL SERVICIO CIVIL

PROVIDENCIA IMPUGNADA

partes.

Sentencia del 29 de octubre de 2019 proferida por el Juzgado 5° Administrativo del

Circuito Judicial de Monteria que nego las pretensiones. Interponen el recurso las

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:

1. ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto, lo que significa que el Tribunal

Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerioc Publico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electronico a las partes.

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, ; gﬁSecretario certifica
que la anterior pfovid¥gcia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. "2, 2 3l cual puede ser consultado en el link:

https:/iwww.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano

Monteria, trece (13) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion

23-001-33-33-602-2018-00424-01

Demandante (s)

AMPARO DEL R. URIBE RUBIO

Demandacio (s) FNPSHM
> El auto que admitié el recurso de apelacion se encuentra ejecutoriado.
> Dada Ia naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.

Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,
RESUELVE:

Primero.- Correr traslado comtn a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surtira traslado al Ministerio Publico por el  término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente.

Segundo.- Cumplido lo anterior, regresar &l expediente al Despacho para proyectar la
respectiva sentencia.

Natiﬁquése y Camplase

LIVELLA SOLANO

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA

Monteria, ﬁﬁ DIC zﬁiﬂgﬁkecretario cerfifica que terior
providencia fue notificada por medio de Estado Electronico No.qii @I cual
puede ser consultado en el link:
hitps:/iwww.ramajudicial.gov.co/weblsecretaria-fribunal-administrativo-de-
gordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
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ﬁé})ﬁbl ica de Colombia

DE CORDOBA

Y JURISDICCION DE LO
13> CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

SIGCMA

Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, trece (13) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SALA CUARTA DE DECISION

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion

23.001.33.33.001.2017.00034.01

Demandante (s)

ANIBAL DE LOS REYES ROMERO CHANTACA

Demandado (s}

NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL

Como quiera que el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la parte demandante
contra la sentencia de fecha 30 de julio de 2019, proferida por el Juzgado Primero Administrativo
Oral del Circuite Judicial de Monterfa cumple con los requisitos de ley, pues fue sustentado de

forma escrita oportunamente, se dara aplicacién al articulo 247 ibidem, y se,

DISPONE:

PRIMERQO: Admitase el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parie
demandante conira la sentencia de fecha 30 de julic de 2019, proferida por el Juzgado Primero
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Notifiguese personaimente este proveido al sefior Agente del Ministerio Publico, y
por estado a las partes intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUARDO-MESA NIEVES
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue nofificada por
medio de Estado Electrénico No. el cual puede ser
consultado en el link:
https://maww . ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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SIGCMA

Repubiim de Colombia

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, trece (13) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién 23.001.33.33.005.2018.00347.01

Demandante (s) ARGEMIRO DE JESUS CONTRERAS REYES

Demandado (s) MUNICIPIO DE MONTERIA

Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por los apoderados de la parte demandante
y demandada contra la sentencia de fecha 20 de junio de 2019, proferida por el Juzgado Quinto
Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria cumple con los requisitos de ley, pues fue
sustentado de forma escrita oportunamente, se dara aplicacion al articulo 247 ibidem, y se,

DISPONE:
PRIMERO: Admitase el recurso de apelacion interpuestos por los apoderados de las parte
demandante y demandada contra la sentencia de fecha 20 de junio de 2019, proferida por el

Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDQO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Publico, y
por estado a las partes intervinienies en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario
cerlifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electrénico No. el cual puede ser
consultado en el link:
https:/Awww.ramajudicial.qov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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" Conscio Superior de Ia Judicatura JURISDICGION DE LO

P’ CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
L DE CORDOBA

Repiblica de Colombia

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano

Monteria, trece (13) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)
AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion 23-001-33-33-005-2018-00494-01

Demandante (s) | CATALINA MARIA FAJARDO PAEZ

Demandado (s) | COMISION NAL. DEL SERVICIO CIVIL

PROVIDENCIA IMPUGNADA

paries.

Sentencia del 29 de octubre de 2019 proferida por el Juzgado 5° Administrativo del
Circuito Judicial de Monteria que neg6 las pretensiones. Interponen el recurso las

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:

1. ADMITIR el recurso de apelacién interpuesto, o que significa que el Tribunal

Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Pablico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electrénico a las partes.

Notifiquese y cimplase

OL SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, E‘TB DIC 201@[ Se:cretario certifica

que la anterior %?cia fue nofificada por medio de Estado
Electrénico No. el cual puede ser consultado en €l link;
hitps:/fwww.ramajudicial.gov.cofwebisecretaria-tribunal-
adminisirativo-de-cordoba/225

033l

CESAR DE LA CRUZORDOSGOITIA
Secret4ri
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Republ fca de Colombia

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduarde Mesa Nieves

Monteria, trece (13) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA
Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion

23.001.33.33.002.2017.00187.01

Demandante (s)

DILSA DEL SOCORRO MARQUEZ DE JIMENEZ

Demandado (s)

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA SEGURIDAD SOCIAL

Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante
contra la sentencia de fecha 02 de abril de 2019, proferida por el Juzgado Segundo Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Monteria cumple con los requisitos de ley, pues fue sustentado de
forma escrita oportunamente, se dara aplicacion al articulo 247 ibidem, y se,

DISPONE:
PRIMERO: Admitase el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandante contra la sentencia de fecha 02 de abril de 2019, proferida por el Juzgado Segundo

Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Publico, y
por estado a las partes intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE GORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electrénico No. el cual puede ser
consultado en el link:
hitps:/mww. ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, trece (13) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

AUTCO CORRE TRASLADO DE ALEGATOS
Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacién 23.001.23.33.006.2015.00204.01
Demandante (s) EDILMA PEREZ ORTEGA
Demandado (s) ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES

Como quiera que el auto de fecha 15 de mayo de 2018, se encuentra ejecutoriado, y se estima
innecesario celebrar audiencia de alegaciones y juzgamiento, se procedera a correr traslado
comun a las partes, y al Ministerio Publico del escrito que contiene la apelacién, conforme lo
establece el articulo 247 numeral 4° del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 623 del C.G.P. Y
se,

DISPONE:

PRIMERO: Cérrase traslado a las partes por el término comtn de diez (10) dias, para que se
sirvan presentar por escrito sus alegatos de conclusién.

SEGUNDO: Vencido el término del trasiado indicado en el numeral anterior, cérrase traslado del
escrito contentivo del recurso de apelacion al sefior Agente del Ministerio Ptblico, por el término
de diez (10) dias para que emita su concepto.

TERCERO: Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N —
JARDD NIEVES
M
TRIBUNAL APMINISTRATIVCO DE CORDCBA
SECRETARIA

Monteria, 1 B DTC ')ﬂ"q el Secretario certifica

que la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 225 el cual puede ser consultado en el link:
hitps:/fwww. ramajudicial. gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordobal225

agistrado

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, trece (13) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA
Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion 23.001.33.33.005.2018.00344.01
Demandante (s) EDINSON ARTURO ARTEAGA SANCHEZ
Demandado (s) MUNICIPIO DE MONTERIA

Como quiera que el recurso de apelacién interpuesto por los apoderados de la parte demandante
y demandada contra la sentencia de fecha 20 de junio de 2019, proferida por el Juzgado Quinto
Administrative Mixto del Circuito Judicial de Monteria cumple con los requisitos de ley, pues fue
sustentado de forma escrita oportunamente, se dara aplicacién al articulo 247 ibidem, y se,

DISPONE:
PRIMERO: Admitase el recurso de apelacidon interpuestos por los apoderados de las parte
demandante y demandada contra la sentencia de fecha 20de junio de 2019, proferida por el

Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Pablico, y
por estado a las partes intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado o anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A NIEVES

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDCBA
DIC 2019

Monteria, 1 6 2 g el Secretario
certifica que la anterior providencia fue nofificada por
medio de Estado Electrénico No. 2274 _ el cual puede ser
consultado en el link:
hitps://www.ramajudicial.qov.co/web/secretaria-tribunal-
administrative-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. L.uis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, trece (13) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion 23.001.33.33.002.2017.00504.01

Demandante (s) ESTEBAN SEGUNDO SOLERA PAEZ

Demandado (s) MUNICIPIO DE CANALETE

Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por los apoderados de las partes
demandante y demandada contra la sentencia de fecha 13 de marzo de 2019, proferida por el
Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria cumple con los requisitos
de ley, pues fue sustentado de forma escrita oporiunamente, se dara aplicacion al articulo 247
ibidem, y se,

DISPONE:

PRIMERO: Admitase el recurso de apelaciéon interpuesto por los apoderados de la partes
demandante y demandada contra la sentencia de fecha 13 de marzo de 2018, proferida por el
Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personaimente este proveido al sefior Agente del Ministerio Pdblico, y
por estado a las partes intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

»

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

":»‘ A

K NIEVES

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
, SECRETARIA

Monteria, .1 6 DIC 10 el Secretario

certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electrénico No. ZZ2 el cual puede ser
cansuitado en el link:
hitps://mwww.ramajudicial.qov.co/web/secretaria-tribunal-
adrninistrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, trece (13) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién 23.001.33.33.004.2016.00148.01

Demandante (s) FARIDES MARTINEZ ALVARINO Y OTRO

Demandado (s) UNIDAD AMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES D ELA PROTECCION SOCIAL.

Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante
contra la sentencia de fecha 06 de agosto de 2019, proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo
Mixto del Circuito Judicial de Monteria cumple con los requisitos de ley, pues fue sustentado de

forma escrita oportunamente, se dara aplicacion al articulo 247 ibidem, y se,

DISPONE:

PRIMERQO: Admitase el recursc de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandante contra ia sentencia de fecha 06 de agosio de 2019, proferida por el Juzgado Cuarto

Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Pdblico, y

por estado a las partes intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE GORDOBA
' SECRETARIA

Monteria, 1 6 DTC n1a el Secretario

ceriifica que la anterior providencia fue nofificada por
medio de Estado Electrénico No. Z72% el cual puede ser
consultado en el link:
hitps:/iwww.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
adminisirativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano
Monteria, trece (13) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control | NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO
Radicacion 23-001-33-33-003-2017-00668-0"1
Demandante (s) GILBERTO DE LA HOZ VERGARA
Demandado (s) CAMU PUERTO ESCONDIDO

> El auto que admitié el recurso de apelacion se encuentra ejecutoriado.
» Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.
Por lo anterior y de conformidad con el ariiculo 247 inc. 4° del CPACA se,

RESUELVE:

Primero.- Correr traslado comiin a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos por escrito; vencido &l término que tienen las partes para alegar, se
surtira fraslado al Ministerio Pablico por el término de diez (10) dias, sin retiro del

expediente.

Segundo.- Cumplido lo anterior, regresar el expediente al Despacho para proyectar la

respectiva sentencia.

Notifiguese y Cimplase

» OLIVELE-A SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORCOBA
SECRETARIA.
VI
Monteria, Eﬁ‘lﬁ DIC Zgzgecretario certifica que,Ja-gnterior
providencia fue notificada por medio de Estado Electronico No. 2-2 toual

puede ser constitado en el fink:
hitps:iwww.ramajudicial.gov.colwebisecretaria-tribunal-administrativo-de-

cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
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Republica de Colombia

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION

Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, trece (13) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

ADMITE APELACION DE AUTO

Medio de confrol

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion

23.001.33.33.003.2018.00366.01

Demandante (s)

IVAN DARIO JIMENEZ CAUSIL

Pemandado (s)

DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de fa parte demandante
contra auto de fecha 12 de septiembre de 2019, proferida por el Juzgado Tercero Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Monteria cumple con los requisitos de ley, pues fue sustentado de

forma escrita oportunamente, se dara aplicacién al articulo 244 ibidem, y se,

PRIMERO: Admitase el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandante contra el auto de fecha 12 de sepitiembre de 2018, proferida por el Juzgado Tercero

DISPONE:

Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Publico, y

por estado a las partes intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
CRETARIA

f 7010
Monteria, 1 B D el Secretario certifica

que la anterior providencia fue notificada por medio de
Estado Electrénico No. 222 el cual puede ser consultado
en el link: https://www.ramaijudicial. gov.co/web/secretaria-
tribunal-administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISIOGN
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, trece (13) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion 23.001.33.33.005.2018.00345.01

Demandante (s) JAIRO CLARETH GARCES POLO

Demandado (s) MUNICIPIO DE MONTERIA

Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por los apoderados de la parte demandante
y demandada contra la sentencia de fecha 20 de junio de 2019, proferida por el Juzgado Quinto
Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monterfa cumple con los requisitos de ley, pues fue
sustentado de forma escrita oportunamente, se dara aplicacion al ariiculo 247 ibidem, y se,

DISPONE:
PRIMERO: Admitase el recurso de apelacidn interpuestos por los apoderados de las parte
demandante y demandada contra la sentencia de fecha 20 de junio de 2019, proferida por el

Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Pablico, y
por estado a las partes intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
’fv 8
JUARBSESA NIEVES

LUIS EDU:
" Magistrado
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
’ SECRETARIA
1 & DTC 2010
Monteria, el Secretario

certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electrénico No. ZZS el cual puede ser
consultado en el link:
https://www.ramaiudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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SIGCMA

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

| TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SALA PRIMERA DE DECISION

Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano
Monteria, trece (13) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de contro!

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion

23-001-33-33-001-2018-00240-01

Demandante (s)

LADIS MARIA PADRON HOYOS

Demandado (s)

MPIO DE MONTERIA

Primero.- Correr traslado comun a las paries por el término de diez (10) dias para que

surtira traslado

i

|

| . . . .

| presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se
|

expediente.

respectiva sentencia.

al Ministerio Publico por el

> El auto que admitié el recurso de apelacién se encuentra ejecutoriado.
> Dada ia naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.
i Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,

RESUELVE:

Segundo.- Cumplido lo anterior, regresar el expediente al Despacho para proyectar la

Monteria,

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA

ﬁ% DIC 2OT§BI éecretario certifica

puede

|a-anterior
providencia fue nofificada por medio de Estado Electronico No%azagl cual

hittps:/Awnaw.ramaijudicial.gov.coiweb/secretaria-tribunal-administrativo-de-

ser consultado en el link:

cordobaf225

tduda C
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AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Monteria, trece (13) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion

23-001-33-33-002-2018-00297-01

Demandante (s)

MARTIRIS DEL C. ZUMAQUE JIMENEZ

Demandacdio (s)

FNPSM

> El auto que admitid el recurso de apelacidon se encuentra ejecutoriado.

> Dada [a naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.

Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,

Primero.- Correr traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias para que

presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se

surtira traslado

expediente.

Segundo.- Cumplido lo anterior, regresar el expediente al Despacho para proyectar la

al Ministerio Plblico por el

RESUELVE:

respectiva sentencia.

Notifiguese y Cimplase

/
PEDRO CLIVELLA SOLANC
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

£

Monteria, Ei S D IC zgﬁﬂcretario certifica q'ﬁ %gterior
providencia fue nofificada por medio de Estado Electrénico No. €€ w2 cual
puede ser consultado en el link:
hitps:/fwww.ramaiudicial.gov.cofweblsecretaria-tribunal-administrativo-de-
cordobaf225
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término de diez (10) dias, sin retiro del




SIGCMA

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano
Monteria, trece (13) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
Radicacion 23-001-33-32-003-2017-00289-01

Demandante (s} NACOR DAVID DIAZ RUIZ

Demandado (s) DPTO Dz CORDOBA

> El auto que admitid el recurso de apelacién se encuentra ejecutoriado.
> Dada la naturaleza del procesc se considera innecesaria la audiencia de alegacién.
Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,

RESUELVE:

Primero.~ Correr traslado comin a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surtira fraslado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin retiro del

expediente.

Segundo.- Cumplido lo anterior, regresar el expediente al Despacho para proyectar la

respectiva sentencia.

Motifigues

Lo

) Iy oy - P
agistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, ms DIC 2BT%QnSecretario certifica qéi?anterior

providencia fue nofificada por medio de Estado Electronico No. el cual

puede ser consultado en Tl link:
hitps:/www.ramajudicial.gov.coweblsecretaria-tribunat-administrativo-de-
cordoba/225
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AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano
Monteria, trece (13) de diciembre de dos mil djecinueve (2019)

Medic de controi NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion 23-001-33-33-001-2018-00214-01

Demandante (s) | ONELSA ISABEL ALEMAN VELLOJIN

Demandado (s) | MPIO DE MONTERIA

> El auto que admitié el recurso de apelacion se encuentra ejecutoriado.

> Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.

Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,
RESUELVE:

Primero.- Correr traslado comtn a las partes por el término de diez (10) dias para que

presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que fienen las partes para alegar, se

surtird traslado al Ministerio Publico por el  término de diez (10) dias, sin retiro del

expediente.

Segundo.- Cumplido lo anterior, regresar el expediente al Despacho para proyectar la

respectiva sentencia.

Notifiguese y Camplase

O

Magistrado

TRIBUNAL ADRENISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA

Monteria, %16 DIC 201?: Secretario cerifica

argnterior
providencia fue notificada por medio de Estado Electrénico No. %é { cual
puede ser consuttado en el fink:
hitos:/iwww.ramajudicial.gov.cowebisecretaria-fribunal-administrativo-de-

cordobal225
txfal
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SIGCMA

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Monteria, trece (13) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control | NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO
Radicacion 23-001-33-33-003-2018-00435-01
Demandarite (s) RAUL YESID NEGRETE DIAZ
Demandado (s) CREMIL

> El auto que admitié el recurso de apelacion se encuentra ejecutoriado.
» Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.
Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° det CPACA se,

| RESUELVE:

Primero.- Correr fraslado comin a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surtird traslado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin retiro del

expediente.

! Segundo.- Cumplido lo anterior, regresar el expedienie al Despacho para proyectar la

respectiva sentencia.

Notifiguese y Cumplase

PEDRO CLIVELLA SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA,

Monteria, %“jﬁ DIC Zajgaecr‘;tario certifica %nterior

providencia fue notificatia por medio de Estado Electrénico No. el cual

puede ser consultade en el link:
htps:/www.ramajudicial.gov.colweblsecretaria-tribunat-administrativo-de-
cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORPOSGOITIA
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, trece (13) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA
Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacién 23.001.33.33.002.2015.00593.01
Demandante (s) RENE ANTONIO RIVIERA CASTRO Y OTROS
Demandado (s) DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES- DIAN

Como quiera que el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la parte demandante
contra la sentencia de fecha 23 de enero de 2019, proferida por el Juzgado Segundo
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria cumple con los requisitos de ley, pues fue
sustentado de forma escrita oportunamente, se dara aplicacién al articulo 247 ibidem, y se,

DISPONE:
PRIMERO: Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte
demandante contra la sentencia de fecha 23 de enero de 2019, proferida por el Juzgado Segundo

Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Notifiguese personaimente este proveido al sefior Agente del Ministerio Pablico, y
por estado a las partes intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anierior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ NIEVES

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monterfa, W? 6 DIC ?[Nq

certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electrénico No. 7222 _ el cual puede ser
consultado en el link:
hitps://www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-fribunal-
administrativo-de-cordoba/225

el Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado Ponente Pedro Clivella Sclano

Monteria, trece (13) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ACEPTA RENUNCIA DE APODERADA

Accion NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion 23.001.33.33.001.2017.00636.01

Demandante (s) ROBINSON LUIS OTERO GARCES

Demandacdo (s) COLPENSIONES

La apoderada de la parte demandada presentd renuncia al poder otorgado y anexé la
respectiva constancia de haber comunicado tal decision al poderdante. Al efecto el
Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar la renuncia presentada por la abogada Angélica Margot Cohen
Mendoza como apoderada de la parte dernandada, de conformidad con el articulo 76 del
C.GP.

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, g"i 6 D IC Zﬁglr@écretario certifica que la

anterior providegeig, &ye nofificada por medio de Estado
Electronico No. | cual puede ser consultado en el link:
https:www.ramajudicial.gov.coiweb/secrefaria-tibunal-

administraﬁvo»de»cordo?a%Z&

o
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Repiblica de Colorbin

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Monteria, trece (13) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
Radicacion 23-001-33-33-003-2018-00353-01
Demandante (s) SHERLY MILENA OETRO GARCES
Demandado (s) FISCALIA GRAL DE LA NACION

> El auto que admitié el recurso de apelacion se encuentra ejecutoriado.
> Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.
Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,

RESUELVE:

Primero.- Correr traslado comin a las paries por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surtira traslado al Ministerio Publico por el  término de diez (10) dias, sin retiro del

expediente.

Segundo.- Cumplido lo anterior, regresar el expediente al Despacho para proyectar la

respectiva seniencia.

Notifiguese y Ctimplase

PEDRO OLIVELLA SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORBOBA

SECRETARIA

f18 DIC 951

Monteria, IC 26?92] Secretaric cerfifica qug la,anterior
providencia fue nofificada por medio de Estado Electrénico No. Z ﬁel cual
puede ser consultado en el link:
htips:fiwww.ramajudicial.gov.cofweb/secretaria-tribunal-administrativo-de-

cordoba/225
adeta C
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AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano
Monteria, trece (13) de diciernbre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
Radicacién 23-001-33-33-004-2016-00021-p1
Demandante (s) | YANETH PENICHE BLANQUICETH
Demandado (s) CAMU CANALETE

> El auto que admitid el recurso de apelacion se encuentra gjecutoriado.
> Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.
Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,

RESUELVE: '

Primero.- Correr traslade comin a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegaios por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surtirda fraslado al Ministerio Pdblico por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente.

Segundo.- Cumplido lo anterior, regresar el expediente al Despacho para proyectar la

respectiva sentencia.

Motifiguese y Camplase

PEDRO OLIVELLA SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORBOBA

D_[ C %lhc% TARIA

3
Monteria, 5‘36 81 Skarstario certiica q%@i&ricr
providencia fue notificada por medio de Estado Electrénico No. & | qual
puede ser consulfado en el fink:

hitos:/fwww.ramajudicial.gov.cofweb/secretaria-fribunal-administrativo-de-
cordoba/225
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISON
Magistrada Ponente: Dra. Diva Maria Cabrales Solano.

Monteria, trece (13) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control. Nulidad Electoral.

Radicacion. 23.001.23.33.000.2019-00453-00
Demandante. Alberto Romero Madera.
Demandado. Ana Karina Salgado Ortega y otros.

AUTO ADMISORIO DEL MEDIO DE CONTROL

Habiéndose inadmitido la demanda identificada en el pértico de la presente por auto del
pasado cuatro (04) de diciembre y habiéndose concedido a la parte el termino de Ley para
gue procediera a su subsanacién, observa la Sala Unitaria y de ello da cuenta la nota
secretarial que antecede que en tiempo oportuno la parte actora corrigié las falencias
indicadas en la providencia inadmisoria, por ello, es legal y procedente admitir la demanda
que con pretension de nulidad electoral impetra en nombre propio el ciudadano Alberto
Romero Madera contra el Acto de Eleccidn de los Sefiores Ana Karina Salgado Ortega,
Domingo Edgar Vergara Bettin, Julio Ezequiel Sanchez Vergara, Yarley del Carmen Oviedo
Cardozo y Carlos Mario Dominguez Alvis como concejales del Municipio de Chind-Cérdoba

para el periodo 2020-2023; previas las siguientes,
CONSIDERACIONES
1. Competencia de este Tribunal.

Sea lo primero decantar que este Tribunal Contencioso Administrativo de Cérdoba- Sala
Tercera de Decision es competente para conocer del presente Medio de Control en unica
instancia seguin lo normado en el numeral 9 del articulo 151 del CPACA, por cuanto, el
Municipio de ChinG no es capital de Departamento y su poblacion de 42.680 habitantes
segun informacién del DANE? es inferior a los 70.000 habitantes que exige la disposicion

antes dicha.
2. La Demanda y el cumplimiento de los requisitos de admision

El sefior demandante en nombre propio y en ejercicio del Medio de Control de Nulidad
Electoral consagrado en el articulo 139 del CPACA solicita de este Tribunal que declare la

nulidad del acto de eleccion de los Sefiores Ana Karina Salgado Ortega, Domingo Edgar

1 9. De la nulidad del acto de eleccion de alcaldes y de miembros de corporaciones ptiblicas de municipios con menos de
setenta mil (70.000) habitantes que no sean capital de departamento. Ef ndmero de habitantes se acreditard con la
informacion oficial del Departamento Administrativo Nacional de Estadisticas -DANE—.

2 htips://sitios.dane.gov.co/cnpvrtl/
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Vergara Bettin, Julio Ezequiel Sanchez Vergara, Yarley del Carmen Oviedo Cardozo y
Carlos Mario Dominguez Alvis como concejales del Municipio de Chini-Cordoba para el
periodo 2020-2023 Invoca como causal de nulidad la contemplada en el numeral 5 del
articulo 275 de la Ley 1437 de 2011.

El escrito demandatorio cumple con las exigencias previstas en el articulo 162 del CPACA,
habida cuenta que se incluyé en el mismo la designacion de las partes, las pretensiones
formuladas claramente, la descripcién de los hechos, los fundamentos de derecho, la
solicitud de pruebas que el actor pretende hacer valer en el proceso y las direcciones para
las respectivas notificaciones.

Las pretensiones del Medic de Control se encuentran debidamente individualizadas
conforme viene normado por el Articulo 163 del CPACA.

En lo que atafie a la caducidad del Medio de Control no se puede predicar que dicho
fenémeno juridico concurra en el presente asunto habida cuenta que la demanda fue
presentada dentro del término de 30 dias que consagra el literal a) del numeral 2do del
articulo 164 del CPACA? seglin el siguiente tenor: La declaratoria eleccion de los sefiores
demandados como Concejales del Municipio de Chinl para el periodo 2020-2023 fue
realizada en audiencia como consta en el formulario E-26 ALC el dia 02 de noviembre de
2019 por lo tanto los 30 dias de que habla el articulo predicho fenecian el dia 13 de
diciembre de 2019 y habiéndose presentado la demanda en fecha del 29 de noviembre de
2019, es notoria su presentacién en termino de Ley.

Conforme a lo anterior se impone necesario la admision del Medio de Control y ordenar que
se siga con el tramite propio del Contencioso Electoral.

3. Medidas Cautelares.

No se observa que con el escrito contentivo de la demanda se solicitara Medida Cautelar
alguna.

4. Ofras decisiones.

Aunque en este caso la demanda se dirige contra los candidatos elegidos, quienes serian
los Unicos en ostentar la calidad de demandados, se advierte que de prosperar las
pretensiones tendrian que excluirse todos los votos consignados a favor de las listas del
partido Liberal para el concejo municipal de Chind, incluidos los depositados a las personas

% a) Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo electoral, el término serd de treinta (30) dias. Sila
eleccion se declara en audiencia piblica el término se contard a partir del dia siguiente; en los demds casos de
eleccion y en los de nombramientos se cuenta a partir del dia siguiente al de su publicacion efectuada en Ia
forma prevista en el inciso 1o del articulo 65 de este Cddigo.(...)

)y Bamafudidal ; JURISDICCION DE LO
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que no fueron elegidas?, quienes mantienen la expectativa de ser llamados a ocupar las

curules de su partido en caso de vacancia de los elegidos.

Asf las cosas, para garantizarles el derecho al debido proceso se vincularan como terceros
con interés directo y se les notificara por aviso conforme al numeral 1 literal b del articulo
227 del CPACA, ya que se desconocen sus direcciones; [o anterior ademas en aplicacion
analdgica del literal “d” numeral 1° del citado articulo, cuando se consideran demandados

todos los elegidos a una misma corporacion por causales objetivas.

En mérito de lo expuesto el Tribunal Administrativo de Cordoba por conducto de su Sala
Tercera de Decision actuando en Sala Unitaria

RESUELVE

PRIMERO: ADMITASE la presente demandada de Nulidad Electoral por cumplir con los
requisitos de forma y oportunidad, tal y como se indicé en la parte motiva del presente

proveido.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente de este auto admisorio a los demandados Ana
Karina Salgado Ortega, Domingo Edgar Vergara Bettin, Julio Ezequiel Sanchez Vergara,
Yarley del Carmen Oviedo Cardozo y Carlos Mario Dominguez Alvis, en la forma prevista
en el numeral 1 del articulo 277 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. En el evento de no ser posible su notificacion personal,
procédase de conformidad con lo establecido en los literales b) y ¢) del numeral 1° de la

referida norma.

TERCERO: NOTIFIQUESE por aviso, de conformidad con el numeral 1, literales b y c del
articulo 277 del CPACA al Partido Liberal Colombiano y a los sefiores Fredy Manuel
Pacheco Madera, Oscar David Pacheco Sarmiento, Mario Alberto Barrios Pefiate, Alfredo
Plutarco Torrente Pupo y Sandra Milena Bello Sarmiento; integrantes no elegidos de la lista
demandada, como sujetos con interés directo en el proceso, toda vez que las pretensiones
de la demanda se encaminan a la nulidad de votos obtenidos por ellos y de prosperar las
pretensiones de la demanda también se afectarfan sus expectativas de ser llamados a

ocupar las curules de su partido en caso de vacancia de los elegidos.

El Secretario del Tribunal debera entregar dentro de los dos dias siguientes a la expedicion
de esta providencia el respectivo aviso al demandante para su publicacion por una sola vez
en dos periédicos de amplia circulacién en el municipio de Chind, dentro del término previsto
en el literal g del numeral 2 del articulo 277 del CPACA.

4 Esta exclusion de votos implica que tendrian que hacerse nuevos escrutinios como consecuencia de la
sentencia de anulacién y declarar a los nuevos elegidos (art. 288 CPACA)

JURISDICCION DE LO SIGCMA
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CUARTO: NOTIFIQUESE a la Registraduria Nacional del Estado Civil en la forma
dispuesta en el numeral 2° del articulo 277 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y

de lo Contencioso Administrativo.

QUINTO: NOTIFIQUESE al Sefior Agente del Ministerio Publico segtin lo dispuesto en el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

SEXTO: NOTIFIQUESE por estado al sefior demandante.

SEPTIMO: INFORMESE a la comunidad la existencia de este proceso en la forma prevista
en el numeral 5 del articulo 277 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo, de lo cual se dejara constancia en el expediente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Honorable Magistrada,

DIVQM;/IA ABRALES SOLANO
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano

Monteria, trece (13) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INADMISORIO DE LA DEMANDA

Medio de control | NULIDAD ELECTORAL

Radicacion 23-001-23-33-000-2019-00465-00

Demandante CARLOS ENRIQUE VASCONEZ MONTALVO

Demandado REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL - JOSE LUIS
SKER GALEANO

{

Conforme el articulo 276 del CPACA se INADMITE la demanda de la referencia por las

siguientes razones:
INCUMPLIMIENTO DE REQUISITOS

1- La presente demanda no se sefial6 el lugar y direccion del concejal demandado sefior
Jose Luis Sker Galeano para la notificacion personal incumpliéndose el numerai 7 del
articulo 162 del CPACA,; de ignorar tal direccion debera manifestarlo para proceder de
conformidad con el articulo 277 del CPACA (aviso).

PLAZO PARA CORRECCION

Se concede un plazo de tres (3) dias para corregir la demanda so pena de rechazo.

Notifiques

PEDRO OL
Magistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION
Magistrada Ponente: Dra. Diva Maria Cabrales Solano.

Monteria, trece (13) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control. Nulidad Electoral.

Radicacion. 23.001.23.33.000.2019-00460-00
Demandante. Leugedis Gabriel Hernandez Doria.
Demandado. Hamer Dario Mogollén y otros.

AUTO ADMISORIO DEL MEDIO DE CONTROL

Estando dentro del término que prevé el inciso primero del articulo 276 del CPACA' procede
la Sala al estudio de la admision del Medio de Control de Nulidad Electoral que a través de
vocero judicial presenta el ciudadano Leugedis Gabriel Hernandez Doria contra el Acto de
Eleccion Popular contenido en los formularios E-24 CON y E-26 CON del primero (01) de
noviembre de dos mit diecinueve (2019) que declard la eleccidn de los sefiores concejales
del Municipio de Purisima -Cérdoba para el periodo 2020-2023; en especial la declaratoria
de eleccion hecha sobre el ciudadano Hemer Dario Mogollédn concejal electo por el Partido
Autoridades Indigenas de Colombia- AICO, y a resolver la Medida Cautelar presentada

dentro del libelo introductor, previas las siguientes,
CONSIDERACIONES
1. Competencia de este Tribunal

Sea lo primero decantar que este Tribunal Contencioso Administrativo de Cérdoba- Sala
Tercera de Decision es competente para conocer del presente Medio de Control en Unica
instancia segun lo normado en el numeral 9 del articulo 151 del CPACA?, por cuanto, el
Municipio de Purisima de la Concepcion no es capital de Departamento y su poblacién de
14.705 habitantes segln informacién del DANE? es inferior a los 70.000 habitantes que

exige la disposicién antes dicha.
2. Oportunidad del estudio de Admisién.

Prevé el inciso primero del articulo 276 del CPACA en lo que concierne al tramite de la
demandada con pretensién de nulidad electoral que una vez repartida se debera decidir
sobre su admision dentro de los tres (03) dias siguientes; la presente demanda segun acta
individual de reparto fue presentada en fecha del 9 de diciembre hogafio, su reparto fue
efectuado el dia 10 (10) de diciembre de la corriente anualidad y hoy trece (13) de diciembre

L ARTICULO 276. TRAMITE DE LA DEMANDA. Recibida la demanda debera ser reparlida a mas tardar el dia
siguiente hébil y se decidira sobre su admisién dentro de los fres (3) dias siguientes. {...)

2 g, pe la nulidad del acto de eleccién de alcaldes y de miembros de corporaciones publicas de municipios con menos de
setenta mil (70.000) habitantes que no sean capital de departamento. EI nimero de habitantes se acreditard con la
informacidn oficial del Departamento Administrative Nacional de Estadisticas ~DANE—.

3 hitps://sitios.dane.gov.co/cnpv/t/

JURISDICGION DE LO SIGCMA
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de 2019 se procede por medio del presente a su estudio de admisién, estando dentro del
término legal para €llo.

3. La Demanda y el cumplimiento de los requisitos de admision

El sefior Lugedis Gabriel Hernandez Doria a través de apoderado judicial y en ejercicio del
Medio de Control de Nulidad Electoral consagrado en el articulo 139 del CPACA solicita de
este Tribunal que declare la nulidad parcial del acto de eleccién del Sefiores Concejales del
Municipio de Purisima de la Concepcidon para el periodo 2020-2023 contenido en el
formulario E-26 CON en especial la declaracion de eleccién del sefior Hemer Dario
Mogollén concejal electo por el Partido Autoridades Indigenas de Colombia- AICO. Invoca
como causal de nulidad la contemplada en el numeral 3 del articulo 275 de la Ley 1437 de
20114 por cuanto a su juicio los documentos electorales E-24CON y E-26CON son
documentos espurios por cuanto no guardan relaciéon con los datos que quedaron
consignados en los formularios E-14 que corresponde al escrutinio realizado por los jurados
de mesa o conteo a boca de urna.

El escrito demandatorio cumple con las exigencias previstas en el articulo 162 dei CPACA,
habida cuenta que se incluyé en el mismo la designacién de las partes, las pretensiones
formuladas claramente, la descripcion de los hechos, los fundamentos de derecho, la
solicitud de pruebas que el actor pretende hacer valer en el proceso y las direcciones para
las respectivas notificaciones.

Las pretensiones del Medio de Control se encuentran debidamente individualizadas
conforme viene normado por el Articulo 163 del CPACA.

En lo que atafie a la caducidad del Medio de Control no se puede predicar que dicho
fenémeno juridico concurra en el presente asunto, habida cuenta, que la demanda fue
presentada dentro del término de 30 dias que consagra el literal a) del numeral 2do del
articulo 164 del CPACAS? seguin el siguiente tenor: La declaratoria eleccién de los sefiores
Concejales del Municipio de Purisima para el periodo 2020-2023 fue realizada en audiencia
como consta en el formulario E-26 CON el dia 1ero de noviembre de 2019 por lo tanto los
30 dias de que habla el articulo predicho fenecian el dia 18 de diciembre de 2019 y
habiéndose presentado la demanda en fecha del 9 de diciembre de 2019, es notoria su
presentacion en termino de Ley.

* 3. Los documentos electorales contengan datos contrarios a la verdad o ha yan sido alterados con el propésito
de modificar los resuftados electorales.

® a) Cuando se pretenda la nufidad de un acto administrativo electoral, el término sera de treinta (30) dias. Sila
eleccion se declara en audiencia publica el término se contaré a partir del dfa siguiente; en los demas casos de

eleccion y en los de nombramientos se cuenta a partir del dia siguiente al de su publicacién efectuada en la
forma prevista en el inciso 1o del articulo 65 de este Cédigo.(...)

SIGCMA
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Conforme a lo anterior se impone necesario la admision del Medio de Control y ordenar que
se siga con el tramite propio del Contencioso Electoral.

Del caso es precisar que como quiera que se invoca una causal de nulidad objetiva y segtin
o normado por el literal d del numeral 1ero del articulo 277 del CPACA se entienden
demandados todos los ciudadanos que fueron declarados como concejales electos por el
Acto de Eleccion demandado y a los cuales se les notificara mediante aviso segln las reglas
propias de este contencioso, ahora bien, al sefior Hemer Dario Mogollén Hernandez quien
es identificado como demandado en el libelo introductor se le ha de notificar personalmente
y segun las reglas propias el contenido de este Auto Admisorio.

4. Medida Cautelar.

El demandante solicita como Medida Cautelar con caracter urgente se decrete la
suspension provisional de los efectos del Acto de Eleccion de sefiores Concejales del
Municipio de Purisima contenido en el formulario E-26CON solo en cuanto al Concejal
Hamer Gabriel Hernandez Doria del Partido AICO.

A juicio del demandante la declaratoria del dicho sefior se hizo con violacién a la prohibicién
legal contenida en el numeral 3ero del articulo 275 del CPACA, es decir, con alteracién a
los documentos electorales en distintos puestos de votacién del Municipio de Purisima
Cordoba. Estima que la demanda esta razonablemente fundada en derecho, que esta
plenamente demostrado que se incurrio en violacion de la comisién escrutadora municipal
de Purisima al sefior demandante, que de permitirse la posesién del sefior Hamer Dario
Mogollén se estaria quebrantando el derecho a elegir y ser elegido del demandante quien
se estima resulté electo en los pasados comicios, que de no accederse a la peticion cautelar
se estaria causando un perjuicio irremediable y los efectos de la Sentencia serian

nugatorios.

Con respecto a la dicha solicitud estima la Sala en primera medida que dentro del presente
Contencioso Electoral se ha invocado como causal para pedir la Nulidad del Acto de
Eleccion censurado, una causal de orden objetivo y que una de las pretensiones del
demandante es la realizacién de un nuevo escrutinio, lo que reviste un examen de maxima
severidad y que amerita todo un recuento probatorio para entrar a decidir y a determinar si
efectivamente existio alteracién de los pliegos electorales para modificar los resultados de
los comicios. De igual modo no es palmario ni evidente del material probatorio allegado al
plenario una alteracién a los pliegos electorales que dé cuenta con certeza mas 0 menos
meridana de que en realidad fue cambiada o alterada la informacion inicialmente
consignada, ademas es dable para determinar ello la revisién minuciosa de lo que hubiese
quedado consignado en el acta general de los escrutinios levantada por la comisién

escrutadora.
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No es de recibo de igual modo el alegato de |la parte actora del perjuicio irremediable y de
los posibles efectos nugatorios de la Sentencia sino se accede a la cautela pedida, por
cuanto, si llegaren a prosperar las pretensiones de este Medio de Control igual se debera
ordenar la cancelacion de la credencial del Concejal electo y proceder a expedir la nueva
credencial para quien resuitare electo, luego eso si, del analisis predicho. Conforme a lo
anterior se impone necesario negar la Solicitud de Medida Cautelar.

5. Otras Decisiones

Habida cuenta de que la pretension de nulidad se dirige contra el Acto de Eleccion de los
Concejales del Municipio de Purisima para el periodo 2020-2023 y se pide dentro del libelo
la realizacion de un nuevo escrutinio que eventualmente podria cambiar la composicién del
Concejo Electo es necesario que los partidos y movimientos politicos a los cuales
pertenecen los concejales electos concurran al proceso como terceros con interés directo
en las resultas del mismo y se les ha de notificar mediante aviso conforme a lo establecido
numeral 1ero, literal b del articulo 277 del CPACA.

El sefior demandante Leugedis Hernandez Doria confirié poder especial amplio y suficiente
al Doctor lvan de la Espriella Vergara con la C.C N° 6.891.698 de Monteria y portador de
la Tarjeta Profesional N° 86.417 del C.S.J para que actuara como su apoderado judicial
dentro del presente Medio de Control, como quiera el mandato se amolda a derecho es
procedente reconocerle personeria al dicho profesional del derecho.

En mérito de lo expuesto la Sala Tercera de Decisién del Tribunal Administrativo de
Cordoba,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITASE la demanda que con pretensién de Nulidad electoral impetra
mediante apoderado judicial el sefior demandante Leugedis Hernandez Doria contra el Acto
de Eleccién Popular contenido en los formularios E-24 CON y E-26 CON del primero (01)
de noviembre de dos mil diecinueve (2019) que declard la eleccion de los sefiores
concejales del Municipio de Purisima -Cérdoba para el periodo 2020-2023; en especial la
declaratoria de eleccién hecha sobre el ciudadano Hemer Dario Mogollén concejal electo

por el Partido Autoridades Indigenas de Colombia- AICO, segun lo expuesto en la parte
motiva de este proveido.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente de este auto admisorio al demandado Hemer
Dario Mogollén Hernandez en la forma prevista en el numeral 1 del articulo 277 del Cadigo
de Procedimiento Administrativo y de o Contencioso Administrativo. En el evento de no ser
posible su notificacién personal, procédase de conformidad con lo establecido en los
literales b) y c) del numeral 1° de la referida norma.

SIGCMA
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TERCERO: NOTIFIQUESE mediante aviso y segun [a forma prevista en el articulo 277 del
CPACA a los sefiores Luis Alejandro Lépez Garcés, Maryuri Chris Herazo Coneo, Teofilo
Antonio Diaz Artega, Anibal Alberto Alvarez Castro, Betty Mireya Berrio Melendre, Juan
Carlos Valdelamar Avila, Carlos Alfredo Venagas Castro, Saul Antonio Nieves Hoyos Victor
Alfonso Arroyo Castro y Roberth José Montes Lopez concejales electos del Municipio de
Purisima para el Periodo 2020-2023, segun lo expuesto en la motivacion.

CUARTO: NOTIFIQUESE mediante aviso y segun la forma prevista en el articulo 277 del
CPACA a los Partidos Cambio Radical, Alianza Verde y Social de Unidad Nacional- Uy a
los movimientos politicos Autoridades Indigenas de Colombia-AlCQO y Alternativo Indigena
y Social- MAIS, segtin lo motivado.

QUINTO: NOTIFIQUESE a la Registraduria Nacional del Estado Civil en la forma dispuesta
en el numeral 2° de! articulo 277 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

SEXTO: NOTIFIQUESE al Sefior Agente del Ministerio Publico segln lo dispuesto en el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

SEPTIMO: NOTIFIQUESE por estado al demandante.

OCTAVO: : INFORMESE a la comunidad la existencia de este proceso en la forma prevista
en el numeral 5 del articulo 277 del Cédigo de Procedimientc Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo, de lo cual se dejara constancia en el expediente.
NOVENO: NIEGUESE la Solicitud de Medida Cautelar rogada por la parte actora.

DECIMO: RECONOZCASE personeria para actuar como apoderado de la parte
demandante de acuerdo al poder conferido al Doctor lvan de la Espriella Vergara con la
C.C N° 6.891.698 de Monteria y portador de la Tarjeta Profesional N° 86.417 del C.S.J.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Se deja constancia que la presente providencia fue estudiada, debatida y aprobada por la

Sala en sesion de la fecha.

Los Honorables Magistrados,

DIVA-MARIA CABR S SOLANO

LUIS EDUARD IEVES PEDRO OLIVELLA SOLANO

JURISDIGCIGN DE LO SIGCMA
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION

Magistrado ponente: Pedro Olivella Solano

Monteria, trece (13) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO REQUIERE GASTOS DEL PROCESO

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacién 23-001-23-33-000-20192-00241-00

Demandante (s) | ISAAC VERBEL VEGA

Demandado (s) | NACION-MINEDUCACION-FNPSM-

e La parte demandante no ha consignado los gastos del proceso tal y como fue

ordenado en el auto admisorio de la demanda.

e Han transcurrido mas de 30 dias sin la realizacion de este pago, acto necesario

para continuar con el tramite de la demanda.

¢ Por lo anterior se requerira su cumplimiento dentro de los términos del art 178 del

CPACA

En consecuencia se

RESUELVE

Primero: Conceder un plazo de quince (15) dias para que la parte demandante realice el

pago correspondiente con el fin de seguir con el tramite de la demanda.

Segundo: Vencido este término sin que el demandante haya cumplido con la carga o
realizado el acto ordenado, quedaré sin efectos la demanda y se dispondra la terminacién

del proceso.

Tercero: La Secretaria debera informar el no cumplimiento del presente auto al vencimiento

del término concedido.

Magistrado
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SEGRETARIA
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providencia fue notificada por medio de Estado Electronico No. el
cual puede ser consultado en el link:
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cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado ponente: Pedro Olivella Solano

Monteria, trece (13) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO REQUIERE GASTOS DEL PROCESO

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIWENTO

Radicacién 23-001-23-33-000-2019-00316-00

Demandante (s) | NELSON JOSE MARTINEZ AGRESOTT

Demandado (s) | NACION-MINEDUCACION-FNPSM- MPIO LOS CORDOBAS

e La parte demandante no ha consignado los gastos del proceso tal y como fue
ordenado en el auto admisorio de la demanda.

e Han transcurrido mas de 30 dias sin la realizacion de este pago, acto necesario
para continuar con el tramite de la demanda.

» Por lo anterior se requerird su cumplimiento dentro de los términos del art 178 del
CPACA

En consecuencia se

RESUELVE

Primero: Conceder un plazo de quince (15) dias para que la parte demandante realice el
pago correspondiente con el fin de seguir con el tramite de la demanda.

Segundo: Vencido este término sin que el demandante haya cumplido con la carga o
realizado el acto ordenado, quedard sin efectos la demanda y se dispondra la terminacion
del proceso.

Tercero: La Secretaria debera informar el no cumplimiento del presente auto al vencimiento
del término concedido.

Notifiquese y Cumplase

Magistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION

Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega

Monteria, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ACEPTA RETIRO DEMANDA

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion 23.001.23.33.000.2019.00290.00

Demandante ANA RAMONA OSPINO HERNANDEZ
Demandado MUNICIPIO SAN BERNARDO DEL VIENTO

Vista la nota secretarial que antecede, la cual da cuenta que la parte demandante

solicita el retiro de la demanda (fl. 30), procede la Sala a resolver al respecto, previas

las siguientes,

CONSIDERACIONES

El articulo 174 del C.P.A.C.A. establece:
“Articulo 174. Retiro de la demanda. El demandante podré retirar la demanda
siempre que no se hubiere notificado a ninguno de los demandados ni al Ministerio

Publico y no se hubieren practicado medidas cautelares.”

~ Resalto ex texto -

En ese orden de ideas, en el sub lite se advierte que la parte demandante present6
escrito mediante el cual solicita el retiro de la demanda de la referencia, junto con sus
soportes y anexos. Ahora bien dado que alin en el presente asunto, no se ha
notificado a la parte demandada, y menos atin se han practicado medidas cautelares,

de acuerdo con la mencionada normativa, es procedente dicha solicitud y por ello se

aceptara.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Cérdoba administrando

justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,




Nudidad y Restablecimiento del Deracho
Radicado. No.23 001.23.33 000, 2019-00280-00
Demandante: Ana Ramona Ospino Herndndez
Demandady Muniwipio San Bernardo del Viento

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el retiro de la demanda, por Secretaria devuélvase a la parte
actora la demanda junto con todos sus soportes y anexos conforme a lo dicho en la
parte motiva.

SEGUNDO: En consecuencia, dgse por terminado el proceso bajo radicado 23-001-

23-33-000-2019-00290-00.

Se deja constancia que la presente providencia se estudio y aprobé en la sesién de
la fecha.

Magistrado Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION

Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves
Monteria, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion 23.001.23.33.000.2019-00423-00

Demandante (s) IVETT DEL ROSARIO ENAMORADO MERCADO

Demandado (s) ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Revisada la demanda, se estima que la misma cumple con los requisitos formales previstos
en los articulos 161, 162, 163, 164 y 166 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo; por io que se admitira.

De otro lado, se reconocera personeria juridica para actuar en calidad de apoderada judicial
de la parte actora, a la doctora Liliana del Carmen Cabrales Alvarez, identificada con la
cédula de ciudadania N° 30.575.437 expedida en Sahagun, portadora de la tarjeta
profesional N° 136.354 del Consejo Superior de la Judicatura, en los términos y para los
fines conferidos en el poder obrante a folio 20 del expediente, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 74 del C.G.P., aplicable por remisiéon expresa del articulo 306 del
C.P.A.CA;y se,

DISPONE:

PRIMERO: Admitase la demanda instaurada’en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho presentada a través de apoderada, por la sefiora Ivett del
Rosario Enamorado Mercado contra la Administradora Colombiana de Pensiones -
Colpensiones.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al Gerente de la
Administradora Colombiana de Pensiones o a quien haga sus veces o lo represente, de
conformidad con el articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 del Codigo
General del Proceso.

TERCERO: Notifiguese personalmente el auto admisorio de la demanda al sefior Agente
del Ministerio Pablico conforme lo ordenado en el articulo 171 y 198 del C.P.A.C.A.; y el
articufo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al Director General
de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en atencién a lo sefialado en el
articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por &l articulo 812 del Codigo General del Proceso.

QUINTO: Notifiqguese por estado a la parte demandante, como asf lo dispone el articulo
201 del C.P.ACA

SEXTO: Déjese a disposicion de la entidad notificada, del Agente del Ministerio Publico y
de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la Secretaria del Tribunal, copia
de la demanda y sus anexos, conforme a lo sefialado en el inciso 5° del articulo 612 del
C.G.P., que modificé el articulo 199 del C.P.A.C.A. Y de igual forma, remitir inmediatamente

y JURISDICCIGN DE LO SI( : CMA
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacién N° 23-001-23-33-000-2019-00164-00
Demandante: Maria Fatima Oviedo De Ruiz

Demandado: UGPP

y a través del servicio postal autorizado, al notificado, copia de la demanda, de sus anexos,
y del auto admisorio.

SEPTIMO: Depositese la suma de cincuenta y cinco mil doscientos pesos ($55.200)" para
cubrir los gastos ordinarios del proceso dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion del presente auto. Dicho valor en caso de ser necesario podra ser incrementado
por el Magistrado Sustanciador hasta el limite permitido por las disposiciones legales
vigentes, o de exislir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso
conforme lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 171 del C.P.A.C.A.

OCTAVO: Efectuadas las notificaciones de rigor, cérrase traslado de la demanda a la parte
demandada, al sefior Agente del Ministerio Publico y al Director General de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias, de conformidad
con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Término éste que comenzara a correr
al vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias, después de surtida la Uitima
notificacion, conforme lo dispone el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo
612 del C.G.P.

NOVENO: Se advierte a la parte demandada que, acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y
en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, junto con la contestacién de la demanda, debera
aportar todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
al igual que el expediente administrativo contentive de los antecedentes del acto
administrativo demandado.

DECIMO: Téngase, como apoderada judicial de la parte demandante a la doctora Liliana
del Carmen Cabrales Alvarez, identificada con la cédula de ciudadania N° 30.575.437
expedida en Sahagun, portadora de la tarjeta profesional N° 136.354 del Consejo Superior
de la Judicatura en los términos y para los fines conferidos en el respectivo poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario certifica
que la anterior providencia fue notificada por medio de
Estado Electrénico No. el cual puede ser consultado

en el link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-

tribunal-administrative-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario

1 Mediante el Acuerdo N° 001 de 2019, suscrito por la Presidenta y el Secretario de esta Corparacion, se estableci6 el valor
de los gastos del proceso para todos los pracesos, en la suma equivalente a dos (2) Salarios Minimos Legales Diarios,




. % Rama Judical
j Come;a bupixri‘or de ln}u&iicaium

et e

DE GORDOBA

S '
i Ul covmevciosonommerae STGCMA
G

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE Q()RDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMITE DEMANDA
Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacién 23.001.23.33.000.2019-00293-00
Demandante JAIRO ALFONSO LORA VILLA
Demandado (s) UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

Habiendo sido inadmitida la demanda (fls. 126-127), se tiene que la parte demandante
subsano la falencia anotada en dicho auto (fls. 129-130); en el sentido que excluyé como
demandada del presente proceso a la Nacion — Rama Judicial — Direccién Ejecutiva de
Administracién Judicial, de manera que revisada nuevamente, se advierte que la misma
cumple con los requisitos formales previstos en los articulos 161, 162, 163, 164 y 166 del
Caodigo de Procedimiento Admlnlstrat:vo y de lo Contencioso Admlmstratlvo por lo que se
admitira; y se,

DISPONE:

PRIMERO: Admitase la demanda instaurada en’ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho presentada en nombre propio, por el doctor Jairo Alfonso
Lora Villa contra la Unidad Administrativa Especial de Gest:on Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al Gerente de la
Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social -UGPP- o a quien haga sus veces o los represente, de conformidad con
el articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al sefior Agente
del Ministerio Pablico conforme lo ordenado en el articulo 171 y 198 del C.P.A.CA.; y el
articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: Notifiqguese personalmente el auto admisorio de la demanda al Director General
de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en atencion a lo sefialado en el
articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 812 del Cédige General del Proceso.

QUINTO: Notifiquese por estado a la parte demandante, como asi lo dispone el articulo 201
del C.P.ACA.

SEXTO: Déjese a disposicion de los notificados, del Agente del Ministerio Publico y de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la Secretaria del Tribunal, copia de la
demanda, y sus anexos, conforme a lo sefialado en el inciso 5° del articulo 612 del C.G.P.,
que modificé el articulo 199 del C.P.A.C.A. Y de igual forma, remitir inmediatamente y a
través del servicio postal autorizado, a los notificados y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, copia fisica de la demanda, de sus anexos, y del auto admisorio de la
demanda.




| Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
' Radicacion N° 23-001-23-33-000-2019-00293-00
! Demandante: Jairo Alfonso Lora Villa

Demandado: UGPP

SEPTIMO: Depositese la suma de cincuenta y cinco mil doscientos pesos ($55.200)! para
cubrir los gastos ordinarios del proceso dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion del presente auto. Dicho valor en caso de ser necesario podra ser incrementado
por el Magistrado Sustanciador hasta el limite permitido por las disposiciones legales
‘ vigentes, o de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso
! conforme lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 171 del C.P.A.C.A.

: OCTAVO: Efectuadas las notificaciones de rigor, cérrase traslado de la demanda a la parte
demandada, al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y
al sefior Agente del Ministerio Puiblico, por el término de freinta (30) dias, de conformidad

| con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Término éste que comenzara a correr

’ al vencimiento del término comiin de veinticinco (25) dias, después de surtida la Gltima
notificacion, conforme lo dispone el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo
612 del C.G.P.

NOVENO: Se advierte a la parte demandada que, acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y
en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, junto con la contestacién de la demanda, debera
aportar todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
al igual que el expediente administrativo contentivo de los antecedentes del acto
administrativo demandado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, el Secretario certifica que
fa anterior providencia fue notificada por medio de Estado
. Electrénico No. el cual puede ser consultado en el link:

hitps://www.ramajndicial. gov.co/web/secretaria-tribunal-
i administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario

! Mediante el Acuerdo N° 001 de 2019, suscrito por fa Presidenta y el Secretario de esta Corporacién, se establecié el valor
de los gastos del proceso para todos los procesos, en la suma equivalente a dos (2) Salarios Minimos Legales Diarios.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION

Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves
Monteria, doce (12} de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO CORRE TRASLADO ALEGATOS
Medio de Control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion 23.001.23.33.000.2018.00211-00
Demandante (s) JOSE LUIS MORA POLC
Demandado (s) MINISTERIO DE  EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — OTROS

Vista la nota secretarial que precede, y una vez revisado el expediente se tiene que el municipio
de San Carlos alleg6 las pruebas solicitadas tal y como consta a folios 119- 121 del expediente,
de igual manera, el Ministerio de Educacién dio contestacion al requerimiento (fls. 145-146) por
otra parte, la Secretaria de Educacién de Cérdoba allegé parte de la documentacion solicitada
en audiencia inicial (fls. 122-133). Finalmente, por Secretaria se corrié traslado de las pruebas
allegadas (fl.137), sin que las partes hicieran pronunciamiento alguno.

Ahora bien, respecto a las pruebas requeridas en audiencia inicial a la Secretaria de Educacién
de Cérdoba, estas no fueron suministradas en su totalidad por la entidad oficiada, igualmente, se
tiene que el Ministerio de Educacién Nacional, manifesté haber remitido el requerimiento a
Fiduprevisora S.A., ya que manifesté que carecia de competencia para aportar las mismas,
correspondiéndole a la entidad suministrarlas, no obstante, dado que se encuentra vencido el
término probatorio, se dara por terminada la etapa probatoria no sin antes ordenar que por
Secretaria, se requiera por Ultima vez a la Secretaria de Educacion de Cordoba, para que remita
hoja de vida y certificado laboral actualizado del sefior José Luis Mora Polo, identificado con C.C
N° 11.150.996, en el cual se especifique fecha de inicio de vinculacion laboral, antigliedad, cargos
desempefiados, traslados, ascensos; todo lo anterior, con especificacion de los actos
administrativos que lo ordenaron, el (ltimo salaric devengado y adicional las resoluciones
mediante las cuales se ordené el reconocimiento y pago de auxilio de las cesantias de la parte
actora. Igualmente, requerir a Fiduprevisora S.A., para que certifique donde son girados los
aportes prestacionales de los docentes afiliados al Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en especial los del demandante, y la fecha desde cuando fueron girados dichos
aportes, por Ultimo, allegar copia del acta suscrita entre la entidad demandada, el Ministerio de
Educacion Nacional y la Secretaria de Educacion de Cordoba de fecha junio de 2016.

A este tenor, solicitar a la Secretaria de Educacion de Cérdoba que certifique si el demandante
se encuentra afiliado al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con
retroactividad a la fecha de su nombramiento, y si esa afiliacién la realizé el Departamento;
certificar si el demandante, para la vigencia de 2004 se enconiraba en némina docente del
Departamento de Cordoba y si este mismo era su empleador y no el Municipio de San Carlos;
certificar que entidad gira los recursos para cancelar cesantias a docentes oficiales desde 2003
y a cual entidad los gira. Asimismo, requerir a la Secretaria de Educacién Departamental y al Jefe
de noémina del Departamento de Cordoba, para que aporte las colillas de pago de las vigencias
de 2004 a 2010 o bien certifique el pago por parte del Departamento de los salarios y prestaciones
sociales del sefior José Luis Mora Polo en ese periodo.
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Medio de Conirol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.23.23.000.2018.00211-00
Demandante: José Luis Mora Polo

Demandados: Ministerio de Educacion — FNPSM y Otros

Finalmente, requerir al servidor ptblico, Fernando Negrete Montes, Director del Area Financiera
de la Secretaria de Educacion Departamental o quien ocupare dicho cargo, para que certifique,
el mes y el afio en que el Departamento de Cérdoba asumid el pago de las néminas de los
educadores que recibid de los municipios neo certificados en educacién, a que entidad le
correspondié la obligacion de manejar los recursos destinados para el reconocimiento y pago de
las cesantias del demandante correspondiente a la vigencia de 2004 y 2010, la procedencia de
los recursos y desde que fecha no se causan cesantias de personal a cargo del municipio de San
Carlos. Por Secretaria haganse las prevenciones de rigor a la entidad requerida. En caso de
allegarse dichas pruebas corrase traslado a las partes conforme lo sefiala el articulo 110 del CGP.

Por dltimo, conforme lo dispone el articulo 181 inciso final, corresponderia fijar fecha para
audiencia de alegaciones y juzgamiento, sin embargo, atendiendo a que el Despacho considera
innecesaria la realizacion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, lo cual es procedente
conforme lo dispone la norma en comento, se procedera a correr traslado por el término de diez
(10) dias a las partes para que presenten por escrito sus alegatos de conclusion; oportunidad en
la cual podré el Ministerio Plblico presentar su concepto, si a bien lo tiene, sefialando que la
sentencia se dictara dentro de los veinie (20) dias siguientes al vencimiento del término concedido
para alegar de conclusion.

DISPONE:

PRIMERO: Requerir por Secretaria nuevamente, a la Secretaria de Educacién de Cérdoba para
que remita hoja de vida y certificado laboral actualizado del sefior José Luis Mora Polo,
identificado con C.C N° 11.150.996, en el cual se especifique fecha de inicio de vinculacién
laboral, antiglledad, cargos desempefiados, traslados, ascensos; todo lo anterior con
especificacion de los actos administrativos que lo ordenaron, el Gltimo salario devengado y
adicional las resoluciones mediante las cuales se ordené el reconocimiento y pago de auxilic de
las cesantias de la parte actora. Igualmente requerir a Fiduprevisora S.A certificar donde son
girados los aportes prestacionales de los docentes afiliados al Fondo de Prestaciones Sociales
del Magisterio, en especial caso la demandante, y la fecha desde cuando fueron girados dichos
aportes, allegar copia del acta suscrita entre la entidad demandada, el Ministerio de Educacion
Nacional y Secretaria de Educacion de Cérdoba de 2016.

SEGUNDO: Requiérase por Secretaria nuevamente, a la Secretaria de Educacion de Cérdoba
que certifique si el demandante se encuentra afiliado al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, con retroactividad a la fecha de su nombramiento, y si esa afiliacion la realizé el
Departamento; certificar si el demandante, para la vigencia de 2004 se encontraba en ndémina
docente del Departamento de Cérdoba y si este mismo era su empleador y no el Municipio de
San Carlos; certificar que entidad gira los recursos para cancelar cesantias a docentes oficiales
desde 2003 y a cual entidad los gira. Asimismo, requerir a la Secretaria de Educacién
Departamental y al Jefe de ndmina del Departamento de Cérdoba, para que aporte las colillas de
pago de las vigencias de 2004 a 2010 o bien certifique el pago por parie del Departamento de los
salarios y prestaciones sociales del sefior José Luis Mora Polo en ese periodo.

TERCERO: Requerir al servidor pliblico, Fernando Negrete Montes, Director del Area Financiera
de la Secretaria de Educacién Departamental o quien ocupare dicho cargo, para que certifique,
el mes y el afio en que el Departamento de Cérdoba asumié el pago de las néminas de los
educadores que recibié de los municipios no certificados en educacién, a que entidad le
correspondio la obligacién de manejar los recursos destinados para el reconocimiento Y pago de
las cesantias del demandante correspondiente a la vigencia de 2004 y 2010, la procedencia de
los recursos y desde que fecha no se causan cesantias de personal a cargo del municipio de San
Carlos. Por Secretaria haganse las prevenciones de rigor a la entidad requerida. En caso de
allegarse dichas pruebas corrase traslado a las partes conforme lo sefiala el articulo 110 del CGP.




Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.23.23.000.2018.00211-00
Demandante: José Luis Mora Polo

Demandados: Ministerio de Educacién — FNPSM y Otros

CUARTO: Dar por terminada la etapa de pruebas, de conformidad con lo dicho en la parte motiva
de este proveido.

QUINTO: Corrase traslado a las partes y al sefior Agente del Ministerio Publico, para que
presenten sus alegatos de conclusion y para que rinda concepto, respectivamente, por escrito
dentro de los diez (10) dias siguientes a la presente decision.

SEXTO: Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA
Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Elecfrénico No. el cual puede
ser consultado en el link:

https://www.ramajudicial. gov.coiweb/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
WMagistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves
Monteria, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO FiJA FECHA AUDIENCIA DE CONCILIACION
Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacién 23.001.23.33.000.2018.00157.00
Demandante (s) MARIO BURGOS SIERRA
Demandado (s) ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA SEGURIDAD SOCIAL.

' Interpuesto el recurso de apelacién por la parte demandada contra la sentencia de que accedié
parcialmente a las pretensiones que data de 14 de noviembre de 2019, se dara aplicacién a lo
dispuesto en el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011 del C.P.A.C.A., y se fijara fecha y hora para

celebrar la audiencia de conciliacién a que alude dicha norma., Y se

DISPONE:
PRIMERO: Fijese el dia dieciséis (16) de enero de 2020, hora 09:30 a.m., para celebrar la
audiencia de congciliacion de que trata el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011 del C.P.A.C.A,, la
cual se realizara en la sala de audiencias, ubicada en ia Cra. 6 N° 61- 44 Edificio Elite, piso 5, de

esta ciudad.

SEGUNDO: Citense a las partes y al Agente del Ministerio Publico. Hagasele saber a los

apoderados de las paries, que la asistencia a dicha diligencia es obligatoria.

- »—-“‘/NIOTIFiQUESE Y CUMPLASE

--.’:.Al'.-.'-»\.‘
! Magistrado

TRIBUNAL ADWMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario certifica
que la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. el cual puede ser consultado en el link:
hitps.//www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225 .

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE Q()RDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO CORRE TRASLADO ALEGATOS
Medio de Control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacién 23.001.23.33.000.2018.00070-00
Demandante (s) MARTHA CECILIA QUINTANA NADAD
Demandado (s) MINISTERIO DE  EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -~ OTROS

Vista la nota secretarial que precede, y una vez revisado el expediente se tiene que el municipio
de los Cérdobas allegd una de las pruebas solicitadas tal y como consta a folios 137- 144 del
expediente, razén por la cual, se ordenara que por Secretaria se proceda a correr traslado de
dicha prueba por el termino de cinco (5) dias con el objeto de que las partes y el Agente del
Ministerio Publico, puedan conocer el contenido integro de la misma.

Ahora bien, respecto a las pruebas requeridas en audiencia inicial al Municipio de los Cérdobas,
estas no fueron suministradas en su totalidad por la entidad oficiada, igualmente, se tiene que la
Secretaria de Educacién de Cérdoba y Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
ne suministraron ninguna de estas pese a los requerimientos realizados, no obstante, dado que
se encuentra vencido el término probatorio, se dara por terminada la etapa probatoria no sin antes
ordenar que por Secretarfa, se requiera por tltima a la Secretaria de Educacién de Cérdoba para
gue remita con destino al proceso certificado laboral actualizado de la sefiora Marta Quintana
Nadad, identificada con C.C N° 25.856.135, en el cual se especifique fecha de inicio del vinculo
laboral, antigledad, cargos desempefiados, traslados, ascensos; todo lo anterior con
especificaciéon de los actos administrativos que lo ordenaron y el titimo salario devengado; que
se allegue ademas las resoluciones mediante las cuales se ordend el reconocimiento y pago de
auxilio de cesantias a la demandante. Igualmente la Secretaria de Educacion de Cérdoba debera
allegar copia de los documentos correspondiente a la hoja de vida de la demandante.

De otro lado, requerir a la Secretaria de Educacién de Cérdoba y al Municipio de los Cérdobas
que remita certificacién de la consignacion de los auxilios de las cesantfas correspondientes a las
anualidades de 1998 hasta 2010, efectuadas a favor de la sefiora Martha Cecilia Quintana; en el
fondo administrador de cesantias al que se encontrare afiliadas, con su respectivo valor,
aportando los soportes de rigor. Asimismo, requiérase al Municipio de Los Cérdobas para que
certifique los giros realizados a los fondos administradores de cesantias a los cuales se ha
encontrado afiliada la parte demandante desde la fecha de su vinculacion al ente territorial
demandando, hasta la fecha actual, con su respectivo valor, aportando soportes de rigor.

Finalmente, solicitar al Municipio de los Cordobas remitir copia expediente del expediente
administrativo de la sefiora Martha Cecilia Nadad, por su parte, el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio debera presentar informe si la parte demandante le han sido
realizadas los aportes por concepto de cesantias a dicho fondo, precisando los periodos y las
fechas en que se hizo la respectiva consignacion. En caso de allegarse dichas pruebas coérrase
traslado a las partes conforme o sefiala el articulo 110 del CGP.

Por ultimo, conforme lo dispone el articulo 181 inciso final, corresponderia fijar fecha para
audiencia de alegaciones y juzgamiento, sin embargo, atendiendo a que el Despacho considera
innecesaria la realizacién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, lo cual es procedente
conforme lo dispone la norma en comento, se procedera a correr traslado por el término de diez
(10) dias a las partes para que presenten por escrito sus alegatos de conclusion; oportunidad en
la cual podra el Ministerio Publico presentar su concepto, si a bien lo tiene, sefialando que la
sentencia se dictara dentro de los veinte (20) dias siguientes al vencimiento del término concedido
para alegar de conclusion.




Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.23.23.000.2018.00070-00
Demandante: Martha Cecilia Quintana Nadad
Demandados: Ministerio de Educacion — FNPSM y Otros

DISPONE:

PRIMERO: Requerir por Secretaria nuevamente, a la Secretaria de Educacion de Cérdoba, para
que remita con destino al proceso, certificado laboral actualizado de la sefiora Marta Quintana
Nadad, identificada con C.C N° 25.856.135, en el cual se especifique fecha de inicio del vinculo
laboral, antigiedad, cargos desempefiados, traslados, ascensos; todo lo anterior con
especificacion de los actos administrativos que lo ordenaron y el dltimo salario devengado; que
se allegue ademas las resoluciones mediante las cuales se ordend el reconocimiento Y pago de
auxilio de cesantias a la demandante. Iguaimente la Secretaria de Educacion de Cordoba debera
allegar copia de los documentos correspondiente a la hoja de vida de la parte demandante.

SEGUNDO: Requiérase por Secretaria nuevamente, a la Secretaria de Educacion de Cérdoba y
al Municipio de los Cérdobas que remitan certificacion de la consignacion de los auxilios de las
cesantias correspondientes a las anualidades de 1998 hasta 2010, efectuadas a favor de la
sefiora Martha Cecilia Quintana Nadad; en el fondo administrador de cesantias al que se
encontrare afiliado, con su respectivo valor, aportando los soportes de rigor. Asimismo requiérase
al Municipio de Los Cdérdobas para que certifique los giros realizados a los fondos administradores
de cesantias a los cuales se ha encontrado afiliada la parte demandante desde la fecha de su
vinculacién al ente territorial demandando, hasta la fecha actual, con su respectivo valor,
aportando soportes de rigor.

TERCERO: Requiérase al Municipio de los Cérdobas, para que remita copia del expediente
administrativo de ia sefiora Martha Cecilia Quintana Nadad, por su parte, el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio debera presentar informe sila parte demandante le han sido
realizadas los aportes por concepto de cesantias a dicho fondo, precisando los periodos y las
fechas en que se hizo la respectiva consignacién. En caso de allegarse dichas pruebas cérrase
traslado a las partes conforme lo sefiala el articulo 110 del CGP.

CUARTO: Dar por terminada la etapa de pruebas, de conformidad con lo dicho en la parte motiva
de este proveido.

QUINTO: Cérrase traslado a las partes y al sefior Agente del Ministerio Publico, para que
presenten sus alegatos de conclusién y para que rinda concepto, respectivamente, por escrito
dentro de los diez (10) dias siguientes a la presente decision.

SEXTO: Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monterfa, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Elecirénicoe No, el cual puede
ser consultado en el link:

hitps:/veww.ramajudicial.gov. co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO CORRE TRASLADO ALEGATOS
Medio de Control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion 23.001.23.33.000.2018.00439-00
Demandante (s) MIGUEL MARIA GOMEZ PASTRANA
Demandado (s} NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- OTROS

Vista la nota secretarial que precede, y una vez revisado el expediente se tiene que el municipio
de San Carlos allegé las pruebas solicitadas tal y como consta a folios 267-267 del expediente;
de igual manera, la Fiduprevisora S.A., dio contestacién al requerimiento (fls.278-280), por otra
parte, la Secretaria de Educacién de Cérdoba allegé parte de la documentacion solicitada en
audiencia inicial (fls.181- 265). Finalmente por Secretaria se corrié traslado de las pruebas
allegadas (fl.273), sin que las partes hicieran pronunciamiento alguno.

Ahora bien, respecto a las pruebas requeridas en audiencia inicial a la Secretaria de Educacién
de Cdrdoba, estas no fueron suministradas en su totalidad por la entidad oficiada, igualmente, se
tiene que la Fiduprevisora S.A., manifestdé haber remitido el requerimiento a la entidad
mencionada por considerar que carecia de competencia para aportar las mismas,
correspondiéndole al Departamento de Cérdoba suministrarlas, no obstante, dado que se
encuentra vencido el término probatorio, se dara por terminada la etapa probatoria no sin antes
ordenar que por Secretaria, se requiera por Ultima vez, a la Secretaria de Educacion de Cordoba,
para que certifique donde son girados los apories prestacionales de los docentes afiliados al
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, en especial los del sefior Miguel Maria Gémez
Pastrana, identificado con C.C N° 11.150.195 vy la fecha desde cuando fueron girados dichos
aportes, allegar copia del acta suscrita entre la entidad demandada, el Ministerio de Educacion
Nacional y la Fiduprevisora de fecha junio de 2016.

A este tenor, requerir a la Secretaria de Educacion de Cérdoba que certifique si el demandante
se encuentra afiliado al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con
retroactividad a la fecha de su nombramiento, y si esa afiliacion la realizé el Departamento;
certificar si el demandante, para la vigencia de 2004 se encontraba en ndémina docente del
Departamento de Cordoba y si este mismo era su empleador y no el Municipio de San Carlos;
certificar que entidad gira los recursos para cancelar cesantias a docentes oficiales desde 2003
y a cual entidad los gira. Asimismo, requerir a la Secretaria de Educacién Departamental y al Jefe
de némina del Departamento de Cdrdoba, para que aporte las colillas de pago de las vigencias
de 2004 a 2010 o bien certifique el pago por parte del Departamento de los salarios y prestaciones
sociales del sefior Miguel Maria Gémez Pastrana en ese periodo. En caso de allegarse dichas
pruebas cérrase traslado a las partes conforme lo sefiala el articulo 110 del CGP.

Por dltimo, conforme lo dispone el articulo 181 inciso final, corresponderia fijar fecha para
audiencia de alegaciones y juzgamiento, sin embargo, atendiendo a que el Despacho considera
innecesaria la realizacién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, lo cual es procedente
conforme lo dispone la norma en comento, se procedera a correr traslado por el término de diez
(10) dias a las partes para que presenten por escrito sus alegatos de conclusién; oportunidad en

2
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.23.23.000.2018.00439-00
Demandante: Miguel Maria Gémez Pastrana
Demandados: Ministerio de Educacion — FNPSM y Otros

la cual podra el Ministerio Plblico presentar su concepto, si a bien lo tiene, sefialando que la
sentencia se dictara dentro de los veinte (20) dias siguientes al vencimiento del término concedido
para alegar de conclusion.

DISPONE:

PRIMERO: Requerir por Secretaria nuevamente, a la Secretaria de Educacion de Cérdoba, para
que certifique a donde son girados los aportes prestacionales de los docentes afiliados al Fondo
de Prestaciones Sociales del Magisterio, en especial los del sefior Miguel Maria Gémez Pastrana,
identificado con C.C N° 11.150.195 y la fecha desde cuando fueron girados dichos aportes,
allegar copia del acta suscrita entre la entidad demandada, el Ministerio de Educacién Nacional
y la Fiduprevisora de fecha junio de 2016.

SEGUNDO: Requiérase por Secretaria nuevamente, a la Secretaria de Educacion de Cérdoba
que certifique si el demandante se encuentra afiliade al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio con retroactividad a la fecha de su nombramiento, y si esa afiliacion la realizo el
Departamento; certificar si el demandante, para la vigencia de 2004 se encontraba en némina
docente del Departamento de Coérdoba y si este mismo era su empleador y no el Municipio de
San Carlos; certificar que entidad gira los recursos para cancelar cesantias a docentes oficiales
desde 2003 y a cual entidad los gira. Asimismo, requerir a la Secretaria de Educacion
Departamental y al Jefe de némina del Departamento de Cérdoba, para que aporte las colillas de
pago de las vigencias de 2004 a 2010 o bien certifique el pago por parte del Departamento de los
salarios y prestaciones sociales del sefior Miguel Maria Gémez Pastrana en ese periodo. En

caso de allegarse dichas pruebas cérrase traslado a las partes conforme lo sefiala el articulo 110
del CGP.

TERCERO: Dar por terminada la etapa de prusbas, de conformidad con lo dicho en la parte
motiva de este proveido.

CUARTO: Cérrase traslado a las partes y al sefior Agente del Ministerio Publico, para que
presenten sus alegatos de conclusién y para que rinda concepto, respectlvamente por escrito

dentro de los diez (10) dias siguientes a la presente decision.

QUINTO: Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Elecironico No. el cual puede
ser consultado en el link:

https:/iwww.ramajudicial.gov co/webl/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA

Senratarin
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SALA SEGUNDA DE DECISION

Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega

Monteria, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO RECHAZA DEMANDA
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion 23.001.23.33.000.2019-00304-00
Demandante NORA ISABEL CAMARGO DE MUNAR
Demandado U.G.P.P

Procede el Tribunal a decidir sobre la admisibilidad de la presente demanda formulada
contra la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones

Parafiscales de la Proteccidon Social - UGPP, previa las siguientes,

CONSIDERACIONES:

La sefiora Nora Isabel Camargo de Munar instauré a través de apoderado judicial,
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
contra la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones

Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP.

Empero, la demanda fue inadmitida a través de auto fechado el veintisiete de agosto
de 2019". En la citada providencia se solicitd al apoderado de la parte demandante que
subsanara la demanda a razén de que si bien es cierto existe el acapite de la estimacion
razonada de la cuantia, en la misma no se precisé ningtin valor, siendo este un requisito
esencial para determinar la competencia del Tribunal, conforme lo dispuesto en el
articulo 162 y 163 del CPACA. Con tal fin, se le concedi6 al demandante un término de

diez (10) dias.

Revisado el plenario se evidencia que el demandante no cumplié con lo prescrito en el
auto inadmisorio. Siendo asi, el Tribunal encuentra configurada la causal de rechazo

contemplada en el numeral segundo del articulo 169 del C.P.A.C.A.

1 Ver folio 51 del expediente




Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 23.001.23.33.000.2019-00304-00
Demandante: Nora Isabel Camargo de Munar
Demandado: U.G.P.P

El articulo 169 idem dispone textualmente:

Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda y se ordenara
la devolucién de los anexos en los siguientes casos: (...)

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido fa demanda

dentro de la oportunidad legaimente establecida.

()

Asi las cosas, aplicando la norma citada en precedencia, se tiene que en el presente
asunto se encuentra configurada la segunda causal de rechazo de la demanda, en
razén a que la parte actora no dio cumplimiento a lo ordenado en el auto inadmisorio,
por lo tanto esta Sala procedera a ordenar la devolucién de los anexos sin necesidad

de desglose.
En virtud de lo anterior, Tribunal Administrativo de Cérdoba:

RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR [a demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
presentada por la parte actora contra Unidad Administrativa Especial de Gestién
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social -~ UGPP, por lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, devolver al demandante los anexos de la
demanda, sin necesidad de desglose, y archivar el expediente.

7

: DIVA CABRALE
Maéistrado Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO CORRE TRASLADO ALEGATOS
Medio de Control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion 23.001.23.33.000.2018.00219-00
Demandante (s) SERGIO MANUEL GARCIA REYES
Demandado (s) NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- OTROS

Vista la nota secretarial que precede, y una vez revisado el expediente se tiene que el municipio
de San Carlos allegé las pruebas solicitadas tal y como consta a folios 298-299 del expediente,
de igual manera, la Fiduprevisora S.A., dio contestacion al requerimiento (fls.301-303), por oira
parte, [a Secretaria de Educacion de Coérdoba allegd parte de la documentacion solicitada en
audiencia inicial (fls. 214-297). Finalmente, por Secretaria se corrié traslado de las pruebas
allegadas (f1.304), sin que las partes hicieran pronunciamiento alguno.

Ahora bien, respecto a las pruebas requeridas en audiencia inicial a la Secretaria de Educacién
de Coérdoba, estas no fueron suministradas en su totalidad por la entidad oficiada, igualmente, se
tiene que el Fiduprevisora S.A., manifestd haber remitido el requerimiento a la entidad
mencionada ya que carecia de competencia para aportar las mismas, correspondiéndole al
Departamento de Cérdoba suministrarlas, no obstante, dado que se encuentra vencido el término
probatorio, se dara por terminada la etapa probatoria no sin antes ordenar que por Secretaria, se
requiera por Ultima a la Secretaria de Educacion de Cérdoba, para que certifique a donde son
girados los aportes prestacionales de los docentes afiliados al Fondo de Prestaciones Sociales
del Magisterio, en especial los del sefior Sergio Manuel Garcés Reyes, identificado con C.C N°
11.151.995 y la fecha desde cuando fueron girados dichos aportes, allegar copia del acta suscrita
entre la entidad demandada, el Ministerio de Educacién Nacional y la Fiduprevisora de fecha junio
de 2016.

A este tenor, solicitar a [a Secretaria de Educacion de Cordoba, que certifique si el demandante
se encuentra afiliado al Fondo Nacional. de Prestaciones Sociales del Magisterio con
retroactividad a la fecha de su nombramiento, y si esa afiliacion la realizé el Departamento,
certificar si el demandante, para la vigencia de 2004 se encontraba en némina docente del
Departamento de Cdérdoba y si este mismo era su empleador y no el Municipio de San Carlos;
certificar que entidad gira los recursos para cancelar cesantias a docentes oficiales desde 2003
y a cual entidad los gira. Asimismo, requerir a la Secretaria de Educacion Departamental y al Jefe
de némina del Departamento de Cérdoba, para que aporte las colillas de pago de las vigencias
de 2004 a 2010 o bien certifique el pago por parte del Departamento de los salarios y prestaciones
sociales del sefior Sergic Manuel Garcés Reyes en ese periodo. En caso de allegarse dichas
pruebas corrase traslado a las partes conforme lo sefiala el articulo 110 del CGP.

Por Ultimo, conforme lo dispone el articulo 181 inciso final, corresponderia fijar fecha para
audiencia de alegaciones y juzgamiento, sin embargo, atendiendo a que el Despacho considera
innecesaria la realizacién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, lo cual es procedente
conforme lo dispone la norma en comento, se procedera a correr traslado por el término de diez




Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.23.23.000.2018.00218-00
Demandante: Sergio Manuel Garcés Reyes

Demandados: Ministerio de Educacion - FNPSM y Otros

(10) dias a las partes para que presenten por escrito sus alegatos de conclusion; oportunidad en
la cual podra el Ministerio Pablico presentar su concepto, si a bien lo tiene, sefialando que la
sentencia se dictara dentro de los veinte (20) dias siguientes al vencimiento del término concedido
para alegar de conclusion.

DISPONE:

PRIMERO: Requerir por Secretaria nuevamente, a la Secretaria de Educacion de Cérdoba, para
que certifique a donde son girados los aportes prestacionales de los docentes afiliados al Fondo
de Prestaciones Sociales del Magisterio, en especial caso del sefior Sergio Manuel Garcés
Reyes, identificado con C.C N° 11.151.995 y la fecha desde cuando fueron girados dichos
aportes, allegar copia del acta suscrita entre la entidad demandada, el Ministerio de Educacion
Nacional y la Fiduprevisora de fecha junio de 20186.

SEGUNDO: Requiérase por Secretaria nuevamente, a la Secretaria de Educacion de Cordoba
que certifique si el demandante se encuentra afiliado al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio con retroactividad a la fecha de su nombramiento, y si esa afiliacion la realizo el
Departamento; cettificar si el demandante, para la vigencia de 2004, se encontraba en némina
docente def Departamento de Cérdoba y si este mismo era su empleador y no el Municipio de '
San Carlos; certificar que entidad gira los recursos para cancelar cesantias a docentes oficiales
desde 2003 y a cual entidad los gira. Asimismo, requerir a la Secretaria de Educacién
Departamental y al Jefe de némina del Departamento de Cérdoba, para que aporte las colillas de
pago de las vigencias de 2004 a 2010 o bien certifique el pago por parte del Departamento de los
salarios y prestaciones sociales del sefior Sergio Manuel Garcés Reyes en ese periodo. En caso

de allegarse dichas pruebas cdrrase fraslado a las partes conforme lo sefiala el articulo 110 del
CGP.

TERCERO: Dar por terminada la etapa de pruebas, de conformidad con lo dicho en la parte
motiva de este proveido.

CUARTO: Coérrase traslado a las partes y al sefior Agente del Ministerio Publico, para que
presenten sus alegatos de conclusion y para que rinda concepto, respectivamente, por escrito
dentro de los diez (10) dias siguientes a la presente decision.

QUINTO: Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDDMESA! NIEVES

TRIBUNAL APNINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

« R FIR AN
Monteria, el Secretario

certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Elecirénico No. ZZ72 el cual puede
ser consultado en el link:
htps./fimww.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA

Sanretarin
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano

Monteria, trece (13) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION

~SISTEMA ESCRITURAL-
Accibn REPARACION DIRECTA
Radicacién 23.001.23.31.000.2011-00482-00

Demandante (s) BLANCA EDILA PALACIOS ALBAN Y OTROS
Demandado (s) NACION/MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACION

Los apoderados de las partes demandante y demandada presentaron y sustentaron recurso
de apelacion contra la sentencia de fecha 21 de junic de 2019, proferida por el Tribunal

Administrativo del Departamento de Archipiélago de San Andrés, Providencia y Santa
Catalina! que accedié a las pretensiones de la demanda. El Despacho después de haber

realizado la audiencia de conciliacion del articulo 70 de la Ley 1395 de 2010 y de
conformidad con los incisos 1°y 2° del articulo 212 del C.C.A;

RESUELVE:

Primero: Conceder el recurso de apelacion interpuesto. Por Secretaria, enviar el

expediente al H. Consejo de Estado para que surta la alzada.

Magistrado

I Corporacion que asumié el conocimiento del proceso en virtud del Acuerdo PSAA18-11134 de 31
de octubre de 2018.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano

Monteria, trece (13) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION

) -SISTEMA ESCRITURAL-
Accién REPARACION DIRECTA
Radicacion 23.001.23.31.000.2012-00308-00

Demandante (s) GLORIA CLAUDIA QUINTERC MUNOZ
Demandado (s) NACION/MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL

Los apoderados de las partes demandante y demandada presentaron y sustentaron recurso
de apelacién contra la sentencia de fecha 24 de mayo de 2019, proferida por el Tribunal
Administrativo del Departamento de Archipiélago de San Andrés, Providencia y Santa

Catalina! que accedi6 a las pretensiones de la demanda. El Despacho después de haber

realizado la audiencia de conciliacién del articulo 70 de la Ley 1395 de 2010 y de

conformidad con los incisos 1° y 2° del articulo 212 del C.C.A,
RESUELVE:

Primero: Conceder el recurso de apelacién interpuesto. Por Secretaria, enviar el

expediente al H. Consejo de Estado para que surta la alzada.

Notifiquese y Cumplase

PEDRO LANO
Magistrado

1 Corporacion gue asumio el conocimiento del proceso en virtud del Acuerdo PSAA18-11134 de 31
de octubre de 2018.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA N
SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano

Monteria, trece (13) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION

-SISTEMA ESCRITURAL-
Accién REPARACION DIRECTA
Radicacion 23.001.23.31.000.2012-00015-00

Demandante (s) JORGE LUIS ALVAREZ HERRERA
Demandado (s) NACION/RAMA JUDICIAL — FISCALIA GEN. DE LA NACION

El apoderado de la parte demandada presenté y sustenté recurso de apelacion contra la
sentencia de fecha 26 de junio de 2019, proferida por el Tribunal Administrativo del

Departamento de Archipiélago de San Andrés, Providencia y Santa Catalina' que accedié

a las pretensiones de la demanda. El Despacho después de haber realizado la audiencia
de conciliacién del articulo 70 de la Ley 1395 de 2010 y de conformidad con los incisos 1°
y 2° del articulo 212 del C.C A,

RESUELVE:

Primero: Conceder el recurso de apelacion interpuesto. Por Secretaria, enviar el

expediente al H. Consejo de Estado para que surta la alzada.

PEDRO OLIVEL-
Magistrado

! Corporacion que asumié el conocimiento del proceso en virtud del Acuerdo PSAA18-11134 de 31
de octubre de 2018.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano

Monteria, trece (13) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO FIJA FECHA DE AUDIENCIA DE CONCILIACION POST FALLO

-SISTEMA ECRITURAL-
Accién Reparacjon Directa
Radicacion | 23.001.23.31.000.2012-00354-00
Demandante RAUL EMIRO DELGADO SERPA Y OTROS
Demandado NACION/MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL

La apoderada de la parte demandada interpuso recurso de apelacién contra la sentencia
de 30 de septiembre de 2019, proferida por el Tribunal Administrativo del Departamento
Archipiélago de San Andrés, Providencia y Santa Catalina! que accedio parcial a las
pretensiones de la demanda, por lo que corresponde convocar a audiencia de conciliacién
de conformidad con el articulo 70 de la ley 1395 de 2010. Al afecto del despacho,

. r
RESUELVE: o

.

Primero.- Citar a las paries intervinientes a la audiencia de conciliacion que se realizara el
dia 28 de enero del 2020 a las 9:00 A.M. por secretaria, librense las comunicaciones de

rigor, con las prevenciones de ley.

Notifiquese y Cumplase
C—

Magistrado

! Corporacion que asumioé el conocimiento del proceso en virtud del Acuerdo PSAA18-11134 de 31
de octubre de 2018.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano

Monteria, trece (13) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ORDENA PIEZAS PROCESALES
-SISTEMA ESCRITURAL-
Accion REPARACION DIRECTA
Radicacion 23.001.23.31.000.2010-00181.00
Demandante (s) YULINEY GUERRRERO MORA'Y OTROS
Demandado (s) ESE CAMU EL AMPARO DE MONTERIA

Por Secretaria, ordénese a cargo del sefior Nino Jamir Mufioz Herrera — apoderado de la
parte demandante - la expedicién y entrega de las piezas procesales solicitadas a Fi. 16
del cuaderno principal No. 2, lo anterior, de conformidad con el articulo 115 del C.P.C.

Déjese la constancia de Ley en el expediente.

Notifiquese y Camplase

PEDR SOLANO
Magistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves
Monteria, doce (12) de diciernbre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO ADMITE DEMANDA

Medio de control | REPETICION

Radicacién 23.001.23.33.000.2019-00014-00
Demandante (s) NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA
NACIONAL

Demandado (s) CLIMACO HERNANDEZ POLO

Corresponde en esta oportunidad resolver sobre la admisién de la demanda instaurada por
el Ministerioc de Defensa Nacional — Policia Nacional, a través de apoderado judicial, en
gjercicio del medio de control de Repeticion contra el sefior Climaco Hernandez Polo, la
cual cumple con los requisitos formales previstos en los articulos 162, 163, 164 y 166 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo; por lo que se
admitira.

Por tltimo, se reconocera personeria juridica para actuar en calidad de apoderado principal
de la parte demandante, al doctor Oswaldo lvan Guerra Jiménez, identificado con C.C. N°
78.749.170 expedida en Monteria y portador de la T.P. N° 151.686 del C. S de la J., y como
apoderado sustituto al Dr. Jonas Julio Ogaza Hernandez, identificado con C.C. N°
10.904.226 expedida en Valencia y portador de la T.P. N° 288.575 del C. S de [a J., teniendo
en cuenta que dicho poder cumple con los requisitos de los articulo 74 y 75 del CGP,
aplicable por remisién expresa del articulo 306 del CPACA. Y se

DISPONE:

PRIMERO: Admitase la demanda instaurada en ejercicio del medio de control de
Repeticion, presentada a través de apoderado, por la Nacién - Ministerio de Defensa
Nacional, contra el sefior Mauricio Ramos Correa.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al sefior Climaco
Hernandez Polo, de conformidad con el articulo 200 del C.P.A.C.A, modificado por el
articulo 612 del Cédigo General del Proceso. Tal notificacion debera efectuarse a la
direccién suministrada en el escrito de demanda, esto es, calle 5° con carrera 17 N° 17-
106, Barrio los Aimendros de la ciudad de Santa Marta - Magdalena (ver folio 9).

TERCERO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al sefior Agente
del Ministerio Publico, conforme lo ordenado en el articulo 171 y 198 del C.P.A.CA.; y el
articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

CUARTO: Notifiquese por estado a la parte demandante, como asi lo dispone el articulo
201 del C.P.A.CA.

QUINTO: Déjese a disposicidon del notificado y del Agente del Ministerio Pablico, en la
Secretaria del Tribunal, copia de la demanda, y sus anexos, conforme a lo sefialado en el
inciso 5° del articulo 612 del C.G.P., que modificd el articulo 199 del C.P.A.C.A. Y de igual
forma, remitir inmediatamente y a través del servicio postal autorizado, a los notificados,
copia fisica de la demanda, de sus anexos, y dei auto admisorio de la demanda.




Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion N° 23-001-23-33-000-2019-00048-00
Demandante: Colpensiones

Demandado: Jorge Mercado Montiel

SEXTO: Depositese la suma de cincuenta y cinco mil doscientos pesos ($55.200)! para
cubrir los gastos ordinarios del proceso dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacién del presente auto. Dicho valor en caso de ser necesario podra ser incrementado
por el Magistrado Sustanciador hasta el limite permitido por las disposiciones legales
vigentes, o de existir remanente se devolvera al interesado una vez cuiminado el proceso
conforme lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Efectuadas las notificaciones de rigor, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al sefior Agente del Ministerio Publico, por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.AA. Término éste que
comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias, después de
surtida la Uitima notificacién, conforme lo dispone el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado
por el articulo 612 del C.G.P.

OCTAVO: Se advierte a la parte demandada que, acorde a lo dispuesto en el numeral 4 y
en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, junto con la contestacién de la demanda, deberan

aportar todas las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer en el
proceso.

NOVENO: Reconocer personeria juridica para actuar en calidad de apoderado principal del
demandante, al doctor Oswaldo lvan Guerra Jiménez, identificado con C.C. N° 78.749.170
expedida en Monterfa y portador de la T.P. N° 151.686 del C. S de la J., y como apoderado
sustituto al Dr. Jonas Julio Ogaza Hernandez, identificado con C.C. N° 10.904.226 expedida

en Valencia y portador de fa T.P. N° 288.575 del C. S de la J., en los términos y para los
fines conferidos en el respectivo poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario certifica
que la anterior providencia fue notificada por medio de
Estado Elecfronico No. el cual puede ser consultado
en el link: hitps://www.ramaijudicial.gov.co/web/secretaria-
tribunal-administrativo-de-cardoba/225

CESAR DE LA CRUZ QRDOSGOITIA
Secretario

1 Mediante el Acuerdo N° 001 de 2019, suscrito por la Presidenta y el Secretario de esta Corparacién, se establecié e valor
de los gastos del proceso para todos los procesos, en la suma equivalente a dos (2) Salarios Minimos Legales Diarios.




