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AUTO ADMIITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion 23-001-33-33-002-2018-00152-01

Demandante (s) ALBERTO DE JESUS MARTINEZ SENA

Demandado (s) MUNICIPIO DE PUERTO ESCONDIDO

PROVIDENCIA IMPUGNADA

demanda. Interpuso recurso la parte demandante y la parte demandada.

Sentencia del 26 de septiembre de 2019 proferida por el Juzgado 2° Administrativo
del Circuito Judicial de Monteria que accedid parcialmente a las pretensiones de la

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:

1. ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto, lo que significa que el Tribunal

Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electrénico a las partes.

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

——
Monteria, M_Zgg@ecretaﬁo certifica
que la anterior cia fue nofificada por medio de Estado

REQVil
Electronico No. g ¢l cual puede ser consulfado en el link:
hitps://www.ramajudicial.gov.coweb/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordobal225
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AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS
Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
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Demandante (s) ELECTRICARIBE S.AE.S.P
Demandado (s) SUPERSERVICIOS

> El auto que admitio el recurso de apelacién se encuentra ejecutoriado.
> Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.

Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,
RESUELVE:

1. Correr traslado comuin a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surtird traslado al Ministerio Plblico por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente.

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE GORDOBA
| 4 M AR 2 U 2 USECRETARIA
L ]
Monterta‘.‘t"m el Secre@ ?liﬁca que la anterior providencia fue
notificada por medic de Estado Electronico No el cual puede ser consuliado en el
link: https:/www.ramajudicial.gov.coiweb/secretaria-fribunal-adminisirativo-de-cordohal225
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION

Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega

Monteria, dos (2) de marzo del afio dos mil veinte (2020)

APELACION DE AUTO

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion 23-001-33-33-002-2018-00081-01
Demandante PABLA EUGENIA SANCHEZ DE MORELOS
Demandado DEPARTAMENTO DE CORDOBA

I. ASUNTO

Decide el Tribunal el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada contra
proveido de fecha once (11) de octubre de dos mil diecinueve (2019), proferido por el
Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria, mediante el
cual se declard no probada la excepcion de inepta demanda.

II. ANTECEDENTES

El dia veintiocho (28) de febrero de dos mil dieciocho (2018), la sefiora Pabla Eugenia
Sanchez de Morelos, actuando por medio de apoderado judicial, presenté demanda
en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra el
Departamento de Cérdoba, solicitando la declaratoria de nulidad del acto
administrativo No. 003399 de fecha 29 de agosto de 2017. Como consecuencia de la
nulidad, a titulo de restablecimiento del derecho, se reconozca que se adeuda a la
actora los conceptos certificados referentes al retroactivo de prima técnica desde el
afio 1997 hasta el afio 2012, entre otras declaraciones.

II. LA DECISISON APELADA

En el curso de la audiencia inicial realizada el dia once (11) de octubre de dos mil
diecinueve (2019), el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Monteria resolvié declarar no probada la excepcién denominada “inepta demanda”

propuesta por el Departamento de Cordoba.

1 visible a folio 1 al 8 del cuaderno principal.
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Demandante: Pabla Eugenia Sénchez de Morelos
Demandado: Departamento de Cérdoba

Expresa el A quo que el Consejo de Estado ha indicado que la ineptitud de la
demanda, como excepcidn previa o causal de rechazo de la demanda e incluso de
fallos inhibitorios, constituye una imprecision que debe ser superada. Sefiala que el
ordenamiento juridico colombiano consagra de manera expresa la excepcién previa
denominada “ineptitud de la demanda” encaminada fundamentalmente a que se
adecue la demanda a los requisitos minimos que permitan su analisis en sede judicial,
so pena de la terminacion anticipada del proceso, por falta de los requisitos formales
sefialados en los articulos 162, 163, 166 y 167 del CPACA.

A pesar de ello, estos requisitos pueden ser subsanados al momento de la reforma
de la demanda (articulo 173 ibidem y art. 101-3 del CGP), o dentro del término de

traslado de las excepciones propuestas, al tenor de lo previsto en el paragrafo 2° del
articulo 175 del CPACA y art. 101-1 del CGP.

Sefiala que en este caso la demandante elevo peticion el dia 4 de agosto de 2017,
solicitando el pago de la prima técnica correspondiente a los afios 1997 a 2012 o
hasta la fecha en que estuvo vinculado. Y el Departamento de Cérdoba mediante el
oficio acusado informé que se estaba a la espera del pronunciamiento del Ministerio
de Educacion Nacional para proceder, debido a que el pago de las deudas laborales
eran financiadas a través del Sistema General de Participaciones.

Segun lo anterior, advirtié que la respuesta emitida no resultaba enjuiciable ante esta
jurisdiccion por tratarse de un acto informativo que no pone fin a la actuacion
administrativa por no haber resuelto de fondo el derecho de peticion de los actores y
al haber transcurrido el término de que trata el articulo 83 del CPACA, esta situacion
habilitaba a los actores para demandar el acto ficto negativo frente a la reclamacion
presentada, pasible de control ante esta jurisdiccion.

Sostiene el A quo que el apoderado de la parte actora, en la contestacién de las
excepciones solicit la no prosperidad de la excepcion de inepta demanda y manifesto
que, ante la falta de respuesta de fondo a la peticion presentada ante la
administracion, se configura o se esta frente a un acfo ficto el cual si es demandable
en esta sede administrativa.

Para el juzgado de conocimiento, si bien es cierto esa situacién no fue advertida al
momento de admitir la demanda, no es dbice para sanear el proceso en cualquier
etapa en aras de evitar sentencias inhibitorias y hacer prevalecer el derecho
sustancial sobre las formalidades, reservando asi los principios de tutela judicial y
acceso a la administracién de justicia. Con fundamento en lo expuesto, se declaré no
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probada la excepcién de inepta demanda presentada por el Departamento de
Cordoba y se entendié demandado el acto ficto presunto negativo frente a la peticion
impetrada por la actora el dia 4 de agosto de 2017.

IV.EL RECURSO Y SU FUNDAMENTO

No conforme con la decision de declarar no probada la excepcion de “nepta
demanda’, la parte demandada recurrié la decisién, manifestando que si bien es cierto
el Departamento de Cérdoba a través del acto acusado le dio respuesta al

demandante solo informé el tramite ante el Ministerio de Educacién Nacional.

Aduce la recurrente que el acto ficto que esta teniendo en cuenta el despacho, no
existe, pues este se tiene como una ficcion legal cuando existe una inactividad por
parte de la entidad al no responder una peticiéon. En el caso de la referencia, asegura
que existe una respuesta de tramite que no finaliza ni quita los derechos que tienen
los demandantes, sino que por el contrario, el departamento esta ante la expectativa
del pronunciamiento del Ministerio de Educacién Nacional para proceder, asi mismo
expresa que la demandante en el escrito de demanda no manifesté estar atacando
un acto ficto o presunto sino que individualizé el acto atacado. Por ello, solicita tener
en cuenta los argumentos esbozados en la contestacion de la demanda en la cual se
pide declarar la inepta demanda en razon a que el acto objeto del proceso es un acto

de framite.

En el traslado del recurso la apoderada demandante manifesté encontrarse conforme

con la decision adoptada por el Despacho.

V. CONSIDERACIONES

5.1 COMPETENCIA.

Conforme el articulo 180 numeral 6° inciso final del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, éste Tribunal es competente para
conocer del recurso de apelacién propuesto por la parte accionada, contra la decision
adoptada en auto adiado once (11) de octubre de dos mil diecinueve (2019), por
medio de la cual el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de

Monterfa, declard no probada la excepcién de inepta demanda.
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De igual forma, compete a la Sala unitaria resolver el recurso interpuesto de
conformidad con lo dispuesto por el articuto 1252 y 243 de la Ley 1437 de 2011, en
armonia con el articulo 35 del C.G.P3.

5.2 PROBLEMA JURIDICO.

El problema juridico consiste en determinar si hay lugar a la revocatoria del auto por
medio del cual se declaré no probada la excepcion denominada “inepta demanda”.

En ese orden, la Litis se circunscribe en establecer si en el sub lite resultaba
procedente sanear el proceso y entender demandado el acto ficto negativo producido
frente a la peticion impetrada por la actora a través de apoderado el dia 4 de agosto
de 2017.

La Sala considera que el juez administrativo goza de amplias facultades de
saneamiento en aras de evitar sentencias inhibitorias y garantizar el acceso a la
administracién de justicia. En ese sentido, no hay lugar a predicar ineptitud sustantiva
de la demanda en razén a que el defecto procesal advertido por la defensa del
Departamento de Cérdoba fue saneado.

Para arribar a la tesis que resuelve el problema juridico corresponde realizar el estudio
de los siguientes aspectos: i) Los requisitos de la demanda, ii) De la facultad del juez
para interpretar la demanda y sanear el proceso, vy iii) Solucién del caso.

5.2.1. LOS REQUISITOS DE LA DEMANDA

El articulo 162 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo consagra los requisitos que debe satisfacer la demanda presentada
ante lo contencioso administrativo, asi:

? “ARTICULO 125. DE LA EXPEDICION DE PROVIDENCIAS. Serd competencia del juez o
Magistrado Ponente dictar los autos interlocutorios y de tramite; sin embargo. en el caso de los jueces
colegiados, las decisiones a que se refieren los numerales 1, 2. 3 v 4 del articulo 243 de este Cédigo
serdn de la sala, excepto en los procesos de tinica instancia. (...)”

’ Modo de ejercer sus atribuciones la Corte y los Tribunales. “Articulo 35. Atribuciones de las salas
de decision y del magistrado sustanciador, Corresponde a las salas de decisién dictar las sentencias y
los autos que decidan la apelacion contra el que rechace el incidente de liquidacién de perjuicios de
condena impuesta en abstracto o el que rechace la oposicion a la diligencia de entrega o resuelva sobre
ella. El magistrado sustanciador dictard los demds autos que no correspondan a la sala de decisién.
Los autos que resuelvan apelaciones, dictados por la sala o por el magistrado sustanciador, no admiten
recurso.

A solicitud del magistrado sustanciador, la sala plena especializada o vinica podrd decidir los recursos
de apelacién interpuestos contra autos o sentencias, cuando se trate de asuntos de trascendencia
nacional, o se requiera unificar la jurisprudencia o establecer un precedente judicial”. —Subrayado y
negrillas ex texto-
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“CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse a quien sea
competente y coniendra:

1. La designacidn de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se

formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Cdédigo para
la_ acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente
determinados, clasificados y numerados.

4, Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se frate de Ia
impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las normas violadas y
explicarse el concepto de su violacién.

(...)". — Subrayado de la Sala-

En cuanto a los requisitos de procedibilidad el numeral 2° del articulo 161 del CPACA
establece que “cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular
deberan haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley fueren
obligatorios”, asimismo el inciso primero del articulo 163 idem instituye que “cuando
se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar con toda
precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan

demandados los actos que los resolvieron”.

Por otra parte, en cuanto a los actos que son susceptibles de control jurisdiccional,
esto es los actos administrativos definitivos, el cddigo consagra como tales a
aquellos que “(...) decidan directa o indirectamente el fondo del asunto o hagan

imposible continuar con la actuacion”.

De acuerdo con la normatividad citada se puede concluir que para ejercer el medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, es necesario individualizar con
precision el o los actos administrativos a demandar en cumplimiento de las reglas

establecidas para el efecto en el CPACA.

Y «Una vez el juez verifique el cumplimiento de las exigencias del contenido y forma
que prescribe la ley, procedera a su admisién de conformidad con el articulo 171 del
CPACA, caso contrario ordenara su inadmision para que sean corregidos en un

término de 10 dias, los defectos encontrados, segun lo indica el articulo 170 ib.»

En todo caso, el juez puede ejercer la potestad de saneamiento asi: i) Via inadmision
de la demanda (art. 170 CPACA); ii) Al decidir el recurso de reposicién frente al auto
admisorio de la demanda, iii) Al resolver las excepciones previas en la audiencia
inicial, iv) Durante la fijacion del litigio, para individualizar las pretensiones, o v) Al




Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.33.33.002.2018.00081.01
Demandante: Pabla Eugenia Sanchez de Morelos
Demandado: Departamento de Cérdoba

finalizar cada etapa del proceso conforme lo dispone el articulo 207 del CPACA, entre
otros eventos.

5.2.2. DE LA FACULTAD DEL JUEZ PARA INTERPRETAR LA DEMANDA -
TUTELA JUDICIAL EFECTIVA.

El juez en ejercicio de sus funciones como director del proceso y garante del acceso
a la administracion de justicia, se encuentra en la obligacién de garantizar a los
asociados la tutela judicial efectiva de sus derechos y en esa medida cuenta con la
posibilidad de interpretar el escrito demandatorio de forma integral a efectos de
establecer claramente el alcance de lo pretendido por el demandante.

Sobre el particular, la Honorable Corte Constitucional mediante sentencia C-279/13,
se expreso en los siguientes términos: “El derecho a la administracion de justicia
también llamado derecho a la tutela judicial efectiva se ha definido como ‘la
posibilidad reconocida a todas las personas residentes en Colombia de poder acudir
en condiciones de igualdad ante los jueces y tribunales de justicia, para propugnar
por la integridad del orden juridico y por la debida proteccion o el restablecimiento de
sus derechos e intereses legitimos, con estricta sujecion a los procedimientos
previamente establecidos y con plena observancia de las garantias sustanciales y
procedimentales previstas en las leyes”.

Segun la jurisprudencia constitucional «el derecho a acceder a la justicia tiene una
significacion mdiltiple y compleja, pues es un pilar fundamental del Estado Social de
Derecho y un derecho fundamental de aplicacion inmediata, que forma parte del
nucleo esencial del debido proceso, pues el proceso es el medio para la concrecién
del derecho a la jurisdiccién». En tal virtud, corresponde al operador judicial interpretar
la demanda de forma tal que supere los formalismos establecidos por la ley procesal,
con el objeto de dilucidar lo que realmente pretende el usuario de la justicia.

El Consejo de Estado, Seccién Tercera, C.P. Dr. Jaime Orlando Santofimio Gamboa,
en el Radicado 25000233600020150252901 (57380), expuso que el juez como
garante de los derechos fundamentales de los usuarios de |a justicia tiene el deber de
interpretar en forma integral la demanda, superando la literalidad de los t&rminos
expuestos en aras a desentrafiar el sentido del problema litigioso puesto a su
consideracion. Asi se lee:

“El juez en el marco de su autonomia funcional y siendo garante del acceso efectivo
a la administracion de justicia, debe interpretar de manera integral, y como un todo, el
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escrito de demanda extrayendo el verdadero sentido y alcance de la proteccion judicial
deprecada por quien acude a la jurisdiccion.

Asi, corresponde a la judicatura adentrarse en el estudio de los extremos facticos que
circunscriben la causa petendi y los razonamientos juridicos de manera armonica con
lo pretendido, de meodo tal que mas que aferrarse a la literalidad de los términos
expuestos interesa desentrafar el sentido del problema litigioso puesto a su
consideracion, eso si, sin desquiciar los ejes basilares de la misma demanda’.

Corolario, pese lo observado literalmente en el acapite de pretensiones, el juez de
conocimiento, debe realizar un andlisis integral de los hechos, fundamentos de
derecho, concepto de violacién, poder, acto acusado y demés anexos de la demanda
para establecer el objeto perseguido por la parte demandante al ejercer el medio de
control instaurado, garantizando asi el derecho de acceso a la administracion de

justicia.

Vale recordar que los procesos que se adelantan ante la jurisdiccién de lo contencioso
administrativo tienen por objeto la efectividad de los derechos reconocidos en la

Constitucién Politica y la ley.

Por su parte, el articulo 11 del Cddigo General del Proceso dispone que el juez al
interpretar la ley procesal debera tener en cuenta que el objeto de los procedimientos
es la "efectividad de los derechos reconocidos por la ley sustancial’. Por consiguiente,
el juez debe abstenerse de exigir y de cumplir formalidades innecesarias.

5.2.3. SOLUCION DEL CASO

La jurisprudencia del Consejo de Estado propende evitar que las demandas que se
presentan ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo terminen con
pronunciamientos inhibitorios, por mala escogencia de la accion, por no
individualizarse apropiadamente el acto acusado o por indebida acumulacion de
pretensiones. Entendiendo que la decisién inhibitoria va en contra del debido proceso,
del derecho de defensa, del derecho de acceso a la administracion de justicia y del

derecho sustancial.

En ese sentido al estudiar la admisibilidad de la demanda se deben aplicar los
principios pro homine el cual justifica el empleo de una interpretacion mas favorable

a la materializacién del derecho sustancial?; el principio pro actione, el cual constituye

4PINTO, Ménica. “El principio pro homine. Criterios de hermenéutica y pautas para la regulacion de los derechos
humanos”. En: AANVV. “La aplicacién de los tratados sobre derechos humanos por los tribunales locales”.
Ediciones del Puerto. Argentina, 1997, p. 163. Disponible en sitio web: hitp://www.corteidh.or.cr/tablas/20185.pdf
(consultado el 6-feb-19). Seglin este criterio el intérprete “debe acudir a la norma mds amplia, 0 a la
interpretacion mds extensiva, cuando se trata de reconocer derechos protegidos e, inversamente, a la
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un criterio de interpretacién favorable al acceso a la administracién de justicia y
expresa el principio de primacia de la realidad sobre las formas; por lo tanto si en el
caso concreto existe duda u oscuridad en la aplicacion de normas adjetivas debera
prevalecer aquella que posibilite la discusién judicial del asunto.

En este caso, el juez bajo el entendido que el oficio acusado constituye un acto de
tramite, el cual no es susceptible de control judicial debido a que no resuelve de fondo
la solicitud del peticionario y solo informa que se estd a la expectativa de
pronunciamiento del Ministerio de Educaciéon Nacional ~ MEN para que defina las
orientaciones y procedimientos para resolver las aludidas peticiones, por ser un acto
informativo que no pone fin a la actuacion; la parte actora quedaba habilitaba para
demandar el acto ficto negativo frente a la reclamacion presentada el 4 de agosto de
2017. Peticion que fue invocada por la apoderada de la actora en el traslado de las
excepciones. La cual fue acogida por el A quo para hacer prevalecer el derecho
sustancial sobre las formalidades, evitar sentencias inhibitorias y preservar el acceso
a la administracion de justicia.

La recurrente se limita a cuestionar que el acto acusado en el libelo introductorio no
es un acto demandable ante esta jurisdiccion por no ser el acto definitivo, esto es, no
decidir directa o indirectamente el fondo del asunto o hacer imposible continuar la
actuacion; situacion que fue reconocida por el juez de conocimiento, sin embargo,
este en uso de sus competencias legales y en garantia de la tutela judicial efectiva
realizo el saneamiento debido en aras de que el proceso contintie en relacién con el
acto ficto negativo frente a los derechos laborales reclamados el dia 4 de agosto de
2017. Aspecto que no fue cuestionado por la inconforme en alzada, motivo por el cual
lo procedente es confirmar el auto en virtud del cual el Juzgado Segundo
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria resolvié declarar no probada la
excepcion denominada “inepta demanda’.

En mérito de lo anterior, el Tribunal Contencioso Administrativo de Cordoba,
RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la providencia de once (11) de octubre de dos mil

diecinueve (2019), proferida por el Juzgado Segundo Administrative Oral del Circuito

Judicial de Monteria, mediante la cual se declaré no probada la excepcion de inepta
demanda formulada por el Departamento de Cérdoba.

norma o a la interpretacion mds restringida cuando se trata de establecer restricciones permanentes al
egjercicio de los derechos o su suspension extraordinaria’.
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En consecuencia, se ordena seguir con la audiencia inicial.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente decision enviese el expediente al Juzgado de

origen, previa las anotaciones del caso.
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Demandante (s)

SANDRA PATRICIA SUAREZ LEON

Demandado (s)

MINEDEFENSA-DIRCCION EJECUTIVA JUSTICIA PENAL

> El auto que admitié el recurso de apelacion se encuentra ejecutoriado.

> Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.
Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,
RESUELVE:

1. Correr traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surtird traslado al Ministerio Pablico por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente.

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

!
o
Monteriake - 4 HAR ZUZOEI SecretaE'o gtiﬁca que la anterior providencia fue
notificada por medio de Estado Electrénico No. &l cual puede ser consultado en el
link; hitps:/www,ramajudicial.gov.colweb/secretaria-tribunal-administrativo-de-cordoba/225
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Magistrada Ponente: Dra. Diva Cabrales Solano

Monteria, tres (3) de marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO CORRE TRASLADO ALEGATOS

Medio de control | ACCION POPULAR

Radicacion 23.001.33.33.006.2014.00397.03

Demandante (s) BAYRON HERNANDEZ ARTEAGA

Demandado (s) ESE CAMU SANTA TERESITA DE LORICA

Vista la nota secretarial que antecede y teniendo en cuenta que no hay lugar a practicar
pruebas, en atencion a lo dispuesto en el articulo 44 de la Ley 472 de 1998, se dara
aplicacion al articulo 247 numeral 4° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 623 del C.G.P, y por considerar que
es innecesaria la celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, se ordenara a
las partes la presentacion de los alegatos por escrito.

De conformidad con lo indicado, el Tribunal Administrativo de Cérdeoba

RESUELVE

PRIMERO: CORRASE traslado a las partes por el término de diez (10) dias, para que
presenten los alegatos por escrito. Una vez vencido éste, surtase traslado al Ministerio

Publico por el mismo término, sin retiro del expediente, para que emita su concepto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ABRALES SOLANO

Magistrada




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
. Monteria, el Secretario certifica '
f que la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
: Electrénico No. el cual puede ser consuitado en el

. link:  httos/fwww rarnaiudicial.gov.cofwebfsecrataria-tribunal-
administrativo-de-cordobal225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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SIGCMA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION

Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano
Monteria, tres (3) de marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion 23-001-33-33-006-2017-00119-01

Demandante (s) CESAR DiZ PALOMINO

Demandado (s) INT. TRANCITO DE CERETE

» El auto que admitié el recurso de apelacion se encuentra ejecutoriado.

> Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacién.

Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,

RESUELVE:

1. Correr traslado comun a las partes por el término de diez {(10) dias para que

presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se

surtira traslado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin retiro del

expediente.

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

b C

CESAR DE LA €5UZ ORDOSGOITIA
Seferetario

Monteria, {‘ 4 M AR ZOZ@Secretario ifica gue la anterior providencia fue

notificada por medio de Estado Electrénico No. el cual puede ser consultado en el
link: https://www.ramaiudicial gov.co/web/secretaria-tribunal-administrativo-de-cordobal225
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION

Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano

Monteria, tres (3) marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMHTE APELACION DE SENTENCIA
Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
-1 Radicacion 23-001-33-33-006-2016-00361-01
Demandante (s) DELCY DE JESUS RAMOS MARTINEZ

Demandado (s) MUNICIPIO DE PUERTO ESCONDIDO

PROVIDENCIA IMPUGNADA
Sentencia del 28 de noviembre de 2019 proferida por el Juzgado 6° Administrativo

del Circuito Judicial de Monteria que negé a las pretensiones de la demanda.

Interpone recurso la parte demandante.

De acuerdo con o establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:
1. ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto, lo que significa que el Tribunal

Administrativo examinara ia sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electrénico a las partes.

TRIBUNAL ADMINISTRATIVC DE CORDOBA
SECRETARIA '

Monteria, ;‘:" 4 MAR ZUZ@éecfetario certifica

que la anterior prgi ¢ia fue notificada por medio de Estado
Electronico No. ¢l cual puede ser consultado en & link:
hitps:/www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrafivo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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Rept"abiica de Colombia

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano

Monteria, tres (3) marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMIITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion

23-001-33-33-003-2017-00137-01

Demandante (s)

HERNAN SARIEGO PACHECO

Demandado (s)

NACION-MINEDUCACION Y OTROS

PROVIDENCIA IMPUGNADA

Sentencia del 3 de diciembre de 2019 proferida por e! Juzgado 3° Admi‘histrativo del

Circuito Judicial de Monteria gque negé a las pretensiones de la demanda. Interpone |,

recurso la parte demandante.

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:
1. ADMITIR el recurso de apelacién interpuesto, lo que significa que el Tribunal

Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electrénico a las partes.

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORPOBA
SECRETARIA

f

e
Monteria, b Lé NAR 2 @chretario certifica
que la anterior @vgalg'fue notificada por medio de Estado
Electronico No. cual puede ser consultado en el link:
https:/iwww.ramajudicial.qov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225
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CESAR DE LA CRYZ ORDOSGOITIA
Sebretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano

Monteria, tres (3) marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMIITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion 23-001-33-33-006-2016-00282-01

Demandante (s) JULIO CESAR LICONA CORREA

Demandado (s) MUNICIPIO DE SAN ANTERO

PROVIDENCIA IMPUGNADA

recurso la parte demandante.

Sentencia del 13 de diciembre de 20189 proferida por el Juzgado 6° Administrativo del
Circuito Judicial de Monteria que negé a las pretensiones de la demanda. Interpone

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:

1. ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto, o que significa que el Tribunal

Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electrénico a las partes.

Notifiq

PED

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
~ SECRETARIA

4 vnn <uZl

Monteria, deretario cerfifica
que la anterior v%ﬁa fue nofificada por medio de Estado
Electronico No.&_ el cual puede ser consultado en ef link:
https:/iwww.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

Al C
CESAR DE RUZ ORDOSGOITIA
refario
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Repiéiblica de Colombia

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano

Monteria, tres (03) de febrero de dos mil veinte (2020)

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS
Accién NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion 23.001.33.31.006.2015.00283.01
Demandante (s) | PROMIGAS S.A.
Demandado (s) | MUNICIPIO DE PUEBLO NUEVO

Ejecutoriado el auto que admitio el recurso de apelacion, corresponde continuar con el
tramite del proceso de conformidad con el articulo 212 inc. 5°' del CCA. En efecto el

Despacho,
RESUELVE:

Primero.- Corrase traslado comtn a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos de conclusion; vencido éste, dar traslado del expediente al

Ministerio Ptblico por el mismo término para que emita su concepto.
Segundo.- Reconocer personeria judicial al apoderado de la parte demandada, el

abogado Juan Carlos Reyes Obregon identificado con CC. N° 8.745.110 de Barranquilla
y portador de la tarjeta Profesional N° 71.310.

Notifiquese y Cumplase

Magistrado

1“*ARTICULO 212. (...)
(..)

Ejecutoriado el auto admisorio del recurso o vencido el término probatorio, se ordenara correr
traslado a las partes por el término comun de diez (10) dias para alegar de conclusion y se
dispondra que vencido este, se dé traslado del expediente al Ministerio Publico, para que
emita su concepto. Negrilla fuera del texto.

(”')::

SIGCMA




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
&4 |
- )]
Monteria, ' MAR 2 UZQ Secretario cerifica  gue la anterior
providencia fue notificada por medio de Estado Electronico N El cual puede

ser consuitado en el link; https:/www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-fribunal-
administrativo-de-cordoba/225
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano

Monteria, tres (3) marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMIITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion 23-001-33-33-006-2016-00363-01

Demandante (s) SINTIA PAEZ ESPITIA

Demandado (s) MUNICIPIO DE PUERTO ESCONDIDO

PROVIDENCIA IMPUGNADA

recurso la parte demandante.

Sentencia del 28 de noviembre de 2019 proferida por el Juzgado 6° Administrativo del
Circuito Judicial de Monteria que neg6 a las pretensiones de la demanda. Interpone

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:

1. ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto, lo que significa que el Tribunal

Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electrénico a las partes.

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Y
=
Monteria, -{"-445 MAR _g / 1ecretario certifica
g, 3 A T .
quela ante?@‘%gl L (UE LTt dor medio de Estado
Electronico No. gel cuat puede ser constltado en el link:

hitps:/www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
adminisirativo-de-cordoba/225

WKQ
CESAR DE LA CEBZ ORDOSGOITIA
Secretario
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Repiiblica de Colombia

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA ’
SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano g

Monteria, tres (3) marzo de dos mil veinte (2020) ’

AUTO ADMIITE APELACION DE SENTENCIA
Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
Radicacion 23-001-33-33-007-2017-00670-01
Demandante (s) ADALBERTO DE JESUS VERGARA ALVAREZ

Demandado (s) FNPSM

PROVIDENCIA IMPUGNADA
Sentencia del 19 de septiembre de 2019 proferida por el Juzgado 7° Administrativo

del Circuito Judicial de Monteria que negé las pretensiones de la demanda. Interpone

recurso la parte demandante.

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:
1. ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto, lo que significa que el Tribunal

Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electronico a las partes.

Notifw

i
PE%NO |

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA :
SECRETARIA

} T
Monteria, Ejél\ “‘\R ZQZQI Secretario certifica

que la anterior péov?ucia fue notificada por medio de Estado
Electronico No. el cual puede ser consuitado en el link:
hitps:/iwww.ramaijudicial.gov.colweb/secretaria-fribunal-
administrativo-de-cordoba/225

cdedaC

CESARDELAC ORDOSGOITIA
Segfetario
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SIGCMA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano

Monteria, tres (3) marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMIITE APELACION DE SENTENCIA

SALA PRIMERA DE DECISION

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion 23-001-33-33-003-2015-00129-01

Demandante (s) ADRIANA CRISTINA DIAZ VELASQUEZ

Demandado (s) CONTRALORIA GENERAL DEL DEPARTAMENTO Y OTROS

PROVIDENCIA IMPUGNADA

Sentencia del 19 de diciembre de 2019 proferida por el Juzgado 3° Adminisirativo del
Circuito Judicial de Monteria que negé a las pretensiones de la demanda. Interpone
recurso la parte demandante.

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:

1. ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto, lo que significa que el Tribunal

Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electrénico a las partes.

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, L- 4 HAR 2‘ l g@ Secretario cerfifica
que la anten'or%cia fue nofificada por medio de Estado

Electronico No. el cual puede ser consultado en el link:
https:/iwww.ramajudicial. gov.cofweb/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRJZ ORDOSGOITIA
Secrétario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SALA PRIMERA DE DECISION

Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano
Monteria, tres (3) de marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Medio de control CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

Radicacion 23-001-33-33-005-2018-00296-01

Demandante (s) AGM SALUD CTA

Demandado (s) ESE CAMU PRADO DE CERETE

> El auto que admitié el recurso de apelacidn se encuentra ejecutoriado.

> Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.

Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,

RESUELVE:

1. Correr traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias para que

presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se

surtira traslade al Ministerio Pablico por el término de diez (10) dias, sin retiro del

expediente.

Notifiquese y Cumplase

PEDRO OLIVELLA SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
ETARIA

Monteria, Eha NAR Zﬂéﬁr&a

link; hitps:/fwww.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-administrativo-de-cordobal225

LC

.
CESAR DE LA Cl ORDOSGQITIA
Secrefafio

/
gg j}rliﬁca que la anterior providencia fue
notificada por medio de Estado Electrénico No, el cual puede ser consultado en el
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION

Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano
Monteria, tres (3) de marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion

23-001-33-33-001-2016-00621-01

Demandante (s)

ALBA AMPARO ARROYO CALDERON

Demandado (s)

COLPENSIONES

> El auto que

admitio el recurso de apelacién se encuentra ejecutoriado.

> Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.

Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,

RESUELVE:

1. Correr traslado comun a las paries por el término de diez (10) dias para que

presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se

surtira traslado
expediente.

al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin retiro del

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

f
o 3
= AR 2000 —
Monteria, _ = ¥ 2038 (v Flinielario cedifica que fa anterior providencia fue

notificada por medio de Estado Electronicd No. el cual puede ser consuliado en el
link: hitos://www.ramajudicial.gov.cofweb/secretaria-fribunal-administrativo-te-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZORDOSGOITIA

Secrethd
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION

Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano
Monteria, tres (3) de marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS
Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
Radicacion 23-001-33-33-001-2018-00165-01
Demandante (s} ALZALAR MANUEL CARMONA DIAZ
Demandado (s) MUNICIPIO DE MONTERIA

> El auto que admitio el recurso de apelacion se encuentra ejecutoriado.

> Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.
Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,
RESUELVE:

1. Correr traslado comtin a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surtira traslado al Ministerio Pulblico por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente.

Notifiq

PE ELLA SOLANO

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDORA
SECRETARIA

Manteria, Qu4 MAR 702 ecrelanoc ifica que la anterior providencia fue

nofificadd por medio de Estado Electromcd No. =28 el cual puede ser consultado en el
link: https:/www.ramajudicial.gov.coweb/secretaria-fribunal-administrativo-de-cordoba/225

a3.C

CESAR DE LA CRI/Z ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SALA PRIMERA DE DECISION

Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano

Monteria, tres (3) de marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion

23-001-33-33-005-2018-00526-01

Demandante (s)

AMPARO SOTO RAMOS

Demandado (s)

NACION-MINEDUCACION-FNPSM

> El auto que admitio el recurso de apelacién se encuentra ejecutoriado.

> Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.

Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,

RESUELVE:

1. Correr traslado comuin a las partes por el término de diez (10) dias para que

presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se

surtira traslado
expediente.

al Ministerio Publico por el

Notifiquése y Cu

PED

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

&4 MAR 2020 _—
Monteria, \Secre! rifica que la anterior providencia fue
nofificada por medio de Estado Electrénico No. el cual puede ser consultado en el
link: htips:/Awww.ramajudicial.gov.coweb/secretaria-tibunal-administrativo-de-cordoba/225
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CESAR DE LA CRGZ ORDUSGOITIA
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano
Monteria, tres (3) marzo de dos mil veinte (2020)
AUTO ADMIITE APELACION DE SENTENCIA
Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
Radicacion 23-001-33-33-003-2018-00451-01
Demandante (s) ANA CECILIA CORDERO PAYARES
Demandado (s) FNPSM

PROVIDENCIA IMPUGNADA

Sentencia del 29 de agosto de 2019 proferida por el Juzgado 3° Administrativo del
Circuito Judicial de Monteria que accedié parcialmente a las pretensiones de la

demanda. Interpone recurso la parte demandante.

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:
1. ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto, lo que significa que el Tribunal

Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerioc Publico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electrénico a las partes.

PEDRO OLI
’ Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, %0—4 MAR Zoezg;retaﬁo certifica

que la anterior pg\@mia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. ¢l cual puede ser consultado en &} link:
hitps:/faww.ramajudicial.gov.cofweb/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

Al C

CESAR DE LA C@Z ORDOSGOITIA
Secrefario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION

Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano

Monteria, tres (3) de marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion

23-001-33-33-005-2018-00454-01

Demandante (s)

ANA ELVIRA MERCADO VERGARA

Demandado (s)

COMISION NAL.DEL SERVICIO CIVIL

> El auto que admitic el recurso de apelacién se encuenira ejecutoriado.

> Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacién.

Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,

RESUELVE:

1. Correr traslado comiin a las paries por el término de diez (10) dias para que

presenten sus alegatos por escrito; vencido el termino que tienen las partes para alegar, se

surtira traslado
expediente.

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

' g\ 4 M AR SECRETARIA
Manteria, ' Zo%gécret%g‘o ifica gque la anterior providencia fue
nctificada por medio de Estado Electronico No. ¢l cual puede ser consultado en ef

link: https:/www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-administrafivo-de-cordoba/225

DC

CESAR DE LA CRU¥ ORDOSGOITIA
Secrglario

al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin retiro del
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano

Monteria, tres (3) de marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMIITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion

23-001-33-33-003-2017-00506-01

Demandante (s)

NADREA GALEANO BLANQUICET

Demandado (s)

E.S.E CAMU PUERTO ESCONDIDO

PROVIDENCIA IMPUGNADA

Sentencia del 24 de octubre de 2019 proferida por el Juzgado 3° Administrativo del

Circuito Judicial de Monteria que negé a las pretensiones de la demanda. Interpone

recurso la parte demandante.

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:
1. ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto, lo que significa que el Tribunal

Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electronico a las partes.

PEDRO OLIVELLA SOLANO
—Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
E 4 SECRETARIA

Monteria, AR 2 0 Zﬂgec;etario certifica

quela anterioggnzg?dencia fue nofificada por medio de Estado
Electronico No ¢l cual puede ser consultado en &t link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

C‘Jé@oc
CESARDE LA Cl ORDOSGOITIA
Secretiio |
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION

Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano
Monteria, tres (3) de marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion

23-001-33-33-002-2018-00220-01

Demandante (s}

ARNOL MANUEL LAZARO NISPERUZA

Demandado (s)

NACION —MINEDUCACION-FNPSM

> El auto que

admitio el recurso de apelacion se encuentra ejecutoriado.

> Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.

Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,

RESUELVE:

1. Correr traslado comin a las partes por el término de diez (10) dias para que

presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se

surtira traslado

expediente.

al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin retiro del

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
o SECRETARIA
Monteria, ? 4 MAR 2 Uggecret in certifica que la anterior providencia fue
natificada por medio de Estade Electronico No. el cual puede ser consultado en ef
link: https:/www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-administrative-de-cardoba/225
Al
CESAR DE LA CRuWY. ORDOSGOITIA
Secrekario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano
Monteria, tres (3) de marzo de dos mil veinte (2020)
AUTO ADMIITE APELACION DE SENTENCIA
Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
Radicacion 23-001-33-33-003-2017-00159-01
Demandante (s} ARNULFO AYALA RODRIGUEZ
Demandado (s) NACION-MINIDEFENSA- POLICIA NACIONAL

PROVIDENCIA IMPUGNADA

Sentencia del 30 de septiembre de 2019 proferida por el Juzgado 3° Administrativo

del Circuito Judicial de Monteria que accedié parcialmente a las pretensiones de la
demanda. Interpone recurso la parte demandada..

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:
1. ADMITIR el recurso de apelaciéon interpuesto, lo que significa que el Tribunal

Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electrénico a las partes.

Notifiqueseg

PEDRO OLIVELLA SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

g»— SECRETARIA
Monteria, ‘4 MAR 2 n_/?eQSecretazio certifica

que la anterior proyigencia fue nofificada por medio de Estado
Electrénico No%_édi el cual puede ser consultado en el link:
https:/iwww.ramajudicial.gov.cofweb/secrefaria-fribunal-
administrativo-de-cordobaf225

@deta

CESAR DE LA cr«&aomoseom;\
SecrtaHio
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano
Monteria, tres (3) de marzo de dos mil veinte (2020)
AUTO ADMIITE APELACION DE SENTENCIA
Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
Radicacion 23-001-33-33-003-201 9-60047-01
Demandante (s) BELSY DEL CARMEN MEDRANO PASTOR
Demandado (s) FNPSM

PROVIDENCIA IMPUGNADA
Sentencia del 27 de agosto de 2019 proferida por el Juzgado 3° Administrativo del

Circuito Judicial de Monteria que accedié parcialmente a las pretensiones de la

demanda. Interpone recurso la parte demandante.

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:
1. ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto, lo que significa que el Tribunal

Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electrénico a las partes.

Notifiquese m
=S

C—=—

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

F 4 MR 020

Monteria, Secretario certifica
que la anterior proyidencia fue nofificada por medio de Estado
Electranico No. el cual puede ser consultado en el link:

htips:/iwww.ramajudicial.gov.co/webfsecretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

QAD) a
CESAR DE LAGRUZ ORDOSGOITIA
Scretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano

Monteria, tres (3) de marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMIITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion 23-001-33-33-003-2017-00069-01

Demandante (s) BENJAMIN YARA SANTA

Demandado (s) NACION-MINIDEFENSA -EJERCITO NACIONAL

PROVIDENCIA IMPUGNADA

demanda. Interpone recurso la parte demandante.

Sentencia del 28 de agosto de 2019 proferida por el Juzgado 3° Administrativo del
Circuito Judicial de Monteria que accedi6é parcialmente a las pretensiones de la

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:

1. ADMITIR el recurso de apelacidén interpuesto, lo que significa que el Tribunal

Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electrénico a las partes.

Notifiquegey cumplase
V

PEDRO OLIVELLA SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
EJ SECRETARIA

Monteria, -’"4 MAR 2 02 gecretario cerfifica

que la anterior providencia fue nofificada por medio de Estado
Electronico No. el cual puede ser consuliado en el link:
hitps:/iwww.ramaiudicial.qov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

@dola C

CESAR DE LA CRMZ ORDOSGOITIA
Se i
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano

Monteria, fres (03) de marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO ACEPTA RENUNCIA DE PODER

Accidn NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion 23.001.33.31.001.2016.00402.01

Demandante (s) BERENICE LARA SANCHEZ

Demandado (s) DEPARTAMENTO DE CORDOBA'Y OTROS

La apoderada de la parte demandada presentd renuncia al poder otorgado y anexd la
respectiva constancia de haber comunicado tal decisidon al poderdante. Al efecto el
Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar la renuncia presentada por la abogada Erika Vanessa Huerta Barbosa
como apoderada de la parte demandada, de conformidad con el articulo 76 del C.G.P.

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

" i . i
Monteria, &Ld hAR égg&cregario cértifica queg)@rior

providencia fue natificada por medio de Estado Electrénico No: el
cual puede ser consultado en el link:
hitps:Hwww ramaiudicial.qov.colweb/secretaria-iribunal-administrativo-de-

cordobal225 Q.& Q‘-A Q

CESAR DE LA cz ORDOSGOITIA

Secréfario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano

Monteria, tres (3) marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMIITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion 23-001-33-33-003-2015-00412-01

Demandante (s) BLANCA CARDENAS ARBELAES Y OTROS

Demandado (s) NACION-EJERCITO NACIONAL Y POLICIA NACIONAL

PROVIDENCIA IMPUGNADA

-

recurso la parte demandante.

Sentencia del 29 de noviembre de 2018 proferida por el Juzgado 3° Administrativo del
Circuito Judicial de Monteria que negar las pretensiones de la demanda. Interpone

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:

1. ADMITIR el recurso de apelacién interpuesto, lo que significa que el Tribunal

Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electrénico a las partes.

Notifiquese

SOLANO
Magistrado

PEDRO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, &» 4 MAR 2 0{) %‘crelan'o certifica
que la anterior ro@gencia fue notificada™pcr medio de Estado
Electronico No.pa___. el cuaf puede ser consultado en el link:
https:/www.ramajudicial.gov.cofwebfsecretaria-tribunal-
administrative-de-cordobaf225

CESAR DE LA CBUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION

Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano
Monteria, tres (3) de marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS
Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion 23-001-33-33-001-2018-00151-01
Demandante (s) DIDIER ALVARINO PINEDA
Demandado (s) MUNICIPIO DE MONTERIA

> El auto que admitié el recurso de apelacion se encuentra ejecutoriado.

» Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.
Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,
RESUELVE:

1. Correr traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surtirda traslado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin retiro del

expediente.

Notifiquese y Cumplase

e 7:_3-':9 A
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

}L 3
Monteria, h'm-4 MAR 2 02 gacre ig.certifica que la anterior providencia fue
nofificada por medio de Estado Electronico No. ¢l cual puede ser consultado en el

link: httos://www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-administrativo-de-cordoba/225

) C

CESAR DE LA CBUZ ORDOSGOITIA
Sel rio
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano
Monteria, tres (3) marzo de dos mil veinte (2020)
AUTO ADMIITE APELACION DE SENTENCIA
Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
Radicacion 23-001-33-33-003-2018-00220-01
Demandante (s) EDYS JUDITH VILLACOB HERNANDEZ
Demandado (s) FNPSM

PROVIDENCIA IMPUGNADA
Sentencia del 29 julio del de 2019 proferida por el Juzgado 3° Administrativo del

Circuito Judicial de Monteria que accedié a las pretensiones de la demanda.

Interpone recurso la parte demandante.

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:
1. ADMITIR el recurso de apelacién interpuesto, lo que significa que el Tribunal

Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electronico a las partes.

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE GORDOBA

F 4 ﬁCRETARIA -
Monteria, ¥ AR ? ﬂzaecretan'o certifica

que fa anterior pg/‘%ncia fue nofificada por medio de Estado
Electronico No. el cual puede ser consultado en &! link:
htps://www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ%DOSGOITU\
Sgretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION

Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano
Monteria, tres (3) de marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Medio de control NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO

'Radicacion 23-001-33-33-004-2017-00287-01

Demandante (s) ELECTRICARIBE S.A.E.S.P

Demandado (s) SUPERINTENDECI DE SRVICIOS PUBLICOS

> El auto que admitid el recurso de apelacién se encuentra ejecuioriado.

> Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria ia audiencia de alegacion.

Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,

RESUELVE:

1. Correr traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias para que

presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se

surtird traslade al Ministerio Pudblico por el término de diez (10) dias, sin retiro del

expediente.

PE ANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

F{Z"' P
Monteria, t 4 MAR 2 Uz&}m i ifica que la anterior providencia fue

nofificada por medio de Estado Electranico N6. ¢l cual puede ser consultado en el
link: https:/hwww.ramajudicial.gov.colwebisecretaria-tribunal-administrativa-de-cardoba/225

233.C

CESAR DE LA Cl ORDOSGOITIA
Secfetari
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION

Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano
Monteria, tres (3) de marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS
Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion 23-001-33-33-005-2018-00506-01
Demandante (s) ELIS ADAN MOSQUERA ROJAS
Demandado (s) DEPARTAMENTO DE CORDOBA Y OTROS

> El auto que admitié el recurso de apelacion se encuentra ejecutcriado.

> Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.
Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,
RESUELVE:

1. Correr traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surtira traslado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin retiro del

expediente.

PEDRO OLIVELLA SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

r SECRETARIA
=4 MAR 2020 o
- e creta@ <c§wﬁca que la anterior providencia fue
notificada por medio de Estado Electrénico No. el cual puede ser consultado en el
link: https:/www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-administrafivo-de-cordobas/225

233 C

CESAR DE LA CRYZ ORDOSGOITIA
Secretario

Monteria,
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION

Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano
Monteria, tres (3) de marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS
Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
Radicacién 23-001-33-33-002-2018-00143-01
Demandante (s) ANA LUZ GARAVITO RAMOS
Demandado (s) NACION-MINEDUCACION -FOMAS

> El auto que admitié el recurso de apelacién se encuentra gjecutoriado.

> Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.
Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,
RESUELVE:

1. Correr traslado comuin a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surtira traslado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin retiro del

expediente.

PEDRO OLIVELLA SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

S .
Monteria, g"" 4 MAR 7 ﬂ Qﬁecrelaﬁg ifica que la anterior providencia fue
notificada por medio de Estade Electrnico No. el cual puede ser consultado en el
link: hiips://www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-administrativo-de-cordoba/225

-3
CESAR DE LA CRYJZ ORDOSGOITIA
Sel rio
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P CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

, TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION

Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano
Monteria, tres (3) de marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS
Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion 23-001-33-33-002-2018-00418-01
Demandante (s) GLORIA MARIA BRIGANTTI ARGUMEDO
Demandado (s) NACION.MINEDUCACION-FNPSM

> El auto que admitié el recurso de apelacién se encuentra ejecutariado.

> Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.
Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,
RESUELVE:

1. Correr traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos por eécrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surtira traslado al Ministerio Pablico por el iérmino de diez (10) dias, sin retiro del

expediente.

PEBRO-OITVELLA SOLANO

Magia

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, __ M e?@cre fo gprifica que la anterior providencia fue
nofificada par medio de Estado Electronico No, S&> el cual puede ser constlfado en et

link: https:/iwww ramajudicial.gov.co/webisecretaria-fribunal-administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE RUZ ORDOSGOITIA

Sgcretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano

Monteria, ires (03) de marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO ACEPTA RENUNCIA DE PODER

Accion NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacién 23.001.33.31.001.2015.00216.01

Demandante (s) GUSTAVO ADOLFO LAKAH PUENTE

Demandado (s) NACION — CONTRALORIA GENERAL DE LA NACION GERENCIA
DEPARTAMENTAL DE CORDOBA

El apoderado de ia parte demandada presenté renuncia al poder otorgado y anex¢é la
respectiva constancia de haber comunicado tal decision al poderdante. Al efecto el
Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar la renuncia presentada por el abogado Jorge Andrés Barrera Chaparro
como apoderado de la parte demandada, de conformidad con el articulo 76 del C.G.P.

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, &.4 MAR BB@@W certifica %e(?anterior

providencia fue nofificada por medio de Estada Electronico No el cual
puede ser consultado en el link: hitps:/iwww.ramajudicial.qov.cofweb/secretaria-

tribunal-administrativo-de-cordgb m

CESAR DE LA CRUZORDOSGOITIA
Secretafjo
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION

Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega

Monteria, dos (02) de marzo del afio dos mil veinte (2020)

AUTO CORRE TRASLADO

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién 23.001.33.33.003.2018.00294.01

Demandante ILBA DE JESUS ATENCIA RUIZ

Demandado (s) COMISION NACIONAL DE SERVICIO CIVIL Y OTRO

Como quiera que el auto de fecha diecisiete (17) de enero del afio de dos mil veinte
(2020), se encuentra ejecutoriado y se estima innecesario celebrar audiencia de
alegaciones y juzgamiento, se procedera a correr traslado comln a las partes y al
Ministerio Publico del escrito que contiene la apelacién, conforme lo establece el
articulo 247 numeral 4° del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 623 del C.G.P., en

consecuencia se,

DISPONE:

PRIMERO: Cérrase traslado a las partes por el término comin de diez (10) dias, para

que se sirvan presentar por escrito sus alegatos de conclusion.
SEGUNDO: Vencido el término del traslado indicado en el numeral anterior, corrase
traslado del escrito contentivo del recurso de apelacion al sefior Agente del Ministerio

Publico, por el término de diez (10) dias, para que emita su concepto.

TERCERO: Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

4

Magistrada

CONTENCIOSO ADMINISTRATIV( S I G’ C M A




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el
Secretario certifica gue la anterior providencia
fue notificada por medio de Estado Electrénico
No. ______ el cual puede ser consultado en el
link:
hitps://www.ramajudicial.qov.co/web/secretaria
-tribunat-administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDQOSGOITIA
Secretario
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SIGCMA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION

Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano

Monteria, tres (3) de marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion

23-001-33-33-002-2016-00139-01

Demandante (s)

JADER ANTONIO SIBAJA SUAREZ

Demandado (s}

» El auto que admitié el recurso de apelacién se encuentra ejecutoriado.

CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

> Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.

Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,

RESUELVE:

1. Correr traslado comin a las partes por el término de diez (10) dias para que

presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surtird traslado al Ministerio Plblico por el término de diez (10) dias, sin retiro del

expediente.

Notifiqu Cumplase

LA SOLANO
Magistrado

PED

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Manteria, ?4 MAR ZUZeQSecretar'oc ifica que ta anterior providencia fue

notificada por medio de Estado Electrénico No. ef cual puede ser consultado en &l
link: hitps:/fwww.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRLjZ ORDOSGOITIA
Secrefar
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano

Monteria, tres (3) marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMIITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion

23-001-33-33-003-2018-00225-01

Demandante (s)

JESUS EDUARDO GONZALES HUMANEZ

Demandado (s)

FNPSM

PROVIDENCIA IMPUGNADA

Interpone recurso

Circuito Judicial de Monteria que accedio a

Sentencia del 29 de julio de 2019 proferida por el Juzgado 3° Administrativo del

la parte demandante.

las pretensiones de la demanda.

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

1. ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto, lo que significa que el Tribunal

RESUELVE:

Administrativo examinaré la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electronico a las paries.

PEDRO OLIV
| Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, % 4 MAR Zﬂggécm:tario certifica”

que fa anterior g}v' ncia fue nofificada por medio de Estado
Electronico No. ¢l cual puede ser consultado en &l link:
hitps:/Avww.ramaijudicial.gov.cofweb/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

Cdala O

CESARDE LA C{Ig ORDOSGOITIA

Seqfetario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano

Monteria, tres (3) de marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion 23-001-33-33-001-2015-00563-01

Demandante (s) JULIO RAFAEL LOBO URIBE

Demandado (s) NACION.MINEDUCACION-FNPSM

» El auto que admitio el recurso de apelacion se encuentra ejecutoriado.

> Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacién.
Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,
RESUELVE:

1. Correr traslado comin a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surtira traslado  al Ministerio Pulblico por el término de diez (10) dias, sin retiro del

expediente.

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, E 4 l mR Zﬂ I elscreta*g ifica que la anterior providencia fue
notificada por medio de Estado Electronito No. 26 __ el cual puede ser consultado en el

link: hitps:/fwww.ramajudicial.gov.cofweb/secretaria-tribunal-administrafivo-de-cordoba/225

0l Ja O

CESAR DE LA CRUZ @DOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano

Monteria, ires (3) marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMIITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion

23-001-33-33-003-2018-00589-01

Demandante (s)

LUIS FELIPE MARRUGO CASTRO

Demandado (s)

NACION-MINEDUCACION-FNPSM

PROVIDENCIA IMPUGNADA
Sentencia del 29 de agosto de 2019 proferida por el Juzgado 3° Administrativo del

Circuito Judicial de Monteria que accedié parcialmente a las pretensiones de la
demanda. Interpone recurso la parte demandante.

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:
1. ADMITIR el recurso de apelacién interpuesto, lo que significa que el Tribunal

Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

elecironico a las partes.

Maglstrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, EW4 A P~ el Secretario certifica
que la anterior @ﬁﬁcua  fe ndfi |fdacf or medio de Estado

Electrénico No. el cual puede Sef consullado enellink:

hitps:/iwww ramajudicial. qov.co/web/secretaria-fribunal-
administrativo-de-cordobal/225

e C
CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secrefanio
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SIGCMA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano

Monteria, tres (3) marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMIITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion 23-001-33-33-003-2019-00010-01

Demandante (s) LUIS MANUEL LOPEZ BERTEL

Demandado (s) MINISTERIO DE TRABAJO

PROVIDENCIA IMPUGNADA

demanda. Interpone recurso la parte demandante.

Sentencia del 30 de septiembre de 2019 proferida por el Juzgado 3° Administrativo
del Circuito Judicial de Monteria que accedié parcialmente las pretensiones de la

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:

1. ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto, lo que significa que el Tribunal

Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Ptblico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electronico a las partes.

Notifiquege'y Cumplase

agistrad

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, ‘¢ E 4 MAR ZOMecretario certifica

que [a anterior prqv ia fue nofificada por medio de Estado
Elecironico No. 3 el cual puede ser consultado en el link:
hitps:/www.ramajudicial.qov.co/web/secretaria-fribtinal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZORDOSGOITIA
Secrdiario
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SIGCMA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano

Monteria, tres (3) marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMIITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion 23-001-33-33-003-2018-00483-01

Demandante (s) LUISA ISABEL MOLINA JALAL

Demandado (s) FNPSM Y DEPARTAMENTO DE CORDOBA

PROVIDENCIA IMPUGNADA

recurso la parie demandante.

Sentencia del 11 de diciembre de 2019 proferida por el Juzgado 3° Administrativo del
Circuito Judicial de Monteria que negé las pretensiones de la demanda. Interpone

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:

1. ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto, lo que significa que el Tribunal

Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electrénico a las partes.

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVC DE CORDOBA

Monteria, _ {?"4 Tgﬁfﬁm%g gijcretario cerifica

que la anterior providencia fue nofificada por medio de Estado
Electronico No: 2 & elcual puede ser consultado en el link:
hitps:/fwww.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

BN
CESARDE LA CR RDOSGOITIA
Secretdd
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION

Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano
Monteria, tres (3) de marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion 23-001-33-33-002-2013-00697-01

Demandante (s) LUZ DARY RAMIREZ PINEREZ

Demandado (s) DAS (DUPRESION)

> El auto que admitid el recurso de apelacion se encuentra ejecutoriado.

> Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.
Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,
RESUELVE:

1. Correr traslado comuin a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surtira traslado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin retiro del

expediente.

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

E
Monteria, - 4 MAR 2 @%%etg% g&tiﬁca que la anterior providencia fue
nofificada por medio de Estado Electrénico No. el cual puede ser constltado en el
link: htips://www.ramaiudicial.qov.co/webfsecretaria-tribunal-administrativo-de-cordeba/225

Q.
CESAR DE RUZ ORDOSGOITIA
Sdcrefario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION

Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano
Monteria, tres (3) de marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS
Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
Radicacion 23-001-33-33-001-2014-00351-01
Demandante (s) MIGUEL SANDRES OLMOS OYOLA
Demandado (s) UNIVERSIDAD DE CORDOBA

> El auto que admitié el recurso de apelacion se encuentra ejecutoriado.

> Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.
Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,
RESUELVE:

1. Correr traslado com(n a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen ias partes para alegar, se
surtirda traslado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin retiro del

expediente.

Notifiqu Cumplase

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

i SECRETARIA

Monteria, __« “I‘tké MAR Zgggreta’gf cgriifica que la anterior providencia fue

notificada por medio de Estado Electronico No. ¢l cual puede ser consultado en el
link: htips:/iwww.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-administrativo-de-cordobal225

agelal

CESAR DE LA CRrgORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano
Monteria, tres (3) marzo de dos mil veinte (2020)
AUTO ADMIITE APELACION DE SENTENCIA
Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
Radicacion 23-001-33-33-003-2018-00423-01
Demandante (s) MIGUEL ANTONIO RIVAS DORIA
Demandado (s) FNPSM

PROVIDENCIA IMPUGNADA
Sentencia del 29 de julio de 2019 proferida por el Juzgado 3° Administrativo del

Circuito Judicial de Monteria que neg6é a las pretensiones de la demanda. Interpone

recurso la parte demandante.

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:
1. ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto, lo que significa que el Tribunal

Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Plblico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electronico a las partes.

PEDRO OLIVEL ANO
agistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, % 4 MAR 2 0 7 g\? Secretario cerfifica

que la anterior ia fue notificada por medio de Estado
Electronico No, gﬁ el cual puede ser consultado en el Jink:
https:/www,ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

- &
CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secrefario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION

Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano
Monteria, tres (3) de marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS
Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion 23-001-33-33-002-2016-00428-01
Demandante (s) MIGUEL FRANCISCO HIDALGO URANGO
Demandado (s) UGPP

» El auto que admiti6 el recurso de apelacion se encuentra ejecutoriado.

> Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacién.
Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,
RESUELVE:

1. Correr traslado comin a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surtird traslado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin retiro del

expediente.

Notifiquese

—PEDRO OLIVELLA NO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

wonore, MAR 9 FGRETARIA

el Secretario cerfifica que la anterior providencia fue
netificada por medio de Estado Electrénico No. }3 el cual puede ser consulitado en el
fink: hitps:/iwww.ramajudicial.gov.coiweb/secretaria-fribunal-administrative-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ (S%GOITIA
Secretari
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano

Monteria, tres (3) marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMIITE APELACION DE SENTENCIA
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
Radicacion 23-001-33-33-003-2018-00533-01
Demandante (s) NELLY MARLENE GARCES MEJIA

Demandado (s) FNPSM

PROVIDENCIA IMPUGNADA
Sentencia del 29 de agosto de 2019 proferida por el Juzgado 3° Administrativo del

Circuito Judicial de Monteria que accedié parcialmente Ilas pretensiones de la

demanda. Interpone recurso la parte demandante.

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:
1. ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto, lo que significa que el Tribunal
Administrativo examinard la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electronico a las partes.

Notiprla;e\

PEDRO OLIVELLA SORANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, ¥, 23" Secretario certifica
quela anleriqugo‘@encia ue por medio de Estado
Electronico No. el cual puede ser consultado en &f link:
hitps://www.ramajudicial.gov.colweb/secretaria-tribunal-

administrativo-de-cordoba/225
oa e

CESAR DE LA CRUZORDOSGOITIA
Secretgrio
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano

Monteria, tres (3) marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMIITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion 23-001-33-33-003-2018-00133-01

Demandante (s) NORA CASTILLO MORENO

Demandado (s) FNPSM

PROVIDENCIA IMPUGNADA

demanda. Interpone recurso la parte demandante.

Sentencia del 29 de julio de 2019 proferida por el Juzgado 3° Administrativo del
Circuito Judicial de Monteria que accedié parcialmente las pretensiones de la

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:

1. ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto, lo que significa que el Tribunal

Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministeric Publico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electrénico a las paries.

Notifi ‘maplase

P SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, - {2*4 MAR 7 ﬁ B&ecretario certifica

quela anteriorpg\@encia fue notificad por medio de Estado
Electrgnico No, el cual puede ser consultado en el link:
hitps:/iwww.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESARDELAC ORDOSGOITIA
S rio
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION

Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano
Monteria, tres (3) de marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS
Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
Radicacion 23-001-33-33-002-2017-00472-01
Demandante (s) OSCAR LUIS LOPEZ GRANDETT
Demandado (s) NACION —MINEDUCACION-FNPSM

> El auto que admitié el recurso de apelacion se encuentra ejecutoriado.

» Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.
Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,
RESUELVE:

1. Correr traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surtira traslado al Ministerio Pdblico por el término de diez (10) dias, sin retiro del

expediente.

ANO

Mgirado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
o d
e dmaR 200p .
Monteria, e Secrelag fica que la anterior providencia fue
notificada por medio de Estado Electronico Na. el cual puede ser consultado en €l

link: hitps:/iwww.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-administrativo-de-cordobaf226

Cdode T

CESAR DE LA CR3Z ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano

Monteria, tres (3) marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMIITE APELACION DE SENTENCIA
Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
Radicacion 23-001-33-33-003-2018-00289-01
Demandante (s) RAFAEL EDUARDO REDONDO SUAREZ

Demandado (s) FNPSM

PROVIDENCIA IMPUGNADA
Sentencia del 29 de julio de 2019 proferida por el Juzgado 3° Administrativo del

Circuito Judicial de Monteria que accedio parcialmente a las pretensiones de la

demanda. Interpone recurso la parte demandante.

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:
1. ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto, lo que significa que el Tribunal

Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electrénico a las paries.

Vlagistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

E\' 4 ECRETARIA
Monteria, - AR 2 U 2&ecretaﬁo certifica

que la anten’orgo@encia fue nofificada por medio de Estado
Electronico No: el cual puede ser consultado en el link:
htips:/iwww.ramajudicial.qov.co/web/secretaria-fribunal-
administrativo-de-cordoba/225

QA ala
CESAR DE LA CRUZ0ORDTUSGOITIA
Secrefari
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION

Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano
Monteria, tres (3) de marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion 23-001-33-33-002-2017-00669-01

Demandante (s} ROCIO ESTELA MORALES SOTO

Demandado (s) NACION-MINEDUCACION-FOMAG

» El auto que admitio el recurso de apelacién se encuentra ejecutoriado.

> Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.

Por io anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,

RESUELVE:

1. Correr traslado comuin a las partes por el término de diez (10) dias para que

presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surtira traslado al Ministerio Pablico por el término de diez (10) dias, sin retiro del

expediente.

Notifiquese y Camplase

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRAT[VO DE CORDOBA

e A il

nofificada por medlo de Estado Elecironico No.

WSV AN

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secrefario

Monteria, el Secret gﬂlﬁca gue la anterior providencia fue
15 el cual puede ser consulfado en el

link: hitps:/Awww.ramajudicial.gov.cofweb/secretaria-tribunal-administrativo-de-cordoba/225
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION

Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano
Monteria, tres (3) de marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS
Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
Radicacion 23-001-33-33-007-2017-00525-01
Demandante (s) RODEILA TABOADA TORRES
Demandado (s) NACION.MINEDUCACION Y OTROS

> El auto que admitid el recurso de apelacidon se encuentra ejecutoriado.
> Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacién.

Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,
RESUELVE:

1. Correr traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surtira traslado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin retiro del

expediente.

PEDR OLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, __* “4 MAR 2@%&[&(&% ifica que la anterior providencia fue

notificada por medio de Estado Electronico No.” el cual puede ser consultado en el
link: hitps:/www,ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-administrativo-de-cordoba/225

o
CESAR DE LA C ORDOSGOITIA
Secrefaro
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION

Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano
Monteria, tres (3) de marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion 23-001-33-33-002-2018-00038-01

Demandante (s) ROSA MARIA BAENA LOPEZ

Demandado (s) DEPARTAMENTO DE CORDOBA

> El auto que admitié el recurso de apelacion se encuentra ejecutoriado.
> Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.

Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,
RESUELVE:

1. Correr traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surtira traslado al Ministerio Plblico por el término de diez (10) dias, sin retiro del

expediente.

Notifiquese y Cumplase

TRIBUNAL ADMINISTRATI\{O DE CORDOBA

[ SECREIARIA

-
Monteria, _ ! 4 MAR Zaa@creta i ifica que la anterior providencia fue
notificada por medio de Estado Electronico No. —2Q  &f cual puede ser consultado en el
link: https:/www.ramaijudicial.gov.co/weblsacretaria-tribunal-administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CJRUZ ORDOSGOITIA
Sebrefario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION
Magistrada Ponente: Dra. Diva Cabrales Solano

Monteria, tres (03) de marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO ACEPTA DESISTIMIENTO DE RECURSO

Medio de control | EJECUTIVO

Radicacion 23.001.33.33.002.2017.00290.02

Demandante (s) RUTH GUZMAN AGUIRRE

Demandado (s) UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES - U.G.P.P

Decide la Sala unitaria en aplicacién de lo estatuido por los articulos 35 y 326 del
C.G.P, por expresa remision que hace el articulo 306 del C.P.A.C.A, Ia solicitud de

desistimiento del recurso de apelacion presentado por el apoderado judicial de la parte
demandante, previas las siguientes;

CONSIDERACIONES

En fecha 12 de noviembre de 2019 el Juzgado Segundo Administrative Oral del Circuito
de Monteria, profiri6 sentencia deniro del presente asunto declarando probada la
excepcion de pago total de la obligacion (folios181-193), decision contra la cual el
apoderado de la parte demandante interpuso recurso de apelacion en audiencia, recurso

que fue concedido por el juez de primera instancia (folio 192).

Encontrandose el expediente en el tramite de la segunda instancia ante esta Corporacion,
el apoderado de la parte demandante presenta escrito mediante el cual manifiesta desistir
del recurso de apelacion contra la sentencia de primera instancia emitida por el Juzgado

Segundo Administrativo del Circuito de Monteria. (Folio 5)'

Los articulos 314 y 316 del C.G.P., al cual se acude por disposicion expresa del articulo
306 CPACA., sobre el desistimiento contempla:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las prefensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por

' Cuademo nimero dos de Segunda Instancia




Desistimiento de recurso de apelacién
Expediente No. 23.001.33.33.002.2017.00290.02
Demandante (s): Ruth Guzmén Aguirre
Demandado (s): U.G.P.P

haberse interpuesto por el demandante apelacién de la sentencia o casacion,
se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento produciré los mismos
efectos de aquella sentencia. (...)". (Negrilla de la Sala).

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las
partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se
presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias

para dicho recurso no se han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el
caso contrario. .

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
estén vigentes medidas cautelares.
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las prefensiones que
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrg fraslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas.” (Negrilla de la Sala).
De conformidad con las normas en cita, el desistimiento del recurso se puede presentar
hasta antes que se decida de fondo el mismo®. Ahora, revisado el expediente se tiene que la
parte actora mediante memorial obrante a folio 5 del cuaderno nimero dos de segunda
instancia, present6 ante esta Corporacion solicitud de desistimiento del recurso de apelacién
interpuesto contra la sentencia de fecha 12 de noviembre de 2019 proferida por el Juzgado
Segundo Administrativo Oral del Circuito de Monteria mediante la cual se declaré probada

la excepcion de pago total de la obligacion.

Asi las cosas, se tiene que se cumple con los requisitos legales, toda vez que dicho
memorial fue radicado antes de que se resolviera el recurso en segunda instancia; y ademas
el citado apoderado se encuentra facultado para desistir conforme el poder obrante a folio 9

del cuaderno de primera instancia; por lo que resulta procedente aceptar el desistimiento del
recurso.

% Asi lo sefialé el H. Consejo de Estado en providencia de 14 de julio de 2014, proceso bajo
radicado N° 05001-23-31-000-2001-00657-01(19691), con ponencia del Consejero Ponente Dr.
Jorge Octavio Ramirez Ramirez.




Desistimiento de recurso de apelacion
Expediente No. 23.001.33.33.002.2017.00290.02
Demandante (s): Ruth Guzmén Aguirre
Demandado (s): U.G.P.P

De ofro lado, se abstendra la Sala Unitaria de condenar en costas a quien desistio, pues,
analizada la actuacion procesal, no se evidencia la causacion de costas o de expensas —
conforme el criterio subjetivo que se desprende del articulo 365 del CGP® debiendo
destacar en todo caso, que la solicitud presentada no estuvo condicionada a la no
imposicion de costas, ni encuadra dentro de los casos regulados en el articulo 316 del
CGP.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrative de Cérdoba, administrando justicia en

nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,
RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese el desistimiento del recurso de apelacion presentado por el
apoderado judicial de la sefiora Ruth Guzman Aguirre contra la sentencia de fecha 12 de
noviembre de 2019 proferida por el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de

Monteria.

SEGUNDO: Téngase por terminado el presente proceso.

TERCERO: No se condena en costas al no haberse causado.

CUARTO: Efectuadas las desanotaciones de rigor, devolver el expediente al Juzgado de
origen.

Se deja constancia que la presente providencia se estudidé y aprobd en la sesion de la

fecha.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIVA CABRALES SOLANO
Magistrada

3 En este sentido se ha pronunciado el H. Consejo de Estado — Seccion Segunda — C.P. Dra.
Sandra Lisset Ibarra Vélez, en providencia de 8 de marzo de 2018 — Exp. 25000-23-42-000-2013-
06748-01(4854-15)




Desistimiento de recurso de apelacién

Expediente No. 23.001.33.33.002.2017.00290.02
Demandante (s): Ruth Guzmén Aguirre

Demandado (s): U.G.P.P

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, el Secretario certifica
quie la anterior providencia fue nofificada por medio de Estado
Electrénico No, el cual puede ser consultado en el

link: hitps:/iwww.ramajudicial.gov.coiweb/secretaria-fribunal-
administrativo-de-cordoba/225
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION

Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano

Monteria, tres(3) de marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMIITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacioén 23-001-33-33-003-2018-00327-01

Demandante (s) SONNY ESTELLA MONTES DURANGO

Demandado (s) FNPSM

PROVIDENCIA IMPUGNADA

Sentencia del 24 de octubre de 201

demanda. Interpone recurso la parte

Circuito Judicial de Monteria que accedié parcialmente a las pretensiones de la

9 proferida por el Juzgado 3° Administrativo del

demandante.

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:

1. ADMITIR el recurso de apelacién interpuesto, lo que significa que el Tribunal

Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Plblico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electrénico a las partes.

Magistrad

Monteria,

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

=4 M

SECRETARIA

AR 2 0 2 @e’lcretario certifica

quela anteﬁor,pgwcia fue nofificada por medio de Estado
Electronico No.

el cual puede ser consultado en el link:

https:/www.ramajudicial.qov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA

Claha C

Sefetario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano

Monteria, tres (3) marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMIITE APELACION DE SENTENCIA
Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
Radicacion 23-001-33-33-003-2019-00162-01
Demandante (s) VILMA ELENA VELEZ DE LEON

Demandado (s) FNPSM

PROVIDENCIA IMPUGNADA
Sentencia del 27 de noviembre de 2019 proferida por el Juzgado 3° Administrativo del

Circuito Judicial de Monteria que negar las pretensiones de la demanda. Interpone

recurso la parte demandante.

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:
1. ADMITIR el recursc de apelacion interpuesto, lo que significa que el Tribunal

Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electrénico a las partes.

Notifiquess

PEDRO OLIVELLA SOLANO

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, __* ““‘" 4 MAR 2&]2@ retario certifica

que la anterio ge’ ia fue nofificada por medto de Estado
Electranico No= & _ el cual puede ser consultado en el link:
htips:/fwww.ramajudicial.qov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LAYCRUZ %RDOSGOITIA

tario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION

Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano
Monteria, tres (3) de marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion 23-001-33-33-002-2016-00047-01

Demandante (s) WILLIAM VILLALBA CARDENAS

Demandado (s) CREMIL

> El auto que admitié el recurso de apelacion se encuentra ejecutoriado.

> Dada la naturaleza del proceso se considera innecesaria la audiencia de alegacion.
Por lo anterior y de conformidad con el articulo 247 inc. 4° del CPACA se,
RESUELVE:

1. Correr traslado comun a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos por escrito; vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surtira traslado al Ministerio Piblico por el término de diez (10) dias, sin retiro del

expediente.

Notifique

PEDRO OLIVELLA SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, % 4 MAR 2 ngrela fo gertifica que la anterior providencia fue
nofificada por medio de Estado Electrdnico No. el cual puede ser consultado en e!

link: hitps:/www.ramajudicial.qov.coweb/secretaria-tribunal-administrativo-de-cordoba/225

idas
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano
Monteria, tres (3) de mazo de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMIITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Radicacion

23-001-33-33-003-2018-00324-01

Demandante (s)

YANETH SANCHEZ DE PICO

Demandado (s)

UGPP

PROVIDENCIA IMPUGNADA

Sentencia del 24 de julioc de 2019 proferida por el Juzgado 3° Administrativo del
Circuito Judicial de Monteria que accedio parcialmente a ias pretensiones de la

demanda. interpone recurso la parte demandante.

De acuerdo con lo establecido en los articulos 243 y 247 del CPACA se

RESUELVE:

1. ADMITIR e! recurso de apelacion interpuesto, lo que significa que el Tribunal

Administrativo examinara la sentencia en segunda instancia.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico (art. 198-3 del CPACA) y por estado

electrénico a las partes.

PEDRO OLIVELLA SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, E':Lé MAR 2 azgéretario certifica

que la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electronice-No. el cual puede ser consuitado en el link:
https:/www.ramajudicial,gov.cofweb/secretaria-iribunal-
administrativo-de-cordoha/225

ANES
CESAI!%LA RDOSGOITIA

cretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION
Magistrada Ponente: Dra. Diva Maria Cabrales Solano.

Monteria, tres (3) de marzo de dos mil veinte (2020)

Medio de Control. Nulidad Electoral.

Radicacion. 23.001.23.33.000.2019-00453-00

Demandante. Alberto Romero Madera.

Demandado. Ana Karina Salgado Otero y ofros.
Concejales del Municipio de Chind.

AUTO MODIFICA FECHA'Y HORA DE AUDIENCIA INCIAL

Habiéndose fijado por auto del pasado 26 de febrero de la corriente anualidad, el dia 9 de
marzo de 2020 a las 9:00 AM como fecha y hora para la celebracién de la audiencia inicial
de que trata el articulo 283 del CPACA dentro del presente contencioso electoral. Por
necesidad del despacho de la Magistrada Conductora del proceso y ante lo perentorio de
los términos del Proceso Electoral se estima necesario modificar la fecha y hora de la
referida vista pUblica para dia viernes 6 de marzo a las 3:00 PM, conforme a lo anterior se

RESUELVE

PRIMERO: MODIFIQUESE la fecha y hora de la audiencia inicial programada para el dia 9
de marzo del 2020, la cual se fija para el dia 6 marzo a las 3:00 PM en la Sala de Audiencias

N°3 del Tribunal Administrativo de Cérdoba, conforme a lo motivado.

" SEGUNDO: Por secretaria y de forma expedita haganse las comunicaciones a las partes,

sus apoderados y al sefior Agente del Ministerio Publico.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

La Honorable Magistrada,

DIVA MA«CABR ES SOLANO
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, tres (03) de marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO REMITE POR COMPETENCIA

Medio de control | NULIDAD ELECTORAL

Radicacion 23.001.23.33.000.2020-00038-00

Demandante (s) EDUARDO ELIAS ZARUR FLOREZ

Demandado (s) DILIA REBECA DURANGO CHICA - ACTA DE ELECCION N° 002
DE 10 DE ENERO DE 2020 COMO PERSONERA MUNICIPAL DE
CIENAGA DE ORO

Encontrandose el expediente al Despacho para el estudio de la admision de la demanda se
advierte la falta de competencia de esta corporacion para conocer del presente asunto,
sobre la cual se procede a decidir previas las siguientes

I CONSIDERACIONES

El sefior Eduardo Elias Zarur Florez, mediante apoderado judicial, presenta demanda de
nulidad electoral contra el Acta N° 002 de 10 de enero de 2020, proferida por el Concejo
Municipal de Ciénaga de Oro, mediante la cual se declar6 y ratifico la eleccion de la sefiora
Dilia Rebeca Durango Chica como Personera Municipal de Ciénaga de Oro para el periodo
2020-2024.

En este orden, y atendiendo a que la demanda corresponde al medio de control de nulidad
electoral, respecto de la competencia de los Jueces Administrativos para conocer dichos
procesos, el numeral 9 del articulo 155 del Cédigo de Procedimiento Administrative y de lo
Contencioso Administrativo prescribe lo siguiente en su tenor literal:

“ARTICULO 155. COMPETENCIA DE LOS JUECES ADMINISTRATIVOS

EN PRIMERA INSTANCIA. Los jueces administrativos conoceran en primera
instancia de los siguientes asuntos:

()

9. De Ia nulidad de los actos de eleccion, distintos de los de voto popular,
que no tengan asignada otra competencia y de actos de nombramiento
efectuados por autoridades del orden municipal, en municipios con menos
de setenta mil (70.000) habitantes que no sean capital de departamento. El
nimero de habitantes se acreditaré con la informacién oficial del Departamento
Administrativo Nacional de Estadisticas - DANE -. (...)”

De otro lado, para que la competencia se radique en los Tribunales Administrativos en tnica
instancia, respecto de éste mismo medio de control, el articulo 151, numeral 10, del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo prescribe:

“Articulo 151. Competencia de los Tribunales Administrativos en tnica instancia.
Los Tribunales Administrativos conoceran de los siguientes procesos
privativamente y en tnica instancia:

(...)
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Medio de Control: Nulidad Electoral

Expediente No. 23.001.23.33.000.2020-00038-00

Demandante; Eduardo Elias Zarur Florez

Demandado: Dilia Rebeca Durango Chica — Acta de eleccién N° 002 de 10 de enero de 2020 como Personera
Municipal de Ciénaga de Oro

10. De ia nulidad de los actos de eleccién expedidos por las asambleas
departamentales y por los concejos municipales en municipios de setenta
mil (70.000) habitantes o mas que no sean capital de departamento. El
niimero de habitantes se acreditaré con la informacién oficial del Departamento
Administrativo Nacional de Estadisticas -DANE-.

Por otra parte, el articulo 152, numeral 8°, sefiala la competencia de los Tribunales
Administrativos en primera instancia:

“Articulo  152.Competencia de los tribunales administrativos en primera
instancia. Los Tribunales Administrativos conocerén en primera instancia de los
siguientes asuntos: (...)

8. De la nulidad del acto de eleccién de contralor departamental, de los
diputados a las asambleas departamentales; de concejales del Distrito Capital
de Bogot4; de los alcaldes, personeros, contralores municipales y miembros
de corporaciones publicas de los municipios y distritos y demas autoridades
municipales con setenta mil (70.000) o mas habitantes, o que sean capital
de departamento. El niimero de habitantes se acreditara con la informacién
oficial del Departamento Administrativo Nacional de Estadisticas - DANE. La
competencia por razon del territorio corresponde al Tribunal con jurisdiccion en
el respectivo departamento. (...)"

De la normatividad anteriormente citada, se deduce que el presente medio de control de
nulidad electoral no es competencia de esta Corporacién por cuanto si bien la demanda se
dirige contra el acta de elecciéon de la Personera Municipal de Ciénaga de Oro — Dilia
Rebeca Durango Chica, expedida por el Concejo Municipal de Ciénaga de Oro, se tiene
que dicho municipio segun la informacién oficial del Departamento Administrativo Nacional
de Estadisticas — DANE, cuenta con un nimero de 56.278 habitantes’, por lo que se
evidencia no supera el nimero de setenta mil (70.000) o mas habitantes, establecido en el
numeral 10 del articulo 151 y numeral 8° del articulo 152 del CPACA.

Asi las cosas, se tiene que en el caso bajo estudio, es competencia de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Monteria Sistema Oral — Reparto, conforme lo establece el
numeral 9° del articulo 155 del CPACA, en el cual se establece que estos conoceran de la
nulidad de los actos de eleccion, distintos de los de voto popular, que no tengan asignada
otra competencia y de actos de nombramiento efectuados por autoridades del orden
municipal, en municipios con menos de setenta mil (70.000) habitantes gue no sean capital
de departamento, lo cual es aplicable para el caso en concreto.

Asi entonces, esta Colegiatura carece de competencia para conocer de |la causa, motivo
por el cual, en atencién al articulo 168 C.P.A.C.A2, se ordenara remitir el expediente a
dichos Juzgados.

" Informacién obtenida de la pagina web https:/isitios.dane.qov.colenpv/ey.

2 Art.168 CPACA: “En caso de falta de jurisdiccién o de competencia, mediante decision motivada el juez ordenaré remitir el
expediente al competente, en caso de que existiere, a [a mayor brevedad posible. Para todos los efectos legales se tendra en
cuenta la presentacion inicial hecha ante la corporacién o juzgado que ordena la remision.”
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Medio de Control: Nulidad Electoral

Expediente No. 23.001.23.33.000.2020-00038-00

Demandante: Eduardo Elias Zarur Florez

Demandado: Dilia Rebeca Durango Chica — Acta de eleccion N° 002 de 10 de enero de 2020 como Personera
Municipal de Ciénaga de Oro

RESUELVE

PRIMERO: Declarese el Tribunal Administrativo de Cérdoba carente de competencia para
conocer del presente asunto, conforme a lo expuesto.

SEGUNDO: Por Secretaria, remitase el expediente a los Juzgados Administrativos del

Circuito de Monteria Sistema Oral — Reparto, por ser los competentes para su conocimiento,
conforme a lo dicho en la parte motiva.

Se deja constancia de que el proyecto de esta providencia fue estudiado, discutido
y aprobado por la Sala en sesién de la fecha.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados,

PATRICIA BENIT,

)

EZ VEGA
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION

Magistrado ponente Pedro Olivella Solano
Monteria, tres (3) de marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO TERMINA PROCESO POR ABANDONO

Medio de control | NULIDAD ELECTORAL (UNICA INSTANCIA)
Radicacioén 23-001-23-33-000-2019-00502-00
Demandante LEOVIGILDO VIVANCO SOTELO
Demandado CUSTODIO LIBORIO ACOSTA URZOLA

Conforme el literal g) del articulo 277 del CPACA se decreta la terminacion del proceso de
la referencia por ABANDONO por las siguientes razones:

o El 20 de enero de 2020 se admitioé la demanda y se ordend a la Secretaria de este
Tribunal hacer las notificaciones en los términos del articulo 277 del CPACA (FI.
428), surtidas las mismas a fravés de correo electrénico del 21 y 22 de enero de
2020 (Fl. 427 — 429).

e E| 22 de enero de 2020 también se realiz6 la publicacidn del aviso a la comunidad
donde se informaba la existencia del respectivo proceso (Fl. 430).

¢ El 24 de enero de 2020 en atencidn a los literales b y ¢ del articulo 277 se elabord
el avisoy se envié el mismo al correo electronico aportado por la parte demandante
en el acapite de notificaciones (Fl. 431 - 432), sin que a la fecha se allegard la
constancia de publicacion del mismo, encontrandose vencido el término de veinte

(20) dias que otorga la norma enunciada, por consiguiente se

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar terminado por abandono el proceso de nulidad electoral de la

referencia.

SEGUNDO: Ejecutoriado este proveido ARCHIVAR el expediente dejando las constancias

del caso.

Notifiquese y Cumplase

PED! LANO
Magistrado




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, &' [i M AR 2 nggpéta:io certifica que([)azai&(rior

providencia fue notificada por medio de Estado Electrnico No el
cual puede ser consultado en el link:
htps:/iwww.ramajudicial.qov.coiweb/secretaria-tribunal-administrativo-de-

cordobaf225 %d& Q

CESAR DE LA CRUZORDOSGOITIA

Secretario

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado ponente: Pedro Olivella Solano

Monteria, tres (03} de marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO REQUIERE GASTOS DEL PROCESO

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
Radicacion 23-001-23-33-000-2019-00418-00
Demandante (s) | MAREBELYS MONTES SIERRA
Demandado (s) | NACION-MINEDUCACION-FOMAG

e La parte demandante no ha consignado los gastos del proceso tal y como fue
ordenado en el auto admisorio de la demanda.

¢ Han transcurrido mas de 30 dias sin la realizacion de este pago, acto necesario
para continuar con el tramite de la demanda.

e Por o anterior se requerira su cumplimiento dentro de los términos del art 178 del
CPACA

En consecuencia se

RESUELVE

Primero: Conceder un plazo de quince (15) dias para que [a parte demandante realice el
pago correspondiente con el fin de seguir con el tramite de ia demanda.

Segundo: Vencido este término sin que el demandante haya cumplido con la carga o
realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda y se dispondra la terminacion
del proceso.

Tercero: La Secretaria debera informar el no cumplimiento del presente auto al vencimiento
del término concedido.

PEDRO OLIVELLA SOLANO

Magistrado




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA

Monteria, %14 MAR Zﬂzg:ret‘aﬁo certifica que

for
providencia fue nofificada por medic de Estado Electronico No. a?v el

cuat puede ser consultado en el link:
https:/www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-iibunal-adminisirativo-de-
cordobaf225 ! g
CESAR DE LA CRUZ S;;OSGOITEA
Secrétario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION

Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano

Monteria, tres (03) de marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMITE LLAMAMIENTO EN GARANTIA
Medio de control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicacion 23.001.33.33.000.2019.00243.00
Demandante (s) MARINO BRUN BULA
Demandado (s} ESE HOSPITAL SAN JUAN DE SAHAGUN

ANTECEDENTES

El apoderado judicial de la ESE Hospital San Juan de Sahaguin, solicité el llamamiento en
garantia a la COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO GESTIONAR
“COGESTIONAR”, la EMPRESA DE SERVICIOS TEMPORALES CONTALENTO
HUMANO LIMITADA, el SINDICATO DE TRABAJADORES DE LA COORPORACION
SALUD INTEGRAL SINTRACORP, SEGUROS DEL ESTADO S.A. y la ASEGURADORA
LIBERTY SEGURO S.A., para amparar las obligaciones que que resulten en el presente
tramite en contra de la entidad demandada. (Folio 101)

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El articulo 225 del CPACA., regula los requisitos que se deben tener en cuenta para realizar
el llamamiento en garantia. Asi mismo el Consejo de Estado mediante Auto 2016-
00299/59783 de diciembre 13 de 2017 expresd que,

“Adicionalmente, existe la carga de aportar prueba, si quiera sumaria, de la existencia del vinculo
legal o contractual que da lugar al derecho para formular el llamarmiento en garantia. Es decir,
es indispensable, ademas del cumplimiento de los requisitos formales, que el Llamante allegue
prueba del nexo juridico en que apoya la vinculacién del tercero al proceso, dado que su inclusion
en la litis, implica la extensién de los efectos de la sentencia judicial al convocado, causandole
eventualmente una posible afectacion patrimonial”

Revisado el expediente se encuentra que la ESE HOSPITAL SAN JUAN DE SAHAGUN
cumplid con todos los requisitos establecidos en el articulo 225 del C.P.A.C.A., asi mismo
allego las pruebas necesarias para demostrar el vinculo contractual entre las partes Folio

(106-242) .En consecuencia se,

RESUELVE:




PRIMERO: ADMITIR el LLAMAMIENTO EN GARANTIA propuesto la ESE Hospital San
Juan de Sahagun, como parte demandada en este proceso.

SEGUNDO: NOTIFICAR la presente providencia a los representanies legales de, LA
COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO GESTIONAR “COGESTIONAR”, EMPRESA
DE SERVICIOS TEMPORALES CONTALENTO HUMANO LIMITADA, SINDICATO DE
TRABAJADORES DE LA COORPORACION SALUD INTEGRAL SINTRACORP,
SEGUROS DEL ESTADO S.A. y ASEGURADORA LIBERTY SEGURO S.A en la forma
prevista para notificacion establecida del auto admisorio en articulo 197,199 y 200 del

CPACA. para que contesten o soliciten pruebas si asi lo consideran.

SEGUNDO: CONCEDER a los llamados en garantia el término de traslado de (15) dias
para contestar el llamamiento en garantia, el cual comenzara a correr al vencimiento de
comtn de los veinticinco (25) dias después de surtida la notificacion de conformidad al
articulo 225 del CPACA., en concordancia con el articulo 612 del C.G.P.

TERCERO: Vencido el termino del traslado a la llamada en garantia se procedera a fijar
fecha y hora de audiencia inicial.

Notifi

PEDRO OLIVE
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA

F )
Monterla, t’{ 4 MAR 2 UZQULecietario certifi la anterior

providencia fue nofificada por medio de Estado Elecironico No. wel cual puede
ser consultado en el link: hitps:/fwww.ramajudicial.gov.coweb/secretaria-fribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA €RUZ ORDOSGOITIA
retario
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DE CORDOBA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SALA SEGUNDA DE DECISION

Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega

Monteria, tres (3) de marzo del afio dos mil veinte (2020)

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion

23.001.23.33.000.2018.00186.00

Demandante

MELBA GARCES VALVERDE

Demandado

MUNICIPIO DE MONTERIA

Estando el presente asunto a despacho pendiente de continuar con la audiencia de
pruebas fijada para el dia cinco (5) de marzo del afio en curso a las tres de la tarde
(3:00 P.M.), se advierte que la misma debera ser reprogramada por motivos de
caracter institucional relacionados con la agenda de audiencias del Tribunal, por tal
razon, dicha diligencia se realizara en la misma fecha pero a las cinco de la tarde

(5:00 P.M).

En tal virtud, se

DISPONE:

NMERAL UNICO: Reprogramar la audiencia de pruebas fijada para el cinco (5) de
marzo del afio en curso, la cual se realizara en la misma fecha pero a las cinco de la
tarde (5:00 P.M), en la sala 501 del Edificio Elite.

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado Elecironico
No. el cual puede ser consulfado en el link:
https:/fwww.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
adminisirativo-de-cordoba/225
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION
Magistrada Ponente: Dra. Diva Cabrales Solano

Monteria, Tres (03) de Marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO INADMISORIO DE LA DEMANDA

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion

1 23-001-23-33-000-2020-00041-00

Demandante (s)

FEDEGAN S.A

Demandado (s)

DIRECCION DE IMPUESTOS NACIONALES- DIAN

Conforme el articulo 170 del CPACA y por las siguientes razones:

INCUMPLIMIENTO DE REQUISITOS

“(...} Agotamiento de la actuacion administrativa (...)" art.162 N° 2 CPACA. Cuando se
pretenda la nulidad de un acto administrativo particular deberan haberse ejercido y decidido
los recursos que de acuerdo con la ley fueron obligatorios. El silencio negativo en relacién
con la primera peticién permitira demandar directamente el acto presunto. Asimismo el
articulo 720 del Estatuto Tributario establece: “Arf 720 Recurso conira los actos de la
administracion tributaria. Sin perjuicio de lo dispuesto en normas especiales de este estatuto,
contra las liquidaciones oficiales, resoluciones que impongan sanciones y ordenen reinfegro
de sumas devueltas y demés actos producidos, en relacion con los impuestos administrados
por la Unidad Administrativa Especial Direccién General de Impuestos Nacionales, procede
el recurso de reconsideracion. El Recurso de reconsideracion, salvo norma expresa en
contrario, debera interponerse ante la oficina competente, para conocer los recursos
tributarios, de la administracion de impuestos que hubiere practicado el acto respectivo,
dentro de los dos meses siguientes a la notificacién del mismo. Cuando el acto haya sido
proferido por el Administrador de Impuesto o sus delegados, el recurso de reconsideracion
deberd interponerse ante el mismo funcionario que lo profirio. PAR. Cuando se hubiera
atendido en debida forma el requerimiento especial y no obstante se practique
liquidacién oficial, el contribuyente podra prescindir del recurso de reconsideracion y
acudir directamente ante la jurisdiccion contencioso administrativa dentro de los 4
meses siguientes a la notificacion de la liquidacién oficial.” De conformidad con las
normas mencionadas, el recurso de reconsideracion es obligatorio sin embargo se puede
prescindir del mismo cuando se hubiere atendido el requerimiento especial; por lo que se
puede observar en el expediente el demandante, no interpuso recurso de reconsideracion
contra las resoluciones N°122412019000017 del 25 de Julio de 2019 y N°122412019000044
del 24 de Octubre de 2019, pretendiendo la figura juridica de la demanda Per Saltum, para

que se aplique resulta necesario que se haya dado respuesta al requerimiento especial, en




Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Expediente No. 23-001-23-33-000-2020-00041-00.
Demandante: FEDEGAN 5.A

Demandado: DIRECCION DE IPUESTO NACIONALES-DIAN

este caso no se acredita la presentacion de la respuesta del requerimiento especial, en

consecuencia se requerira a la parie demandante para que allegue dicha repuesta.

El Despacho,

RESUELVE:

1. Se INADMITE la presente demanda conforme a las razones expuestas en la parte motiva

2. Se concede un plazo de diez (10) dias para corregir la demanda so pena de rechazo.

3. Se le reconoce personeria juridica al Dr. Gustavo Adolfo Lopez Roa identificado con
cedula ciudadania N° 72.206.246 y tarjeta profesional N° 110.196 del CSJ, como

apoderado de la parte demandante en los términos y para los fines conferidos en el
respectivo poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIVACABRALES SOLANO
Magistrada

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue noftificada por
medio de Estado Electrénico No. el cual puede
ser consultado en el link:

hitps:/fwww.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario




