", Rama Judicial )
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Repriblica de Colombia DE CORDOBA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION
MAGISTRADA PONENTE: DIVA CABRALES SOLANO

Monteria, veintinueve (29) de enero de dos mil veinte (2020)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion 23.001.33.31.005.2012-00177-01

Demandante (s) ELDER GABRIEL CORTES UPARELA

Demandado (s) NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL ’

Vista la nota secretarial que antecede y habiendo sido notificada la providencia proferida

por el H. Consejo de Estado, se
DISPONE

PRIMERO: Obedézcase y Cumplase lo resuelto por la Sala de lo Contencioso
Administrativo - Seccién Segunda, del H. Consejo de Estado, C.P. Gabrie!l Valbuena
Hernandez, en providencia del 30 de mayo de 2019, por medio de la cual se acepta el
impedimento manifestado por los Magistrados de este Tribunal y en consecuencia se les

separa del conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO: En atencion a lo dispuesto en el articulo segundo del Acuerdo N° PSAA12-
0482", se fijara el dia 07 de febrero de 2020 a las 5:00 P.M., para proceder al sorteo de los
conjueces que han de reemplazar a los Magistrados en el asunto de la referencia, diligencia
que se realizara en la Secretaria de esta Corporacién, ubicada en la calle 61 N°6-44, Edificio
Elite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIV@BRALE

Magistrada

1 “ARTICULO 2°.- Modificar el articulo 30 del Articulo 209 de 1997, el cual quedara asi:

El sorteo de conjueces se hara publicamente en la secretaria.

El presidente de la sala o seccién en que el conjuez deba actuar, fijaré fecha y hora para tal acto. El conjuez
que resulte sorteado tomara posesion ante el presidente de la sala o seccion, dentro de los cinco dias siguientes
a aquél en que se le comunique la designacion, y si no lo hiciere sera reemplazado.

Cuando por cualquier causa se agote la lista de conjueces, la sala o0 seccién nombrara los que se requieran

para el negocio”.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, veintiocho (28) de enero de dos mil veinte (2020)

AUTO CORRE TRASL.ADO DE ALEGATOS

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién 23.001.33.33.006.2017.00253.01

Demandante (s) ANA HERRERA ORTIZ

Demandado (s) ESE CAMU DE MORNITOS

Como quiera que el auto de fecha 15 de noviembre de 2019, se encuentra ejecutoriado, y se
estima innecesario celebrar audiencia de alegacionas y juzgamiento, se procedera a correr
traslado comun alas partes, y al Ministerio Plblico del escrito que contiene la apelacion, conforme
lo establece el articulo 247 numeral 4° del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 623 del C.G.P.
Y se,

DISPONE:

PRIMERO: Cérrase trasiado a las partes por el término comun de diez (10) dias, para que se
sirvan presentar por escrito sus alegatos de conclusién.

SEGUNDO: Vencido el término del traslado indicado en el numeral anterior, corrase traslado del
escrito contentivo del recurso de apelacidn al sefior Agente del Ministerio Pablico, por el término
de diez (10) dias para que emita su concepto.

TERCERO: Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

e

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TRIBUNAL ADMIMISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, et Secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado Electrénico
No. el cual puede ser consultado en el link:

https: /www.ramajudicial.qov.co/web/secretaria-fribunal-
administrative-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, veintiocho (28) de enero de dos mil veinte (2020)

AUTO CORRE TRASLADO DE ALEGATOS

Medio de confrol | NULIDAD Y RESTAEBLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién 23.001.33.33.006.2017.00784.01

Demandante (s) BLAS DIAZ ACOSTA

Demandado (s) NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SCCIALES DEL MAGISTERIO

Como quiera que el auto de fecha 04 de diciembre de 2019, se encuentra ejecutoriado, y se
estima innecesario celebrar audiencia de alegaciones y juzgamiento, se procedera a correr
traslado comun a las partes, y al Ministerio Publico del escrito que contiene la apelacién, conforme
lo establece e} articulo 247 numeral 4° del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 623 del C.G.P.
Y se,

DISPONE:

PRIMERO: Cérrase traslado a las partes por el término comin de diez (10) dias, para que se
sirvan presentar por escrito sus alegatos de conclusién.

SEGUNDQ: Vencido el término del traslado indicado en el numeral anterior, cérrase traslado del
escrito contentivo del recurso de apelacion al sefior Agente del Ministerio Publico, por el término
de diez (10) dias para que emita su conceplo.

TERCERO: Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIEIQUESE Y CUMPLASE

i

Mily Xt
LUIS u NES

A Magistrado

TRIBUNAL ADIFINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado Electrénico
No. el cual puede ser consultado en el fink:
hitps:/fwww. ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrative-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, veintiocho (28) de enero de dos mil veinte (2020)

AUTO CORRE TRASL.ADO DE ALEGATOS

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion 23.001.33.33.006.2017.00741.01

Demandante (s) GINIS DE LA CRUZ CARDOZO DIAZ

Demandado (s) NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Como quiera que el auto de fecha 04 de diciembre de 2019, se encuentra ejecutoriado, y se
estima innecesario celebrar audiencia de alegaciones y juzgamiento, .se procedera a correr
traslado comuin a las partes, y al Ministerio Publico del escrito que contiene la apelacion, conforme
lo establece el articulo 247 numeral 4° del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 623 del C.G.P.

Y se,

PRIMERO: Coarrase traslado a las partes por el término coman de diez (10) dias, para que se

DISPONE:

sirvan presentar por escrito sus alegatos de conclusion.

SEGUNDQ: Vencido el término del trasiado indicado en el numeral anterior, corrase traslado del
escrito contentivo del recurso de apelacién al sefior Agente del Ministerio Publico, por el término

de diez (10) dias para que emita su conceplo.

TERCERO: Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

H

LUIS EDUAR " NIEVES

ado

TRIBUNAL ADMIMISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, el Secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado Electronico
No. el cuzl puede ser consultado en el link:

hitps:/Awww.ramajudicial.qov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSCGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, veintiocho (28) de enero de dos mil veinte (2020)

AUTO CORRE TRASLADO DE ALEGATOS

Medio de control | NULIDAD Y RESTAEBLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion 23.001.33.33.006.2017.000653.01

Demandante (s) MARIA DEL SOCORRO GALVAN LOPEZ

Demandado (s) NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Como quiera que el auto de fecha 04 de diciembre de 2019, se encuentra ejecutoriado, y se
estima innecesario celebrar audiencia de alegaciones y juzgamiento, se procedera a correr
traslado comuin a las partes, y al Ministerio Publico del escrito que contiene la apelacién, conforme
lo establece el articulo 247 numeral 4° del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 623 del C.G.P.
Y se,

DISPONE:

PRIMERO: Cdrrase fraslado a las partes por el término comuin de diez (10) dias, para que se
sirvan presentar por escrito sus alegatos de conclusion.

SEGUNDO: Vencido el término de! fraslade indicado en el numeral anterior, cérrase traslado del
escrito contentivo del recurso de apelacién al sefior Agente del Ministerio Publico, por el término
de diez (10) dias para que emita su concepto.

TERCERO: Cumplido o anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

Wigigistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, el Secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado Electrénice
No. el cual puede ser consultado en el fink:

hitps:/fwww.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, veintiocho (11) de enero de dos mil veinte (2020)

AUTO CORRE TRASLADO DE ALEGATOS

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion 23.001.33.33.005.2018.00344.01

Demandante (s) EDINSON ARTURO ARTEAGA SANCHEZ

Demandado (s) MUNICIPIO DE MONTERIA

Como quiera que el auto de fecha 13 de diciembre de 2019, se encuentra ejecutoriado, y se
estima innecesario celebrar audiencia de alegaciones y juzgamiento, se procedera a correr
traslado comun a [as partes, y al Ministerio Publico del escrito que contiene la apelacién, conforme
lo establece el articulo 247 numeral 4° del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 623 del C.G.P.

Y se,
DISPONE:

PRIMERO: Cérrase traslado a las partes por el término comun de diez (10) dias, para que se
sirvan presentar por escrito sus alegatos de conclusion.

SEGUNDO: Vencido el término del traslado indicado en el numeral anterior, cérrase traslado del
escrito contentivo del recurso de apelacion al sefior Agente del Ministerio Publico, por el término
de diez (10) dias para que emita su concepto.

TERCERO: Cumplido io anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monterfa, el Secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado Electrénico
No. el cual puede ser consultado en el link

hitps:/iwww.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, veintiocho (28) de enero de dos mil veinte (2020)

AUTO CORRE TRASLADO DE ALEGATOS

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion 23.001.23.33.007.2018.00083.01

Demandante (s) HUMBERTO MANUEL PANTOJA BAUTISTA

Demandado (s) NACION- MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Como quiera que el auto de fecha 18 de diciembre de 2019, se encuentra ejecutoriado, y se
estima innecesario celebrar audiencia de alegaciones y juzgamiento, se procedera a correr
traslado comun a las partes, y al Ministerio Publico del escrito que contiene la apelacién, conforme
lo establece el articulo 247 numeral 4° del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 623 del C.G.P.
Y se,

DISPONE:

PRIMERO: Coérrase fraslado a las partes por el término comun de diez (10) dias, para que se
sirvan presentar por escrito sus alegatos de conclusion.

SEGUNDO: Vencido el término del traslado indicado en el numeral anterior, corrase traslado del
escrito contentivo del recurso de apelacion al sefior Agente del Ministerio Plblico, por el término
de diez (10) dias para que emita su concepto.

TERCERO: Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDEFMESANIEVES
Magistrado

TRIRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, l el Secretario certifica
que la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Elecirénico No. el cual puede ser consultada en el link:

https://mwww.ramajudicial.aov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario




\ Rama Judiciat it
; Y Consc;oSupcriordclamdie&mm "%;’

Repﬁblim de Colombia

P conmerasommmmrame  S1GCMA
2

DE CORDOBA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, veintiocho (28) de enero de dos mil veinte (2020)

AUTO CORRE TRASLADO DE ALEGATOS

Medio de control | NULIDAD Y RESTAELECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién 23.001.23.33.007.2018.000278.01

Demandante (s) HUMBERTO SIMON LEANO POLO

Demandado (s) NACION- MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SCCIALES DEL MAGISTERIO.

Como quiera que el auto de fecha 04 de diciembre de 2019, se encuentra ejecutoriado, y se
estima innecesario celebrar audiencia de alegaciones y juzgamiento, se procedera a correr
traslado comun a las partes, y al Ministerio Puiblico del escrito que contiene la apelacion, conforme
lo establece el articulo 247 numeral 4° del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 623 del C.G.P.
Y se,

DISPONE:

PRIMEROQ: Cérrase traslado a las partes por el término comun de diez (10) dias, para que se
sirvan presentar por escrito sus alegatos de conclusion.

SEGUNDO: Vencido el término del traslado iﬁdicado en el numeral anterior, cérrase traslado del
escrito contentivo del recurso de apelacion al sefior Agente del Ministerio Publico, por el término
de diez (10) dias para gue emita su conceplo.

TERCERO: Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, el Secretario certifica
gue la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. el cual puede ser consultado en el link:

htips://www. ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, veintiocho (28) de enero de dos mil veinte (2020)

AUTO CORRE TRASLADO DE ALEGATOS

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién 23.001.23.33.007.2018.00166.01

Demandante (s) LUIS ALBERTO DIAZ PEREZ -

Demandado (s) NACION- MINISTERIO DE EDUCACION ~ FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SQCIALES DEL MAGISTERIO.

Como quiera que el auto de fecha 04 de diciembre de 2019, se encuentra ejecutoriado, y se
estima innecesario celebrar audiencia de alegaciones y juzgamiento, se procedera a correr
traslado comtin a las partes, y al Ministerio Fublico del escrito que contiene la apelacion, conforme
lo establece el articulo 247 numeral 4° del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 623 del C.G.P.
Y se,

DISPONE:

PRIMERQ: Cérrase traslado a las partes por el término comin de diez (10) dias, para que se
sirvan presentar por escrito sus alegaios de: conclusién.

SEGUNDO: Vencido el término del trasladc indicado en el numeral anterior, corrase traslado del
escrito contentivo del recurso de apelacién al sefior Agente del Ministerio Publico, por el término
de diez (10) dias para que emita su conceplo.

TERCERO: Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDYLARBO | ESA NIEVES
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario certifica
que la anterior providenc.a fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. el cual puede ser consultado en el link:
hitps://www.ramajudicial.iov.co/weblsecretaria-fribunal-
adrinistrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, veintiocho (28) de enero de dos mil veinte (2020)

AUTO CORRE TRASLADO DE ALEGATOS

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion

23.001.23.33.007.2018.00378.01

Demandante (s)

OLGA ISABEL SUAREZ HOYOS

Demandado (s)

NACION- MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Como quiera que e! auto de fecha 04 de diciembre de 2019, se encuentra ejecutoriado, y se
estima innecesario celebrar audiencia de alegaciones_y juzgamiento, se procedera a correr
traslado comun a las partes, y al Ministerio Publico del escrito que contiene la apelacién, conforme
to establece el articulo 247 numeral 4° del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 623 del C.G.P.
Y se,

DISPONE:

PRIMERO: Cérrase traslado a las partes por el término comun de diez (10) dias, para que se
sirvan presentar por escrito sus alegatos de conclusion.

SEGUNDO: Vencido el término del traslado indicado en el numeral anterior, corrase traslado dei
escrito contentivo del recurso de apelacion al sefior Agente del Ministerio Publico, por el término
de diez (10) dias para que emita su concepto.

TERCERO: Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

7

HDOIMESA NIEVES
lagistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario certifica
gue la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. el cual puede ser consuitado en el link:
hitps:/fwww.ramajudicial.aov. co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordobal225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, veintiocho (28) de enero de dos mil veinte (2020)

AUTO CORRE TRASLADO DE ALEGATOS

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion 23.001.23.33.007.2018.00057.01

Demandante (s) VICTOR ENRIQUE LAZARO MONTES

Demandado (s) NACION- MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SCCIALES DEL MAGISTERIO.

Como quiera que el auto de fecha 04 de diciembre de 2019, se encuenira ejecutoriado, y se
estima innecesario celebrar audiencia de alegaciones y juzgamiento, se procedera a correr
traslado comun a las partes, y al Ministerio Ptblico del escrito que contiene la apelacién, conforme
lo establece el articulo 247 numeral 4° del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 623 del C.G.P.
Y se,

DISPONE:

PRIMERO: Cdérrase traslado a las partes por el término comun de diez (10) dias, para que se
sirvan presentar por escrito sus alegatos de conclusion.

SEGUNDQO: Vencido el término del traslado indicado en el numeral anterior, cérrase traslado del
escrito contentivo del recurso de apelacién al sefior Agente del Ministerio Publico, por el término
de diez (10) dias para gue emita su concepio.

TERCERO: Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, el Secretario certifica
que fa anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. el cual puede ser consultado en el link:

https:/Awww.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISIGN
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, veinticuatro (24) de enero de dos mil veinte (2020)

~ ADMITE APELACION DE AUTO
Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion 23.001.33.33.003.20198.00216.01
Demandante (s) XIOMARA MARRUGC GALVIN
Demandado (s} DEPARTAMENTO DE CORDOBA ~ COMISION NACIONAL DEL
SERVICIO CIVIL

Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante
contra auto de fecha 16 de septiembre de 2019, proferida por el Juzgado Tercero Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Monteria cumpie con los requisitos de ley, pues fue sustentado de
forma escrita oportunamente, se dara aplicacion val articulo 244 ibidem, vy se,

DISPONE:
PRIMERO: Admitase el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandante contra el auto de fecha 16 de septiembre de 2019, proferida por el Juzgado Tercero
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Publico, y
por estado a las partes intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARTD MESA NIEVES

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario certifica
gue la anterior providencia fue notificada por medic de
Estado Electrénico No. el cual puede ser consultado
en el link: https:/Awwnwv.ramaijudicial.gov.co/web/secretaria-
tribunal-administrative-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretaria
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr, l.uis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, veintinueve (29) de enero de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMITE DEMANDA Y NIEGA SOLICITUD DE MEDIDA CAUTELAR

Medio de Control Nulidad Electoral

Radicacion. 23.001.23.33.000.2019-00508-00
Demandante. Wilber Contreras Diaz
Demandando. Consejo Nacional Electoral y otro

Procede a resolverse sobre la admision de la demanda de la referencia, luego de inadmitida
la misma, mediante auto de fecha 17 de diciembre de 2019.

1. Admisidn

El ciudadano Wilber Alberto Contreras Gonzalez, a través de apoderado judicial, presenté
demanda de nulidad electoral con el fin de obtener la nulidad del acto de eleccién contenido
en el formulario E-26 ALC de fecha 02 de noviembre de 2019, que declaré la eleccién del
sefior Andrés Felipe Racero Yances, como alcalde del municipio de los Cordobas —
Departamento de Cordoba, para el periodo 2020-2023, y de los actos administrativos
proferidos por la Comisién Escrutadora Municipal de los Cérdobas y en los cuales se
resolvieron las reclamaciones y recursos presentados durante el proceso de escrutinio
municipal, las cuales son Resolucion N° 001 de 28 de octubre de 2019 —~ Resolucion 009
de 01 de noviembre de 2019, Resolucidn N° 002 de 29 de octubre de 2019 — Resolucién
011 del 02 de noviembre de 2019, Resolucion N° 003 de 29 de octubre de 2019 - Resolucion
008 del 01 de noviembre de 2019, Resolucién N° 004 de 29 de octubre de 2019 —
Resolucién 012 del 02 de noviembre de 2019, Resolucion-N° 005 de 29 de octubre de 2019
- Resolucién 007 del 01 de noviembre de 2019, Resolucion N° 006 de 29 de octubre de
2019 — Resolucion 004 del 01 de noviernbre de 2019, Resolucién N° 008 de 29 de octubre
de 2019 — Resolucién 013 del 02 de noviembre de 2019, Resolucién N° 005 de 01 de
noviembre de 2019, Resoluciéon N° 010 de 30 de octubre de 2019 — Resolucién 0086 dei 01
de noviembre de 2019, Resolucién N° 011 de 30 de octubre de 2019 — Resolucion 010 del
02 de noviembre de 2019, invocando como normas violadas el articulo 137 del CPACA y




Clase de proceso: Nulidad Electoral
Radicacion N° 23-001-23-33-000-2019-00508
Demandante: Wilber Contreras Diaz
Demandado: Consejo Nacional Electoral y otro.

para el efecto como causales de nulidad las cotemplada en los numerales 3y 7 del articulo
275 del CPACA'.

Que una vez revisado el expediente se advierte que ia demanda fue inadmitida mediante
proveido de 17 de enero de 2020 (fl 340-341 C 2.), en tanto no se aportaron con la demanda
unas de las resoluciones demandadas, proferidas por la Comision Escrutadora Municipal,
mediante las cuales se rechazaron las reclamaciones presentadas, estas son, Resolucion
N° 001 de 29 de octubre de 2019, Resolucion N° 002 de 29 de octubre de 2019, Resolucion
N° 003 de 29 de octubre de 2019, Resolucion N° 004 de 29 de octubre de 2019, Resolucion
N° 005 de 29 de octubre de 2019, Resolucion N° 006 de 29 de octubre de 2019, Resolucion
N° 007 de 29 de octubre de 2019, Resolucién N° 008 de 29 de octubre de 2019, Resolucién
N° 009 de 30 de octubre de 2018, Resolicion N° 010 de 30 de octubre de 2019 y
Resolucion N° 011 de 30 de octubre de 2019, las cuales no se adjuntaron a pesar de
haberse afirmado que se allegaron con la demandada. Asi mismo, se inadmitié la demanda
en razoén a que la parte demandante dirigié la demanda contra el Consejo Nacional Electoral
y la Registraduria Nacional del Estado Civil, con el fin de obtener la nulidad del acto de
eleccion contenido en el formulario E-26 AL{ de fecha 02 de noviembre de 2019, que
declard la eleccién como alcalde del municipio de los Cérdobas del sefior Andrés Felipe
Racero Yances, sin embargo, no designé como demandado a este Ultimo, siendo necesario
conforme lo establece el numeral primero del articulo 277 del CPACA, por ser este el
principal afectado con ias pretensiones de la cemanda.

Asi mismo, se observa que fue allegado opertunamente el escrito de correccién (fls. 343-
344 C.2.), mediante el cual se designé al sefior Andrés Felipe Racero Yances como parte
demandada dentro del proceso, cumpliendo de esta manera con una de las exigencias
sefialadas en el auto inadmisorio; sin embargo, no se procedié a corregir l[a demanda en
atencion al requisito consagrado en el numeral 1° del articulo 166 del C.P.A.C.A,, para lo
cual debia aportar al proceso copia de las resoluciones demandadas, proferidas por la
Comisién Escrutadora Municipal, mediante las cuales se rechazaron las reclamaciones
presentadas y las respectivas constancias de publicacidén, comunicacion, notificacion o
ejecutoria de las mismas, las cuales también eran objeto de la demanda.

1 ARTICULO 275. CAUSALES DE ANULACION ELECTORAL. Los actos de eleccién o de nombramiento son nulos en los
eventos previstos en el articulo 137 de este Cddigo y, ademds, ruando: (...)

3. Los documentos electorales contengan datos contrarios a la serdad o hayan sido alterados con el propésito de modificar
los resultados electorales.

(...}

7. Tratandose de la eleccién por voto popular por circunseripciones distintas a la nacional, los electores no sean residentes
en la respectiva circunscripcion.




Clase de proceso: Nulidad Electoral
Radicacién N° 23-001-23-33-000-2019-00508
Demandante: Wilber Contreras Diaz
Demandado: Consejo Nacional Electoral y otro.

Teniendo en cuenta lo anterior, se advierte que el Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, establece los requisitos que debe contener toda
demanda instaurada en esta Jurisdiccion y el articulo 166 expresamente sefiala:

“Articulo 166. Anexos de la demanda. A la demanda debera acompariarse:

1. Copia del acto acusado, con Jas constancias de su publicacion,
comunicacion, nofificacién o efecucién, segun el caso. Si se alega el silencio
administrativo, las pruebas que lo demuesiren, y si la pretension es de
repeticion, la prueba del pago total de la obligacion.

Conforme la norma citada, se tiene que el aporte de los documentos alli referidos no es
facultativo de quien quiere acceder a ésta Jurisdiccion, sino que constituye una carga o
requisito expresamente exigible por parte del Juez al momento de decidir sobre ia
procedencia de la admision de la demanda. Sumado a esto, es preciso recordar que la Ley
1437 de 2011, en el mismo numeral 1° del articulo 166 ibidem, permite que el accionante
ponga en conocimiento del Juez, bajo la gravedad del juramento, que las copias del acto
administrativo demandado ¢ sus consiancias de notificacion, publicacion, comunicacién o
ejecutoria, fueron denegadas por la entidad que las tiene, a fin de que aquél las requiera
antes de la admision de la demanda; sin embargo, en el presente caso ni siquiera se alegd
dicha situacion y mucho menos obra prueba que indique que asi sucedid, asi como tampoco
se solicitan como pruebas documentales con la demanda, por consiguiente, su
incumplimiento impide continuar el tramite de las mismas respecto a las resoluciones en

mencién, procediendo a rechazar parciaimente las pretensiones de la demanda.

La misma suerte correran las resoluciones demandadas mediante [as cuales se resolvieron
los recursos presentados durante el proceso de escruiinio municipal, en tanto si bien estas
fueron démandadas y aportadas con la demanda, estas conforman una unidad juridica junto
con las resoluciones proferidas por ia Comision Escrutadora Municipal, mediante las cuales
se rechazaron las reclamaciones presentadas, las cuales no fueron allegadas al proceso,
impidiendo de esta manera continuar el proceso respecto de estas.

En efecto, la prerrogativa procesal contenida en el articulo 163 del C.P.A.C.A.,, hace
referencia a la individualizaciéon de las pretensicnes y establece que con el solo hecho de
demandar un acto administrativo que fue objeto de recursos, aguellos que se expidan en
virtud de la resolucién de los mismos también se entenderdn demandados, sin embargo,
en vista que no fueron allegadas las mentadas resoluciones que resolvieron las
reclamaciones presentadas, tampoco se podra admitir la demanda respecto de las que

resolvieron los recursos.




Clase de proceso: Nulidad Electoral
Radicacién N° 23-001-23-33-000-2019-00508
Demandante: Wilber Contreras Diaz
Demandado: Consejo Nacional Electoral y otro.

Asi las cosas, se procedera a admitir la demanda frente a la solicitud de nulidad del acto de
eleccion contenido en el formulario E-26 ALC de fecha 02 de noviembre de 2019, mediante
la cual se declaré la eleccion del sefior Andrés Felipe Racero Yances, debido a que la
demanda cumple con los requisitos establecidos en el articulo 162 del CPACA, e igualmente
fue presentada oportunamente de conformidad con el término establecido en el literal a) del
numeral 2° del articulo 164 de la misma normativa; y se rechazara parciaimente frente a los
demas actos demandados.

2. De la medida cautelar solicitada

Ahora bien, la parte actora de manera surnaria solicita la suspensién provisional del acto
acusado, de conformidad con el articulo 231 y subsiguientes y 277 de la Ley 1437 de 2011,
con el fin de que se abstengan de posesionar al funcionario ptblico Andrés Felipe Racero
Yances, como alcalde del municipic de los Cérdobas, y asi evitar un perjuicio grave e
irreparable con el acto de posesion, asi mismo, sefiala que en el presente proceso se
presentan cargos por trashumancia y por inconsistencias en los formularios de escrutinio,
convirtiéndose esto en una violacién a la norma superior, esto es, el articulo 275 de la Ley
1437 de 2011, numerales 3 y 7, y articulo 316 de ia Constitucién Politica.

Respecto a la trashumancia electoral manifiesta que en los formularios E-11 (registro de
votantes), se evidenci6 que ciudadanos a los cuales sus cédulas fueron dadas de baja por
el CNE, ejercieron su derecho al voto, por lo cual considera que existe una irregularidad,
toda vez que no tenian su residencia electoral fijada en el municipio de los Cérdobas por lo
que no debian estar incluidos en el censo electoral.

Por otro lado, sefiala que se presentaron diferencias injustificadas entre los formularios E-
14, E-24 y E-26 que alteraron el resultado de las elecciones, indicando que son indiscutibles
las inconsistencia de los votos nulos y los votos no marcados entre los diferentes
formularios E-24 y E-26 sin razédn alguna, lo cual considera que genera una situacion
anomala con datos contrarios a la verdad v modificando considerablemente el censo
electoral, maxime cuando los votos materia de discusién fueron registrados en el formulario
E-14 y contabilizados en los escrutinios, es decir, los votos nulos y los no marcados son
votos que se encuentran dentro de la urna y que se anotaron con posibles errores.

En razén a lo anterior, es necesario rememorar que la Ley 1437 de 2011 - Cddigo
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo-, en su articulo 229 regula lo atinente a
la procedencia de medidas cautelares, indicando que en todos los procesos declarativos
adelantados en la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, antes de la notificacién de! auto

admisorio de la demanda o en cualquier estado del proceso, a peticidn de parte sustentada




Clase de proceso: Nulidad Electoral
Radicacion N° 23-001-23-33-000-2019-00508
Demandante: Wilber Contreras Diaz
Demandado: Consejo Nacional Electoral y otro.

debidamente, podra el juez o magistrado ponente, mediante decision motivada decretar las
medidas cautelares que considere necesarias para garantizar y proteger, provisionalmente,
el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia; destacando que este tipo de decision
no implica un prejuzgamiento.

Como anteriormente se expuso, enfrard la Sala a establecer el cumplimiento de los
requisitos para que procedan las medidas cautelares; asi entonces, atendiendo por un lado
a lo dispuesto en los articulos 229 y 230 del CPACA, i) se tiene que efectivamente se trata
de un proceso declarativo y la medida cautelar solicitada tiene relacién directa y necesaria
con las pretensiones de demanda; ii) ademas se cumple el requisito establecido en el
articuto 231 del CPACA en tanfo la parte actora con la demanda, expreso los argumentos
normativos que considera fueron desconocidos por el demandado y que conlievan a la
declaratoria de nulidad det acto de eleccién como alcalde del municipio de los Cérdobas,
para el periodo 2020-2023.

Por lo dicho previamente, procede entonces analizar iii) si el acto demandado viola las
normas invocadas, destacando que con la Ley 1437 de 2011, no se trata de que se
evidencie una manifiesta infraccion a las normas invocadas, sine que el operador juridico
esta facultado para hacer un analisis también a la luz del material probatorio obrante en el
plenario, sin que la decision que se produzca luego de tal estudio, implique un
prejuzgamiento.

Alega el actor entonces, que en el caso concreto se vulneran las siguientes normas:

v ARTICULO 3186. En las votaciones que se realicen para la eleccion de
autoridades locales y para la decisién de asuntos del mismo caréacter, sélo podran
participar los ciudadanos residentes en el respectivo municipio.

v Articulo 275, numerales 3 y 7 de la Ley 1437 de 2011

“ARTICULO 275. CAUSALES DE ANULACION ELECTORAL. Los actos de
eleccion o de nombramientc son nulos en los eventos previstos en el
articulo 137 de este Cdédigo y, ademas, cuando:
(...)

3. Los documentos electorales contengan datos contrarios a la verdad o
hayan sido alterados con el propésito de modificar los resultados electorales. |

(...)




Clase de proceso: Nulidad Electoral
Radicacion N° 23-001-23-33-000-2019-00508
Demandante: Wilber Contreras Diaz
Demandado: Consejo Nacional Electoral y otro.

7. Tratandose de la eleccién por volo popular por circunscripciones distintas a
la nacional, los electores no sean residentes en la respectiva circunscripeion.

Atendiendo entonces la primera posibilidad que da el articulo 231 del C.P.A.C.A., al analizar
la simple contraposicién entre el acte acusado v las normas invocadas como vulneradas,
esta Sala observa que hasta este momente no se evidencia contradiccién entre lo normado
en las disposiciones constitucionales y legales frente a lo dispuesto en el acto de eleccion
cuestionado individual y objetivamente considerado.

Siguiendo con el estudio de la medida, y dado gue las causales invocadas son de orden
objetivo, esto es, la no residencia de los electores en la respectiva circunscripcion electoral
y la alteracién de los pliegos electorales, no se pueden verificar con el simple examen del
acto de eleccién atacado y las normas invocadas por el demandante, en su contenido literal;
hay lugar a analizar el material probatorio allegado al expediente, a fin de determinar si se
encuentra acreditada la transgresién de las normas invocadas que pueda conllevar a la
suspension provisional de los efectos del acto demandado.

En ese orden, no se vislumbra de las pruebas aportadas hasta esta etapa procesal que el
acto demandado contenga datos contrarios a la verdad o que se demuestre la posible
alteraciéon de la informacion originalmente contenida en los pliegos electorales para
modificar el resuitado de los comicios, asi corno tampoco se observa que lo referenie a la
sumatoria de los votos no marcados v los votos nulos afecte el resultado de la eleccion del
sefior Andrés Felipe Racero Yances, ocurriendo lo mismo respecto al cargo de
trashumancia alegado, de manera que estima la Sala que la legalidad del acto cuestionado
torna necesario el estudio conjunto del material probatorio obrante, de la contestacién que
en el curso del proceso se presente, de las pruebas que se aporten, al igual que debera
analizarse la necesidad de un decreto probatorio de manera oficiosa, por lo que hasta este
momento procesal no es posible desatar los cargos planteados contra el acto acusado con
miras a decretar la medida provisional solicitacda.

En consecuencia, analizado el fundamento factico en el cual el demandante hace recaer
la solicitud de medida cautelar y ante |a falta de material probatorio suficiente, no es posible
tener certeza hasia este momento los cargos invocados; por lo que se negara la
suspension provisional del acto acusado.

Finalmente, se reconocerd personeria para actuar como apoderado judicial de la parte
demandante, al doctor Pedro José Martinez Humanez, identificado con C.C. N° 78.691.949
de Monteria, y portador de la T.P. N° 67.699 del C.8. de la J., en los términos y para los
fines conferidos en el memorial obrante a folio 12 del expediente.




Clase de proceso: Nulidad Electoral
Radicacion N° 23-001-23-33-000-2019-00508
Demandante: Wilber Contreras Diaz

. Demandado: Consejo Nacional Electoral y otro.

Por lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Cérdoba,
RESUELVE

PRIMERO: Rechazar la pretensiéon segunda de la demanda, relativa a la solicitud de
nulidad de las resoluciones que rechazaron las reclamaciones presentadas ante la
Comision escrutadora Municipal y las que resolvieron sobre los recursos interpuestos,
conforme la motivacién.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda de NULIDAD ELECTORAL, presentada por el sefior
WILBER ALBERTO CONTRERAS GONZALEZ, a través de apoderado judicial, mediante
la cual pretende Ia nulidad del acto de eleccién popular contenido en el formulario E-26
ALC de fecha 02 de noviembre de 2019, que declaré la eleccion del sefior Andrés Felipe
Racero Yances, como alcalde del municipio de los Cérdobas — Cérdoba, para el periodo
2020-2023.

TERCERO: Notifiquese esta providencia al sefior ANDRES FELIPE RACERO YANCES,
en la forma prevista en e! articulo 277 del CPACA, numeral 1, literales a, b y ¢, segtn el

caso.

CUARTO: Notifiquese personalmente esta providencia al Presidente del Consejo Nacional
Electoral, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales.

QUINTO: Las copias de la demanda y de sus nexos quedaran en la Secretaria a
disposicién del notificado, y el traslado o los términos que conceda el auto notificado solo
comenzaran a correr fres (3) dias después de la notificacion personal o por aviso, segun el

caso.

SEXTO: En caso de ser necesario, si el demandante no acredita las publicaciones en la
prensa requeridas para surtir las notificaciones por aviso previstas en los literales
anteriores, dentro de los veinte (20) dias siguientes a la notificacion al Ministerio Publico del
auto que la ordena, se declarara terminado el proceso por abandono y se ordenara archivar

el expediente.

SEPTIMO: Notifiquese personalmente esta providencia al sefior Agente del
Ministerio PUblico, conforme con el articulo 277 numeral 3; y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el articulo 612 del C.G.P.




Clase de proceso: Nulidad Electoral
Radicacién N° 23-001-23-33-000-2019-00508
Demandante: Wilber Contreras Diaz
Demandado: Consejo Nacional Electoral y ofro.

OCTAVO: Notifiquese personalmente a la Registraduria Nacional del Estado Civil, a través
del Registrador, en la forma prevista en el numeral 2 del articulo 277 del CPACA.

NOVENO: Notifiquese por estado al demandante.

DECIMO: Inférmese a la comunidad sobre |a existencia de este proceso a través del sitio
web de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, de conformidad con el numeral 5
del articulo 277 del CPACA.

DECIMO PRIMERO: NO DECRETAR la suspension provisional del acto que declard
la eleccion del sefior ANDRES FELIPE RACERO YANCES, como alcalde del municipio de
los Cérdobas — Departamento de Cérdoba, para el periodo 2020-2023, solicitada por la -
parte demandante, por lo dicho en las consideraciones de este proveido.

DECIMO SEGUNDO: Téngase como apoderado de la parte actora, al doctor Pedro José
Martinez Humanez, identificado con C.C. N° 78.691.949 de Monteria, y portador de la T.P.
N° 67.699 del C.S. de la J., en los términos y para los fines conferido en el respectivo poder.

Se deja constancia de que el proyecto de esta providencia fue estudiado, discutido
y aprobado por la Sala en sesién de la fecha.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

Los Magistrados,

PED A SOLANO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario certifica
que la anterior providencia fue nofificada por medio de
Estado Electrénico No. el cual puede ser consultado
en el link: https//www.ramajudicial. gov.co/web/secretaria-
tribunal-adminisirativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSCOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION
MAGISTRADA PONENTE: DIVA CABRALES SOLANO

Monteria, veintinueve (29) de enero de dos mil veinte (2020)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion 23.001.23.33.000.2019-00197-00

Demandante (s) MARILUZ TOLEDO VERGARA

Demandado (s) NACION - RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

Vista la nota secretarial que antecede y habiendo sido notificada la providencia proferida

por el H. Consejo de Estado, se
DISPONE

PRIMERO: Obedézcase y Cumplase lo resuelto por la Sala de lo Contencioso
Administrativo - Seccion Segunda, del H. Consejo de Estado, C.P. Cesar Palomino Cortés,
en providencia del 12 de septiembre de 2019, por medio de la cual se acepta el impedimento
manifestado por los Magistrados de este Tribunal y en consecuencia se les separa del

conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO: En atencion a lo dispuesto en el articulo segundo del Acuerdo N° PSAA12-
9482", se fijara el dia 07 de febrero de 2020 a las 4:00 P.M., para proceder al sorteo de los
conjueces que han de reemplazar a los Magistrados en el asunto de la referencia, diligencia
que se realizara en la Secretaria de esta Corporacion, ubicada en la calle 61 N°6-44, Edificio
Elite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIVA CABRALES SOLANO

1 *ARTICULO 2°.- Modificar el articulo 30 del Articulo 209 de 1997, el cual quedara asi:

El sorteo de conjueces se hara publicamente en la secretaria. .

El presidente de la sala o seccion en que el conjuez deba actuar, fijaré fecha y hora para tal acto. El conjuez
que resulte sorteado tomara posesion ante el presidente de la sala o seccién, dentro de los cinco dias siguientes
a aquél en que se le comunique la designacion, y si no lo hiciere seré reemplazado.

Cuando por cualquier causa se agote la lista de conjueces, la sala o seccién nombrara los que se requieran
para el negocio”.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano

Monteria, veintinueve (29) de enero de dos mil veinte (2020)

AUTO INADMISORIO DE LA DEMANDA

Medio de contro! | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion 23.00123.33.000.2019.00104.00

Demandante (s) WALTER GAMALIEL MERCADO URZOLA
Demandado (s} NACION — RAMA JUDICIAL

Conforme el articulo 170 del CPACA se INADMITE la demanda de la referencia por las

siguientes razones:

INCUMPLIMIENTQ DE REQUISITOS

e Las pretensiones formuladas no son claras ni preéis-as tal como lo exige el art. 162
N° 2 CPCA, ya que se invoca la accion de nulidad y restablecimiento del derecho
pero no se indica el acto administrativo que se demanda; lo que se pide es que se
declare resuelto un contrato de arrendamiento suscrito entre dos particulares, [o

gue no podria ser objeto de conocimiento de esta jurisdiccion.

¢ Lademanda no contiene los hechos u omisiones que le sirven de fundamento (art.
162 N° 3 CPCA), por lo cual ni siquiera es posible adecuar la demanda al medio de

control pertinente.

e« la demanda no contiene la estimacién razonada de la cuantia, necesaria en este

caso para determinar la competencia (art. 162 n° 6 CPACA).

 Por Gltimo tampoco se acredita el tramite de conciliacion extrajudicial como requisito
de procedibilidad no fue agotado art.161 N°01 CPCA




o

PLAZO PARA CORRECCION

Se concede un plazo de diez (10) dias para corregir la demanda so pena de rechazo.

Notificquese lase

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, ‘3 U FNE zol[gecretano certifica que la

anterior
providencia fue notificada por medic de Estado Electronico No. !A
cual puede ser consuliado en el I|nk
hitps:/fwwew ramajudicial.gov.cofweb/secretaria-ribunal-administrative-de-

cordobal225
CESAR DE LA CRLZ ORDOSGOITIA
Sexetario

#




% Rama Judicial
i Consejo Superior de fa Judicaturs

Repﬁbﬂm de Colombia

JURISDICCION DE LO
:} CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
s DE CORDOBA

SIGCMA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dra. Diva Cabrales Solano

Monteria, veintinueve (29) de enero de dos mil veinte (2020)

AUTO DE OBEDECIMIENTO

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién 23.001.23.33.000.2015.00108.00

Demandante (s) CRUZ MARIA GONZALEZ AGUDELO

Demandado (s) COLPENSIONES

Visto el informe Secretarial que antecede y habiendo sido notificada la providencia proferida

por el H. Consejo de Estado,

SE DISPONE

PRIMERO: Obedézcase y Cumplase lo resuelio por el H. Consejo de Estado, en
Sentencia de fecha 12 de septiembre de 2019 proferida por la Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccién Segunda, mediante la cual se revoca la Sentencia de fecha 30
de noviembre de 2015, proferido por esta Corporacién que concedié parcialmente las

pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DI@BEA;ES SOLANO

Magistrada

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada
por medio de Estado Electronico No. el cual
puede ser consultado en el link:
htips://www ramajudicial. gov.co/web/secretaria-
tribunal-administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA




v Rama Judicial .
y Conscjo Superior de la fudicatura

Repiiblica de Colombia

SIGCMA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dra. Diva Cabrales Solano

Monteria, veintinueve (29) de enero de dos mil veinte (2020)

AUTO DE OBEDECIMIENTO

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion 23.001.23.33.000.2018.00084.00

Demandante (s) FEDERICO BERONA ARGUMEDO

Demandado (s) DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Visto el informe Secretarial que antecede y habiendo sido notificada la providencia proferida
por el H. Consejo de Estado,

SE DISPONE

PRIMERO: Obedézcase y Climplase lo resuelto por el H. Consejo de Estado, en Auto
de fecha 09 de octubre de 2019 proferida por la Sala de lo Contencioso Administrativo,
Seccion Segunda, mediante la cual se Confirma el Auto de fecha 14 de marzo de 2019,
proferido por esta Corporacion que declaré no probada la excepcién de caducidad.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, vuelve al despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIVA CABRALES SOLANO
Magistrada

!

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada
por medio de Estado Electrénico No. el cual
puede ser consultado en el link:
hitps://iwww.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-
tribunal-administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA




Rama Judicial
Consejo Supesior do Ja Judicatura

Repiiblica de Colombia

JURISDICCION DE LO S G
. CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO I CMA

DE CORDOBA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION
Magistrada Ponente: Dra. Diva Maria Cabrales Solano

Monteria, veintinueve (29) de enero de dos mil veinte (2020)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion 23.001.23.33.000.2018.00545.00
23.001.23.33.000.2018.00550.00

Demandante (s) FIDELIA DEL CARMEN SIERRA GOMEZ
FRANCISCO MANUEL VASQUEZ CASTRO

Demandado (s) NACION — MINEDUCACION - FNPSM

AUTO FIJA FECHA AUDIENCIA DE PRUEBAS

Celebrada Audiencia Inicial dentro de los procesos de la referencia, se evidencia que en

ésta no se fij6 fecha para celebrar Audiencia de Pruebas conforme lo dispone el articulo
181 CPACA.; por lo tanto, se

RESUELVE

PRIMERO-: Fijese como fecha para la celebracién de Audiencia de Pruebas de que trata
el articulo 181 CPACA, el dia 5 de marzo de 2020 a las 3:00 p.m., en la sala de audiencia
de esta Corporacion, ubicada en el 5° Piso Edificio Elite, por Secretaria, enviese las

citaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIV@RAL SOLANO

Magistrada




— e )

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA

Monteria, el Secretario cerifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado Electronico No.
el cual puede ser consultado en el link:

hitps:/www.ramajudicial.gov.co/webfsecretaria-tribunal-administrativo-de-
cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDCOSGOITIA

Secretario




#5.%  RamaJudicial
§ ConscjoSuperior de fa Judicatura

*¥° /] Repiblicade Colombia

'DE.CORDOBA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION
Magistrada Ponente: Dra. Diva Maria Cabrales Solano

Monteria, veintinueve (29) de enero de dos mil veinte (2020)

Qe T commemsonommemane. SIGCMA -

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion 23.001.23.33.000.2018.00545.00
23.001.23.33.000.2018.00550.00

Demandante (s) FIDELIA DEL CARMEN SIERRA GOMEZ
FRANCISCO MANUEL VASQUEZ CASTRO

Demandado (s) NACION — MINEDUCACION - FNPSM

AUTO FIJA FECHA AUDIENCIA DE PRUEBAS

Celebrada Audiencia Inicial dentro de los procesos de la referencia, se evidencia que en
ésta no se fijé fecha para celebrar Audiencia de Pruebas conforme lo dispone el articulo
181 CPACA.; por lo tanio, se

RESUELVE

PRIMERO-: Fijese como fecha para la celebracién de Audiencia de Pruebas de que trata
el articulo 181 CPACA, el dia 5 de marzo de 2020 a las 3:00 p.m,, en ia sala de audiencia

de esta Corporacion, ubicada en el 5° Piso Edificio Elite, por Secretaria, enviese las

citaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

DI\%\BR:&ZES SOLANO

Magistrada




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

: -
Monteria, 3 @ ENE 202eQSecretaﬁooejrﬁﬁca quela

anterior providencia fue notificada por medio e Estado Electronico Ne.
e! cual puede ser consultado en el link:
hitps:/fwww.ramajtidicial. qov.cofwebisecretaria-fribunal-adminisirativo-de-
cordobal22s

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA

Secretario
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DE CORDOBA
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano

Monteria, veintinueve (29) de enero de dos mil veinte (2020)

AUTO INADMISORIO DE LA DEMANDA

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion 23.001.23.33.000.2019.00510.00

Demandante (s) LUZ ESTELLA GONZALEZ ARANGO

Demandado (s) COLPENSIONES

Conforme el articulo 170 del CPACA se INADMITE la demanda de la referencia por las

siguientes razones:
INCUMPLIMIENTO DE REQUISITOS

e La estimacidn razonada de la cuantia, necesaria para determinar la competencia en
este caso (art. 162 n° 6 CPACA), ya que se limita a decir que es superior a 50 SMLM
pero sin indicar las cifras pertinentes.

PLAZO PARA CORRECCION

Se concede un plazo de diez (10) dias para corregir la demanda so pena de rechazo.

Se reconoce personeria judicial para actuar al doctor IVAN MAURICIO RESTREPO
FAJARDO, identificado con C.C 71.688.624 y portador de la tarjeta profesional N° 67.542
del C.S de la J., como apoderado judicial del actor en los términos y para los fines conferidos

en el respectivo poder.

Notifiquese

PEDRO OLIVELLA SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

[

Monteria, ‘B ﬂ FNF anlggcretaﬁo certifica que la apterior

providencia fue notificada por medio de Estado Electronico No: el
cual puede ser consultado en el {ink:
https:fiwww. ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-administrativo-de-

cordoba/225 u l
CESARDELAC OQUOSGOITIA

Segﬁe «

b
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DE CORDOBA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, veintiocho (28) de enero de dos mil veinte (2020)

AUTO DE OBEDECER Y CUMPLIR
Medio de Control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
Radicacion 23.001.23.33.000.2014.00076.00
Demandante (s) OSCAR MARTINEZ CARDENAS
Demandado (s) DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Vista la nota secretarial gue antecede y habiendo sido notificada la providencia proferida
por el H. Consejo de Estado, se

DISPONE:

PRIMERO: Obedézcase y clmplase lo resuelto por la Sala de lo Contencioso
Administrativo - Seccién Segunda - Subseccicn “B” del H. Consejo de Estado, Consejero Ponente
Dr. Carmelo Perdomo Cueter, en providencia de fecha 29 de agosto de 2019, por medio de la
cual confirma parcialmente la sentencia de 25 de junio de 2015, proferida por esta Corporacion
que declaré probada de oficio la excepcion de ineptitud parcial de la demanda y denegd las demas
pretensiones de la demanda, conforme a lo expuesto en la parte motiva de la mencionada

providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUA SA NIEVES

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA
Monteria, el Secretario certifica
que la anterior providencia fue notificada por medio de
Estado Electrénico No. el cual puede ser consultado
en el link: https:/Awww.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-
fribunal-administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dra. Diva Cabrales Solano

Monteria, veintinueve (29) de enero de dos mil veinte (2020)

AUTO DE OBEDECIMIENTO

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién 23.001.23.33.000.2012.00066.00

Demandante (s) RICHARD ALEXANDER MORALES OLAYA

Demandado (s) DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE SEGURIDAD - D.A.S. HOY
UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION - UNP

Visto el informe Secretarial que antecede y habiendo sido notificada la providencia proferida
por el H. Consejo de Estado,

SE DISPONE

PRIMERO: Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el H. Consejo de Estado, en
Sentencia de fecha 02 de octubre de 2019 proferida por la Sala de io Contencioso
Administrativo, Seccion Segunda, mediante la cual se confirma con modificaciones la
Sentencia de fecha 12 de octubre de 20186, proferido por esta Corporacién que concedié
parcialmente las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

D%AB LES SOLANO

agistrada

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada
por medio de Estado Electrénico No. el cual
puede ser consultado en el link:
hitps://iwww.ramajudicial.qov.co/web/secretaria-
tribunal-administrative-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA




% Rama Judical .
. 4 » ’ JURISDICCION DE 1L.O
j ConscjoSuperior de la Judicatura CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SIGCMA
' DE CORDOBA

chublica de Colombla

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION
MAGISTRADA PONENTE: DIVA CABRALES SOLANO

Monteria, veintinueve (29) de enero de dos mil veinte (2020)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion - 23.001.33.31.005.2012-00413-01

Demandante (s) MERCEDES CECILIA USTA DE LEON

Demandado (s} NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

Vista la nota secretarial que antecede y habiendo sido notificada la providencia proferida
por el H. Consejo de Estado, se

DISPONE

PRIMERO: Obedézcase y Cumplase lo resueito por la Sala de lo Contencioso
Administrativo - Seccién Segunda, del H. Consejo de Estado, C.P. Gabriel Valbuena
Hernandez, en providencia del 30 de mayo de 2019, por medio de la cual se acepta el
impedimento manifestado por los Magistrados de este Tribunal y en consecuencia se les

separa del conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO: En atencion a lo dispuesto en el articulo segundo del Acuerdo N° PSAA12-
0482", se fijara el dia 07 de febrero de 2020 a las 4:30 P.M., para proceder al sorteo de los
conjueces que han de reemplazar a los Magistrados en ‘el asunto de la referencia, diligencia
que se realizara en la Secretaria de esta Corporacion, ubicada en la calle 61 N°6-44, Edificio
Elite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIVA cﬁes LANO

Magistrad

1 “ARTICULO 2°.- Madificar el articulo 30 del Articulo 209 de 1997, el cual quedara asi:

El sorteo de conjueces se hara publicamente en la secretaria.

El presidente de la sala o seccion en que el conjuez deba actuar, fijara fecha y hora para tal acto. El conjuez
que resulte sorteado tomara posesién ante el presidente de la sala o seccién, dentro de los cinco dias siguientes
a aquél en que se le comunique la designacion, y si no lo hiciere sera reemplazado.

Cuando por cualquier causa se agote la lista de conjueces, la sala o seccién nombrara los que se requieran

para el negocio”.




% Rama Judidal
3 Consejo Suparior dels judicsturs

Repiiblica de Colombia

JURISDICCION DE LO

%> CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SIGCM A

DE GORDORBA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SALA PRIMERA DE DECISION
Magistrado Ponente Pedro Olivella Solano

Monteria, veintinueve (29) de enerc de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMISORIO
Objecidn de Acuerdo municipal
Radicacion 23.001.23.33.000.2019.0050000
Solicitante Alcalde del Municipio de Purisima
Acto objetado Proyecto de Acuerdo “por medio del cual se establece el presupuesto

general de rentas y gastos del municipio de Purisima de la Concepcion
Cordoba para la vigencia fiscal del afio 2020 y se dictan otras
disposiciones”

+ La demanda o formulacion de objeciones cumple con los requisitos previstos en

el articulo 162 del CPACA que le son aplicables.

s Este Tribunal es competente para tramitar el proceso en Unica instancia (numeral
8 del articulo 151 del CPACA).

Verificado lo anterior resuita procedente admitir la demanda y continuar con el tramite

previsto el articulo 121 de la Ley 1333 de 1986, en lo que sea pertinente. Por lo anterior

el Despacho
RESUELVE:

1. ADMITIR la objecion presentada en conira del proyecto de acuerdo “Por medio del
cual se establece el presupuesto general de rentas y gastos del municipio de Purisima
de la Concepcién Cérdoba para la vigencia fiscal del afio 2020 y se dictan otras

disposiciones”.

2. En consecuencia se dispone y ordena lo siguiente a la Secretaria del Tribunal:

o Notificar por el medio méas expedito al Presidente del Concejo Municipal de

Purisima - Cérdoba el presente auto.

e Notificar personalmente la presente providencia al Ministerio Publico.

« Fijar en lista la presente actuacion por el término 10 dias, durante ios cuales el
Ministerio Pablico y cualquiera otra persona podran intetvenir para defender o
impugnar la constitucionalidad o legalidad del acuerdo y solicitar {a practica de
pruebas (Art. 121 Decreto 1333 de 1986).




Pdéngase a disposicion de las partes y de cualquier interesado copia de la

demanda y sus anexos.

Notifiquese y cimplase

PE A SOLANO
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

. ;
)

Monteria, 18 A U | Secretariocertifica que la anterior providencia fue

notificada por medio de Estado Electrénico Nof.] " el cual puede ser consultado en el

link: https:/www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-administrativo-de-cordoba/225

SRWY

CESARDE LA %Z ORDOSGOITIA

Seretario




« Rama Judicial JURISDICCION DE LO
y Conscjo Superior de la Judicatura contencioso apmmustratvo  S1GCMA

DE CORDOBA

Repiblica de Colombia

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION

Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega

Monteria, veintinueve (29) de enero del afio dos mil veinte (2020)

AUTO RESUELVE RECURSO DE REPOSICION

Medio de control | ACCION DE GRUPO

Radicacion 23-001-23-33-000-2018-00162-00

Demandante MARIA DE JESUS MURIEL JARAMILLO Y OTROS
Demandado NACION, MIN DEFENSA, EJERCITO NACIONAL Y OTROS

Vista la nota secretarial que antecede procede el Tribunal a resolver el recurso de
reposicion interpuesto por la parte actora contra la providencia que inadmitio la

demanda de la referencia.

.LANTECEDENTES

Mediante auto de fecha 6 de junio de 2019, se inadmitié la presente accion debido a
que la misma no cumplia con las exigencias establecidas en los articulos 46 a 49 de
la Ley 472 de 1998. En dicha providencia se advirtié sobre la necesidad de subsanar
la demanda sefialando en primer lugar cual era el hecho generador comun del dafio
reclamado, suministrando ademas los parametros necesarios para identificar af grupo

accionante.

Por otro lado se le requirié al apoderado de la parte actora, allegar los poderes

faltantes de los demandantes relacionados en el escrito introductorio.

El abogado del extremo accionante el dia 13 de junio de 2018, interpuso recurso de
reposicion contra el auto que inadmitié la demanda, concretamente manifesté que en
virtud de lo normado en el articulo 145 de la Ley 1437 de 2011, la cual modifico las
acciones populares y de grupo, un sélo sujeto puede ejercer la representacion de un
nimero plural de personas afectadas pertenecientes a un conjunto que retna

condiciones uniformes.




Auto decide recurso de reposicin
Radicado: 23-001-23-33-000-2016-00189-00

Asegura que solo se tomd poder a un representante de cada grupo reclamante a fin
de que representara al resto del tronco familiar, razén por la cual no era necesario
gue los demas demandantes le tuvieran que conferir poder para actuar.

De otra parte alega que con ocasidon del conflicto armado interno en Colombia y la
conformacion de grupos al margen de la ley, se han generado causas y condiciones
uniformes por hechos repetitivos violatorios de los derechos humanos y del derecho
internacional humanitario, indistintamente que fueran secuestros, masacres,
homicidios o desaparicion forzada. Agrega que en estas circunstancias, cualquier
persona podia acudir a demandar y por lo tanto es procedente la presente accidon y
por ende la admisién de la demanda.

A juicio del Tribunal, en este evento no es procedente acceder a la reposicion
pretendida, en razén a que en el sub examine no se cumplieron las exigencias
establecidas en la Ley 472 de 1998, articulos 46 a 49, pues tal y como se expreso en
el auto recurrido, en la demanda no se establecié en forma diafana cual o cuales son
las condiciones de uniformidad respecto de una misma causa comun generadora de

fos dafnos reclamados.

Lo anterior, teniendo en cuenta que no existe uniformidad frente al presunto hecho
dafiino respecto de los demandantes, dado que las circunstancias de modo, tiempo y
lugar narradas en la demanda tuvieron origen en diferentes latitudes del
Departamento de Cérdoba, ademas ocurrieron en distintos afios y fueron producto de
diversos hechos de violencia presuntamente perpetrados por grupos armados al

margen de la ley.

Las circunstancias descritas, no permiten al Tribunal establecer que el dafio
generador sobre el cual se encuentra cimentada la demanda tenga una misma
génesis, pues como se expuso, se trata de hechos acaecidos en distintos afios y
lugares y por multiples delitos, cuya reparacion es pretendida por diferentes grupos
de personas distantes geograficamente.

Dicha situacion no da lugar a que en este evento se pueda evidenciar una relacién de
uniformidad entre los diferentes grupos pues en la demanda se ponen de presente
diversos escenarios que tienen variados origenes.

En tal virtud, considera la Sala que en este caso no se cumplen las previsiones
normativas establecidas en la Ley 472 de 1998, pues no existe una integralidad frente

al grupo presuntamente afectado con determinado hecho.




Auto decide recurso de reposicién
Radicado: 23-001-23-33-000-2016-00189-00

Al respecto el Consejo de Estado’ ha resefiado que: «es necesario precisar que las
condiciones uniformes respecto de un ntimero plural de personas implica que las
personas afectadas deben compartir la misma situacién respecto de la causa que

originé los perjuicios individuales ; por consiguiente, resulta imprescindible, para

establecer la procedencia de esta accion, dilucidar lo que se debe entender por “causa
comin”, bajo el supuesto de que solo podrd intentarla un grupo conformado por nQ

menos de 20 personas que hayan sido afectados en forma directa por los rhismos
hechos imputables al demandado y que, por ende, posean un estatus juridico

homogéneoy.

Mas adelante sefiala; «/a procedencia de la accién de grupo depende de la comunidad
en la causa, porque si cada miembro del grupo tuviera un derecho o interés disimil,

con fundamento en hechos y pruebas diferentes, asi como pretensiones distintas, se

tornaria imposible la_accién de grupo y la uniformidad de la decision judicial». —

Subrayas ex texto-

Conforme lo narrado, considera la Colegiatura que en este evento los demandantes
no retinen condiciones uniformes respecto la causa generadora del dafio, pues tal y
como quedd evidenciado estamos frente a presuntos hechos de violencia distintos
que se fundamentan en diferentes pruebas que conllevan a exigir disimiles
pretensiones, maxime cuando los mismos ocurrieron en diferentes lugares del

Departamento de Cérdoba bajo multiples circunstancias y en diversos afios.

Asi las cosas, es evidente que no existe homogeneidad en torno al origen de los
dafios objeto de la presente demanda, pues se trata de pretensiones subjetivas de

diversos grupos de personas cuyo origen del perjuicio no es comun a todas ellas.

Sumado a lo anterior, se destaca que al no existir claridad sobre la causa comun
generadora del dafio reclamado, no es posible determinar claramente si se cumple
con la exigencia relativa al nimero minimo de 20 personas que integran el grupo
reclamante, razon por la cual se exigié en el auto recurrido se allegaran todos los

poderes de quienes aparecen como demandantes dentro del presente proceso.

Sobre el particular la Sala de la Seccion Tercera del Consejo de Estado ha expuesto
que no es necesario que todas las personas que integran el grupo afectado con
determinado hecho acudan al proceso a través de apoderado, siempre y cuando,

claro estd, quien actiie como demandante lo haga en nombre de un grupo conformado

1 Sentencia 2004-00120 de 06 de diciembre De 2017. Seccion Tercera. Magistrado Ponente: Carlos
Alberto Zambrano Barrera.
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al menos por 20 personas y manifieste los criterios que permitan identificar a los

demas integrantes del grupo afectado?.

Como viene dicho, el mentado requisito no se cumple dentro del presente asunto,
pues en la demanda existen diversos grupos que se encueniran conformados a raiz
de hechos generadores distintos. En esa medida, no es posible determinar el nimero
minimo de que trata el inciso tercero del articulo 46 de la Ley 472 de 1998, por lo que
se hace necesario que se aporten los poderes correspondientes de cada uno de los

demandantes.

Por lo expuesto, se denegara el recurso de reposicion interpuesto por la parte actora

y se continuara con el tramite pertinente.
En virtud de lo anterior, se
DISPONE:

PRIMERO: No reponer la providencia fechada 6 de junio de 2018, conforme la

motivacion.

SEGUNDO: Ejecutoriada con la presente decision, continiese con el tramite
procedente.

NADIA’ BATRICIA\BENITEZ
Magistrada

2 Sentencia trece (13) de febrero de dos mil trece (2013). Consejero Ponente: Mauricio Fajardo Gémez.
Radicado: AG 630012333000201200052 01




