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AUTO ACEPTA DESISTIMIENTO DE PRETENSIONES

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién 23-001-23-33-000-2018-00564-00

Demandante FREDY ALFONSO FLOREZ NEGRETE

Demandado NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG
. ASUNTO -

Procede el Tribunal a decidir la solicitud de desistimiento de las pretensiones
presentada por la apoderada de la parte actora, de conformidad con lo

establecido en los articulos 314 a 317 del Cédigo General del Proceso.
Il. ANTECEDENTES

El sefior Fredy Alfonso Flérez Negrete a través de apoderada judicial, instaurd
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho contra la Nacién, Ministerio de Educacién, Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio. Se depreca el reconocimiento y pago de
la sancidn moratoria por cancelaciéon no oportuna de las cesantias definitivas

de manera completa.

Mediante auto fechado cinco (5) de marzo del dos mil diecinueve (2019), se
admitidé la demanda, ordenando notificar el auto admisorio a los demandados a

1 Ver folio 50 del expediente.




Medio de control: Nulidad v restablecimiento del derecho
Radicado N° 23-001-23-33-0060-2018-00564-00
Demandante: Fredy Alfonso Flérez Negrete

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - FOMAG

fin de que contestaran la demanda, aportaran pruebas que tuvieran en su

poder, al igual que el expediente administrativo?.

El dia 5 de febrero del 20202 el apoderado del demandante allegd escrito
solicitando el desistimiento de las pretensiones con fundamento en el articulo
314 de la Ley 1564 de 2012.

lll. CONSIDERACIONES

Como quiera que el Coédigo de Procedimiento administrativo y de o
Contencioso Administrativo no regula en forma expresa lo concerniente a la
terminacién del proceso por desistimiento de las pretensiones, el Tribunal en
aplicacion del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, resolvera el presente
asunto bajo las previsiones establecidas en el Codigo General del Proceso.

El articulo 314 del citado estatuto procesal, consagra la posibilidad de desistir
de las pretensiones de la demanda, en tanto no se haya proferido sentencia que

ponga fin al proceso, la norma literalmente establece:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante

podra desistir de las pretensiones mientras no se haya

pronunciado sentencia_que ponga fin al proceso. Cuando el

desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto
por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se

enfendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la

demanda en todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia
absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que

acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella

sentencia.

2 \fer folio 36 del plenario.
3 Ver folios 50 y 51.




Medio de control: Nufidad y restablecimiente del derecho
Radicado N°. 23-001-23-33-G00-2018-00564-00
Bemandante: Fredy Alfonso Flérez Negrete

Demandado: Nacién - Ministerio de Educacién - FOMAG

(' i .) »
- Negrillaé y subraya de la Sala -

Conforme lo expuesto en la disposicion citada y atendiendo el memorial
allegado por la apoderada del actor donde solicita el desistimiento de las
pretensiones, advierte la Sala que la solicitud cumple con las exigencias de ley,
toda vez que hasta este momento no se ha proferido decision de fondo que

ponga fin al proceso.

De igual forma, se encuentra acreditado que la apoderada judicial de la parte
demandante cuenta con expresa facultad para desistir, tal como consta en el
poder conferido visible a folio 20 del expediente, razén por la cual la Sala

accedera a la referida solicitud de desistimiento.

En relacidon con las costas, el Cédigo General del Proceso en su articulo 316
inciso tercero, dispone:
“(...) El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a

quien desistio, lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las

medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y

perjuicios en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que
lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable
ejecutoriada y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimienfo de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante

respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. (...)™-

-Subrayado ajeno al texto original-
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fdedio de control: Nulidad y restablecimiente del derscho
Radicado N°. 23-001-23-33-000-2018-00564-00
Demandante: Fredy Alfonso Flérez Negrete

Demandado: Nacidn - Ministerio de Educacion - FOMAG

Y segun el Consejo de Estado, “sélo habra lugar a condenar en costas cuando
en el expediente aparezca que se causaron y en la medida de su
comprobacion™. En ese sentido se observa que dentro del presente caso no se
encuentra acreditada la causacion de gastos o erogaciones que justifiqguen la

imposicién de costas, razén por la cual la Sala se abstendra de imponerlas.

En virtud de lo anterior, se procedera a aceptar el desistimiento de las

pretensiones de la demanda.

Por otra parte se ordenara que por secretaria se realice la devolucién de los
gastos procesales consignados dentro del presente asunto, previa verificacion
de la existencia de dicho remanente.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Cérdoba,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda, de
conformidad con las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: DECLARAR la terminacién del proceso en virtud del desistimiento

de las pretensiones presentado por la apoderada del demandante.

TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO: Por Secretaria, ordénese la devolucién de los gastos procesales
consignados dentro del presente asunto a la apoderada de la parte
demandante, previa verificacion de la existencia de dicho remanente.

4 Sentencia de 21 de abril de 2017, Radicado interno N°. 0135-15: Sentencia de 19 de enero de
2015, Radicado interno N°. 4583-2013; sentencia de 16 de julio de 2015, Radicado interno:
4044 - 2013.
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HMedio de control: Nulidad y restablecimiente del derecho
Radicado N°. 23-001-23-33-000-2018-00564-00 '
Demandante: Fredy Alfonso Fldrez Negrete \

Demandado: Nacidon - Ministerio de Educacion - FOMAG

QUINTO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

Se deja constancia que el presente proveido fue leido, discutido y aprobado en

sesion de Sala de la fecha.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(i

DIVA CABRALES /SOLANO
Magistrada Magistrado
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AUTO FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion 23.001.23.33.000.2018-00514-00

Demandante (s) LUIS FERNANDO SALDARRIAGA OSUNA

Demandado (s) ESE HOSPITAL SAN JORGE DE AYAPEL

Vista la nota Secretarial y vencido el término de traslado de la demanda, se procedera a dar
aplicacion a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contenciose Administrativo, y se fijara fecha y hora para celebrar la
audiencia inicial a que alude dicha norma.

Por otra parte, se tendra por no contestada la demanda por parte de la ESE Hospital San Jorge
de Ayapel y se ordenara en todo caso requerir a la misma para que constituya apoderado judicial
que represente sus intereses en el presente asunto; al igual que se le ordenara dar cumplimiento
a lo dispuesto en el paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA, esto es, remitir el expediente
administrativo contentivo del acto acusado de nulidad; para lo anterior se le concedera un término
de cinco (5) dias. Y se,

DISPONE:

PRIMERO: Fijese el dia diecisiete (17) de marzo de 2020, hora 03:30 p.m., para celebrar la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A. Citense a las partes y al Agente del
Ministerio Publico.

SEGUNDOQ: Hagasele saber a los apoderados de las partes que su asistencia a la audiencia
inicial es obligatoria, so pena de las consecuencias establecidas en el numeral 4° del articulo 180
C.PACA.

TERCERO: Téngase por no contestada la demanda por parte de la ESE Hospital San Jorge de
Ayapel.

CUARTO: Requerir a la ESE Hospital San Jorge de Ayapel, para que proceda a designar
apoderado judicial para que represente sus intereses en este asunto; al igual gue en cumplimiento
del paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA, remita el expediente administrativo contentivo del
acto acusado de nulidad. Para lo anterior se le concede un término de cinco (5) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.23.33.000.2018-00514-00
Demandante: Luis Fernando Saldarriaga Osuna
Demandado: ESE Hospital San Jorge de Ayapel

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por medio
de Estado Electronico No. el cual puede ser
consultado en el link:
hitps:/Awww. ramajudicial.ciov.co/web/secretaria-tribunai-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ CRDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, siete (7) de febrero de dos mil veinte (2020)

AUTO SUSTANCIACION
Medio de control | REPARACION DIRECTA
Radicacion 23.001.23.33.000.2016-00410-00
Demandante (s) | CESAR DOMINGUEZ NOBLE
Demandado (s) | ESE HOSPITAL SAN JUAN DE SAHAGUN

Revisado el expediente, se advierte que la Universidad CES a través del CENDES, allegd
memorial mediante el cual informa del procedimiento a realizarse a efectos de practicar la
prueba pericial decretada en el presente asunto, expresando a su vez los costos
correspondientes y la forma de pago; por lo que atendiendo a que dicha prueba fue
solicitada por las partes demandante y demandada y decretada en la audiencia inicial
celebrada el 28 de noviembre de 2019, se estima necesario ordenar por la Secretaria de
esta Corporacion, que se comunique a las partes de la respuesta allegada por dicha
institucion visible a folio 358 del cuaderno 2 del expediente, a efectos de que se
pronuncien al respecto, en el sentido de si estan dispuestos a aceptar las condiciones
presentadas por la Universidad CES y a efectuar los pagos que la misma acarrea, lo cual
debera ser comunicado a esta Ultima y a esta Corporacion. Para tal efecto, se le concede
un término de dos (2) dias. Asi mismo, comuniquese al Agente del Ministerio Publico, de

la respuesta allegada por la citada Universidad.

Por ofra parte, se observa que las pruebas requeridas a la parte demandante y a la
Clinica Sahagun IPS S.A., no han sido allegadas, por lo que se ordenara a la Secretaria
de esta Corporacion, que proceda a realizer nuevamente los respectivos requerimientos,
conforme fueron ordenados en los numerales cuarto y sexto del decreto de pruebas
realizado en la audiencia inicial el dia 28 de noviembre de 2019 (fl. 338 C. 2 reverso). Y se

DISPONE

PRIMERO: Por Secretaria, comuniquese a las partes demandante y demandada la
respuesta allegada por la Universidad CES, visible a folio 358 del cuaderno 2 del
expediente, en el cual informa del procedimiento a realizarse a efectos de practicar la
prueba pericial decreta en el presente asunto, a fin de que se pronuncien al respecto, en




Medio de Control;: Reparacién Directa
Radicacién N° 23-001-23-33-000-2016-00404-00
Demandante: Cesar Dominguez Noble
Demandado: ESE Hospitat San Juan de Sahagun

el sentido de si estan dispuestos a aceptar la las condiciones presentadas por la
Universidad CES y a efectuar los pagos que la misma acarrea, lo cual debera ser
comunicado a esta Ultima y a esta Corporacion. Para tal efecto se le concede un término
de dos (2) dias.

SEGUNDO: Comuniquese al Agente del Ministerio Publico, del oficio allegado por la
Universidad CES.

TERCERO: Ordenar que por Secretaria, se proceda a realizar nuevamente los
respectivos requerimientos a la parte demandante y a la Clinica Sahagln IPS S.A.,
conforme fueron ordenados en los numerales cuarto y sexto del decreto de pruebas
realizado en [a audiencia inicial el dia 28 de noviembre de 2019. (fl. 338 C. 2 reverso).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado

TRIBUNAL. ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario ceriifica
que la anterior providencia fue notificada por medio de
Estado Electronico No. el cual puede ser consultado
en el linki https://www ramajudicial.gov.co/web/secretaria-
tribunal-administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOQITIA
Secretario




