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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, diez (10) de marzo de dos mil veinte (2020}

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion 23.001.33.33.002.2018.00021.01

Demandante (s) MANUEL DEL CRISTO DIAZ ALVAREZ

Demandado (s) NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante
contra la sentencia de fecha 19 de junio de 2019, proferida por el Juzgado Segundo Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Monteria cumple con los requisitos de ley, pues fue sustentado de
forma escrita oportunamente, se dara aplicacién al articulo 247 ibidem, y se,

DISPONE:
PRIMERO: Admitase el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la parte
demandante contra la sentencia de fecha 19 de junio de 2019, proferida por el Juzgado Segundo

Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio PUblico, y
por estado a las partes intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFJQUE-SE’Y‘CU_PLASE

»‘ WESA/NIEVES

Magls rado

LUIS ED

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario
cerifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electrénico No. el cual puede ser
consultado en el link:
hitps:/iwww.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoha/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, diez (10) de marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion

23.001.33.33.006.2017.00244.01

Demandante (s)

GUILLERMO SALAZAR LUNA

Demandado (s)

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante
contra la sentencia de fecha 23 de octubre de 2019, proferida por el Juzgado Sexto Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Monteria cumple con los requisitos de ley, pues fue sustentado de
forma escrita oportunamente, se dara aplicacién al articulo 247 ibidem, y se,

DISPONE:

PRIMERO: Admitase el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la parte
demandante contra la sentencia de fecha 23 de octubre de 2019, proferida por el Juzgado Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Pablico, y
por estado a las partes intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expédiente al Despacho para proveer.

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electronico No. el cual puede ser
consultado en el link:
https://www.ramaiudicial.gov.co/web/secrataria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, diez (10) de marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion 23.001.33.33.004.2017.00528.01

Demandante (s) JORGE ELIECER HERNANDEZ ESPITIA

Demandado (s) NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante
contra la sentencia de fecha 24 de septiembre de 2019, proferida por el Juzgado Cuarto
Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria cumple con los requisitos de ley, pues fue
sustentado de forma escrita oportunamente, se dara aplicacion al articulo 247 ibidem, y se,

DISPONE:
PRIMERO: Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte
demandante contra la sentencia de fecha 24 de septiembre de 2019, proferida por el Juzgado

Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Pablico, y
por estado a las paries intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue nofificada por
medio de Estado Electrénico No. el cual puede ser
consuitado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/webisecretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION
Magistrada Ponente: Dra. Diva Maria Cabrales Solano

Monteria, once (11) de marzo dos mil veinte (2020)

JURISDICCIGN DE LO SIGCMA

S

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion 23.001.33.33.002.2016.00303.01

Demandante (s) | GLADYS DEL SOCORRO FURNIELES RACERO

Demandado (s) | COLPENSIONES

AUTO PARA MEJOR PROVEER

Encontrandose el expediente al despacho para dictar sentencia y habiéndose revisado
minuciosamente el proceso, conforme a lo dispuesto en el articulo 213 del CPACA, la Sala

advierte la necesidad esclarecer puntos oscuros o difusos de la contienda; por lo que se

RESUELVE

PRIMERO: OFICIESE a la Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones para que

en el termino de cinco (5) dias se sirva indicar a esta Sala cuales fueron los factores salariales |

devengados durante los tltimos 10 afios de servicio comprendidos entre 21 de abril de 1999 y
21 de abril de 2009 por la sefiora demandante Gladys del Socorro Furnieles Racero, quien se
identifica con la C.C N° 25.762.465. Se debe precisar sobre que factores se realizd cotizacion a

pensién allegando los respectivos soportes, ademds se solicita aportar el expediente

administrativo.

SEGUNDO: Por secretaria y de forma expedita elabérense las comunicaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados,
Dl\@\BRAL SOLANO

PEDRO OLIVELLA SOLANO

S
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, diez (10) de marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion

23.001.33.33.002.2017.00328.01

Demandante (s)

IRIS DEL SOCORRO MENDEZ GONZALEZ

Demandado (s)

NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Como quiera gue el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante
contra la sentencia de fecha 19 de junio de 2018, proferida por el Juzgado Segundo Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Monteria cumple con los requisitos de ley, pues fue sustentado de
forma escrita oportunamente, se dara aplicacion al articulo 247 ibidem, y se,

DISPONE:

—

PRIMERO: Admitase el recurso de apelacion inte{puesto por la apoderada de la parte
demandante contra la sentencia de fecha 19 de junio de 2019, proferida por el Juzgado Segundo
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Publico, y
por estado a las partes intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue nofificada por
medio de Estado Electrénico No. el cual puede ser
consultado en el link:
https:/www.ramajudicial.gov.cofweb/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, diez (10) de marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control \ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion 23.001.33.33.007.2018.00197.01

Demandante (s) JORGE DE LA CRUZ ROJAS VARGAS

Demandado (s) NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Como quiera que el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la parte demandada
contra la sentencia de fecha 30 de agosto de 2019, proferida por el Juzgado Séptimo
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria cumple con los requisitos de ley, pues fue
sustentado de forma escrita oportunamente, se dara aplicacién al articulo 247 ibidem, y se,

DISPONE:
PRIMERO: Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte
demandada contra la sentencia de fecha 30 de agosto de 2018, proferida por el Juzgado Séptimo

Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Pablico, y
por estado a las partes intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

AT i
AU
aenld
ARDOMESA/NIEVES
" Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electrénico No. el cual puede ser
consultado en el link:
https://www. ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, diez (10) de marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion

23.001.33.33.002.2016.00454.01

Demandante (s)

LUIS EDUARDO ALBARINO NARVAEZ

Demandado (s)

NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante
contra la sentencia de fecha 19 de julio de 2019, proferida por el Juzgado Segundo Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Monteria cumple con los requisitos de ley, pues fue sustentado de
forma escrita oportunamente, se dara aplicacién al articulo 247 ibidem, y se,

DISPONE:

PRIMERO: Admitase el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandante contra la sentencia de fecha 19 de julio de 2019, proferida por el Juzgado Segundo
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Publico, y
por estado a las partes intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario
certifica que [a anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electrdnico No. el cual puede ser
consultado en el link:
hitps://www.ramajudicial.qov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cardeba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOQITIA
Secretario




¢ o8 Rama Judicial |
e - ConsejoSuperior de In Judicoturs

Re pﬁiﬁic&ﬁé Colombia

"
: 6
B conexcioso oo S1GCMA

DE CORDOBA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, diez (10) de marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion

23.001.33.33.005.2017.00248.01

Demandante (s)

MARTHA ELENA AGAMEZ AGAMEZ

Demandado (s)

NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante

contra |a sentencia de fecha 30 de agosto de 2019, proferida por el Juzgado Quinto Administrativo i

Mixto del Circuito Judicial de Monteria cumple con los requisitos de ley, pues fue sustentado de
forma escrita oportunamente, se dara aplicacién al articulo 247 ibidem, y se,

DISPONE:

PRIMERO: Admitase el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la parte
demandante contra la sentencia de fecha 30 de agosto de 2019, proferida por el Juzgado Quinto
Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Publico, y

por estado a las partes intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electronico No. el cual puede ser
consultado en el link:
hitps://www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, diez (10) de marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién 23.001.33.33.002.2018.00223.01

Demandante (s) PIEDAD MONTERO URANGO

Demandado (s) NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Como quiera que el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la parte demandante
conira la sentencia de fecha 19 de junio de 2019, proferida por el Juzgado Segundo Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Monteria cumple con los requisitos de ley, pues fue sus’ter.mtado’c‘i?5
forma escrita oportunamente, se dara aplicacion al articulo 247 ibidem, y se,

DISPONE:
PRIMERO: Admitase el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la parte
demandante contra la sentencia de fecha 19 de junio de 2019, proferida por el Juzgado Segundo

Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Mlnlsterlo Pdblico, y
por estado a las partes intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

!
Maglstrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electronico No. ¢l cual puede ser
consultado en el link:
hitps://www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, diez (10) de marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién 23.001.33.33.005.2018.00587.01

Demandante (s) RICARDO JAIRO ARRIETA MENDOZA

Demandado (s) CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL

Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de {a parte demandante
contra la sentencia de fecha 30 de septiembre de 2019, proferida por el Juzgado Quinto
Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria cumple con los requisitos de ley, pues fue
sustentado de forma escrita oportunamente, se dara aplicacion al articulo 247 ibidem, y se,

DISPONE:
PRIMERO: Admitase el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandante contra la sentencia de fecha 30 de septiembre de 2019, proferida por el Juzgado

Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Pablico, y
por estado a las partes intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

i

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electronico No. el cual puede ser
consultado en el link:
https:/Awww. ramajudicial. gov.cofweb/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA CUARTA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

Monteria, diez (10) de marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMITE APELACION DE SENTENCIA

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion

23.001.33.33.005.2017.00126.01

Demandante (s)

ROBERTO NUNEZ SUAREZ

Demandado (s)

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES

Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante
contra la sentencia de fecha 30 de septiembre de 2019, proferida por el Juzgado Quinto
Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria cumple con los requisitos de ley, pues fue
sustentado de forma escrita oportunamente, se dara aplicacién al articulo 247 ibidem, y se,

DISPONE:

PRIMERO: Admitase el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la parte
demandante contra la sentencia de fecha 30 de septiembre de 2019, proferida por el Juzgado
Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria. -

SEGUNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio Publico, y
por estado a las partes intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado io anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SECRETARIA

Monteria, el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electrénico No. el cual puede ser
consultado en el link:
hitps:/fwww.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dra. Diva Cabrales Solano

Monteria, Once (11) de Marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion 23.001.23.33.000.2020-00046-00

Demandante (s) ALFREDO HERRERA HERRERA

Demandado (s) DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Conforme el articulo 171 del CPACA y por las siguientes razones:

CUMPLIMIENTO DE REQUISITOS

+ Este Tribunal es competente para tramitar el proceso en primera instancia (numeral 2° del
articulo 152 del CPACA)
e La demanda cumple con los requisitos formales previstos en los articulos 161, 162, 163 y

166 ibidem, se admitira.

El Despacho,
RESUELVE:

1. ADMITIR la presente demanda.

2. En consecuencia se dispone y ordena lo siguiente.

A LA PARTE DEMANDANTE:

. Que dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién del presente auto deposite en
el Banco Agrario de Colombia- Cuenta corriente tnica No. 3-082-00-00636-6, la suma
de cincuenta y cinco mil doscientos pesos ($ 55.200) para cubrir los gastos del proceso,
de lo cual debera aportar el correspondiente soporte. El incumplimiento de esta carga
procesal dara lugar a que se declare el desistimiento tacito previsto en el articulo 178 del
CPACA.



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.23.33.000.2020-000486-00
Demandante (s): Alfredo Herrera Herrera

Demandado (s): Departamento de Cérdoba

A LA SECRETARIA DEL TRIBUNAL:

¢ Notificar personalmente a Departamento de Cérdoba, de conformidad con el articulo 199
del CPACA, madificado por el articulo 612 del Cddigo General del Proceso.

¢ Notificar personalmente al correspondiente agente del Ministerio Publico y si es del caso
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

o Notificar por estado electronico a la parte demandante.

e Cumplidas las notificaciones, correr traslado de la demanda por el {érmino de treinta (30)
dias, conforme al tramite y términos previstos en los articulos 172 y 199 del CPACA.

A LA PARTE DEMANDADA:
Que dentro del término de traslado cumpla lo establecido en los articulos 172 y 175 del CPACA:

o Contestar ia demanda.

* Aportar todas las pruebas que tenga en su poder.

3. Reconocimiento de personeria al apoderado: Tener al Dr. Gustavo Garnica Angarita con la
cedula de ciudadania No. 71.780.748 expedida en Medellin y portador de la tarjeta profesional
No. 116.656 del CSJ, como apoderada de la parte demandante en los términos y para los fines
conferidos en el respectivo poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

&
" DIVA CAﬁ_Es SOLANO

Magistrada

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, el Secretario certifica
que [a anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. el cual puede ser consultado en el link:

https:/iwww.ramajudicial.qov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION
Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega

Monteria, once (11) de marzo del afio dos mil veinte (2020} |

AUTO ACEPTA DESISTIMIENTO DE PRETENSIONES

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion 23-001-23-33-000-2019-00073-00
Demandante MARIA MATILDE GARCIA GIRALDO
Demandado NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG

I. ASUNTO '

Procede el Tribunal a decidir la solicitud de desistimiento de las pretensiones .
presentada por la apoderada de la parte actora, de conformidad con lo establecido en
los articulos 314 a 317 del Cédigo General del Proceso’.

Il. ANTECEDENTES

La sefiora Maria Matilde Garcia Giraldo a través de apoderada judicial, instaur6
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
contra la Nacién, Ministerio de Educacién, Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio. Se depreca el reconocimiento y pago de la sancion moratoria por
cancelacién no oportuna de las cesantias definitivas de manera completa.

Mediante auto fechado veintinueve (29) de marzo del dos mil diecinueve (2019), se
admitié la demanda, ordenando notificar el auto admisorio a los demandados a fin de
que contestaran la demanda, aportaran pruebas que tuvieran en su poder, al igual que
el expediente administrativo®. El dia 5 de febrero del 2020° la apoderada de la
demandante allegd escrito solicitando el desistimiento de las pretensiones con |
fundamento en el articulo 314 de la Ley 1564 de 2012. i

lll. CONSIDERACIONES

Como quiera que el Cédigo de Procedimiento administrativo y de lo Contencioso i
Administrativo no regula en forma expresa lo concerniente a ia terminacion del proceso
por desistimiento de las pretensiones, el Tribunal en aplicacion del articulo 306 de la

1 Ver folio 48 del expediente.
2 Ver folio 33 del expediente.
3 Ver folios 48 y 49 del plenario.



Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado N°, 23-001-23-33-000-2019-00073-00
Demandante: Maria Matilde Garcia Giraldo

Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion - FOMAG

Ley 1437 de 2011, resolvera el presente asunto bajo las previsiones establecidas en ei
Cédigo General del Proceso.

El articulo 314 del citado estatuto procesal, consagra la posibilidad de desistir de las
pretensiones de la demanda, en tanto no se haya proferido sentencia que ponga fin al
proceso, la norma literalmente establece:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por
haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacién, se
entendera que comprende el del recurso.,

£l desistimiento implica la renuncia de las prefensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la senfencia absolutoria habria producido
efecfos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia. (...)” — Negrillas y subraya de la
Sala -

Conforme lo expuesto en la disposicion citada y atendiendo el memorial allegado por
la apoderada de la actora donde solicita el desistimiento de las pretensiones, advierte
la Sala que la solicitud cumple con las exigencias de ley, toda vez que hasta este
momento no se ha proferido decisidon de fondo que ponga fin al proceso.

De igual forma, se encuenira acreditado que la apoderada judicial de la parte
demandante cuenta con expresa facultad para desistir, tal como consta en el poder
conferido visible a folio 20 del expediente, razén por la cual la Sala accedera a la
referida solicitud de desistimiento.

En relacién con las costas, el Cédigo General del Proceso en su articulo 316 inciso
tercero, dispone:

“(...) El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo

mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en fos
siguientes casos:

1. Cuando las partes asf lo convengan.

2. Cuando se frate del desisfimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
esfén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. (...)"- Subrayado ajeno al texto original-

Y segun el Consejo de Estado “sélo habra lugar a condenar en costas cuando en el
expediente aparezca que se causaron y en la medida de su comprobacion™. En ese

4 Sentencia de 21 de abril de 2017, Radicado interno N°. 0135-15; Sentencia de 19 de enero de
2015, Radicado interno N°. 4583-2013; sentencia de 16 de julio de 2015, Radicado interno;
4044 — 2013.

2




e

iMedio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado N°. 23-001-23-33-000-2012-00073-00
Demandante: Maria Matilde Garcia Giraldo

Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion - FOMAG

sentido se observa que dentro del presente asunto no se encuentra acreditada la
causacion de gastos o erogaciones que justifiquen la imposicion de costas, razon por la
cual la Sala se abstendra de imponerlas.

En virtud de lo anterior, se procedera a aceptar el desistimiento de las pretensiones de
ia demanda.

Por otra parte, se ordenara devolver los gastos procesales consignados dentro del
presente asunto, previa verificaciéon de la existencia de dicho remanente.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Cérdoba,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda, de
conformidad con las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DECLARAR la terminacién del proceso en virtud del desistimiento de las
pretensiones presentado por la apoderada del demandante.

TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO: Por Secretaria, ordénese la devolucion de los gastos procesales
consignados dentro del presente asunto a la apoderada de la parte demandante, previa
verificacion de la existencia de dicho remanente.

QUINTO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

Se deja constancia que el presente proveido fue leido, discutido y aprobado en sesion
de Sala de la fecha.

DIVA cﬁ S SOLANO EDUARDO MEGA NIEVES

Magistrada Magistrado



Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado N°. 23-001-23-33-000-2019-00073-00
Demandante: Maria Matilde Garcia Giraldo

Demandado: Nacién - Ministerio de Educacién - FOMAG

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, el Secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado Electrénico
No. el cual puede ser consultado en el link:

hitps://iwww.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunai-administrativo-
de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA

Secretario
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DE CORDOBA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION

Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega

Monteria, once (11) de marzo del afio dos mil veinte (2020)

AUTO ACEPTA DESISTIMIENTO DE PRETENSIONES

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion 23-001-23-33-000-2018-00542-00

Demandante IRIS DEL CARMEN COGOLLO DORIA

Demandado NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG
. ASUNTO

Procede e! Tribunal a decidir la solicitud de desistimiento de las pretensiones
presentada por la apoderada de la parte actora, de conformidad con lo establecido en
los articulos 314 a 317 del Cédigo General del Proceso’.

1. ANTECEDENTES

La sefiora Iris del Carmen Cogollo Doria a través de apoderada judicial, instaurd
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
contra la Nacion, Ministerio de Educacién, Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio. Se depreca el reconocimiento y pago de la sancién moratoria por
cancelacion no oportuna de las cesantias definitivas de manera completa.

Mediante auto fechado cinco (5) de marzo del dos mil diecinueve (2019), se admiti6 la
demanda, ordenando notificar el auto admisorio a los demandados a fin de que
contestaran la demanda, aportaran pruebas que tuvieran en su poder, al igual que el
expediente administrativo?. El dia 5 de febrero del 2020° la apoderada de la
demandante allegd escrito solicitando el desistimiento de las pretensiones con
fundamento en el articulo 314 de la Ley 1564 de 2012.

Ill. CONSIDERACIONES

Como quiera que el Codigo de Procedimiento administrativo y de lo Contencioso
Administrativo no regula en forma expresa lo concerniente a la terminacion del proceso
por desistimiento de las pretensiones, el Tribunal en aplicacion del articulo 306 de la

1 Ver folio 53 del expediente.
2 Ver folio 38 del expediente.
3 Ver folios 53 y 54 del plenario.




Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado N°. 23-001-23-33-000-2018-00542-00
Demandante: Iris del Carmen Cogolle Doria

Demandado: Nacidn - Ministerio de Educacién - FOMAG

Ley 1437 de 2011, resolvera el presente asunto bajo las previsiones establecidas en el
Cadige General del Proceso.

El articulo 314 del citado estatuto procesal, consagra la posibilidad de desistir de las
pretensiones de la demanda, en tanto no se haya proferido sentencia que ponga fin al
proceso, la norma literalmente establece:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimienfo se presente ante el superior por
haberse interpuesto por el demandante apelacién de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de [as prefensiones de_la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la senfencia absolutforia habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia. (...)" — Negrillas y subraya de la
Sala -

Conforme lo expuesto en la disposicién citada y atendiendo el memorial allegado por
la apoderada de la actora donde solicita el desistimiento de las pretensiones, advierte
la Sala que la solicitud cumple con las exigencias de ley, toda vez que hasta este
momento no se ha proferido decision de fondo que ponga fin al proceso.

De igual forma, se encuentra acreditado que la apoderada judicial de la parte
demandante cuenta con expresa facultad para desistir, tal como consta en el poder
conferido visible a folio 20 del expediente, razén por la cual la Sala accedera a la
referida solicitud de desistimiento.

En relacién con las costas, el Codigo General del Proceso en su articulo 316 inciso
tercero, dispone:

“(...) El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, o

mismo que a perjuicios _por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se frate del desistimiento de un recurso ante el juez que Jo haya
concedido. )

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en

costas y perjuicios. (...)"- Subrayado ajeno al texto original-

Y segun el Consejo de Estado “sélo habra lugar a condenar en costas cuando en el
expediente aparezca que se causaron y en la medida de su comprobacion™. En ese

4 Sentencia de 21 de abril de 2017, Radicado interno N°. 0135-15; Sentencia de 19 de enero de
2015, Radicado interno N°. 4583-2013; sentencia de 16 de julio de 2015, Radicado interno:
4044 - 2013.
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iMedio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado N°. 23-001-23-33-000-2018-00542-00
Demandante: iris del Carmen Cogolio Doria

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién - FOMAG

sentido se observa que dentro del presente asunto no se encuentra acreditada la
causacion de gastos o erogaciones que justifiquen la imposicion de costas, razén por la
cual ja Sala se abstendra de imponerias.

En virtud de lo anterior, se procedera a aceptar el desistimiento de las pretensiones de
la demanda.

Por ofra parte, se ordenara devolver los gastos procesales consignados dentro del
presente asunto, previa verificacion de la existencia de dicho remanente.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Cérdoba,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda, de
conformidad con las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DECLARAR la terminacion del proceso en virtud del desistimiento de las
pretensiones presentado por la apoderada del demandante.

TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO: Por Secretaria, ordénese la devolucion de los gastos procesales
consignados dentro del presente asunto a la apoderada de la parte demandante, previa
verificacion de la existencia de dicho remanente.

QUINTO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

Se deja constancia que el presente proveido fue leido, discutido y aprobado en sesion

de Sala de la fecha.
NOTIFi m
AL

NlL\“EIﬂ fATRICTA BENITEZ VEGA

Magistrada
Wi&
DIVA SABRALES SQLANO

Magistrada




Medio de control: Nulidad v Restablecimiento de! Derecho
Radicado N°. 23-001-23-33-000-2018-00542-00
Demandante: Iris del Carmen Cogollo Doria

Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion - FOMAG

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monteria, el Secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado Electrénico
No. el cual puede ser consultado en el link:

https:/fwww.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-administrativo-
de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA

Secretario
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DE CORDOBA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION
Magistrado Ponente: Dra. Diva Cabrales Solano

Monteria, Once (11) de Marzo de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion

23.001.23.33.000.2020-00044-00

Demandante (s)

CARMELO RODRIGUEZ MERLANO

Demandado (s)

NACION — MIN. EDUCACION - FNPSM

Conforme el articulo 171 del CPACA y por las siguientes razones:

CUMPLIMIENTO DE REQUISITOS

¢ Este Tribunal es competente para tramitar el proceso en primera instancia (numeral 2° del
articulo 152 det CPACA)

e La demanda cumple con los requisitos formales previstos en los articulos 161, 162, 163 y

166 ibidem, se admitira.

El Despacho,

RESUELVE:

1. ADMITIR la presente demanda.

2. En consecuencia se dispone y ordena lo siguiente.

A LA PARTE DEMANDANTE:

e Que dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién del presente auto deposite en
el Banco Agrario de Colombia- Cuenta corriente Gnica No. 3-082-00-00636-6, la suma
de cincuenta y cinco mil doscientos pesos ($ 55.200) para cubrir los gastos del proceso,
de lo cual debera aportar el correspondiente soporte. El incumplimiento de esta carga
procesal dara lugar a que se declare el desistimiento tacito previsto en el articulo 178 del
CPACA.




Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.23.33.000.2020-00044-00
Demandante (s): Carmelo Rodriguez Merlano

Demandado (s): Nacion — Ministerio de Educacion — FNPSM

A LA SECRETARIA DEL TRIBUNAL:

¢ Notificar personalmente a la Nacién, Ministerio de Educacion y Fondo Nacional de
Prestaciones sociales del Magisterio, de conformidad con el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

+ Notificar personalmente al correspondiente agente del Ministerio Plblico y si es del caso
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

* Notificar por estado electrénico a la parte demandante.

» Cumplidas las notificaciones, correr traslado de la demanda por el término de treinta (30)
dias, conforme al tramite y términos previstos en los articulos 172 y 199 del CPACA.

A LA PARTE DEMANDADA:
Que dentro del término de traslado cumpla lo establecido en los articulos 172 y 175 del CPACA:

e Contestar la demanda.

e Aportar todas las pruebas que tenga en su poder.
3. Reconocimiento de personerfa al apoderado: Tener a la Dra. Elisa Maria Gémez Rojas con la
cedula de ciudadania No. 41.954.925 expedida en Armenia y portadora de la tarjeta profesional

No. 178.392 del CSJ, como apoderada de la parte demandante en los términos y para los fines
conferidos en el respectivo poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Dlwﬁ ALES'SOLANO

Magistrada

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SECRETARIA
Monterig, el Secretario certifica
que la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. el cual puede ser consultado en el link:

hitps:/iwww.ramajudicial.qov.co/web/secretaria-tribunal-
administrativo-de-cordoba/225

CESAR DE LA CRUZ ORDOSGOITIA
Secretario




