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SeprocedeadeclararlanuIidadporfa‖adecompetenciafuncional．

1，ANTECEDENTES

l）La seRora VIVIANA ESTHER OTERO GONZALEZ，a traVeS de

apoderadajudicial，PreSentedemandadeReparacidndirecta∞ntraIaNACiON，

MINISTERlO DE HACiENDAY CREDiTO PUBLICO，y OtrOS，eIdia土工＿坐

febrero de2011，COrreSPOndiendoIe por reparto ai Despach0004de este

TribunaIAdministrativo，

2）Mediante auto de4de mayo de2011，eSta CorporacidninadmitidIa

demandaparaqueiaparteactorase斤aiaraeIlugardondesehabianproducido

ios hechos，Omisiones u operaciones administrativas mencionadas enla

demanda仰。87），

3）Lademandafueadmitidael30demayode2011但也

4）Enautode8deseptiembrede2011，eStaCorporaciOndeclarOIafaItade

COmPetenCiaterritoriaI，yremitideIexpedientealaSecciOnTerceradeITribunaI

Administrativo de Cundinamarca，alconsiderar que segunIas pretensiones y

hechosdelademandaqueseinvocaban∞mOCauSaOCurrieronenlaciudad

deBogota（什101－102）“

5）Medianteautodeldediciembrede2011，IaSubse∞idnAdelaSe∞idn

Tercera deI Tribunal Administrativo de CundinamarCa，declardIa faIta de



COmPetenCiaporfactorcuantiaaI∞nSiderarquelamayorPretenSidnfomulada

nosuperabaIos500salariosminimoslegalesmensualesvlgenteSaIafechade

PreSentaCidn deia demanda，y remitie ei expediente alosJuzgados

AdministrativosdelCircuitodeBogota（fi，111－114），

6）Enautode7defebrerode2012，elJuzgadoTreintayDosAdministrativo

deICircuitodeBogota－Seccientercera，reSueiveremitirTribunaiAdministrativo

de Cdrdoba－Saia OO4de decisiOn，quien COnOCidinicialmente deIproceso，

COnSiderandoqueeilugardeiaocurrenciadeIos hechosfueenIaciudadde

Monteria．Proponiendocon佃ctonegativodecompetencia，（Fl“117－119）〃

7）MedianteprovidenciadeI5deseptiembrede2012，1aSubseccienCdeia

Seccidn Tercera delConsejo de Estado，dirimie elcon仙cto de competencia，

decIarando como competente al Tribunal Administrativo de Cbrdoba，

COnSiderando queIos hechos que suscitaronia accidn se p「esentaron en

Monteria，（Fl．137－1432doCdno），

8）Env而uddeiaentradaenvigenciadeIaley1437de2011CPACAy，deI

acuerdoPSAA12－9458deveintitres（23）demayode2012proferidoporIaSala

Adm面strativadelConsejoSuperiordeIaJudicatura，elprocesodelareferencia

fuesometidoareparto，COrreSPOndiendoieaestedespacho．佃。1472doCdnoI．

9）Mediante auto de4de septiembre de2013，eSte despacho declarOla

nuIidaddeIautode29demarzode2012queremitidelexpedienteaiConsqo

de Estadoparadirimirelcon輔CtOdecompetencia；ydevoivideIexpedienteal

Juzgado32Adm面strativodeBogotaparaqueasumieracompetencia，teniendo

en cuenta que el Tribunal Adm面strativo de Cundinamarca aI recibir ei

expedientenosedeclarOincompetente，SinoqueIoremitidporfactorcuantiaa

iosJue∞SAdministrativosdelcircuitodeBogota．（fI，149－152）

10）Medianteautode5denoviembrede20131aseccibnterceradeIJuzgado

Treinta y DosAdm面strativo delCircuito de Bogota，Se Oficia alConsejo de

Estadoparaponerenconocimientolaprovidenciade4deseptiembrede2013

del Tribunal Administrativo de COrdoba，COnSiderando que con esta se

desconocidIo resueIto por eIConsejo de Estado en providencia de15de

SePtiembrede2012，（乱155），yenautOde30deseptiembrede2014seremitid

elexpediente aITribunaIAdministrativo de C6rdoba para que seIe diere

CumPlimientoai00rdenadoporeIsuperior，
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11）Enautode16defebrerode2015，eStedespachoavocaconocimientoy

ObedeceIoresueltoporlaSubsecciOnCdelaSecciOnTerceradelConsejode

Estadoenprovidenciade5deseptiembrede2012．（fI。167）

12）E116deiuniode2011entrdenvigencialaLey1450de20111quepara

evitarlacongestidndeiosTribunaIesAdministrativosydelConsejodeEstado，

mod師CdIa foma de deteminacidn deIa competencia por elfactor cuantia，

indicandoquesedeteminariaconfomeaIasnuevasregIasdeiaLey1437dei

2011：

ARTicuL0198，DESCONGESTleN POR RAZON DE LA cUANTiA EN LA

JURISDiCCleN DE LOCONTENClOSOADMINlSTRATIV0．ccnelpropdsito

de evitarIa congestibn deIos TribunaIes Administrativos y deI ConseJO de

Estado，enl0S PrOCeSOS que CurSen Oley no se hubiere no輔cado en debida

foma eic0日eSP°ndiente deban cursar anteiaJurisdiccidn deio Contencioso

AdministrativoyenrelacidnconloscuaIesaIafechadeentradaenvigenciadeia

PreSenteautOadmisoriodeIademandaocuandoestenosehubiereexpedidoy
CuyaSdemandassepresentenhastaantesdeI2dejuHode2012，lacompetencia

POrraZdndeIacuantiasedeteminaraconsuecienaiasregIasconsagradasen
eIa面cu10157delaLey1437de2011，

Enios casos a que hace referencia el刑timoinciso dela面cuIo157deIa Ley

1437de2011，IacuantiasedeteminaraporeIvaiordelcalcuIoactuaria1．

13）Esa nueva regiadisponiaqueenlaestimaciOndelacuantianopodian

COnSiderarseios perluiCios morales，Salvo que estos seanlos dnicos que se

reclamen．

11，CONSIDERAClONES DELTRIBUNAL：

2．1．Asuntoaresolver

Seria deI caso continuar con ei tramite deI proceso y proferir eI

COrreSPOndienteautodepruebas；PerOSeadviehequeelprocesoestaviciado

de nulidad－insaneable－POrfaItadecompetenciafuncionaldeesteTribunal

Administrativo que venia tramitandola prImerainstancia，POrIo cual se

PrOCederaadecIararIaoficiosamentepreviaslasslgulenteSCOnSideraciones“

lDiari00ficialN0．48．102de16dejuniode2011



2．2．Aplicacien delamcuIo198delaLey1450de2011aIcasobaio

La presente demandafue repa面da eill defebrero de2011，1egaImente

admitida poreITribunalAdministrativode COrdoba mediante auto deI30de

mayode2011，ynOtificadaconposterioridadal16dejuniode2011；alestaren

V一genCiaela面cuIo198delaLey1450de2011，leeraaplicableaesteprOCeSO

lavariacibndeiacompetenciaqueporelfactorcuantiaintrodujodichanorma，

esdecir，eIprocesodebidremitirsealosJuZgadosadministrativos・

Lo anterior，POrqueIaestimacidn deia cuantiaya noarrojabalasuma de

＄718．520．000　que correspondia aI conjunto deIas pretensiones，Sino

dnicamente a＄266，250．000，COrreSPOndientes pord三高Oaiavidade relaciOn，

recIamado porIa demandanteViviana Otero GonzaIez．Esta dItima suma no

SuPerabaIos500salariosminimosIegalesmensualesvlgenteS，PueSeIsalario

deI2011estabafijadoen＄535．600，

En concIusidn，a eSte PrOCeSO Sele debib apIicarIa regIa de competencia

queintrodujola Ley1450de2011，Cuya finalidad eraIa descongestiOn por

razdndeiacuantiadeIosTribunalesAdministrativosydelConsejodeEstado．

AIsegulreitribunalconociendodelmismoen prImerainstancia，Seincurrid

en una causaIde nuiidadinsaneable，POrquefuncionaImenteesainstanciaies

COrreSPOndiaalosJuZgadosadm面strativos，

2，3．DecIaraめha de nuIilねd delo actuado y nomas procesaIes

apIicablesalcaso

SiendoIa faita de competencia funcionaI una causal de nulidad

insaneabIe，SePrOCederaadeclararla；PerOSehacenecesarioenprimerIugar

determinarlas normas procesales que se aplicaran a este caso：SiIas del

CbdigodeProcedimientoCiviiolasdeICOdigoGeneraIdelProceso，quetienen

unareguIacidndiferentedeestassituaciones．

2．3．1。SobreIaap〃caciendeICGPaIospIDceSoSeSchfu胎Ies

Mediante auto dei25deiunio de2014，1a SaIa PIena deiConsejo de

Estado，enunaCOntrOVe巾dadecisiOn2，COnCiuyoqueparaiaiurisdicciOndeIo

2coNSEJODEESTADO・SALAPLENADELOCONTENCiOSOADMINISTRATIVO・Consgeroponente‥

ENRIQUE GIL BOTERO Bogota D．C．，Veinticinco（25）dejunio de dos miicatorce（2014）．RadicaciOn

numero：25000－23－36－000－2012－00395－01（49299）．Actor：CAFE sALUD ENTIDAD PROMOTORA DE

●

●
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COntenCiosoadministrativoeiCOdigo GeneraldeIProceso（Ley1564de2012）

entrbenvlgenCiaelldeenerode2014，COnIassaIvedadescontenidasenel

a面Culode624ibfdem．

Segdn este criterio，iavIgenCia graduaIprevista en eIAcuerdo PSAA13－

10073，en elque se definidIa aplicaci6n deiordenamiento procesaigeneral

COnforme aIa distribuci6n de distritos judiciales del palS，SOlamente era

apIicabIealaJurisdiccibnordinaria，

Dijoad〃tteramelConsejodeEstado：

AsiIascosas，Surgedemanerainexorableeisiguienteinterroganteo probiema

Juridico：Lel cronograma fijado por ei ConseJO Superior deIaJudicatura，eS

VincuIante paraiaJurisdiccidn ContenciosoAdministrativay，POrlotanto，habra

que cehirse al mismo，0，POr eI contrario，Sdlo es predicable frente aia

JurisdicciOn Ordinaria Civiiy，en COnSeCuenCia，eiC．G．P．，entrd a regir en Su

totaiidadeIlodeenerode2014paralasrestantesJurisdiccjonesqueyacuentan

COnSistemaoraiimpiementado？

Sobre eIpa山cuiar，COnSiderala SaIa－COnfines de unificacidnJurISPrudencial－

queeiCddigoGeneraldelProcesoentrdaregirdemanerapIenaeIlOdeenero
dela斤OenCurSO，POriassiguIenteSraZOneS：

i）SibieneIlegisIadornodistinguibexpresamentey，POrende，ieestariavedado

aiJueZdiferenciardondeaquelnoiohizo，Iociertoesquedemaneraindirectaei

a面cuio　627　del C，G．P．，Si esta encaminado a reguiar una situacidn que

dnicamentesepredicarespectodeiaJurisdiccidnOrdinariaCivjl．

ii）LaJurisdiccibnOrdinariaCiviiesladnicaestructuradeiaRamaJurisdiccionaI

delPoder Pdblico enla que no ha entrado a regir－en eiplano normativo－Ia

Oraiidadcomosistema paraeitramiteydesarroiiodeIproceso，raZdn suficiente

ParaqueSeOtOrgaraPOriaautoridadadministrativaunospiazosconiafinalidad
deIaimpIementaciOn delas condiciones fisicas necesarias y poder asi

desarroIIarun prOCedimient00ralciviIconformeaios postuladosdelaley1564

iii）EicuadrocontenidoeneiAcuerdoPSAA13－10073hacereferen牢adistritos

judiciaies distribuidos en“jurisdicciones municiPales”，Io que significa que，

COnformeauncriteriofinaiistic00teieoIdgiCO，Su ObjetivoestaencaminadoaIa

JurisdiccidnOrdinaria，PueStOqueSibien，iaJurisdiccidndeioContenciosoala

iuzdeia面culo50deIaiey270de199611tambienseencuentradistribuidapor
‘‘distritosjudiciaies”，Io cieHO eS que en eIcitado acto administrativo se hace

referencia expresa a aquelIos distritos judiciaies que estan asIgnados o

distribuidosporcabecerasmunicipalesenvezdedepartamentos；demodoque，

noesposible－denlngunmOdo－entenderqueIareglamentaciOncomprendea

esta jurisdiccidn，POr CuantO eSta Se eStruCtura a Pahir de un esquema de
‘‘jurisdicciendepartamentai”（28TribunalesAdministrativo：erleIpais），deIque

dependen unosJueces Administrativos designados，Pr一nC－PaImente，enIas

CaPitaIes de depaHamento，aSi como en algunos municIP一〇S eStrategicos o

tradicionaIes．（…）

iv）Deotraparte，laJurisdiccidnContenciosoAdm面Strativodesdelaexpedicidn

deiaiey1437de2011，ya Cuenta COnlaimpIementacidn deIsistema mixto－

SALUDS．A．Demandado：NACiON－MINISTERl0DESALUDYDELAPROTECCIONSOCIAL（Convarios

Saivamentosyaciaracionesdevoto）・



PrInCipalmenteoral－raZbnporiaqueseriainocuoquesenegaraIaentradaen

vigencia deiC・G・P〝，a Pahir dellO de enero de2014，en eSPera de unas

COndicjonesfisicasy10gisticasque sesuponeya deben existir・Y，Sibien，Se

cuentaconfaIenciasylimitacionesfisicasyestructuraIesenlaimpiementacidn

deIsistema oralen materia contencioso administrativa，lo cierto es que resulta

incuestionabIe que a partir deIaIey1437de2011entrd a regIr en eSta

」urisdicciOnelesquemaprocesaImixto一ccnunaPredominanciaoraLraZdnpor

Iaquese ha hechounadistribuciOnen10SdespachosjudiciaIesdelpalSentre

aquellos encargados de evacuarIos procesos deI sistema maI denominado
“escritural”yelnuevoprOCeSO“OraI”．

Demodoque，COnindependenciadequeexistaunaescasesderecurSOSfisicos，

econdmicosyde capacitaciOn，nO Puede negarsequeeICPACAentrd a regIr

desde eI2　deJuiio de　2012，Sin que existan argumentos para negar su

apIiCabiiidad aiinteriordeiaJurisdiccidn deio ContenciosoAdministrativo；POr

COnSiguIente，enunaldgiCaaf〇両0「主resuItariaparadejicoycontradictori°queSe

admitiera，deuhlado，iavigenciadeiCPACA－COniaimpiementacidndelsistema

OraIaiinteriordeIaJCA－PerO，deotrapaHe，SenegaraiavlgenCiadelCGPcon

fundamentoenqueeisistemaoralnohasidototaImenteimpIementado．

V）Porotrapahe，SegdneiprincipiodelefectodtiIdeiasnormashabriaquedarle

iamejorinterpretacienainumerai6deIa砧cui0627deIC．G．P．，enaraSdeevitar

queestaJurisdiccidntuvieraqueaplicarunanormademaneraprogresivacuando

yasehandispuestoentodoeiterritorionacional，aimenosenelpIanonormativo，

lasexlgenCiasparasuapIicacidn，Iacuai，POrdemas，eSreSiduaienvirtuddeIas

remisioneseintegracionesnormativasquereaiizaIaley1437de2011‘‘CPACA”

（V．gr．eIa面cuio306）12．（‥．）

Vi）Deotrapade・iaherTeneuticaqueseprohijaenestadecisidnesIaquemejor

SeaCOmPaSaCOniosprinCIPlOSdeeficienciayceieridadaquehacereferenciade

laiey270de1996ysusmodificaciones．

Vii）Por山timo，io sostenido se refuerza de maneraincontrove巾ble conIa

expedicibndelaley1716dei16demayode2014，medianteIacuaisemodificd

elparagrafodeIa面cui044delaley1395de2010，eneisentidodepr0rrOgarIos

PIazos paraia entrada en vigenCia deI sistema orai enIaJurisdicciOn Civil
Ordinaria，hastae131dediciembrede2015．

（‥‥）Enconsecuencia，IaSaIaunificasujurisprudenciaenreiacibnconIaentrada

envlgenCiadelaIey1564de2012，ParaSetiaiarquesuapIicacidn pienaenla

Jurisdiccidn deio Contencioso Administrativo，aSi como en materia arbitral

reiacionadacontemasestatales，eSa Pa巾rdeilOdeenerode2014，SaIvoIas

Situacionesquesegobiernen porIa normadetransicidnqueseexpIicaraenei

acapiteacontinuacidn，lascuaIesseresoIveranconIanormavlgentealmomento

enqueinicidelrespectivotramite．

（2・2・）RegIadetransicidn．contenidaenelC・G・P・

Entonces，Segunio anallZado，a Pa面r dela entrada en vlgenCia deiCOdigo

GeneraIdeiProceso，eStOeS，eiladeenerode2014，enIoseventosderemisidn

alCedigodeProcedimientoCivil，SeentenderaquelasnormasapIICabIesseran

iasdispuestasenlanuevaIeglSIacidnprocesaI．Noobstante，eIa面CuIo624deIa

ley1465de2012，COntieneunregimendetransicidnqueremiteaIanormativa

anteriordeIaslguientemanera：

（…）DelanormatrascritasepuedenextraerdosconclusionesgeneraIes：a）que

ias normas procesaies prevaIecen sobreIas anteriores desde su entrada en

Vigencia，yb）quen00bstantelaregIageneralanterior，eXistenunasexcepciones

que permiten apiicarla norma derogada－PerO Vigente aI momento dela

actuacidn，Peticibn o soiicitud－de manera uItraactiva para resoiver：（i）ios

recursosinterpuestos，（ii）ia practicade pruebasdecretadas，（iii）iasaudiencias

COnVOCadas・（iv）ias d掴geTciasiniciadas，（V）los terminos qpe hubieren

COmenZadoacorrer，（Vi）losInCidentesencurso，y（Vii）lasnotificaciOneSqueSe

esten su軸end0．

●
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Resultaincuestionable queIa anterior decisidn hace referencia aios

PrOCeSOS regidos porIa Ley1437de2011－queintrodujoia oralidad enIo

COntenCioso administrativo－，quedando por discernir sieiCGP tambien es

apiicableaIosprocesosquequedarontramitandoseconformealCCA．

Airespecto，en autO de ponente deI6de agosto de20143，la Seccidn

Tercera，Subseccidn C，deiConsejode Estado，iiego ala conclusidn de que

tambien aiosprocesosde川amadosistemaescritoselesaplicabaeICddigo

GeneraldelProceso，COnfundamentoeniaslgulenteargumentaCidn：

4，DelavlgenciadelC，P，G，enlosprocesosescriturales．

Ahora bien，deacuerdoconIoanteriornocabedudadequea pa巾rdel25de

Junio de2014，ias normas deintegracjdn residuaIapiicabies aIos procesos

tramitados enIaJurisdiccidn Contencioso Administrativa，SOnias deICddjgo

GeneraldelProceso，SuPueStOquenOOfrecemayoresdificuitades，tratandosede

aqueiiosinjciadosiuegodel2dejuiiode2012，queSerigen POriaiey1437de

esea斤0－CPACA－，yenCOnSeCuenCiayaseencuentranbajoiaIdgiCadeIsistema

Orai，Sinembargo，eSmeneSterPreCisarcualesserianiasnormasdeintegracidn

residuaies en aqueilos procesos queiniciaron antes de esa fecha y adn se

encuentranreguladosporeldecret001de1984－ccA－，eSdecirquehacenparte

deIsistemaescrituraI．

EIa面cu10267deIC．C．A．ConsagrO una Clausuia deintegracidn residualque

remiteexpresamentealCddigodeProcedimientoCivil，enaqueIiosaspectosque

no esten regulados en eIdecret001de19844，eS eicaso deias nulidades，

CauSaiesderecusacibneimpedimentos，rePreSentaCibndeiaspartes，tramitede

incidentes，entre OtrOS．Se trata de temas que revisten un caracter generaiy

transversalatodasIasJurisdicciones，POrl0quetradicionaimentesehase斤alado

que aqueiios vacios queIas demas codificaciones presenten en relacidn alos
mismos，SeiIenaran confundamentoenias normasque rigen eiprocedimiento

CiviL Noobstante，COnformeaIoexpuesto，aPa巾rdei25dejuniodelpresente

afio，eneiautodeunificacidn，IasnormasdeintegraciOnresiduaiyanoseranIas

deIC．P〟C．，SinolasdeIC，P．G．，POrIoqueesineIudibIeaclararsiestastambien

Se aPIican aios procesos que se encuentran en curso y seiniciaron baj01a

VIgenCiadeidecret001de1984，0SIParael10SSeCOnSerVaiaciausularesiduaI

deintegracidnqueremitiaexpresamentealCddigodeProcedimientoCivii・

Paraprecisaresteaspecto，eSindispensabietraeracolacienlosa面cuI°S624dei

C．G．P．，que mOdifice el40deiaiey153de1887y625dei mismo cuerpo

normativo，que eStabIecid un transito deiegisIaci6n especiai・Prescribenias

normasensu orden：

Ahora bien，unaIectura desprevenida dei a面cuio　625，POdria dariugar a

COnSiderarquetratandosedeiosprocesosordinarios，IaentradaenvigenCiadel

CGPparaaqueIIosqueyaseencontrabanencurso，dependedeiaetapaenia

que se encuentren y en consecuencia，Su aPiicacidn no seriainmediata，

razonamiento que cabria respecto aIos procesos ordinarios de todasias

Jurisdicciones言nciuidaIa contencioso administrativa・Sin embargo，unaiectura

3CONSEJO DE ESTADO．SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATlVO．SECCiON TERCERA．

SUBSECCIONC．Consejeroponente：ENRiQUEGILBOTERO．BogotaD．C．，Seis（6）deagostodedosmii

CatOrCe（2014）．RadicaciOn：88001233300020140000301（50408）・Demandante：Sociedad Bemor

S．A．S．Demandad°：ArchipieIagodeSanAndres，ProvidenciaySanta Catalina．

4ARTICUL0267．EniosaspectosnocontempIadosenestecddigoseseguIraelCedigodeProcedimiento

Civiienioqueseacompatibleconla naturalezadeIosprocesosyactuacionesquecorrespondan aIa

Jurisdiccidneniocontenciosoadministrativo・



mas acuciosa deia norma，eintegrada con eia面cul0624permiteinferirio

COntrario，POriassigulenteSraZOneS：

Porsuparte，elahicui0625serefierednicamentealosJulCiosquesetramitan

anteIaJurisdiccidn Ordinaria Civil．A esta concIusidn se arriba con fundamento

eniacias繭caciOndeiospro∞SOSqueSereaiizdenIanomaen：Ordinarios，y

abreviados，VerbalesdemayorymenorcuantiayeJeCutivos，queeSeXClusivade

esa jurisdiccien，PueS Si bien，eI pro∞dimiento contenCioso administrativo

tambiencontemplalaexistenciadepro∞SOSdecaracterordinario－，V・gr・iosde

dereparacibndirecta，nuIidadycontractuaies一，losmismosserIgenPOrnOmaS

diferentes．Bajoestaidgca，SetienequelasnomasdevlgenCiadeiCGP，Seran

iasestablecidasen eIa硝cui0625，SdlQ Paraios procesos adeIantadosanteia

jurisdiccidnciviidnicamente；yeneiahicui0624，que∞nSt血yeiaregiageneral

Paraelrestodelas」urisdicciones，inciuidaiacontenciosoadministrativa・

Conforme al0anterior，debera entenderSe queIa noma deIa面cuIo267del

C．C．A．remiteaiCddigoGeneraideiPro∞SOy nOaiCddigode PrO∞dimiento

Civii．Sibien，eSCierto，iadisposiciOnse斤aladahaceunaremisibnexpresaaeste

d冊mo cuerpo nomativo，eiio no es dbice para que a pahirde125dejunio de

2014，eiCPG se apIiqueenIo pe巾nente a aquellos procesosqueseiniciaron

bajoia vigenCia deiC．C．A．，PueS unainterpretacidn tele016gica deIa norma，

Pemiteconciuirquee川ndeiIeglSIadoralconsagrariaclausuladeintegraciOn

residual，nO era remitir a una cod前cacien en concreto，Sino aIalegislacidn

PrOCeSaiciviivlgente，queCOmOyaSedijo，reguialosaspectosm台stransversaies

a todoslos procesos．Unainterpretacidn en eisentido contrario no seIo seria

excesivamente rigida，Sino que ademas conduciria ala paraIisis deI

OrdenamientoJuridico，teniendo en cuenta que eIiegislador cuando eJerCe Su

funciOn，nOSiempretieneia posibiiidad de avizorar！oscambios nomativosque

tendraniugaren eifuturoyen consecuencia，S610POdia consagrarIa remisidn

haciaia noma vigente Paralafecha，que nO era Otra que eidecret01400de

1970．Sin embargo，unaVeZentrea regireiCGP，eSeSteeIcuerpo nomativo

IlamadoaiienarregularIosaspectosnocontempiadoseneiCCAyqueaunse

encuentrenpendientes，PueSCareCeriadesentidoqueeiJueZdeIocontencioso

administrativosiguleraremitiendoseparaeseefectoadisposicionesqueyahan

PerdidosuvlgenCia．

En consecuencia，a Pa蘭rdeIauto de un師caciOn de125deJunio de2014，en

aqueiIos procesosque aun setramitan en eisistema escrituraI，eiJueZdebera

acudir alCGP para reguIarios siguienteS temaS，que Se Se斤alan de manera

enunciativa：i）cuantia；ii）intervencidndeterceros；iii）causaIesdeimpedimentos

yrecusacion雪iv）nuIidadespro∞Saies；V）tramitedeincidentes；Vi）condenaen

COStaS；Vii）eJeCuCiOndelasprovidenciasjudiciales；Viii）tramitedeleSrePurSOS；

ix）aiIanamientodeiademanda；X）comisidn；Xi）deberesypoderesdeiosiueCeS；

Xii）aux掴ares deiajusticia；Xiii）capacidad y representacidn delas pahes；Xiv）

deberes y responsabiIidades delas partes；XV）reglas generales dei

PrOCedimiento；XVi）acumuIacidn de prOCeSOS；XVii）amparo de pobreza；XViii）

intermPCidn y suspensidn delprOCeSO；Xix）acIaracien，COmeCCidn y adicidn de

SentenCias；XXi）no捕caciones；XXii）teminacidn anomal deI prOCeSO；XXjji）

Tedidas cautelares y xiv）regimen probatorio（SOIicitud，PraCtica y decreto），
InCiuidasIas regIas de trasiado de pmebas documentaies y testimoniales，aSi

COmO Su ValoraciOn，Siempre que se garanticenlos principios rectores de

iguaIdad yde contradiccidn（V．gr．a面cu10167deiCGPy243y siguientes del

CGP，aPiicabies en materia contencioso administrativa，en V亜ud deIa

derogatoriaexpresadeia面cul0627deIC．G．P．）．

El anterior an訓sis parece acertado；PerO des∞nO∞　que Paralos

PrOCeSOS eSCrituraies，Ia Ley1437de2011establecie expresamente en el

a面cuI0308un reglmen detransicidn quedispone：“Los Drocedimientosvlas

actuaciones administrativas，aSi comolas demandas v orocesos en curso aIa

●
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AutodecIara nuIidad

VigenciadelaDreSentelevseguiran rigiendosevculminarandeconfomidadcon

elregimeniuridico anterior”，POrIo que es faIsaia premisa de que elCPC

PerdibvIgenCiaparaestosprocesos“Dea∞PtareSeargumentO，Sellegariaaia

COnClusidndequetampocopodriaapIcarseelCCAquetambienfuederogad0．

AdemasdeIaexistenciadeunanomaexpresaquepermitelaaplicacidn

dei“regimenjuridicoanterior”alospro∞SOSeSCrituralesqueseslguenenla

Jurisdi∞idn deIo contencioso administrativo，OtrO argumentO en COntra dela

aplicaciOndeiCGPaestosprocesoseseIreferidoaIain∞mPatib両daddeIos

SistemasquereguiaeICCA（escrituraiidad）yelCGP（OraIidad），nOPudiendose

llenarconestedtimolosaspectosnoreguiadoseneiprlmer0．

Lo anteriorconduce aia conclusiOn de queenIos procesosescr山raIes

queseslguentramitandoenlaJurisdiccibndeIocontenciosoadministrativo，en

Ios aspectos no contempiados por el CCA，Se Seguira ei Cddigo de

ProcedimientoCivil，quehacepahedelregimenjuridicoanterior，ynOeiCddigo

GeneraldeiProceso，queintroduceelprocesooral，Pdbiicoyporaudiencias．

●

2。3．2．DecIaIatoriadenu〃dadenelcasosubexamine

Talcomosesefia16enprecedencia，COniaentradaenvIgenCiadelahicuIo

198deIaLey1450de2011，eStePrOCeSOdeReparaciOndirectapromovidopor

la sefiora Viviana Otero Gonzaiez correspondia en prlmerainstancia aIos

Juzgados Administrativos dei Circuito，a donde debi6　ser remitid0

0POhunamente．

Ahora，medianteprovidenciadeI5deseptiembrede2012，1aSubsecciOn

C dela Seccien Tercera del ConseJO de Estado，dirimiO el conflicto de

COmPetenCia，decIarando como competente aI TribunaI Administrativo de

C6rdoba，PerOdichoestudiosefincOenelfactorterritorial“

Enconsecuencia，aIhabersidotramitadoporelTribunalAdministrativo，Se

COnfigurOIanuIidadinsaneabledefaitadecompetenciafuncionaI（art・140－2y

144delCPC），POrloqueseprocederaadeclararlaoficiosamente．

Estanulidadcomprenderaloactuadodesdeelautoadmisorioinclusive，
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PorioanteriorelTribunaIAdm面StrativodeCerdoba，

RESUELVE：

Primero：Deciarar oficiosamenteia nulidad de falta de competencia

funcionai（art．140－2CPC）dentrodelprocesodeia referencia，PrOmOVidopor

Viviana Otero GonzaIez，en COntra deIa Naci6n－Ministerio de Hacienda y

CreditoPdbiicoyotros・Estanulidadcomprendeloactuadodesdelaadmisidn

delademandainclusive，

Segundo：RemitirporSecretariaeIexpedienteaIaOficinaJudiciaIparaque

Sea rePa巾doentreIosJuzgadosAdministrativosdeICircuitode Monteriaque

SlguenCOnOCiendodelsistemaescrituraI“

NOTIFIQUESEYCUMPLASE

pE．多琴AN。
Magistrado

REPUBL的Aに空言二融点ii高畠

丁酪隠UNALA鵬梱臨憶AT醗描誉諜轟謙譲

慈裳奪縦豪雪畠網葦、

量霊域
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