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HONORABLE TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION
MAGISTRADQ PONENTE: PUBLIO MARTIN ANDRES PATINO MEJiA

Auto Interlocutorio #98
IDENTIFICACION DEL EXPEDIENTE

Proceso: ACCION DE CUMPLIMIENTO
Demandante: JAIME ELIAS FLOREZ RAMOS
Demandado: NACION - MINISTERIO DE TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y
LAS COMUNICACIONES DE COLOMBIA - PATRIMONIO AUTONOMO DE
REMANENTES
Radicado: 23.001.23.33.000.2016-00331

Monteria, ocho (8) de agosto de dos mil dieciséis (2016).

El sefior Jaime Elias Florez Ramos, instauré Accion de Cumplimiento, actuando en nombre
propio, en contra de la Nacidén, el Ministerio de Tecnologias de la Informacion y las
Comunicaciones de Colombia y el Patrimonio Auténomo de Remanentes.

La Constituciéon Nacional en su articulo 87, establece la Accion de Cumplimiento como una
accidn para hacer efectivo el cumplimiento de una norma o acto administrativo, asi:

“ARTICULO 87. Toda persona podra acudir ante la autoridad judicial para hacer
efectivo el cumplimiento de una ley o un acto administrativo. En caso de prosperar
la accion, la sentencia ordenard a la autoridad renuente el cumplimiento del deber
omitido.”

Ahora, la Ley 393 de 1997, la cual es la encargada de desarrollar el articulo 87 de la
Constitucion Nacional, establece lo concerniente a la correccion de la solicitud en su articulo
12, asi:

“Articulo 12°- Correccion de la solicitud. Dentro de los tres (3) dias siguientes a la

presentacion de la demanda el Juez de cumplimiento decidird sobre su admision o
rechazo. Si la solicitud careciere de alguno de los requisitos sefialados en el articulo
10 se prevendrd al solicitante para que la corrija en el término de dos (2) dias. Si
no lo hiciere dentro de este término la demanda serd rechazada. En caso de que no
aporte la prueba del cumplimiento del requisito de procedibilidad de que trata el
inciso segundo del articulo 8, salvo que se trate de la excepcion alli contemplada, el
rechazo procederd de plano.

Si la solicitud fuere verbal, el Juez procederd a corregirla en el acto con la
informacion adicional que le proporcione el solicitante.” -Cursiva y negrilla del
Despacho-



Proceso: Accion de Cumplimiento
Demandante: Jaime Flérez Ramos
Demandado: Nacion - MINTIC - PAR
Radicado: 23.001.23.33.000.2016-00331

Revisado el expediente, destaca el Despacho, que mediante auto de 29 de julio de 2016 (Fls.
17 a 18), se inadmiti6 la Acciéon de Cumplimiento de la referencia para que la parte
accionante allegara la siguiente documentacion:

1. Norma o acto administrativo que se estd incumpliendo o se niega a cumplir la parte
demandada.

2. La solicitud o reclamacion hecha a la accionada, en la cual exija el cumplimiento
de la norma o acto administrativo invocado.

3. Prueba de la renuencia por parte de la accionada a cumplir con la norma o acto
administrativo invocado por la parte accionante.

Abhora, vencido el término establecido para que la parte accionante allegara la anterior
documentacion para subsanar la demanda, advierte el Despacho, que no se allegé lo requerido
y en base a la normativa anteriormente citada, si la demanda no fuere corregida dentro de los
dos dias siguientes a la notificacién del auto inadmisorio ésta debera ser rechazada.

Por lo tanto, se procedera a rechazar la demanda disponiendo la devolucién de sus anexos sin
necesidad de desglose.

En mérito de lo expuesto, la Ponencia de la Sala Segunda del Honorable Tribunal
Administrativo de Cérdoba,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda de Accién de Cumplimiento interpuesta por el sefior
Jaime Elias Florez Ramos en contra de la Nacién, el Ministerio de Tecnologias de la
Informacién y las Comunicaciones de Colombia y el Patrimonio Auténomo de Remanentes,
por lo expuesto en la parte motiva de la providencia.

SEGUNDO: Devuélvase al demandante los anexos de la demanda, sin necesidad de
desglose.

(”9 Z»K/—\_,//
DIVA CABRALES SOLANO
Magistrada

Ponente



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

Monteria, ocho (08) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Medio de Control: Nulidad Electoral (proceso acomulado)
Radicacién N° 23-001-23-33-000-2015-00435
Demandante: Orlando Seisa Pastrana — Moisés Nader Restrepo — Gustavo Tafur
Marquez
Demandado: Francisco Daniel Alean Martinez — Alcalde electo del municipio de
Montelibano - Cérdoba

Como quiera que los recursos de apelacién interpuestos por los sefiores Orlando
Seisa Pastrana, Moisés Nader Restrepo y Gustavo Tafur Marquez contra la
sentencia de fecha 27 de julio de 2016, proferido por esta Corporacion, mediante el
cual se i) declaré no probada la excepcion denominada “ausencia de afiliacién del
sefior Francisco Daniel Alean Martinez a la organizacién politica “Movimiento
Politico — Movimiento de Autoridades Indigenas — AICO” propuesta por la parte
demandante”; ii) declaré probada la excepciéon denominada “No estructuracion
juridica de la doble militancia del ciudadano Francisco Daniel Alean Martinez”,
propuesta por la parte demandante; vy iii) denegd las pretensiones de la demanda
de nulidad electoral promovida por los sefiores Orlando Seisa Pastrana, Moisés
Nader Restrepo, Gustavo Tafur Marquez, contra el auto que declaré la eleccién del
sefnor Francisco Daniel Alean Martinez, como Alcalde electo del municipio de
Montelibano — Cordoba, para el periodo de 2016-2019; cumple con los requisitos de
ley, pues, fue interpuesto y sustentado oportunamente, se dara aplicacion al articulo
292 del C.P.A.CA Y se,

DISPONE

PRIMERO: Concédase en el efecto suspensivo los recursos de apelacion
interpuestos por los sefiores Orlando Seisa Pastrana, Moisés Nader Restrepo y
Gustavo Tafur Marquez contra la sentencia de fecha 27 de julio de 2016, proferida
por esta Corporacién.

SEGUNDO: Enviese el original del expediente al H. Consejo de Estado para lo de
su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
Monteria, cinco (05) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion N° 23-001-23-33-000-2014-00421
Demandante: Jaime Torralvo Suarez
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones

Como quiera que para el dia 13 de julio de 2016, fecha sefalada para celebrar la
audiencia de conciliacion que trata el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011 del
C.P.A.C.A., dentro del proceso de la referencia, los Despachos de los Magistrados
de este Tribunal se encontraban cerrados y con suspension de términos durante los
dias 11 a 19 de julio del presente afio, en virtud de lo dispuesto en los Acuerdos 152
y 156 de 2016 del Consejo Seccional de la Judicatura de Cérdoba, se hace
necesario fijar como nueva fecha y hora para celebrar la audiencia en comento el
dia 12 de agosto de 2016, hora 10:00 a.m. Y se,

DISPONE

PRIMERO: Fijar como nueva fecha y hora para celebrar la audiencia de conciliacion
que trata el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011 del C.P.A.C.A. dentro del presente
asunto, el dia 12 de agosto de 2016, hora 10:00 a.m., en la sala de audiencias N°
1, ubicada en el piso 1 del Palacio de Justicia, calle 27 con carrera 22 esquina,
conforme la motivacioén.

SEGUNDO: Comuniquese a las partes, al sefior Agente del Ministerio Publico y al

Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, la presente
decision.

NOTIFiQUESE

LUIS ED '#‘
A o it




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
Monteria, ocho (08) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacioén N° 23-001-23-33-004-2016-00009
Demandante: Juan de Dios Gari Sanchez
Demandado: Departamento de Cérdoba

Como quiera que para el dia 19 de julio de 2016, fecha sefialada para celebrar la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, dentro del
proceso de la referencia, los Despachos de los Magistrados de este Tribunal se
encontraban cerrados y con suspension de términos durante los dias 11 a 19 de
julio del presente ario, en virtud de lo dispuesto en los Acuerdos 152 y 156 de 2016
del Consejo Seccional de la Judicatura de Cérdoba, se hace necesario fijar como
nueva fecha y hora para celebrar la audiencia en comento el dia 25 de agosto de
2016, hora 09:30 a.m. Y se,

DISPONE

PRIMERO: Fijar como nueva fecha y hora para celebrar la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 dentro del presente asunto, el dia 25 de
agosto de 2016, hora 09:30 a.m., en la sala de audiencias N° 1, ubicada en el piso
1 del Palacio de Justicia, calle 27 con carrera 22 esquina, conforme la motivacion.

SEGUNDO: Comuniquese a las partes y al sefior Agente del Ministerio Publico, la
presente decision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
Monteria, ocho (08) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion N° 23-001-23-33-004-2016-00008
Demandante: Orlando David Benitez Mora
Demandado: Departamento de Cérdoba

Como quiera que para el dia 19 de julio de 2016, fecha sefialada para celebrar la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, dentro del
proceso de la referencia, los Despachos de los Magistrados de este Tribunal se
encontraban cerrados y con suspension de términos durante los dias 11 a 19 de
julio del presente ario, en virtud de lo dispuesto en los Acuerdos 152 y 156 de 2016
del Consejo Seccional de la Judicatura de Cérdoba, se hace necesario fijar como
nueva fecha y hora para celebrar la audiencia en comento el dia 25 de agosto de
2016, hora 11:00 a.m. Y se,

DISPONE

PRIMERO: Fijar como nueva fecha y hora para celebrar la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 dentro del presente asunto, el dia 25 de
agosto de 2016, hora 11:00 a.m., en la sala de audiencias N° 1, ubicada en el piso
1 del Palacio de Justicia, calle 27 con carrera 22 esquina, conforme la motivacion.

SEGUNDO: Comuniquese a las partes y al sefior Agente del Ministerio Plblico, la
presente decision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
Monteria, ocho (08) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion N° 23-001-23-33-004-2015-00495
Demandante: Rafael Lopesierra y Yilma Medellin
Demandado: Municipio de Cereté

Como quiera que para el dia 14 de julio de 2016, fecha sefialada para celebrar Ia
audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, dentro del
proceso de la referencia, los Despachos de los Magistrados de este Tribunal se
encontraban cerrados y con suspension de términos durante los dias 11 a 19 de
julio del presente ano, en virtud de lo dispuesto en los Acuerdos 152 y 156 de 2016
del Consejo Seccional de la Judicatura de Cérdoba, se hace necesario fijar como
nueva fecha y hora para celebrar la audiencia en comento el dia 23 de agosto de
2016, hora 03:30 p.m. Y se,

DISPONE
PRIMERO: Fijar como nueva fecha y hora para celebrar la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 dentro del presente asunto, el dia 23 de
agosto de 2016, hora 03:30 p.m., en la sala de audiencias N° 1, ubicada en el piso
1 del Palacio de Justicia, calle 27 con carrera 22 esquina, conforme la motivacion.
SEGUNDO: Comuniquese a las partes y al sefior Agente del Ministerio Publico, la

presente decision.

NOTIFIQUESE Y CQMPLASE

“ ¥
LUIS ED 4_!;.5_14' NIEVES



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
Monteria, ocho (08) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacién N° 23-001-23-33-004-2016-00007
Demandante: Remberto Antonio Tapia Herrera

Demandado: Departamento de Cérdoba

Como quiera que para el dia 19 de julio de 2016, fecha sefialada para celebrar la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, dentro del
proceso de la referencia, los Despachos de los Magistrados de este Tribunal se
encontraban cerrados y con suspension de términos durante los dias 11 a 19 de
julio del presente afio, en virtud de lo dispuesto en los Acuerdos 152 y 156 de 2016
del Consejo Seccional de la Judicatura de Cérdoba, se hace necesario fijar como
nueva fecha y hora para celebrar la audiencia en comento el dia 25 de agosto de
2016, hora 10:30 a.m. Y se,

DISPONE

PRIMERO: Fijar como nueva fecha y hora para celebrar la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 dentro del presente asunto, el dia 25 de
agosto de 2016, hora 10:30 a.m., en la sala de audiencias N° 1, ubicada en el piso
1 del Palacio de Justicia, calle 27 con carrera 22 esquina, conforme la motivacion.

SEGUNDO: Comuniquese a las partes y al sefior Agente del Ministerio Publico, la
presente decision.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
Monteria, cinco (05) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion N° 23-001-23-33-000-2015-00101
Demandante: Ventura Meléndez Urueta
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones

Como quiera que para el dia 14 de julio de 2016, fecha sefialada para celebrar la
audiencia de conciliacion que trata el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011 del
C.P.A.C.A,, dentro del proceso de la referencia, los Despachos de los Magistrados
de este Tribunal se encontraban cerrados y con suspension de términos durante los
dias 11 a 19 de julio del presente ano, en virtud de lo dispuesto en los Acuerdos 152
y 156 de 2016 del Consejo Seccional de la Judicatura de Cérdoba, se hace
necesario fijjar como nueva fecha y hora para celebrar la audiencia en comento el
dia 12 de agosto de 2016, hora 11:00 a.m. Y se,

DISPONE
PRIMERO: Fijar como nueva fecha y hora para celebrar la audiencia de conciliacién
que trata el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011 del C.P.A.C.A. dentro del presente
asunto, el dia 12 de agosto de 2016, hora 11:00 a.m., en la sala de audiencias N°
1, ubicada en el piso 1 del Palacio de Justicia, calle 27 con carrera 22 esquina,
conforme la motivacion.

SEGUNDO: Comuniquese a las partes, al sefior Agente del Ministerio Publico y al

Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, la presente
decision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

X NIEVES



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
Monteria, ocho (08) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion N° 23-001-23-33-000-2015-00256
Demandante: Alberto Manuel Pérez Ortiz y Otros
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Policia nacional — Fiscalia
General de la nacidn

Como quiera que para el dia 12 de julio de 2016, fecha sefalada para celebrar la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, dentro del
proceso de la referencia, los Despachos de los Magistrados de este Tribunal se
encontraban cerrados y con suspension de términos durante los dias 11 a 19 de
julio del presente afo, en virtud de lo dispuesto en los Acuerdos 152 y 156 de 2016
del Consejo Seccional de la Judicatura de Cérdoba, se hace necesario fijar como
nueva fecha y hora para celebrar la audiencia en comento el dia 17 de agosto de
2016, hora 03:30 p.m. Y se,

DISPONE

PRIMERO: Fijar como nueva fecha y hora para celebrar la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 dentro del presente asunto, el dia 17 de
agosto de 2016, hora 03:30 p.m., en la sala de audiencias N° 1, ubicada en el piso
1 del Palacio de Justicia, calle 27 con carrera 22 esquina, conforme la motivacion.

SEGUNDO: Comuniquese a las partes, al sefior Agente del Ministerio Publico y al
Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, la presente
decisién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
Monteria, ocho (08) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Accioén de Tutela
Radicacién N° 23-001-23-33-000-2015-00161
Accionante: Universidad de Cérdoba
Accionado: Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria

Vista la nota secretarial que antecede, y habiendo sido notificadas las providencias
proferidas por el H. Consejo de Estado y la H. Corte Constitucional, se

DISPONE:

PRIMERO: Obedézcase y cimplase lo resuelto por el H. Consejo de Estado, Sala
de lo Contencioso Administrativo, Seccién Cuarta, Consejera Ponente Martha
Teresa Bricefio de Valencia, en providencia de fecha tres (03) de noviembre de
2015, a través de la cual se confirmoé el falio de tutela de 26 de mayo de 2013
proferido por esta Corporacion, que denegé la accion de tutela interpuesta por el
actor. ©

SEGUNDO: Obedézcase y Cumplase lo resuelto por la Sala de Seleccién de la H.
Corte Constitucional, en providencia 26 de febrero de 2016, por medio de la cual se
excluyd de revision el proceso de la referencia.

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ED ,‘;’, 3A NIEVES

" Folios 185 a 190 del cuaderno principal.



