TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
DESPACHO 01

MAGISTRADO PONENTE: PEDRO OLIVELLA SOLANO

Monteria, veinticinco (25) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

Accion: Reparacion Directa

Expediente No. 23.001.33.31.005.2015.00036-01
Demandante: Alfredo José Furnieles y Otros
Demandado: La Nacion — Ministerio de Agricultura y Otro

El apoderado de la parte demandante solicitéd la acumulacion del proceso de
la referencia, con el proceso que se viene tramitando en este mismo despacho bajo
el radicado 23.001.33.31.005.2011-00221-01 en accidon de reparaciéon directa
impetrada por el sefior José Joaquin de la Rosa Suarez y otros en contra de La
Nacién — Ministerio de Agricultura — INCODER (Fls. 51-52 Cdno. No. 2). Se procede

a resolver sobre la acumulacion solicitada, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Sea lo primero sefialar que la solicitud de acumulacién de proceso sera
resuelta aplicando el Codigo de Procedimiento Civil por remisiéon expresa del
articulo 145 del CCA que establece que “en todos los procesos Contencioso
Administrativos procederé la acumulacion de pretensiones en la forma establecida
en el Cédigo de Procedimiento Civil, asi como la acumulacion de procesos a
instancia de cualcjuiera de las partes o de oficio, en los casos establecidos en el

mismo cédigo”.
En ese orden, el articulo 157 del CPC indica:

“Podran acumularse dos o més procesos especiales de igual procedimiento o
dos o més ordinarios, a peticién de quien sea parte en cualquiera de ellos, siempre
que se encuentren en la misma instancia:

1. Cuando las pretensiones formuladas habrian podido acumularse en la misma
demanda.

2 Cuando el demandado sea el mismo y las excepciones propuestas se
fundamenten en los mismos hechos, salvo que aquéllas tengan el caréacter de
previas.

(..)




Con respecto de los requisitos que se debe cumplir para la acumulacién de

procesos el Consejo de Estado’, reitero:

“Esta disposicién determina los requisitos que deben concurrir para la procedencia de
la acumulacién procesal y contempla los eventos en los cuales procede esa figura; al

respecto, esta Corporacion ha indicado?:

“La anterior disposicién legal determina en su inciso inicial, (sic) los requisifos que deben
concurrir para la procedencia de la acumulacién procesal y, a lo largo de sus diversos
numerales (sic) contempla los eventos en los cuales esa figura procede. Asi pues, para que
proceda la acumulacion se requiere el cumplimiento de los siguientes presupuestos:

“(i) Que se trate de procesos que se tramiten bajo un mismo procedimiento;

“(ii) Que quien sea parte en cualquiera de los procesos solicite la acumulacién de
ellos;

“Este presupuesto no impide que la acumulacion, en los procesos gue se adelantan ante
esta Jurisdiccién, proceda de oficio dado que en virfud del principio de especialidad de la
ley, tal facuitad le ha sido asignada al juez de la causa por el articulo 145 del Cédigo
Contencioso Administrativo y, por consiguiente, el juez puede decretaria cuando encuentre
satisfechos fodos los demas presupuestos y sin que medie solicitud de parte;

“(iii) Que se encuentren en la misma instancia.

"Por otra parte, la acumulacion de procesos se ha previsto en cuatro evenios, a saber:

“(i) Cuando las pretensiones formuladas habrian podido acumularse en la misma
demanda.

“(ii) Cuando el demandado sea el mismo y las excepciones propuestas se
fundamenten en los mismos hechos, salvo que se trate de excepciones previas.

“(iii) Cuando existan varios procesos de gjecucion en los cuales se persiga exclusivamente
la misma cosa hipofecada o dada en prenda.

*(iv) Cuando en los procesos de que frata el numeral anterior, todos los acreedores que
hayan concurrido convengan en que se acumulen a un ejecutivo quirografario que contra el
mismo deudor se adelante por otros acreedores.

“Del anélisis de fa norma se concluye que los requisitos a los cuales se hace referencia para
la procedencia de la acumulacién son concurrentes, toda vez que sclo el cumplimiento de
todos esos presupuestos permite la acumulacion, siempre y cuando dichos requisitos se
retinan en uno cualquiera de los 4 eventos en los cuales se establece su procedencia.”
(Negrilla fuera de texto)

Ahora bien, los procesos que se pretenden acumular radicados bajo los
nimeros: 23.001.33.31.005.2015-00036-01 y 23.001.33.31.005.2011-00221-01,
estan siendo tramitados bajo la accién de reparacién directa, es decir, el mismo
procedimiento; se tiene que la finalidad perseguida con las demandas proceden de
los mismos hechos y mantienen identidad de pretensiones; que las entidades
demandadas son las mismas, Nacion — Ministerio de Agricultura- INCODER; que
al momento de la contestacidn de las respectivas demandas las entidades
demandadas fundamentaron sus contestaciones bajo los mismos argumentos y
propusieron las mismas excepciones; y finalmente se tramitan en segunda instancia

mbos procesos.

! Sala de fo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccién a, C.P. Carlos Alberto Zambrano Barrera, auto de 16
de junio de 2016, Radicacién niimero: 68001-23-31-000-2001-00888-01(55148).

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, septiembre 4 de 2008,
proceso 170012331000200700120 01 ({35.384), actor: Constructora Hispdnicd S.A. y otro, demandado:
Instituto de Financiamiento, Promocién y Desarrollo de Caldas — INFICALDAS.




Tribunal Administrativo de Coérdoba
Expediente: 23.001.33.31.005.2015.00036-01
Reparacién Directa

En razdén de lo anterior, revisados los expedientes que cursan en este
Despacho y en concordancias con la horma y la jurisprudencia en cita, se decretara

la acumulacién solicitada por el apoderado de la parte demandante.

En virtud del articulo 158 del CPC.3, los procesos se acumularan al mas
antiguo determinando la antigliedad a partir de la fecha de notificacion personal del
auto que admitio la demanda, En el sub lite se observa que el expediente
23.001.33.31.005.2015.00036-01 se surii6 la notificacion personal a la Nacion —
Ministerio de Agricultura- INCODER* primero que en el proceso No.
23.001.33.31.005.2011-00221-01, en razon de ello proceso de la referencia es el
mas antiguo y se acumulara a éste, el expediente Nc‘J'. 123.001.33.31.005.2011-
00221-01.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Cdrdoba, en Sala
Unitaria;

RESUELVE:

PRIMERO: Decretar la acumulacién de procesos que cursan en este despacho bajo
los radicados 23.001.33.31.005.2011.00221.01 y 23.001.33.31.005.2015.00036.01.

SEGUNDO: En consecuencia, los procesos se tramitaran conjuntamente y se

decidiran en la misma sentencia de segunda instancia.

TERCERO: Por encontrarse los procesos en la misma etapa procesal en segunda

instancia, se continuara con el tramite del mismo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PEDRO OLIVELLA SOLANO
Magistrado

3 Articulo 158. “De la solicitud de acumulacion conocera el Juez que tramite el proceso mas antiguo o el del proceso donde
primero se practicaron medidas cautelares, segtin fuere el caso; pero si alguno de ellos se tramita ante un juez de mayor
jerarquia, éste sera el competente. La antigliedad se determinara por la fecha de notificacion del auto admisorio de la
demanda, del mandamienio ejecutivo, o de la practica de las medidas cautelares”.

4 Expediente 23.001.33.31.005.2015.00036-01, folio 257 y 258 del Cdno No.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
DESPACHO 01

Monteria, veinticinco (25) de Noviembre de dos mil dieciséis (2016)

Accién: Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente:  23.001.23.31.005.2012-00414-01
Demandante: Dora Isabel Morén Tirado
Demandado: Nacidén — Rama Judicial y Otros

Mediante Acuerdo N° PSAA12-9482 de 30 de mayo de 20121, se establecid
que el sorteo de conjueces corresponde al Presidente de la Sala de decision?, de
conformidad con el articulo 2° del mencionado acuerdo corresponde fijar audiencia,
para proceder al sortec de los conjueces que han de reemplazar a los Magistrados

en el asunto de la referencia. Por lo que se,

RESUELVE:

PRIMERO: Ordenar el sorteo de Conjueces.

SEGUNDO: Fijar el dia siete (7) de diciembre de 2016, a las 9:30 a.m., para
proceder al sorteo de los conjueces que han de reemplazar a los Magistrados en el
asunto de la referencia, diligencia que se realizara en la Secretaria de este Tribunal,

ubicada en la calle 27 con carrera 4ta esquina de esta ciudad.”

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PEDRO OLIVELLA SOLANO
Magistrado

1 Por el cual se adiciona el articulo 5° y se modifica el articulo 30 del Acuerdo 209 de 1997, en lo relacionado
con la lista de conjueces de los Tribunales Administrativos.

2« ARTICULO 2°.- Modificar el articulo 30 del Articulo 209 de 1997, el cual quedard asi:

El sorteo de conjueces se hard puiblicamente en la secretaria.

El presidente de la sala o seccion en que el conjuez deba actuar, fijaré fecha y hora para tal acto. El conjuez que
resulte sorteado tomara posesién ante el presidente de la sala o seccion, dentro de los cinco dias siguientes a
aquél en que se le comunique la designacion, y si no lo hiciere serd reemplazado. Cuando por cualquier causa
se agote la lista de conjueces, la sala o seccién nombrara los que se requieran para el negocio”







