REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

SALA SEGUNDA DE DECISION
MAGISTRADO PONENTE: PUBLIO MARTIN ANDRES PATINO MEJIiA

Auto de Sustanciacion # 516
ADMISION DE IMPUGNACION DE TUTELA

IDENTIFICACION DEL EXPEDIENTE:
Proceso: Accion de tutela
Demandante: CARMEN CANDELARIA ORTEGA MERCADO
Demandado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA- SECRETARIA DE
EDUCACION DEPARTAMENTAL
Radicado: 23-001-33-33-001-2016-00454-01

Monteria, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciséis (2016).
Revisado el expediente se observa a folio 75 a 79 del C.1, escrito de impugnacion
presentado por la parte accionante contra la sentencia de tutela de fecha 31 de agosto
de 2016, proferida por el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Monteria, Cérdoba, impugnacidon que serd admitida por ser procedente y por

haberse interpuesto dentro del término legal®.

Por lo anterior, el Tribunal Administrativo de Coérdoba;

RESUELVE
PRIMERO: Admitase la impugnacion presentada por la parte accionante contra la
sentencia de tutela de fecha 31 de agosto de 2016, proferida por el Juzgado Primero
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria, Cérdoba.

SEGUNDO: Notificar personalmente el presente auto al Procurador Judicial.

TERCERO: Notificar el presente auto a las partes, por el medio mas expedito.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

PUBLIO MARTIé iDRé’:; PAEO MEJIA

Magistrado

1 Articulo 31 del Decreto 2591 DE 1991.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION
MAGISTRADO PONENTE: PUBLIO MARTIN ANDRES PATINO MEJIA

Auto de Sustanciacion #504
IDENTIFICACION DEL EXPEDIENTE:
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: ARNOBIS POSSO MORELO
Demandado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA
Radicado: 23.001.33.33.002.2015.00372.01

Monteria, veinte (20) de septiembre del dos mil dieciséis (2016)
CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede, y luego de revisado el expediente, se
observa que conforme con el articulo 325 del CGP, la decision objeto del recurso
fue suscrita o proferida por el A-quo, que no hay causales de nulidad (distinta
Jjurisdiccién,; carencia de competencia; proceder contra providencia superior;
revive un proceso concluido, pretermitir una instancia; tramite diferente;
adelantarse ocurrida las causales de interrupcion o de suspension, o se reanuda
antes de lo debido; omitir términos u oportunidades para solicitar, dictar, practicar
pruebas o se omita alguna legalmente obligatoria, o formular alegatos, sustentar
un recursos o descorrer su traslado; indebida la representacion o carencia
absoluta de poder; no practica de la notificacion del auto que admite o del
mandamiento ejecutivo; no prdctica de la notificacion a personas determinadas, o
el emplazamiento, o no cita al Ministerio Publico o cualquiera que debio
legalmente haberlo sido); ahora bien, al concederse el recurso se sefialo el efecto en
que fue concedido; como quiera que el recurso fue interpuesto y sustentado
oportunamente éste se admitird en el efecto suspensivo.

En mérito de lo expuesto, la Ponencia de la Sala Segunda del Honorable Tribunal
Administrativo de Cordoba,

DISPONE:

PRIMERO: Admitase el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la
parte demandante Wilman Talipe Guitierrez contra el auto de fecha 18 de
Noviembre de 2015, proferida por la Sefioria del Juzgado Segundo Administrativo
del Circuito Judicial de Monteria, en el efecto suspensivo.

SEGUNDO: Notifiquese esta providencia, personalmente al Procurador Judicial
Delegado ante esta Corporacion y por estado a las partes.

OTIFiQUESE Y CUMPLASE

—
PUBLIO MARTIN AN S PATINO MEJIA

Magistrado




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

Monteria, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion: 23-001-23-33-004-2016-00217
Demandante: Celia Patricia Vergara Calao

Demandado: Departamento de Cérdoba — Asamblea Departamental

La sefiora Celia Patricia Vergara Calao a través de apoderado judicial, instaurd
demanda en ejercicio del medio de control Nulidad y Restablecimiento de Derecho
contra el Departamento de Cérdoba — Asamblea Departamental, la cual cumple con
los requisitos formales previstos en los articulos 161, 162, 163, 164 y 166 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo; por lo que se
admitira.

De otra parte, se reconocera personeria juridica para actuar en calidad de apoderado
judicial de la parte demandante, al doctor Manuel Garcia de los Reyes, identificado
con la C.C. N° 73.139.169 y portador de la tarjeta profesional N° 85.941 del C. S. de
la J., en los términos y para los fines conferidos en el poder (fl. 18), de conformidad
con el articulo 74 del C.G.P., aplicable por remisién expresa del articulo 306 del
C.P.ACA; yse, '

DISPONE:

PRIMERO: Admitase la demanda instaurada en ejercicio del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada a través de apoderado judicial,
por la sefiora Celia Patricia Vergara Calao contra el Departamento de Cérdoba —
Asamblea Departamental.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al sefior
Gobernador del Departamento de Cérdoba o a quien haga sus veces o lo represente,
de conformidad con el articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 del
Codigo General del Proceso.

TERCERO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al sefior
Agente del Ministerio Publico, conforme lo ordenado en el articulo 171 y 198 del
C.P.A.C.A.;y el articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 del Cédigo
General del Proceso.

CUARTO: Notifiquese por estado a la parte demandante, como asi lo dispone el
articulo 201 del C.P.A.C.A en concordancia con el articulo 171 numeral 1 ibidem.

QUINTO: Déjese a disposicion del ente territorial notificado, y del Agente del Ministerio
Publico, en la Secretaria del Tribunal, copia de la demanda y sus anexos, y de igual
forma, remitir inmediatamente y a través del servicio postal autorizado, al notificado,
copia fisica de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la demanda.

SEXTO: Depositese la suma de ochenta mil pesos ($80.000) para cubrir los gastos
ordinarios del proceso dentro de los diez dias siguientes a la notificacion del presente
auto. Dicho valor en caso de ser necesario podra ser incrementado por el Magistrado
Sustanciador hasta el limite permitido por las disposiciones legales vigentes, o de



existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso conforme
lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Efectuadas las notificaciones de rigor, corrase traslado de la demanda a
la parte demandada, y al sefior Agente del Ministerio Pablico, por el término de treinta
(30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Término
éste que comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25)
dias, después de surtida la ultima notificacion, conforme lo dispone el articulo 199 del
CPACA, modificado por el articulo 612 del C.G.P.

OCTAVO: Se advierte a la parte demandada que, acorde a lo dispuesto en el numeral
4y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, junto con la contestacion de la demanda,
debera aportar todas la pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en
el proceso, al igual que el expediente administrativo contentivo de los antecedentes
del acto administrativo demandado.

NOVENO: Téngase al abogado Manuel Garcia de los Reyes, identificado con la C.C.
N° 73.139.169 y portador de la tarjeta profesional N° 85.941 del C. S. de la J., como
apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines conferidos en el
respectivo poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

Monteria, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacién: 23-001-23-33-000-2016-00136
Demandante: Estela Contreras Machado

Demandado: UGPP

La sefiora Contreras Machado a través de apoderado judicial, instauré demanda en
ejercicio del medio de control Nulidad y Restablecimiento de Derecho contra el
Departamento de Cérdoba; y a su vez, solicité la vinculacién al proceso, de la sefiora
Lucineth Galvan Seguro y del sefior Oswaldo Lopez Gémez.

Dicha demanda cumple con los requisitos formales previstos en los articulos 161,
162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo; por lo que se admitira. E igualmente, se ordenara la vinculacién al
proceso de los sefiores Lucineth Galvan Seguro y del sefior Oswaldo Lépez Gomez
en calidad de terceros con interés directo en las resultas del proceso. Y si bien a los
citados terceros debe notificarse personalmente como lo dispone el articulo 171 del
CPACA, en concordancia con el articulo 291 del CGP?, teniendo en cuenta que la
parte actora, manifiesta en el libelo demandatorio desconocer la direccion de
notificacion de los vinculados, se ordenara emplazar a aquéllos conforme lo
disponen los articulos 108 y 2932 del CGP; para que a mas tardar en el término de
15 dias siguientes a la publicacién del listado de emplazados, comparezcan a la
Secretaria del Tribunal Administrativo de Cérdoba, a recibir la correspondiente
notificacion del auto admisorio de la presente demanda, que data de veinte (20) de
septiembre de 2016; so pena de designarles curador ad litem, con el fin de surtir la
respectiva notificacion.

Tal como lo dispone el articulo 108 del CGP, el listado que se fije para tal efecto,
debera incluir el nombre de la persona emplazada, las partes del proceso, la clase
de proceso y el Despacho Judicial que lo requiere, al igual que la fecha del auto a
notificar. Ahora, la publicacién del listado emplazatorio, debera realizarse conforme
los lineamientos de la citada norma, debiéndose publicar en uno de los siguientes
medios de comunicacién: Diario El Tiempo o el Meridiano de Cérdoba. Efectuada
dicha publicacién, debera remitirse al proceso copia de la pagina donde se publico
el listado; e igualmente, la parte interesada remitira la respectiva comunicacion al
Registro Nacional de Personas Emplazadas, identificando los nombres de cada uno
de los emplazados, su numero de identificacién si conoce de ello, las partes del
proceso, su naturaleza y el Despacho que lo requiere.

Finalmente, se reconocera personeria juridica para actuar como apoderado de la
parte actora, al doctor Camilo Ricardo Lozano, identificado con la C.C No. 7.377.464
expedida en San Pelayo y portador de la tarjeta profesional No.245.389 del C.S. de

1 El CPACA remite a los articulo 315 y 318 del CPC, para efectuar la notificacién personal del auto
admisorio de la demanda a otras personas de derecho privado; no obstante el citado Cédigo de
Procedimiento Civil, fue derogado por el Cédigo General del Proceso, aplicandose por tanto este
titimo.

2 «ARTICULO 293. EMPLAZAMIENTO PARA NOTIFICACION PERSONAL. Cuando el
demandante o el interesado en una notificacion personal manifieste que ignora el lugar donde puede
ser citado el demandado o quien deba ser notificado personaimente, se procedera al emplazamiento
en la forma prevista en este cédigo.”



la J., en los términos y para los fines conferidos en el respectivo poder obrante a
folio 144 del plenario. Y se

DISPONE:

PRIMERO: Admitase la demanda instaurada en ejercicio del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada a través de apoderado, por la
sefiora Estella Contreras Machado contra la UGPP.

SEGUNDO: Vincular al proceso en calidad de terceros con interés directo en las
resultas del proceso, a los sefores Lucineth Galvan Seguro y del sefior Oswaldo
Lopez Gomez.

TERCERO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al Gerente
de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social -UGPP-, o a quien haga sus veces o lo
represente.

CUARTO: Emplazar a los sefiores Lucineth Galvan Seguro y del sefior Oswaldo
Lopez Goémez —terceros con interés en las resultas del proceso-, de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 171 dei CPACA, 108 y 293 del C.G.P., tal como se
expuso en la parte considerativa.

Dicha publicaciéon debera realizarse, bien sea en el Diario El Tiempo o El Meridiano
de Cérdoba.

QUINTO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al sefior
Agente del Ministerio Publico, conforme lo ordenado en el articulo 171 y 198 del
C.P.A.C. A yelarticulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 del Cédigo
General del Proceso.

SEXTO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al Director
General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en atencion a lo
sefialado en el articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 del Codigo
General del Proceso.

SEPTIMO: Notifiquese por estado a la parte demandante, como asi lo dispone el
articulo 201 del C.P.A.C.A en concordancia con el articulo 171 numeral 1 ibidem.

OCTAVO: Déjese a disposicion del demandado, de los vinculados, y del Agente del
Ministerio Publico, en la Secretaria del Tribunal, copia de la demanda y sus anexos,
asi como del escrito de correccion de demanda, conforme a lo sefialado en el inciso
5° del articulo 612 del C.G.P., que modificé el articulo 199 del C.P.A.C.A. Y de igual
forma, remitir inmediatamente y a través del servicio postal autorizado, copia fisica
de la demanda, de sus anexos, y del auto admisorio de la demanda.

NOVENO: Depositese la suma de ochenta mil pesos ($80.000) para cubrir los
gastos ordinarios del proceso dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion
del presente auto. Dicho valor, en caso de ser necesario, podra ser incrementado
por el Magistrado Sustanciador hasta el limite permitido por las disposiciones
legales vigentes, o de existir remanente se devolvera al interesado una vez

culminado el proceso conforme lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 171 del
CPACA




DECIMO: Efectuadas las notificaciones de rigor, corrase traslado de la demanda a
la parte demandada, a los vinculados, al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio Publico, por el
término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del
C.P.A.C.A. Término éste que comenzara a correr al vencimiento del término comun
de veinticinco (25) dias, después de surtida la ultima notificacion, conforme lo
dispone el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del C.G.P.

DECIMO: Se advierte al demandado que, acorde a lo dispuesto en el nhumeral 4 y
en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, junto con la contestacién de la demanda,
debera aportar todas la pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
en el proceso, al igual que el expediente administrativo contentivo de los
antecedentes de los actos administrativos demandados.

DECIMO PRIMERO: Reconocer personeria juridica para actuar, en calidad de
apoderado judicial de la parte demandante, al doctor Camilo Ricardo Lozano,
identificado con la C.C No. 7.377.464 expedida en San Pelayo y portador de la
tarjeta profesional N0.245.389 del C.S. de la J., en los términos y para los fines
conferidos en el poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

HONORABLE TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION
MAGISTRADO PONENTE: PUBLIO MARTIN ANDRES PATINO MEJIiA

Auto de Sustanciacion #519

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion: 23-001-23-33-000-2015-00026-00
Demandante: Jasmine Mariana Gonzalez y Otros
Demandado: COLPENSIONES.

Monteria, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciséis (2016).

Por auto de fecha 15 de septiembre de la corriente anualidad, se dispuso el
aplazamiento de la audiencia inicial programada para el dia 20 de septiembre de 2016 a
las 9:00 a.m; no obstante, por error involuntario de transcripcion, en el numeral
segundo de la parte resolutiva de la providencia se indicé textualmente lo siguiente:
“Fijar el dia 23 de septiembre de 2016 a las 9:00 a.m. como nueva fecha para llevar a
cabo audiencia de pruebas, la cual serd llevada a cabo en la misma sala de audiencia
en la que fue citada inicialmente.”, cuando realmente la audiencia convocada
corresponde a la Audiencia Inicial. Por lo anterior, estando dentro del término de
ejecutoria se procederd a aclarar el auto de fecha 15 de septiembre de 2016, en el
entendido de que la audiencia aplazada y a realizar el dia 23 del corriente mes y afio
corresponde a la audiencia inicial dentro del tramite del asunto de la referencia.

En consecuencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 285 del C.G.P, se
DISPONE

PRIMERO: Aclarar el numeral segundo del auto de fecha 15 de septiembre de 2016,
en el entendido de que la audiencia a celebrar el dia 23 de septiembre del presente afio
a las 9:00 a.m., corresponde a la audiencia inicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(A
PUBLIO MART

Ponente
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION
MAGISTRADO PONENTE: PUBLIO MARTIN ANDRES PATINO MEJIA

Auto de Sustanctacioén #503
IDENTIFICACION DEL EXPEDIENTE:
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: JULIO CESAR RODINO MARTINEZ
Demandado: C.V.S
Radicado: 23.001.33.33.003.2013.00195.01

Monteria, veinte (20) de septiembre del dos mil diecis€is(2016)
CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede, y luego de revisado el expediente, se
observa que conforme con el articulo 325 del CGP, la decision objeto del recurso
fue suscrita o proferida por el A-quo, que no hay causales de nulidad (distinta
Jjurisdiccion; carencia de competencia; proceder contra providencia superior;
revive un proceso concluido, pretermitir una instancia; tramite diferente;
adelantarse ocurrida las causales de interrupcion o de suspension, o se reanuda
antes de lo debido; omitir términos u oportunidades para solicitar, dictar, practicar
pruebas o se omita alguna legalmente obligatoria, o formular alegatos, sustentar
un recursos o descorrer su traslado; indebida la representacion o carencia
absoluta de poder; no practica de la notificacion del auto que admite o del
mandamiento ejecutivo; no prdctica de la notificacion a personas determinadas, o
el emplazamiento, o no cita al Ministerio Publico o cualquiera que debié
legalmente haberlo sido); ahora bien, al concederse el recurso se sefialo el efecto en
que fue concedido; como quiera que el recurso fue interpuesto y sustentado
oportunamente éste se admitira en el efecto suspensivo.

En mérito de lo expuesto, la Ponencia de la Sala Segunda del Honorable Tribunal
Administrativo de Cordoba,

DISPONE:

PRIMERO: Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
Dairo Carcamo Marquez contra el auto de fecha 11 de Agosto de 2015, proferida
por la Sefioria del Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Monteria, en el efecto suspensivo.

SEGUNDO: Notifiquese esta providencia, personalmente al Procurador Judicial
Delegado ante esta Corporacion y por estado a las partes.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

PUBLIO MARTI ! TINO MEJIA
Magistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION
MAGISTRADO PONENTE: PUBLIO MARTIN ANDRES PATINO MEJIA

Auto de Sustanciacion #502
IDENTIFICACION DEL EXPEDIENTE:
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: LUCELIS VERGARA ALVAREZ
Demandado: MUNICIPIO DE CHINU
Radicado: 23.001.33.33.003.2012.00362.01

Monteria, veinte (20) de septiembre del dos mil diecis€is(2016)
CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede, y luego de revisado el expediente, se
observa que conforme con el articulo 325 del CGP, la decision objeto del recurso
fue suscrita o proferida por el A-quo, que no hay causales de nulidad (distinta
Jjurisdiccion; carencia de competencia; proceder contra providencia superior,
revive un proceso concluido, pretermitir una instancia; tramite diferente;
adelantarse ocurrida las causales de interrupcion o de suspension, o se reanuda
antes de lo debido; omitir términos u oportunidades para solicitar, dictar, practicar
pruebas o se omita alguna legalmente obligatoria, o formular alegatos, sustentar
un recursos o descorrer su traslado; indebida la representacion o carencia
absoluta de poder; no practica de la notificacion del auto que admite o del
mandamiento ejecutivo,; no prdctica de la notificacion a personas determinadas, o
el emplazamiento, o no cita al Ministerio Publico o cualquiera que debio
legalmente haberlo sido); ahora bien, al concederse el recurso se sefial6 el efecto en
que fue concedido; como quiera que el recurso fue interpuesto y sustentado
oportunamente éste se admitira en el efecto suspensivo.

En mérito de lo expuesto, la Ponencia de la Sala Segunda del Honorable Tribunal
Administrativo de Cordoba,

DISPONE:

PRIMERO: Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
Alexader David Ruiz Madera contra la Sentencia de fecha 19 de Febrero de 2019,
proferida por la Sefioria del Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria, en el efecto suspensivo.

SEGUNDO: Notifiquese esta providencia, personalmente al Procurador Judicial
Delegado ante esta Corporacion y por estado a las partes.

PUBLIO MARTIN ANDRES PATINO MEJIA
Magistrado
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HONORABLE TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION
MAGISTRADO PONENTE: PUBLIO MARTIN ANDRES PATINO MEJIA

Auto Sustanciacion #510

AUTO CONVOCA AUDIENCIA INICIAL

IDENTIFICACION DEL EXPEDIENTE:
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: MILVA ROSA CORREA CARMONA
Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- DEPARTAMENTO
DE CORDOBA
Radicado: 23.001.23.33.000.2015-00010-00

Monteria, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciséis (2016).

Encontrandose el expediente al Despacho para llevar a cabo audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, considera el Despacho adelantar la hora de la misma en tanto se hace
necesario integrar la Sala Segunda de Decision, la cual por disponibilidad en las Salas
de audiencias la tinica hora disponible son las 2:30 pm, por lo que s¢

DISPONE

PRIMERO: Trasladese la audiencia inicial fijada para el 22 de septiembre de 2016,
a las 3:00 pm, para el mismo dia a las 2:30 pm, la cual se realizara la sala de audiencias
numero 1 del palacio de justicia ubicado en la calle 27 con segunda esquina. Citense
a las partes, y al Agente del Ministerio Publico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

P

Magistrado



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

Monteria, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion: 23-001-23-33-004-2014-00442
Demandante: Rosa Maria Moreno Naar
Demandado: ESE Camu de Purisima

Ejecutoriada la providencia' del H. Consejo de Estado que revocé el auto de 04 de
septiembre de 2014, proferido por esta Corporacién, mediante el cual se rechazé de
plano la demanda por caducidad, en ejercicio del medio de control Nulidad y
Restablecimiento de Derecho, presentada por la sefiora Rosa Maria Moreno Naar
contra la ESE Camu de Purisima, se procede a decidir sobre la admision. En tal
sentido, revisado el expediente se tiene que la demanda instaurada en el proceso de
la referencia cumple con los requisitos formales previstos en los articulos 161, 162,
163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo; por lo que se admitira, y se,

DISPONE:

PRIMERO: Admitase la demanda instaurada en ejercicio del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada a través de apoderado judicial,
por la sefiora Rosa Maria Moreno Naar contra la ESE Camu de Purisima.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al sefior
representante legal de la ESE Camu de Purisima o a quien haga sus veces o lo
represente, de conformidad con el articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el
articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al sefior
Agente del Ministerio Publico, conforme lo ordenado en el articulo 171 y 198 del
C.P.A.C.A.; y el articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 del Codigo
General del Proceso.

CUARTO: Notifiquese por estado a la parte demandante, como asi lo dispone el
articulo 201 del C.P.A.C.A en concordancia con el articulo 171 numeral 1 ibidem.

QUINTO: Déjese a disposicion del ente notificado, y del Agente del Ministerio Publico,
en la Secretaria del Tribunal, copia de la demanda y sus anexos, y de igual forma,
remitir inmediatamente y a través del servicio postal autorizado, al notificado, copia
fisica de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la demanda.

SEXTO: Depositese la suma de ochenta mil pesos ($80.000) para cubrir los gastos
ordinarios del proceso dentro de los diez dias siguientes a la notificacion del presente
auto. Dicho valor en caso de ser necesario podra ser incrementado por el Magistrado
Sustanciador hasta el limite permitido por las disposiciones legales vigentes, o de
existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso conforme
lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Efectuadas las notificaciones de rigor, corrase traslado de la demanda a
la parte demandada, y al sefior Agente del Ministerio Publico, por el término de treinta
(30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Término

1 Folios 187 a 194 del expediente.



éste que comenzara a correr al vencimiento del término comudn de veinticinco (25)
dias, después de surtida la ultima notificacién, conforme lo dispone el articulo 199 del
CPACA, madificado por el articulo 612 del C.G.P.

OCTAVO: Se advierte a la parte demandada que, acorde a lo dispuesto en el numeral
4y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, junto con la contestacion de la demanda,
debera aportar todas la pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en
el proceso, al igual que el expediente administrativo contentivo de los antecedentes
del acto administrativo demandado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION
MAGISTRADO PONENTE: PUBLIO MARTIN ANDRES PATINO MEJIA

Auto de Sustanciacion #505
IDENTIFICACION DEL EXPEDIENTE:
Proceso: REPARACION DIRECTA
Demandante: ALEXANDER ACEVEDO TOLOZA Y OTRO
Demandado: NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
Radicado: 23.001.33.33.007.2014.00020.01

Monteria, veinte (20) de septiembre del dos mil diecisé€is
CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede, y luego de revisado el expediente, se
observa que conforme con el articulo 325 del CGP, la decision objeto del recurso
fue suscrita o proferida por el A-quo, que no hay causales de nulidad (distinta
Jjurisdiccion; carencia de competencia, proceder contra providencia superior,
revive un proceso concluido, pretermitiv una instancia; tramite diferente;
adelantarse ocurrida las causales de interrupcion o de suspension, o se reanuda
antes de lo debido; omitir términos u oportunidades para solicitar, dictar, practicar
pruebas o se omita alguna legalmente obligatoria, o formular alegatos, sustentar
un recursos o descorrer su traslado; indebida la representacion o carencia
absoluta de poder; no practica de la notificacion del auto que admite o del
mandamiento ejecutivo,; no prdctica de la notificacion a personas determinadas, o
el emplazamiento, o no cita al Ministerio Piblico o cualquiera que debio
legalmente haberlo sido); ahora bien, al concederse el recurso se sefiald el efecto en
que fue concedido; como quiera que el recurso fue interpuesto y sustentado
oportunamente éste se admitira en el efecto suspensivo.

En mérito de lo expuesto, la Ponencia de la Sala Segunda del Honorable Tribunal
Administrativo de Cordoba,

DISPONE:

PRIMERO: Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada
NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL contra el auto de fecha 23 de
Febrero de 2016, proferida por la Sefioria del Juzgado Séptimo Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Monteria, en el efecto suspensivo.

SEGUNDO: Notifiquese esta providencia, personalmente al Procurador Judicial
Delegado ante esta Corporacion y por estado a las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado | E:; :



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
Monteria, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Medio de Control: Reparaciéon Directa
Radicacién: 23-001-33-33-000-2016-00305
Demandante: Mery Teresa Arias Moreno
Demandado: Direccién Seccional de Administracién Judicial — Departamento de
Cérdoba

Vista la nota secretarial que antecede y ateniendo a lo resuelto por la Sala
Tercera de Decision de este Tribunal en proveido de fecha 26 de agosto de 2016
(fls 94-96), por medio de la cual se declaré infundado el impedimento manifestado
por el suscrito; se procede a continuar con el tramite procesal, disponiendo lo
correspondiente sobre la admision de la demanda.

Asi entonces, se tiene que la actora, a a través de apoderado, instaura
demanda en ejercicio del medio de control de Reparacion Directa contra la Direccion
Seccional Ejecutiva de Administracién Judicial y el Departamento de Cérdoba, la
cual cumple con los requisitos formales previstos en los articulos 161, 162, 163, 164
y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo; por lo que se admitira.

Finalmente, se reconocera personeria para actuar en calidad de apoderado
judicial de la demandante, al doctor Juan Antonio Arrieta Florez, identificado con
C.C. N° 78.703.298 expedida en Monteria, y portador de la T.P. N° 70596 del C.S
de la J., en los términos y para los fines conferidos en el respectivo poder obrante a
folio 10 del plenario; conforme a lo dispuesto por el articulo 75 del Cédigo General
del Proceso; vy se,

DISPONE:

PRIMERO: Admitase la demanda instaurada en ejercicio del medio de control de
Reparacion Directa presentada a través de apoderado, por la sefiora Mery Teresa
Arias Moreno contra la Direccién Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial y el
Departamento de Cérdoba.

SEGUNDO: Notifiqguese personalmente el auto admisorio de la demanda al Director
Ejecutivo Seccional de Administracién Judicial, y al representante legal del
Departamento de Coérdoba o a quienes hagan sus veces o los representen, de
conformidad con el articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 del
Cédigo General del Proceso.

TERCERO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al sefior
Agente del Ministerio Publico, conforme lo ordenado en el articulo 171 y 198 del
C.P.A.C.A.; yelarticulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 del Cédigo
General del Proceso.

CUARTO: Notifiguese personalmente el auto admisorio de la demanda al Director
General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en atencion a lo



sefialado en el articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 del Cédigo
General del Proceso.

QUINTO: Notifiquese por estado a la parte demandante, como asi lo dispone el
articulo 201 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Déjese a disposicion de los notificados, del Agente del Ministerio Publico,
y del Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de en
la Secretaria del Tribunal, copia de la demanda y sus anexos, conforme a lo
sefalado en el inciso 5° del articulo 612 del C.G.P., que modificé el articulo 199 del
C.P.A.C.A.Y de igual forma, remitir inmediatamente y a través del servicio postal
autorizado, a los notificados, copia fisica de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio de la demanda.

SEPTIMO: Depositese la suma de cien mil pesos ($100.000) para cubrir los gastos
ordinarios del proceso dentro de los diez dias siguientes a la notificacion del
presente auto. Dicho valor en caso de ser necesario podra ser incrementado por el
Magistrado Sustanciador hasta el limite permitido por las disposiciones legales
vigentes, o de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado el
proceso conforme lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 171 del C.P.A.C.A.

OCTAVO: Efectuadas las notificaciones de rigor, corrase trasiado de la demanda a
las partes demandadas, al Director General de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio Publico, por el término de treinta
(30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.CA.
Término éste que comenzarda a correr al vencimiento del término comun de
veinticinco (25) dias, después de surtida la ultima notificacién, conforme lo dispone
el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del C.G.P.

NOVENO: Se requiere a las partes demandadas para que, acorde a lo dispuesto en
el numeral 4 del articulo 175 ibidem, junto con la contestaciéon de la demanda,
deberan aportar todas las pruebas que tengan en su poder y que pretenda hacer
valer en el proceso.

DECIMO: Ténganse al doctor Juan Antonio Arrieta Florez, identificado con C.C. N°
78.703.298 expedida en Monteria, y portador de la T.P. N° 70596 del C.S de la J.,
como apoderado de la demandante, en los términos y para los fines conferidos en
el respectivo poder.




