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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE C’()RDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, once (11) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

MAGISTRADO PONENTE: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.33.33.007.2014-00659-01
Demandante: Bita Elena Rios Pérez
Demandado: U.G.P.P

MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la nota secretarial que antecede y teniendo en cuenta que no hay lugar
a practicar pruebas, se dara aplicacién al articulo 247 inciso 4° del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 623 del C.G.P, por considerar que es innecesaria la
celebracién de la audiencia, de manera que se ordenara a las partes la

presentacion de los alegatos por escrito.

De conformidad con lo indicado, el Tribunal Administrativo de Cérdoba

RESUELVE

Cérrase traslado a las partes por el término de diez (10) dias, para que
presenten los alegatos por escrito. Una vez vencido éste, surtase traslado al
Ministerio Publico por el mismo término, sin retiro del expediente, para que

emita su concepto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIV@-\BRAL SOLANO

Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CS")RDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, once (11) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

MAGISTRADO PONENTE: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.33.33.003.2014-00417-01
Demandante: Eddy Herrera Gomez
Demandado: Municipio de Monteria

MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la nota secretarial que antecede y teniendo en cuenta que no hay lugar
a practicar pruebas, se dara aplicacion al articulo 247 inciso 4° del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 623 del C.G.P, por considerar que es innecesaria la
celebracién de la audiencia, de manera que se ordenara a las partes la

presentacion de los alegatos por escrito.

De conformidad con lo indicado, el Tribunal Administrativo de Cérdoba

RESUELVE

Cérrase traslado a las partes por el término de diez (10) dias, para que
presenten los alegatos por escrito. Una vez vencido éste, surtase traslado al
Ministerio Publico por el mismo término, sin retiro del expediente, para que

emita su concepto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Dlv;x@mI AZS SOLANO

Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CQRDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, once (11) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

MAGISTRADA Directora del proceso: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente: 23.001.23.33.000- 2015-00366
Demandante: EDWIN URANGO GENES
Demandado: MUNICIPIO DE LORICA

Medio de Control
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se procede a resolver el impedimento planteado por el Agente del Ministerio Publico
en audiencia inicial de fecha 11 de octubre de la presente anualidad previas las

siguientes;

CONSIDERACIONES

Visto el impedimento planteado por el Agente del Ministerio Publico, quien
manifiesta encontrarse incurso en la causal de impedimento reglada en el articulo
141.2 del C.G.P. aplicable por remisién del articulo 133 y 134 del C.P.A.C.A,, se
advierte que las providencias dictadas por el doctor Alvaro Ruiz Hoyos consisten en
el auto de fecha 21 de septiembre de 2015, por medio del cual se declara la falta de
competencia del Juzgado Sexto Administrativo de Monteria y el auto de fecha
primero de marzo de 2016 por medio del cual se corrige un lapsus calami en el auto
admisorio de fecha 19 de enero de 2016, atinente al nombre del apoderado judicial
de la parte demandante, sin embargo ello no corresponde a una decision de fondo
0 a un concepto que de manera alguna afecte la imparcialidad del funcionario, en
efecto sobre la aplicacién de la referida causal el Consejo de Estado en reciente

jurisprudencia’, sefialé:

Como se explicé anteriormente, la figura de los impedimentos tiene por finalidad
garantizar la imparcialidad de los jueces, asegurando que en la toma de sus

! Consejo de Estado, providencia de fecha 15 de octubre de 2015, radicado: 25000-23-41-000-2015-
00543-01.



decisiones se apoyen exclusivamente en consideraciones de contenido juridico y
produzcan fallos en recta justicia.

La jurisprudencia constitucional le ha reconocido a la nocién de imparcialidad, una
doble dimension: (i) subjetiva relacionada con “la probidad y la independencia del
juez, de manera que éste no se incline intencionadamente para favorecer o perjudicar
a alguno de los sujetos procesales, o hacia uno de los aspectos en debate, debiendo
declararse impedido, o ser recusado, si se encuentra dentro de cualquiera de las
causales previstas al efecto”; y (ii) objetiva, “esto es, sin contacto anterior con el thema
decidendi, “de modo que se ofrezcan las garantias suficientes, desde un punto de
vista funcional y orgéanico, para excluir cualquier duda razonable al respecto”. No se
pone con ella en duda la “rectitud personal de los Jueces que lleven a cabo la
instruccion” sino atender al hecho natural y obvio de que la instruccion del proceso
genera en el funcionario que lo adelante, una afectacién de animo, por lo cual no es
garantista para el inculpado que sea éste mismo quien lo juzgue’™.

Estrechamente ligado al principio de imparcialidad se encuentra el principio de
independencia, también orientado “a salvaguardar los principios esenciales de la
administracion de justicia, y se traducen en un derecho subjetivo de los ciudadanos
en la medida que forman parte del debido proceso™.

(..)

Es por ello que solo cuando la situacién particular en la que se encuentra el juez
posea la entidad suficiente para afectar su imparcialidad, debe ser considerada
como causal de impedimento, pues de no ser asi, se convertiria la institucion de los
impedimentos en “una forma de evadir el gjercicio de la tarea esencial del juez, y en
una limitacién excesiva al derecho fundamental al acceso a la administracion de
justicia (Articulo 228, C.P.), jurisprudencia coincidente y consolidada de los 6rganos
de cierre de cada jurisdiccién, ha determinado que los impedimentos tienen un
carécter taxativo y que su interpretacién debe efectuarse de forma restringida™.”
(Negrillas de la Sala)

Por lo anterior, y dado que las decisiones adoptadas por el Agente del Ministerio
Publico no correspondieron a una decision sobre el fondo del asunto, ni
comprometen su imparcialidad, el impedimento planteado se declarara infundado,
maxime, si no corresponde a una decisién emitida en una instancia anterior, sino
que por el contrario fue proferida en primera instancia, etapa en la cual aun se
encuentra el proceso.

Por lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Cérdoba.

2 Corte Constitucional. C-600-11 MP. Maria Victoria Calle Correa.
3 Corte Constitucional. C-881-11. MP. Luis Ernesto Vargas Silva.
4 Corte Constitucional. C-881-11. MP. Luis Ernesto Vargas Silva.



RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE infundado el impedimento presentado por el Agente del

Ministerio Publico, segun se motivé.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado este proveido vuelva al despacho para proveer

sobre la reanudacioén de la audiencia inicial.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Los magistrados,

DIVA CKBRALESJ,SJOLANO

LUI A NIEVES PEDRO OLIVELLA SOLANO



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

o
Fos

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, once (11) de septiembre dos mil dieciséis (2016)

Magistrada ponente: DIVA CABRALES SOLANO.
Expediente No. 23.001.23.33.000.2016-00272
Demandante: Elkin de Jesis Humanez Petro
Demandado: Sena

MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la nota de Secretaria que antecede y una vez remitido el expediente por el
Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Monteria a ésta Corporacién,
por considerar que carece de competencia en razon a la cuantia del asunto, la

Sala procede a hacer el estudio del mismo precisando las siguientes.

CONSIDERACIONES

El articulo 152 Numeral 2° del C.P.A.C.A. establece sobre la Competencia de los
Tribunales Administrativos en primera instancia:

‘De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia exceda de cincuenta (50)
salarios minimos legales mensuales vigentes”.

Se observa de la norma previamente transcrita que los procesos de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral que no se deriven de un contrato
de trabajo, seran de conocimiento en primera instancia por los Tribunales
Administrativos cuando su cuantia supere los 50 salarios minimos legales
mensuales.

Como quiera que en el caso bajo examen, si bien la cuantia la estima el actor en
la suma de ciento quince millones trecientos mil trecientos noventa pesos
($93.929.657) que corresponde a la sumatoria mayor, correspondiente a la
pretension del reconocimiento, cancelacién y indemnizacidon de la sancion
moratoria se hace evidente que dicha suma excede los 50 salarios minimos de
que trata la norma en cita; por lo tanto, se avocara su conocimiento.



Por lo anteriormente expuesto el Tribunal Administrativo de Cordoba,

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto, por lo dicho en la parte
motiva de la providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriado este auto, vuelva el expediente al Despacho para
proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=
DIVA C@LES SOLA

Magistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION
MAGISTRADO PONENTE: PUBLIO MARTIN ANDRES PATINO MEJIA

Auto de Sustanciacion #595
IDENTIFICACION DEL EXPEDIENTE:
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: LUZ LEDYS SOLANO PENA
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y OTRO
Radicado: 23.001.33.33.002.2014.00142.01

Monteria, once (11) de septiembre del dos mil diecis€is (2016)
CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede, y luego de revisado el expediente, se
observa que conforme con el articulo 325 del CGP, la decision objeto del recurso
fue suscrita o proferida por el A-quo, que no hay causales de nulidad (distinta
Jurisdiccién; carencia de competencia; proceder contra providencia superior;
revive un proceso concluido, pretermitir una instancia; tramite diferente;
adelantarse ocurrida las causales de interrupcion o de suspension, o se reanuda
antes de lo debido; omitir términos u oportunidades para solicitar, dictar, practicar
pruebas o se omita alguna legalmente obligatoria, o formular alegatos, sustentar
un recursos o descorrer su traslado; indebida la representacion o carencia
absoluta de poder; no practica de la notificacion del auto que admite o del
mandamiento ejecutivo; no prdctica de la notificacion a personas determinadas, o
el emplazamiento, o no cita al Ministerio Publico o cualquiera que debio
legalmente haberlo sido); ahora bien, al concederse el recurso se sefialo el efecto en
que fue concedido; como quiera que el recurso fue interpuesto y sustentado
oportunamente éste se admitird en el efecto suspensivo.

En mérito de lo expuesto, la Ponencia de la Sala Segunda del Honorable Tribunal
Administrativo de Cordoba,

DISPONE:

PRIMERO: Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la
parte demandada Ana Raquel Miranda de la Hoz contra la Sentencia de fecha 30 de
Octubre de 2015, proferida por la Sefioria del Juzgado Segundo Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Monteria, en el efecto suspensivo.

SEGUNDO: Notifiquese esta providencia, personalmente al Procurador Judicial
Delegado ante esta Corporacion y por estado a las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

- - .
IN ANDRES\PATINO MEJIA
Magistrado

PUBLIO MAR
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION
MAGISTRADO PONENTE: PUBLIO MARTIN ANDRES PATINO MEJIA

Auto de Sustanciaciéon #546
IDENTIFICACION DEL EXPEDIENTE:
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: NELLY HERNANDEZ RUIZ
Demandado: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR
Radicado: 23.001.33.33.006.2013.00092-01

Monteria, once (11) de octubre del dos mil dieciséis (2016)
CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede, y luego de revisado el expediente, se
observa que conforme con el articulo 325 del CGP, la decision objeto del recurso
fue suscrita o proferida por el A-quo, que no hay causales de nulidad (distinta
Jurisdiccion; carencia de competencia; proceder contra providencia superior,
revive un proceso concluido, pretermitiv una instancia; tramite diferente,
adelantarse ocurrida las causales de interrupcion o de suspension, o se reanuda
antes de lo debido, omitir términos u oportunidades para solicitar, dictar, practicar
pruebas o se omita alguna legalmente obligatoria, o formular alegatos, sustentar
un recursos o descorrer su traslado; indebida la representacion o carencia
absoluta de poder; no practica de la notificacion del auto que admite o del
mandamiento ejecutivo; no prdctica de la notificacion a personas determinadas, o
el emplazamiento, o no cita al Ministerio Piblico o cualquiera que debio
legalmente haberlo sido); ahora bien, al concederse el recurso se sefialo el efecto en
que fue concedido; como quiera que el recurso fue interpuesto y sustentado
oportunamente éste se admitira en el efecto suspensivo.

En mérito de lo expuesto, la Ponencia de la Sala Segunda del Honorable Tribunal
Administrativo de Coérdoba,

DISPONE:

PRIMERO: Admitase el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la
parte demandante Fernando Alvarez Echeverri contra la Sentencia de fecha 15 de
Marzo de 2016, proferida por el Juzgado Sexto Administrativo oral del Circuito
Judicial de Monteria, en el efecto suspensivo.

SEGUNDO: Notifiquese esta providencia, personalmente al Procurador Judicial
Delegado ante esta Corporacion y por estado a las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PUBLIO MARTIN AND&ES PATINO MEJIA
Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE C'(')RDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, once (11) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

MAGISTRADO PONENTE: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.33.33.003.2013-00332-01
Demandante: Pervis Jeslus Pestana Barcenas
Demandado: Municipio de Monteria

MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la nota secretarial que antecede y teniendo en cuenta que no hay lugar
a practicar pruebas, se dara aplicacion al articulo 247 inciso 4° del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 623 del C.G.P, por considerar que es innecesaria la
celebracion de la audiencia, de manera que se ordenara a las partes la

presentacion de los alegatos por escrito.

De conformidad con lo indicado, el Tribunal Administrativo de Cérdoba

RESUELVE

Corrase traslado a las partes por el término de diez (10) dias, para que
presenten los alegatos por escrito. Una vez vencido éste, surtase traslado al
Ministerio Publico por el mismo término, sin retiro del expediente, para que

emita su concepto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIVA C@ALE; SOLANO

Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE C’ORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, once (11) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

MAGISTRADO PONENTE: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.33.33.002.2014-00453-01
Demandante: Ruby Del Carmen Fuentes Arroyo

Demandado: Colpensiones

MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la nota secretarial que antecede y teniendo en cuenta que no hay lugar
a practicar pruebas, se dara aplicacién al articulo 247 inciso 4° del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 623 del C.G.P, por considerar que es innecesaria la
celebracién de la audiencia, de manera que se ordenara a las partes la

presentacion de los alegatos por escrito.

De conformidad con lo indicado, el Tribunal Administrativo de Cérdoba

RESUELVE
Coérrase traslado a las partes por el término de diez (10) dias, para que
presenten los alegatos por escrito. Una vez vencido éste, surtase traslado al

Ministerio Publico por el mismo término, sin retiro del expediente, para que

emita su concepto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIVAgBRAL S SOLANO

Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION
MAGISTRADO PONENTE: PUBLIO MARTIN ANDRES PATINO MEJIA

Auto de Sustanciacion #596
IDENTIFICACION DEL EXPEDIENTE:
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: PROMIGAS S.S. E.S.P.
Demandado: MUNICIPIO DE PUEBLO NUEVO
Radicado: 23.001.33.33.002.2013.00135.01

Monteria, once (11) de octubre del dos mil dieciséis (2016)
CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede, y luego de revisado el expediente, se
observa que conforme con el articulo 325 del CGP, la decision objeto del recurso
fue suscrita o proferida por el A-quo, que no hay causales de nulidad (distinta
Jurisdiccion; carencia de competencia; proceder contra providencia superior,
revive un proceso concluido, pretermitir una instancia; {tramite diferente;
adelantarse ocurrida las causales de interrupcion o de suspension, o se reanuda
antes de lo debido, omitir términos u oportunidades para solicitar, dictar, practicar
pruebas o se omita alguna legalmente obligatoria, o formular alegatos, sustentar
un recursos o descorrer su traslado; indebida la representacion o carencia
absoluta de poder; no practica de la notificacion del auto que admite o del
mandamiento ejecutivo; no prdctica de la notificacion a personas determinadas, o
el emplazamiento, o no cita al Ministerio Publico o cualquiera que debio
legalmente haberlo sido); ahora bien, al concederse el recurso se sefialé el efecto en
que fue concedido; como quiera que el recurso fue interpuesto y sustentado
oportunamente éste se admitird en el efecto suspensivo.

En mérito de lo expuesto, la Ponencia de la Sala Segunda del Honorable Tribunal
Administrativo de Coérdoba,

DISPONE:

PRIMERO: Admitase el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la
parte demandante Eduardo Alvarado Contreras contra la Sentencia de fecha 1 de
Marzo de 2016, proferida por la Sefioria del Juzgado Segundo Administrativo del
Circuito Judicial de Monteria, en el efecto suspensivo.

SEGUNDO: Notifiquese esta providencia, personalmente al Procurador Judicial
Delegado ante esta Corporacion y por estado a las partes.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

PUBLIO MARTIX ANDRES PATINO MEJIA
Magistrado
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SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, once (11) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

MAGISTRADO PONENTE: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.33.33.007.2014-00655-01
Demandante: Andrés José Oyola Diaz
Demandado: U.G.P.P

MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la nota secretarial que antecede y teniendo en cuenta que no hay lugar
a practicar pruebas, se dara aplicacion al articulo 247 inciso 4° del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 623 del C.G.P, por considerar que es innecesaria la
celebracion de la audiencia, de manera que se ordenara a las partes la

presentacion de los alegatos por escrito.

De conformidad con lo indicado, el Tribunal Administrativo de Cérdoba

RESUELVE
Cérrase traslado a las partes por el término de diez (10) dias, para que
presenten los alegatos por escrito. Una vez vencido éste, surtase traslado al

Ministerio Publico por el mismo término, sin retiro del expediente, para que

emita su concepto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIV@BRAZES SOLANO

Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE C{)RDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, once (11) de octubre de dos mil dieciseis (2016)

MAGISTRADO PONENTE: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.33.33.003.2014-00423-01
Demandante: Ubaldo Manuel Contreras De la Ossa
Demandado: Caja de Retiros de las Fuerzas Militares

MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la nota secretarial que antecede y teniendo en cuenta que no hay lugar
a practicar pruebas, se dara aplicacion al articulo 247 inciso 4° del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 623 del C.G.P, por considerar que es innecesaria la
celebracién de la audiencia, de manera que se ordenara a las partes la

presentacion de los alegatos por escrito.

De conformidad con lo indicado, el Tribunal Administrativo de Cérdoba

RESUELVE

Cérrase traslado a las partes por el término de diez (10) dias, para que
presenten los alegatos por escrito. Una vez vencido éste, surtase traslado al
Ministerio Publico por el mismo término, sin retiro del expediente, para que

|

emita su concepto.

|
|
i

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIV@ A SOLANO

Magigtrada




