TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, dieciocho (18) de agosto de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: G4-001-33-33-002-2013-00359-01
Demandante: Olga Trinidad Gonzalez Contreras
Nacion — Ministerio de Educacion — Municipio De
Demandado: San José De Cucuta
 Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento condicionado de las pretensiones
de la demanda, formulado por el apoderado de la parte actora en escrito visto a
folio 17 del expediente, y al tenor de lo dispuesto en el articulo 316 numeral 4° del
Cédigo General del Proceso, CORRASE TRASLADO de dicha solicitud a la
entidad demandada por el término comun de tres (03) dias, para los efectos alli
contemplados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
NORTE DE SANTANDER

COMETANCIA GECRETARIAL

Por anctaclén en ESTADD, notliico a las
partes la providgiicia anierior, a las 8:00 a.m.
hoy 3 AGH 2\i6

Sdaretaria General o4
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Cucuta, dieciocho (18} de agosto de dos mil dieciséis (20186)

Radicado: 54-001-33-33-002-2013-00366-01

Demandante: Giovanny del Socorro Reinoso Barroso

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — Municipio de San José
de Cuacuta

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Decide la Sala sobre la solicitud planteada por la apoderada de la parte
demandante, mediante memorial en el que sefala desistir del recurso y de las
pretensiones de la demanda en forma condicionada, a efectos de que no se
imponga condena en costas, con fundamento en el numeral 4° del articulo 316 del

Cdédigo General del Proceso.

Cuestion previa:

Inicialmente se hace necesario advertir que seria del caso que el Magistrado
Ponente se declarara impedido, foda vez que en instancia anterior propuso la
causal consagrada en el numeral 3° del articulo 130 de la ley 1437 de 2011, sin
embargo teniendo en cuenta gque mediante auto de fecha dos (2) de agosto ultimo
proferido dentro del proceso de radicado 54-001-33-33-002-2014-01580-00, el
cual se encontraba en situacion similar se declard infundado el impedimento

propuesto, se procede a omitir la declaracion del mismo y continuar su tramite.

. ANTECEDENTES

Se tiene que el pasado ocho (08) de marzo del 2016, el Juzgado Tercero
Administrativo Oral de Cucuta dictd sentencia de primera instancia negando las

pretensiones de la demanda.
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Radicado: 54-001-33-33-002-2013-00366-01
Actor: Giovanny del Socorro Reinoso Barroso

j Auto

Que la parte demandante dentro del término para el efecto, interpuso recurso de
apelacion, contra la referida providencia, no obstante en tramite del mismo, la

parte actora presenta memorial en el sefiala desistir de las pretensiones

formuladas.

En virtud de lo anterior, mediante proveido adiado tres (03) de agosto de 20186, se
corrid traslado de la solicitud de desistimiento de las pretensiones al demandado,
por el término de tres (3) dias, conforme lo dispone la norma antes citada,

guardando silencio durante el citado traslado.

Por lo que procede la Sala a resolver previas las siguientes,

. CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cddigo General del Proceso aplicables en esta

jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A, los cuales rezan:

“ . ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. E! demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado seniencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que
comprende el del recurso.

£l desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aguellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efecios
de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento preducira los mismos efectes de
aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sblo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en él.

En los pracesos de deslinde y amojonamiento, de divisidbn de bienes comunes, de
disolucibn o liquidacidn de sociedades conyugales o patnimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parie
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, vy no impedira que se promueva
posteriormente el mismo proceso.

&l desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sbio periudica a
la persona que o hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencién, que
continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento ¢ municipic, el desistimiento
deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de {08 recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
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demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se
presentara ante el secretario del juez de conccimients si el expediente o las copias
para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el
caso contrario.

El auto gue acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, o mismo
que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.
3. Cuando se desista de los efectos de ia sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado
en cosias y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretard el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrilias del Despacho)

Al respectlo se tiene que:

Revisado el expediente obra poder en el que se otorga la facultad expresa

de desistir.

Que el presente tramite se dictd sentencia de primera instancia negando las

pretensiones de la demanda.

Que los demandados no se opusieron, toda vez que guardaron silencio

durante el término concedido.

Que cuando se presenta ante el superior el desistimiento por haberse
interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia, se entendera que
comprende el del recurso, constituyendo asi la firmeza de la providencia

materia del mismo, respecto de quien lo hace.

Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacion de
la parte de separarse del medio de control intentado, de la oposicion que ha
formulado, del incidente que ha promovido o del recurso que haya

interpuesto.’

1LOPEZ BLANCO HERNAN FABIO, Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiane, Tomo |,
Parte General, Novena Edicion, Paginas 1007 a 1015,
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En meérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander, en
Sala de Decisidn Oral N°2,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacién
interpuesto por la parte demandante, conforme a lo dicho en la parte motiva y en

consecuencia se deja en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: Sin condena en costas.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cicuta, dieciocho (18) de agosto de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-33-33-002-2013-00429-01
Demandante: Gloria Yannette Rodriguez Rojas
Nacioén — Ministerio de Educaciéon — Departamento
Demandado: Norte De Santander
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento condicionado de las pretensiones
de la demanda, formulado por el apoderado de la parte actora en escrito visto a
folio 22 del expediente, y al tenor de lo dispuesto en el articulo 316 numeral 4° del
Cédigo General del Proceso, CORRASE TRASLADO de dicha solicitud a la
entidad demandada por el termmo comun de tres (03) dlas para los efectos alli
contemplados. : o
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Cilicuta, dieciocho {18} de agosto de dos mil dieciséis {2016}

Radicado: 54-001-33-33-002-2013-00474-01

Demandante: Pedro Manuel Soto Guerrero

Demandado: Nacién — Ministeric de Educacién — Municipio de San José
de Ctcuta

Modio de control: Nulidad v Restablecimiento del Derecho

Decide la Sala sobre la solicitud planteada por la apoderada de la parte
demandants, mediante memorial en el que sefiala desistir del recurso vy de las
pretensiones de la demanda en forma condicionada, a efectos de que no se
imponga condena en costas, -.coé’z fundamento.en el numeral 4° del articulc 318 def

Cédigo General del Proceso.

Cuestion previa:

inicialmente se hace necesario adveﬁif"qiué serfa del caso que el Magistrado
Ponente se declarara impedido, toda vez que en instancia anterior propuso la
causal consagrada en el numeral 3° del articulo 130 de la ley 1437 de 2011, sin
embargo teniendo en cuenta que mediante auto de fecha dos (2) de agosto ditimo
nroferide deniro del proceso de radicado 54-001-33-33-002-2014-01580-00, &f
cual se encontraba en situacién similar se declard infundado el impedimento

propuesto, se procede a omitir ta declaracion del mismo y continuar su framite.

L ANTECEDENTES

Se tiene que el pasado ocho (08) de marzo del 2016, el Juzgado Cuarto
Administrativo Oral de Culcuta dictd sentencia de primera instancia negando las

nretensiones de la demanda.

Que la parte demandante dentro del término para el efecto, interpuso recurso de

apelacién, contra la referida providencia, no obstante en tramite del mismo, 1a
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El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de guien io hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, e escrito se
presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias
para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en =
caso conirario.

El auto que acepts un desistimiento condenara en costas a quien dasistio, o mismo
que a perjuicios por el levantamisnte de las medidas cauielares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicics en los
siguienies casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante ef juez que lo haya concedido.
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada v no estén
vigentaes medidas cautelares.

4. Cuande el demandado no s¢ oponga s desistimiento de las prefensionss gue
de forma eondicionada presente of demandante respecio de no ser condenado
en costas y perjuicios. De lz solictud del demandante se correrd frasiado al
demandado por fres {3) dias v, en caso de oposicidn, el jusz se abstendrd de
aceptar ¢ desistimiento asf solicitade. 81 no hay oposicién, el juez decratard ef
desistimiento sin condena en costas y expensas...” {Negrillas del Despacho)

Al respecto se tiene que:

Revisado e expediente obra gbéd-;e_?"éﬁ"éi'q'ue se otorga la facultad expresa

de desistir.

Que el presente tramite se dictd sentencia de primera instancia negando las

pretensiones de la demanda.

Que los demandados no se opusieron, toda vez que guardaron silencio

duranie el términc concedido.

Que cuande se presenta ante el superior el desistimiento por haberse
interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia, se entendera que
comprende el del recurso, constituyendo asi la firmeza de la providencia

maleria del mismo, respecio de quien lo hace.

Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacién de
la parte de separarse del medio de control intentado, de la oposicién que ha
formulado, del incidente que ha promovido o del recurso que haya

interpuesto.”

TLOPEZ BLANCO HERNAN FABIO, Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano, Tomo |,
Parte General, Novena Edicidn, Paginas 1007 a 1015
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Clicuta, dieciocho (18) de agosto de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-33-33-002-2013-00499-01
Demandante: Miryan Rosalba Anteliz Gelvez

Nacién — Ministerio de Educacion — Departamento
Demandado: Norte De Santander

Medio de control:

Nulidad y restablecimiento del derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento condicionado de las pretensiones
de la demanda, formulado por el apoderado de la parte actora en escrito visto a
folio 22 del expediente, y al tenor de io dispuesto en el articulo 316 numeral 4° del
Codigo General del Proceso, CORRASE TRASLADO de dicha solicitud a la
entidad demandada por el término comun de tres (03) dlas para los efectos alli

contemplados.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIV DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cuicuta, dieciocho (18) de agosto de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-33-33-003-2013-00569-01
Demandante: L.udyraima Beltran Castellanos

Nacion — Ministerio de Educacion — Municipio De
Demandado: San José De Cucuta

Medio de control:

Nulidad y restablecimiento del derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento condicionado de las pretensiones
de la demanda, formulado por el apoderado de la parte actora en escrito visto a
folio 10 del expediente, y al tenor de lo dispuesto en el articulo 316 numeral 4° del
Codigo General del Proceso, CORRASE TRASLADO de dicha solicitud a la
entidad demandada por el termmo comun de tres (03) dias, para los efectos alli

contemplados.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, dieciocho (18) de agosto de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-33-33-004-2013-007092-01
Demandante: Ligia Vela Cardenas
Naciéon — Ministerio de Educacion — Municipio De
Demandado: San José De Cicuta
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento condicionado de |las pretensiones
de la demanda, formulado por el apoderado de la parie actora en escrito visto a
folic 10 del expediente, y al tenor de lo dispuesto en el articulo 316 numeral 4° del
Codigo General del Proceso CORRASE TRASLADO de dlcha solicitud a la
entidad demandada por ‘el término comun de tres (03) dlas para los efectos alli
contemplados. ' O e
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cicuta, dieciocho (18) de agosto de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-33-33-004-2013-00752-01
Demandante: Andelfo Eduardo Lizcano Montes
Nacion — Ministerio de Educacion — Departamento
Demandado: Norte De Santander
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento condicionado de las pretensiones
de la demanda, formulado por el apoderado de la parte actora en escrito visto a
folio 10 del expediente, y al tenor de lo dispuesto en el articulo 316 numeral 4° del
Caédigo General def Proceso CORRASE TRASLADO de dzcha solicitud a la
entidad demandada por el termmo comun de tres (03) dlas para los efectos alli
contemplados. ; -

. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ..
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magisfrado ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Clicuta, dieciocho{18) de agosio de dos mil dieciséis {20186)

Radicado: 54-001-33-33-004-2013-00763-01

Demandante: Jorge Augusto Rueda Medina
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — Municipico de San José
de Chcuta

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Decide la& Sala sobre la solicitud planieada por la apodé&*ada de la parte
demandante, mediante memorial en l'e"i dae sefiala desistir del recurso y de las
pretensiones de la demanda en forma condicionada, a efectos de que no se
imponga condena en costas, co'n fundamené:o en el numeral 4° del articulc 316 del

Cédigo General del Proceso.

I ANTECEDENTES

Se tiene que el pasado veinticinco (25) de febrero del 2018, ‘el Juzgado Cuarto
Administrative Oral de Clcuta dictd sentencia de primera instancia negando las

pretensiones de la demanda.

Que la parte demandante dentro del términc para el efecto, interpuso recurso de
apelacion, contra la referida providencia, no ohstante en tramite del mismo, la
parte actora presenta memorial en el sefiala desistir de las pretensiones

formuladas.

En virtud de lo anterior, mediante proveido adiado tres (03) de agosto de 2016, se
corrié traslado de la solicitud de desistimiento de las pretensiones al demandado,
por el t&rmino de tres (3) dias, conforme lo dispone ia norma antes citada,

guardando silencio durante ef citado trasiado.

Por lo que procede la Sala a resolver previas las siguientes,



Radicado: 54-001-33-33-004-2013-00763-01
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. CONSIDERACIONES

En alencitn a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
oitar los articulos 314 v 318 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
urisdiccion por remisién del articulo 306 det C.P.AC A, los cuales rezan:

“ARTICULO 314, DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no s& haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por e demandante apelacion de la sentencia o casacidon, se entenderd que
comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de ias oretensiones de ia demanda en todes
aquellos casos en gue a firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos
de cosa juzgada. Fl auto oue acepte &l desistimiento producird fos mismos efecios de
aguella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sdlo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuaré respecio de las pretensiones y
personas no comprendidas en &l

En los procesos de deslinde v amoionamianto, de division de bienes comunes, de
disolucidn o Houidacion de sociedades conyugales o paldmoniales, civiles ©
comerciales, el desistimiento no producird efectos sin la anuencia de g parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demands, v no impedird gue se promuava
nosteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salve acuerdo de las pariss, v sdlo perjudica a
la persona gue lo hace y a sus causahablenies.

£l desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de {a reconvencion, que
continuara ante ef mismo juez cualguiera gue fuere su cuantia.

Cuandoe el demandante ses iz Nacidn, un departamento o murnicipio, e desistimiento
debera estar suscrito por el apoderado judicial vy por el representante del Gobiemo
Nacional, el gobemador ¢ ¢f alcalde respectivo...

ARTICULD 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos irterpusstos v de ios incidentes, las excepciongs v los
demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir ds las pruebas
practicadas.

Fi desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecin de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrifo se
presentard ante el secretaric del juez de conocimiento si el expsdiente ¢ las copias
parg dicho recurso ne se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el
caso contrario.

Ef aufo que acepte un desistimienic condenarad en costas a quien desisti¢, o mismo
gue a perjuicios por &l levantamiento de las medidas cautelares practicadas,

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en cosias y perjuicios en ios
siguientes casos:

1. Cuando [as partes asi lo convengan,

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.
3. Cuando se desista de los efecios de la sentencia favorabie gjecuioriada v no estén
vigentes medidas caulelares.

4. Cuando ¢ demandado no se oponga al desistimiento de las pretensionss gus
de forma condicionada presente 2l demandante respecto de no ser condenado
en costas v perjuicies, De la solicitud del demandanie se correrd trasiado al
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demandado por tres (3) dias v, en caso de oposicién, el juez se abstendra de
aceptar of desistimiento asi solicitado. SI no hay oposicidn, el juez decretaré el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” {(Negrillas del Despachoj

Al respecto se tiene gue!

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrative de Norize' de Saﬂiaﬁder,_ en .

Revisado el expediente obra poder en el que se ctorga la facultad expresa

de desistir.

Que el presente iramite se dicté sentencia de primera instancia negando las

pretensiones de la demanda.

Que los demandados no se opusieron, toda vez que guardaron silencio

durante el término concedido.

Que cuando se presenta ante el superior el desistimiento por haberse
interpuestio por &l demandante a_ﬁeiac%én de la sentencia, se entendera que
comprende el del recurso, constifuyendo asi la firmeza de la providencia

materia del mismo, respecto de guien o hace,

Para la docirina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacion de
la parte de separarse del medio de control intentado, de la oposicién que ha
formulado, del incidente que ha promovide o del recurso que haya

interpuesto.”

Sala de Decision Oral N2,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion
interpuasto por la parte demandante, conforme 2 lo dicho en ia parte motiva y en

consecuencia se deja en firme la providencia materia del mismao.

SEGUNDO: Sin condena en costas.

1 LOPE? BLANCO HERNAN FABIO, Institucionas de Derecho Procesal Civil Colombilane, Tomo |,
Parte General, Novena Edicion, Paginas 1007 a 1015,

7
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Anto

TERCERO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, remitase el expediente

al Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales de rigor.

COPIESE, NOTIFIQUESE YA UMPLASE

(Esta providencia fue aprobada v discutida en Sala dg ecisién Oral N° 2 del 18 de agosto de
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, dieciocho (18) de agosto de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-33-33-003-2014-00118-01
Demandante: Mandiel Arévalo Navarro
Naciéon — Ministerio de Educacion — Municipio De
Demandado: San José De Clcuta
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento condicionado de las pretensiones
de la demanda, formulado por el apoderado de la parie actora en escrito visto a
folio 13 del expediente, y al tenor de lo dispuesto en el articulo 316 numerat 4° del
Codigo General del Proceso, CORRASE TRASLADO de dicha solicitud a la
entidad demandada por el término comin de tres (03) dias, para los efectos alli
contempiados. o

. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magl trado-
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cicuta, dieciocho (18) de agosto de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

| Expediente: 54-001-33-33-002-2014-00183-01
Demandante: lL.edy Elena Guerrero Gualdron
Nacién — Ministerio de Educacién — Municipio De
Demandado: San José De Cacuta
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho [

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento condicionado de las pretensiones
de la demanda, formulado por el apoderado de la parte actora en escrito visto a
folio 27 del expediente, y al tenor de lo dispuesto en el articulo 316 numeral 4° del
Caodigo General del Proceso, CORRASE TRASLADO de dicha solicitud a Ia
entidad demandada por el termmo comin de tres (03) d:as para los efectos alli
contemplados.

~NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BE RNAL JAUREGUI
rado- L

: | TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
_mms‘; DE SANTANDER
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Cihicuia, dieciocho {18) de agosto de dos mil dieciséis (2018)

Radicado: 54-001-33-33-002-20114-00215-01

Demandante: Vicente Prato Lara

Demandado: MNacién — Ministerio de Educacién — Municipio de San José
de Chouta

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Decide la Sala sobre la solicitud planieada por la apoderada de la parte
!

pretensiones de la demanda en forma .condicionada, a efectos de gque no se

demandante, mediante memorial en e

que sefiala desistir del recurso y de las

imponga condena en costas, con fun‘danﬁenio_en el numeral 4° del articulo 316 del

Cdédigo General del Proceso.

Cueastion previa:

i

'

Inicialmente se hace necesaric advertir que seria del caso que el Magistrado
Ponente se declarara impedido, toda vez que'eﬁ instancia antericr propusc ia
causal consagrada en el numeral 3° del articulo 130 de la ley 1437 de 2011, sin
embargo teniendo en cuenta que mediante auto de fecha dos (2) de agosto titimo
proferido dentro del proceso de radicado 54»001-33-33—802-20_‘%4—01580—@& el
cual se enconiraba en siuacién similar se declard infundado el ‘émpedémem@

propuesto, se procede a omitir la declaracion del mismo y continuar su tramite.

. ANTECEDENTES

Se tiene que el pasado veintinueve (29) de octubre del 2015, el Juzgado Segundo
Administrativo Oral de Descongestion del Circuito Judicial de Clcuta dictd

sentencia de primera instancia negando las pretensiones de la demanda.,



Radicado: 54-001-33-33-002-2014-00215-01
Actor: Vicente Prato Lara
Auto

Que la parte demandante dentro del término para el efecto, interpuso recurso de
apelacion, contra la referida providencia, no obstante en framite del mismo, la

parte actora presenta memorial en el sefiala desistir de las pretensiones

formuladas.

En virtud de lo anterior, mediante proveido adiado ocho (08) de agosto de 2018,
se corrid traslado de la solicitud de desistimiento de las pretensiones al
demandado, por el término de tres (3) dias, conforme lo dispone la noma antes

citada, guardando silencio durante el cifado traslado.

Por o que procede Ia Sala a resolver previas las siguientes,

. CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace nscesario
citar los articulos 314 y 318 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
iurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado seniencia gue
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpueste por el demandante apelacién de la sentencia o casacion, se entendera que
comprende el del recurso,

Ei desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de fa demanda en iodos
aquelios casos en gue la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos
de cosa juzgada. El auto que aceple el desistimiento produciré los mismos efecios de
aquelia senencia.

%1 ef desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si solo proviene de
alguno de los demandantes, &l proceso continuard respecto de las prelensiones y
personas no comprendidas en &l

En los procesos de deslinde v amojonamiento, de division de bienes comunes, de
disolucién o liguidacion de sociedades conyugales o palrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producird efectos sin la anuencia de la perte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impadirgd que se promueva
posteriormente el mismo proceso,

E} desigtimianio debe ser incondicional, salvo acuerde de las partes, v sélo perjudica a
la persana qus lo hace vy a sus causahablentas,

£} desistimiento de la demanda principal no impide &f frdmite de la reconvencion, que
continuars ante & mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacidn, un departamento o municipio, el desistimignto
deberd estar suscrito por el apoderado judicial vy por el representante del Goblemo
Nacional, el gobemador o el alcaide respectivo...

ARTICULO 318, DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos inferpuestos y de ios incidentes, las excepciones y ios



S

Radicedo: 54-001-33-33-002-2014-00215-01
Actor: Vicente Prato Lars

Auto

demas aclos procesaies gue hayan promovido. No podrén desistir de las pruebas
practicadas.

E! desistimiento de un recurse deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuers de audiencia, e escrito se
presentard ante el secretaric del juez de conocimiento si el expedients o las copias
para dichc recurso no se han remitido al supetior, o ante el secretario de este &n el
caso contrafio.

El auto gue acepte un desistimienioc condenara en costas a quien desistid, fo mismo
gue a perjuicios por el levantamiento de ias medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podrd absienerse de condenar en costas y perjuicios an los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de uh recurso ante ¢l jusz que 1o haya concedido.
3. Cuando se desista de los efectos de ia sentencia favorable ejecutoriada v no esten
vigentes medidas caulelares.

4, Cuando el demandado no s oponga ai desistimisnto de las prelensiones gue
de forma condicionada presente el demandante respecio de no ser condenado
an costas v perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd trasiado al
demandado por tres {3} dias y, en caso de oposicidn, el juez se abstendrd de
aceptar ¢l desistimisnio asi solicitado. $i no hay oposicidn, el juez decretard el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” {Negrilias del Despacho)

Al respecto se tiene que:

Revisado &l expediente obfé_'_poder en el que sé otorga la facultad expresa

de dasistir.

Que el presente tramite se dictd sentencia de primera instancia negando las

pretensiones de la demanda.

Que los demandados no se opusieron, toda vez que guardaron silencio

durante el t&rmino concedido.

Que cuando se presenta ante el superior el desistimiento por haberse
interpuesto por sl demandante apelacion de fa sentencia, se enfendera que

comprende el del recurso, constituyendo asi la firmeza de la providencia

materia del mismo, respecto de guien io hace.

Para la doclrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacion de
la parte de separarse del medio de conirol intentado, de la oposicidn que ha
formulado, del incidente que ha promovido o del recurso que haya

interpuesto.’

1L OPEZ BLANCO HERNAN FABIO, Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano, Tomo |,

Parte General, Novena Edicién, Paginas 1007 a 1016
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Radicedo: 84-001-33-33-002-2014-00215-01
Actor: Vicente Prato Lara
Auto

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrative de Norte de Santander, en

Sala de Decision Oral N2,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacidn
interpuasto por la parie demandante, conforms a lo dicho en la parte motiva y en

consecuencia se deja en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDG: Sin condena en costas.

TERGERO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, remitase el expediente

ai Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales de rigor.

Y FUMPLASE

Fecision Oral N° 2 del 18 de agosto de

COPIESE, NOTIFIQUESE

{(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala dg]
2016y ¥
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TRIBUNAL ADMINlSTRATlV DE NORTE DE SANTANDER

San José de Clcuta, dieciocho (18) de agosto de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-33-33-003-2014-00246-01
Demandante: Maria Verenice Velandia De Hernandez
Nacién — Ministerio de Educacion ~ Departamento
Demandado: Norte De Santander
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento condicionado de las pretensiones
de la demanda, formulado por el apoderado de la parte actora en escrito visto a
folio 14 del expediente, y al tenor de lo dispuesto en el articulo 316 numeratl 4° del
Codigo General del Proceso, CORRASE TRASLADO de dicha solicitud a la
entidad demandada por el termlno comun de tres (03) dlas para los efectos alli

contemplados.

- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE .
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cicuta, dieciocho (18) de agosto de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-33-33-004-2014-00256-01
Demandante: Ulises Quintero Quintero

Nacién — Ministerio de Educacion — Departamento
Demandado: Norte de Santander |
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento condicionado de las pretensiones
de la demanda, formulado por el apoderado de la parte actora en escrito visto a
folio 14 del expediente, y al tenor de lo dispuesto en el articulo 316 numeral 4° del
Cédigo General del Proceso, CORRASE TRASLADQ de dicha solicitud a la
entidad demandada por el término comun de tres (03) dlas para los efectos alli

contemplados.




TRIBUNAL ADMINISTRAT!VO. ‘E NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Dr. HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Cucuta, diecinueve (19) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Radicacion numero: 54-001-33-33-003-2014-00257-01

Demandante: Marfa del Carmen Mogolién Fetrreira

Demandados: Nacion — Ministerio de Educacidon — Departamento
Norte de Santander

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En atencién al desistimiento planteado por la parte actora, visto a folio 194 del
expediente, y teniendo en cuenta que al termino del traslado la apoderada del
Ministerio de Educacion se opone a la no condena en costas del demandado, se
hace necesario continuar con el tramite del recurso interpuesto por lo que
conforme al numeral 3° del articulo 247 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se dispone ADMITIR el recurso
de apelacion interpuesto por el apoderado del demandante contra la sentencia de
fecha tres (3) de marzo de dos mil dieciséis (2016), proferida por el Juzgado

Octavo Administrativo Mixto de Cucuta, que negd las pretensiones de la demanda.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase
como direccién de buzén electrénico las informadas por los seriores Procuradores
Judiciales Delegados.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cicuta, dieciocho (18) de agosto de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-33-33-004-2014-00275-01
Demandante: Angel David Rodriguez
Nacion — Ministerio de Educaciéon — Departamento
Demandado: Norte De Santander
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento condicionado de las pretensiones
de la demanda, formulado por el apoderado de la parte actora en escrito visto a
folio 12 del expediente, y al tenor de lo dispuesto en el articulo 316 numeral 4° del
Codlgo General del Proceso CORRASE TRASLADO de dlcha solicitud a Ia

contemplados.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Clcuta, dieciocho (18) de agosto de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-33-33-003-2014-00346-01
Demandante: Ludy Slendy Ortiz Carrillo
Naciéon — Ministerio de Educacién — Municipio De
Demandado: . San José de Cucuta
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento condicionado de las pretensiones
de la demanda, formulado por el apoderado de la parte actora en escrito visto a
folio 16 del expediente, y al tenor de lo dispuesto en el articulo 316 numeral 4° del
Codigo General del Proceso, CORRASE TRASLADO de dicha solicitud a la
entidad demandada por el termmo comun de tres (03) d:as para los efectos alli
contempiados. : :

- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO .'DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Dr. HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Cucuta, diecinueve (19) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Radicaciéon nimero: 54-001-33-33-003-2014-00382-01
Demandante: Nubia Maria Sanguino Santiago

Demandados: Nacion — Ministerio de Educacién — Departamento
Norte de Santander

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En atencién al desistimiento planteado por la parte actora, visto a folio 190 del
expediente, y teniendo en cuenta que al termino del traslado la apoderada del
Ministerio de Educacion se opone a la no condena en costas del demandado, se

hace necesario continuar con el tramite del recurso interpuesto por lo que

conforme al numeral 3° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se dispone ADMITIR el recurso
de apelacion interpuesto por el apoderado del demandante contra la sentencia de
fecha tres (3) de marzo de dos mil dieciséis (2016), proferida por el Juzgado

Octavo Administrativo Mixto de Ctcuta, que neg6 las pretensiones de la demanda.

Por secretaria notifiqguese la admisién del recurso de apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase

como direccion de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Clcuta, dieciocho (18) de agosto de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-33-33-003-2014-00387-01
Demandante: Sandra Inés Buitrago Cardenas
Naciéon — Ministerio de Educacién — Municipio De
Demandado: San José De Cucuta
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento condicionado de las pretensiones
de la demanda, formulado por el apoderado de [a parte actora en escrito visto a
folio 12 del expediente, y al tenor de lo dispuesto en el articulo 316 numeral 4° del
Codigo General del Proceso, CORRASE TRASLADO de dicha solicitud a la
entidad demandada por el término comn de tres (03) dias, para los efectos alli
contemplados. S "

- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE .
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado ponente: HERNANDGO AYALA PENARANDA
San José de Chcuta, dieciocho (18) de agosto de dos mil dieciséis (2018}

Radicado: 54-001-33-33.002-2014-00489-01

Demandante: Luis Armando Pabon Pabon

Demandado: Nacidén — Ministerio de Educacidén - Municipio de San José
de Cucuia

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Decide la Sala sobre la solicitud planteada por la apoderada de la parte
demandante, mediante memorial en el que sefala desistir del recurso v de las
pretensiones de la demanda en fori‘né ééﬁ;:éit’:i@nada, a efectos de que no se
imponga condena en costas, con fu‘ndamemé en el numeral 4° del articulo 316 del

Cédigo General del Proceso,

Cuestion previa:

Iniciaimente se hace necesario advertir que serfa del caso que el Magistrado
Ponente se declarara impedido, toda vez que en instancia anterior propuso ia
causal consagrada en el numeral 3° del articulo 130 de la ley 1437 de 2011, sin
embargo teniendo en cuenta que mediante auto de fecha dos (2) de agosto Gitimo
proferido dentro del proceso de radicade 54-001-33-33-002-2014-01580-00, &
cual se enconiraba en situacién similer se declard infundado el impedimento

propuesto, se procede a omitir la declaracion del mismo y continuar su tramite.

I ANTECEDENTES

Se tiene que el pasado treinta (30) de noviem bre del 2015, el Juzgado Segundc
Administrative Oral de Descongestion del Circuito Judicial de Culouta dictd

sentencia de primera instancia negando las pretensiones de la demanda.

262



Radicado: 54-001-33-33-002-2014-00488-01
Actor: Luis Armando Pabon Pabon
Auto

Que fa parte demandante dentro del érmino para el efecto, interpuso recurso de
apelacion, contra la referida providencia, no obstante en tramite del mismao, la
parte actora presenta memorial en el sefiala desistir de las prefensiones

formuladas.

En virtud de lo anterior, mediante proveido adiado tres (33) de agosto de 2016, se
corrié trastado de la solicitud de desistimiento de las pretensiones al demandado,
por el término de fres (3) dias, conforme lo dispone la norma antes citada,

guardando silencio durante el citado traslado.

Por o que procede la Sala a resolver previas las siguientes,

. CONSIDERACIONES

En gtencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta

iurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.AC A, los cuales rezan:

“ CARTICULO 314, DESISTIMIENTC DE LA PRETENSIONES. Kl demandanie
podré desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por ¢l demandante apelacion ds la sentencia o casacion, se entendera que
comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en lodos
aquelios casos en que 1a firmeza de la seniencia absolutoria habria producido efectos
de cosa juzgada. £l auto que acepte e desistimiento producira los mismos efectos de
aqueila sentencia.

Si el dasistimiento rio se refiere a 1z fotalidad de las pratensiones, o sl s6io proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuard respecto de ias pretensiones y
parscnas ho comprendidas en &l

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de
disolucidn ¢ liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles ©
comerciales, ! desistimiento no producird efecios sin la anusncia de la parte
demandada, cuando esta no s opuso a ka demanda, v no impedirs que se promuava
posteriormente el mismo procaso.

Ei desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sblo perjudica a
ia persona gue o hace y a sus causzhabienies.

Ei desistimiento de la demanda principal no impide el trémite de la reconvencion, dque
continuard ante ef mismo juez cualquiera que fuere su cuantia,

Cuando ef demandante sea s Nacidn, un departamento ¢ municipio, el desistimiento
deberad estar suscrito por el apoderado judicial y por el representantie del Gobiemo
Nacional, ef gobernador o el alcalde respectivo. ..

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las pattes
podran desistir de los recursos interpuestos v de los incidentes, las excepciones v los
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Radicado: 54-001-33-33-002-2014-00485-01
Actor: Luis Armando Pabon Pabon

Auto

1

demas actos procesales cue hayan promovido. No podréan desistir de las pruebas
practicadas.

Fi decistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de guien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el sscriio se
presentara ante el secretario dei juez de conocimiento si el expedients © las copias
nara dicho recurse no se han remitido al superior, 0 ante el secretaric de este en el
caso cantrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo
gue @ perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, i juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando ias partes asl lo convengan,

2. Cuando se trate del desistimienic de un recurso ante &l juez que 1o haya concedido.
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejeculoriada y no estén
vigentes medidas caulelares.

4, Cuando oi demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que
de forma condicionada presente e demandante respecto de no ser conddenado
en costas y perpcios. De Iz solicitud del demandante se correrd traslado al
demandadeo por tres (3) dias v, en caso de oposicidn, ¢} juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asi solicitado. 8i no hay oposicién, el juez decretard el
desistimiento sin condena en costas v expensas...” (MNegrillas del! Despacho}

Al respecio se tlene gque!

. Revisado el expediente obra poder en el que se otorga la facultad expresa

de desistir.

Que el presente tramite se dictd sentencia de primera instancia negando ias

pretensiones de la demanda.

Que los demandados no se opusieron, toda vez que guardaron silencio

durante el ¥&rmino concedido.

Que cuando se presenta ante el superior el desistimiento por haberse
interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia, se entendera que
comprende el del recurso, constituyendo asi la firmeza de la providencia

materia del mismo, respecto de guien lo hace.

Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacion de
la parte de separarse del medio de control intentado, de la oposicion que ha
formulado, del incidente que ha promovido o del recurso gue haya

interpuesto.’

1LOPE? BLANCO HERNAN FABIO, Instifuciones de Deracho Procesal Civil Colombiano, Tomo L,
Parte General, Novena Edicién, Paginas 1007 a 1014,
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En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander, en
Sala de Decisién Oral N°2,

RESUELVE:

PRIMERC: ACEPTESE lz solicitud de desistimiento del recursc de apelacién
interpueste por la parte demandante, conforme a lo dicho en la parte motiva y en

consecuencia se deja en firme la providencia materia del mismao.

SEGUNDO: Sin condena en coslas.

TERCERO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, remitase el expediente

al Juzgado de origen, previas las anctaciones secretariales de rigor.

COPIESE, NOTIFIQUESE ‘s?‘@ﬂﬁpiﬁﬁﬁ

(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Degision Oral N° 2 del 18 de agosto de
2018) \/
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Dr. HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Cucuta, diecinueve (19) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Radicacién numero: 54-001-33-33-001-2014-00767-01

Demandante: Martha Yaneth Alvarez Montaguth

Demandados: Nacién — Ministerio de Educacién — Departamento Norte
de Santander

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacién interpuesto por el apoderado del Departamento Norte de Santander
contra la sentencia de fecha doce (12) de mayo de dos mil dieciséis (2016),
proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto de Cucuta, toda vez que el

mencionado despacho resolvié declarar la nulidad parcial de los actos acusados.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo
senalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase

como direccidén de buzén electrdnico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados. /’
/
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Dr. HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Cuicuta, dieciocho (18) de agosto de dos mil dieciseis (2016)

Radicacion numero: 54-001-33-33-006-2014-00728-01

Demandante: Luz Marleny Reyes Rojas

Demandados: Nacion — Ministerio de Educacién - Departamento Norie
de Santander

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativoe y de lo Contencioso Administrativo, ADMITAS el recurso de
apelacion interpuesto por el apoderado del Departamento Norte de Santander
contra la sentencia de fecha doce (12) de mayo de dos mil dieciséis (2016),
proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto de Cucuta, toda vez que el

mencionado despacho resolvié declarar la nulidad parcial de los actos acusados.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase
como direccion de buzén electronico las in}%'nadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

@%\ TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
S g HORTE DE BANTANDER
COMSTANCIA SECRETARIAL

nartes {a providpdcls antertor, a las 5:00 aun.
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TRIBUNAL ADMINISTRAT!VO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Dr. HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Ctcuta, diecinueve (19) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Radicacion niimero: 54-001-33-33-001-2014-00767-01

DPemandante: Martha Yaneth Alvarez Montaguth

Demandados: Nacién — Ministerio de Educacién —~ Departamento Norte
de Santander

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacién interpuesto por el apoderado del Departamento Norte de Santander
contra la sentencia de fecha doce (12) de mayo de dos mil dieciséis (2016),
proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto de Culcuta, toda vez que el

mencionado despacho resolvié declarar la nulidad parcial de los actos acusados.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase

como direccién de buzoén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados. /
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TRIBUNAL ADM!NISTRAT!VO.DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Dr. HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Cucuta, dieciocho (18) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Radicacién nimero: 54-001-33-33-001-2014-00775-01

Demandante: Piedad Torcoroma Pacheco

Demandados: Nacién — Ministerio de Educaciéon — Departamento Norte
de Santander

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacién interpuesto por el apoderado del Departamento Norte de Santander
contra la sentencia de fecha doce (12) de mayo de dos mil dieciséis (2016),
proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto de Ctcuta, toda vez que el

mencionado despacho resolvié declarar la nulidad parcial de los actos acusados.

Por secretaria notifiqguese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase
como direccion de buzén electronico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.
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