TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Mag|strado Ponente. HERNANDO AYALA PENARANDA

' San Jose de Cucuta dlez (10) de febrero del dos m|| vemtldés (2022)

Medio de controf: Cumpllmiento de normas con fuerza material de ley o} de actos
S ~. administrativos : : :
- Accionante: - Humberto de Jesus Seguro Seguro o

Accionado: . . Tribunal Superior de Distrito Judicial de Cticuta

. Radicado: ' 54-001-23-33-000-2022-00028-00

s

ccion de Ia demanda,presentada por el senor HumbertoA
dvierte.la Sala que

Seguro 'VISta en el f:Iocumento PDF N° 006

'CONSIDERACIONES

: VEI artlculo 8° lnCISO 20 de Ia Ley 393 de 1997 establece como reqwsﬂo para ejercer_,__ -

‘la accwn de cumpllmlento “‘que el acmonante prevnamente haya reclamado el cumpllmlento del
.deber legal o admlnlstratlvo y. Ia autondad se haya ratificado en su lncumpllmlento ono contestado

dentro de los dlez (10) dias s;gunentes ala presentacnén de la sohcntud Excepcuonalmente se podra o

'prescmdlr de este requIto cuando el cumphrlo a cabahdad genere el inminente peligro de sufrirun
perjuicio iremediable para el accionante, caso en el cual _deberé ser sustentado en__la demanda”.

En los. mismos términos. el ‘articulo 161 de la Ley 1437 de 2011.Cédigo de

'Procedimi'ento' A'dministrativd de lo Contencioso Administrativo’ sefiala como

‘reqwsﬂo prewo para demandar Ia constltumén en renuenCIa de Ia demandada

conforme el artnculo antes trascnto

En lgual sentldo o artlculo 10 de Ia Iey 393 de 1997 enuncia Ios requ|tos o
mlnlmos que debe contener Ia sohcutud entre eIIos la prueba de Ia 1) renuencra



5 Trlbunal Admlnlstratlvo de Norte de Santander
‘ 54001-23-33-000-2022—00028-00 -
: I’_‘-’Auto rechaza demanda '

"""“u) Iugar de resndenma de Ia persona .que mstaura:Ia acc1on III) 'Ia:determmamén S
"'de la: norma con fuerza matenaI de Iey o acto admlnlstratlvo lncumphdo iv) Ia
j':_narracnon de los: hechos ConStltutIVOSm ‘eI mcumphmlento v) detennlnacnﬁn de Ia; ;
-»'autorldad o partlcuIar mcumphdo o

ﬁﬁ:EIaccnonante kpresento eI escnto d'e OIICItUd el dia: catorce (14) de efiero del ano', s
‘que avanza ante el Honorable Consejo de Estado Corporacmn que medlante; |
' proveldo del pasado velntISIete (27) de enero dlspuso rem|t|r por competencna a

lnta y oo |
. uno (31) de enero’y repartldo ante eI Despacho del Maglstrado Ponente eI':_ ; .;;' Lol
: prlmero (1°) deI m‘es y ano que. avanza eI cual medlante proveldo de ese mlsmo' B
; se ordeno nadmltlr Ia demanda‘f-

: _este Trlbual eI expedlente eI cual fuera radlcado ante Ia Secr tana eI

d ustancnalm"nt 'porque eI escnto adoIec:a-
de Ios requnsﬂos _c1tados en el parrafo antenor ‘ o '

" “Dentro del término para subsanar, .el accionanté allega’ memorial en: el que

-_,DeI escnto presentado por eI accmnante no: se acredlta subsanar nlnguna de: as

f'ldet" cnenCIas senaIadas en eI auto que admltlo Ia demanda -por eI contrano se
’_'_'_-contmua generand"*' mayor dlf cultad_?‘par en:

I ‘;pretendldo por e senors‘
'_Humberto de Jesus Seguro Seguro 'motlvo 'por eI cuaI se rechazaré Ia mlsma
conforme lo dlspone eI artlculo 12 de'Ia Ley 393 de 1997 por faIta de correccmn




- .'Trlbunal Admlmstratlvo de Norte de- Santander oo R . 3
. 54001:23-33-000-2022-00028-00 T
i -Auto rechaza demanda 4 ‘

Al respecto debe preCIsar la Sala que el accmnante no cumpllo con la carga' o

; ‘mlnlma que exnge este tipo de accnones conshtuc:onales como lo-era indicar |)'_ S
.‘, sul Iugar de re3|den01a ||) Ia norma con fuerza materlal de Iey o acto admlnlstratlvo':‘
".ﬂlncumplldo i) la narraCIon de los hechos constltutlvos del mcumpllmlento iv). .‘
i ;'_'determlnar la autondad o partlcular mcumplldo como’ tampoco acredltar la
. renuencia, mrcunstanmas que pese a la facultad of C|osa del Juez de mterpretarv:‘
L la. demanda en los termmos propuesta resulta’ |mp03|ble ajustarla -al presentef'
,-medlo de control oa otro por Io que se dlspondra su rechazo : SR

A mas de Io antenor cons:dera la Sala sm que sea clara la pretensmn del» :
.D‘iaccmnante de los anexos allegados con el presente escnto de accién de'
: cumpllmlento tlene relaclon con prowdencuas Judlmales profendas en procesosn
" ordmanos por |a Junsdlccmn Ordlnarla pretens:on esta que se torna *

lmprocedente con. el presente medlo de. control conforme Io ha dlspuesto eI:-_' o

"HonorableaConseJo de Estadol

Aparece claro entonces que la_accién de cumghmlento no fue consagrada - .

. como un grocedlmlento alternatlvo Qara evaluar el cumphmlento de la Iey g r. |
-Qarte de |os |ueces ni gara supllr los recursos ordmarlos dnseﬁados por el ) :
- .Ieglslador Qara discutir |a validez de las Qrowdenclas |ud|cnales De hecho el ; B

~articulo 9° de la Ley 393 de: 1997 es diafano en sefialar - que la .acci6n de oo
: cumpllmlento es lmprocedente cuando existen otros medlos de defensa JUdICIal 0
‘ 'cuando el afectado dlsponga de otro mstrumento judlmal ‘para lograr el efectlvo

- _'.cumpllmlento de las normas con fuerza materlal de ley Entonces la acc:én de
‘,cumphmlento no resulta procedente para supllr Ios recursos consagrados en: el .
: ordenamlento jur(dlco para dxscutlr Ia vahdez de. una declsuSn jUdICIal o

K En ménto de lo brevemente expuesto el Trlbunal Admlmstratuvo de Norte de
| Santander L e

1 SentenCIa del 20 de nowembre de 2013. Expedlente 680012333000201 300897—01 Actor Henry
Augusto Prada Pinzén, C.P. Alberto Yepes Barreiro. -

. 2 Consejo-de Estado, Seccién Quinta, C.P."Lucy Jeannette Bermtidez Bermudez sentencia de 3
de julio de 2013, niimero de radicado 54001-23-33-000-2012-00122-01. . * :

. Expedlente 2003 02445 C. P Dr. Dario Quifiones’ lella '




‘ j'TrlbunaI Admlmstratlvo de Norte de Santander B - . | - , 4 |
V54oo1-23-33 000-2022-00028 oo ‘ S
~Auto rechaza demanda

.» ;RESUELVE';.,

o PRIMERO RECHAZAR Ia sollmtud de acmén de cumpllmlento lncoada por senor -

Humberto de Jests: Seguro Seguro conforme a Io expuesto en Ia parte motlva 5
e de este proveido S ; T

- SEGUNDOEn firme -ésté prowdencna grchi:yefs}e eI exb'_ejdietjt_e.- '.

NOTIFIQUESE ; / CUMPLASE

_ (Esta provndenCIa fue dlSCUtlda y aprobada eny pla Ordlnana de decnsuSn Oral N° 1 de la fecha)

Maglstrad b

EDGAR E. BERNAL JAUREGUI'fZ?.‘ CARLOS MARIO PENA DIAZ
: : Maglstrado e MaglstradO‘



| TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER'?
‘ Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA . -

'San José dé C&éﬁta; cajnt’o’r‘éé (_'14) de febrero de dos mil 'Qéihtidbé (2022).

" . Rad:caclon numero 54 001-33 33 008-2018 00150 01 -
‘Demandante: .Marta Yabel de Féttma Bencardmo Carp:o '

‘ E Demandados " Nacién -Ministerio de' Educacién ‘Nacional —-Fondo Lo
‘ - - Nacional de Prestaciones Sociales del Mag:steno R

. : Medlo de control o  ;~; Nuhdad y restab!ec:mtento del derecho

De conformsdad con'el numeral 3° del articulo 247 del Cédtgo de Procedlmtento

. Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual.fue modificado por-el

) articulo 67 de la Ley 2080 de- 2021, ADMiTASE el recurso de apelac:én interpuesto . .
" _por la parte demandante, contra la’ prov:dencna de fecha diez (10) de diciembre del _
- afio dos mil veintiuno (2021), proferlda por el Juzgado Octavo Admlnlstratlvo del -

Clrcwto Judlcxal de Cucuta

"~ Por secretarla nohflquese la admnsaon del recurso de apelacuon al Procurador ’

Judicial Delegado paraactuar ante ‘este tribunal - Reparto, de conformidad con lo
" sefialado en el numeral:3-del-articulo 198 del C.P.A.C.A. Para tal efecto téngase
~ como direccidn-de buzén e!ectronlco las mformadas por Ios sefiores Procuradores '

- ~Jud|c:|a|es Delegados : : . . B

, ~Se ADVIERTE a los su;etos procesaies que podran pronuncnarse en rekacnén con el' N

.. recurso-de apelacién-formulado por los demas intervinientes, hasta la ejecutoriade - ..
.. .+ la presente providencia, de conform:dad con lo dlspuesto en e! numeral 4° de! Lo

. artuculo 67 de Ia Ley 2080 de 2021, . L ,

LR Mlmsteno Pubhco én el evento que decxda emitir concepto debera hacerlo desde L

el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para

- _sentencia, de conformidad con el numeral 8° del articulo. 247 de la Ley 1437 de' .
‘ .-_2011 que fue modmcado por el artlculo 67 de la Ley 2080 de 2021 .

Una vez ejecutonado el presente auto pase e ‘&l expedlente al Despacho para o

- - proveer lo pertlnente

. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

f'-_:HERNANDO AYALA PENAR‘ NDA < .
T - ’ Maglstrado R B
'_‘Angiey. A '




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER -
S Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA _—

| San José dé;Cacuta, ‘ca{dféei(14):de_'feb4réro: de dos mil Qeinﬁdés{ZOZé). )

Rad:caclon numero 54-001 33-40 009-2016 00008 01

" Demandante:’ . . - Ana Cleofe Vera Vera . A
. Demandados: Nacién — Ministerio dé Defensa Pohcia' Nacnonal
Co AMedlo de control : Nuhdad y restablecnmlento del derechc :

" De conformldad con el numeral 3° del articulo 247 del Cochgo de’ Proced:maento

- Administrativo y.de Jlo.Contencioso Admlmstratlvo -el cual fue modificado por el.
‘articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMITASE el recurso de apelacién interpuesto

o por-la parte demandada, contra !a providencia de fecha tres.(03).de abril del afio

dos mil veinte (2020), profenda por el Juzgado Noveno Admmlstratlvo de! chunto‘ S

: Judnc:al de Cucuta

o Por secretarla notlf:quese la adm:s:on del fecurso de apeiamon al Procuradorj
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformndad con lo.
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.C.A. Para tal efecto téngase .
como direccién de-buzén electromco !as mformadas por !os sefores Procuradores R
Judlmales Delegados ' ' o T

S Se ADVIERTE alos sujetos procesales que podran pronunmarse en re!acnon con el_ o
:recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes, hasta la ejecutoria de -
‘- '+ la presente providencia; de conformidad: con lo. dlspuesto en’ el numeral 4° del'. :
: ‘amculo 67 de- la Ley 2080 de 2021 ‘ SR . PR

- El Ministerio Pubhco enel evento que demda emltxr concepto deberé hacer!o desde:- o

el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para

. sentencia, de conformidad con el numeral 6° del articulo 247 dé la Ley 1437 de’ ,‘ n EE

a j:2011 que fue modlf' cado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021

;Una vez ejecutonado el presente auto pésese el expedcente al Despacho para':
:.v_j«proveer lo’ pertmente o ' . :

. NOTIFIQUESHE(Y CUMPLASE =~

T Magmtrado
- . Angie V.



L REPUBLICA DE COLOMBIA - A
TRIBUNAL ADMINlSTRATIVO DE NORTE DE- SANTANDER
- Maglstrado Ponente Hernando Ayala Penaranda

., San Jose de Cucuta dlez (1 0) de febrero de dos m|I velntldos (2022)

: Medlo de Control : EjeCUtIVO

Radicado No o -~ 54-001-33-33- 010-2018 00189-01
Ejecutante:- -~ . Claudia Roclo Morales Toledo
- Ejecutado 7 Municipio de Ocafia
o Asunto .. Conflicto de competenmas

) Procede Ia Sala Plena del Tnbunal Admlmstratlvo de Norte de Santander a dmmlr””'zu |

el conflicto de competencias suscitado entre el Juzgado Sexto Administrativo del .
Circuito Judicial de Cucuta y el Juzgado Primero Admmlstratlvo del Circuito Judicial

de Ocafia, dentro del proceso promovido: por la sefiora Claudia Rocio Morales =

-~ Toledo, en ejercicio de. _proceso ejecutlvo en contra deI Munlclplo de Ocana
: conformea Io sngu1ente ' , : : : '

R AN.'IV"_‘ECED.EV_NTES*

1 A Démanda" L

L _La parte actora a través de apoderado judicial, presento el d|a 26 de octubre de’f - .
2018 demanda ejecutlva solicitando que se librara a su favor, mandamlento depago

| . en contra del Mumcnplo ‘de -Ocaria; lo anterior con base en el titulo ejecutlvo
_ contenido en la sentencia del 30 de octubre de 2015 proferida por esta Corporacién

~ en segunda instancia, mediante la cual se revoco la sentencia del'22 demarzode . -

o 2013 proferida por el Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Cicuta,

- dentro del medio de control de nulidad y restableclmlento deI derecho del proceso;
_' '»de rad|cado namero 54-001-23 31 003—2010 00322 00 S

1 2 Actuaclones en el Juzgado Déclmo Admmlstratlvo del C|rcu|to de Cucuta S

: '_Med|ante acta |nd|v1dual de reparto del 26 de octubre de 2018 Ie correspondlo el-i , -
proceso. de la referencia al Juzgado Demmo Admlnlstratlvo MlXtO del Clrcwto_*j

_ Juducnal de Cucuta

Despacho jUd[CIal que,’ medlante provndencua del 22 de enero de 2019 dISpUSO..; o

remitir el expediente al. Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de B

- Cucuta, aduciendo que, conforme a lo previsto en el articulo. 156 numeral 9de la

Ley 1437 de 2011, la competencia por razén del territorio en'las ejecuciones de las
~ condenas lmpuestas por la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo o las

obligaciones contenidas en una conciliacién aprobadas por la misma’ jUﬂSdlCCIOﬂ e

serla del Juez que prof riéla provudenma

| A,'1 3 Actuaclones en eI Juzgado Sexto Admmlstratlvo del Clrcu1to de Cucuta g

: ’Medlante oﬂcuo adlado el 11 de febrero de 2019 el Juzgado Decumo Admmlstratlvo; R

- del Circuito Judicial de Cucuta remlte al juzgado 6 homélogos el proceso de Ia‘- o
' -referencua por competencxa ' : v :



.. Tribunal Administrativo de Norte dé Santander e 2

- 54-001-33-33-010-2018-00189-01

" Conflicto’ negatlvo de competencnas _ _ L _
A través-de auto profendo eI 27 . de novuembre de 2020 el Juzgado Sexto

3 Administrativo Oral del Circuito Judicial de Ctcuta, con fundamento en los dispuesto .
", ‘en el Acuerdo PCSAJA20-11650 del 28 de octubre de 2020, expedldo por el

. . Consejo Superior de la Judicatura, en el que se creo el Juzgado Administrativo del .
- Circuito. de Ocaﬁa ordeno remltlr a ese Despacho el conoc:mlento del presente;.,
"asunto : : : L S o

L 1 3.- DeclsuSn del Juzgado Prlmero Admmlstratlvo del Clrculto de Ocana' o
Medlante auto del 30 de septlembre de 2021, el Juzgado anero Admlmstratlvo del '~

Circuito de Ocana decidié-declarar la falta de competencia para conocer del asunto
y..propuso -para ante este- Trlbunal eI confllcto negatlvo de competenmas' :

e conSIderando Io S|gmente

) “( el Despacho no compan‘e las razones aducrdas por eI Juzgado Sexto Admm:stratlvo -
- del Circuito de .Ciicuta, pues estima. que lé corresponde.a este el conocimiento del-
C ;,asunto por -conexidad, toda vez .que fue ese el juzgado que en primera instancia.

- . profirié la *'sentencia. objeto de recaudo en el -presente proceso ejecutivo. - 'Ello, de o '_ V
conformidad con lo expuesto en -la parte considerativa. de esta providencia, y el criterio” " - "

.. .. unificado. de la Sala Plena de la.Seccién Tercera- del Consejo de Estado, en auto de -
" 29 de enero de 2020, referente aque, el competente para conocer en primera instancia -~
" de la ejecucién--de..la-sentencia es el juez que conoci6 de Ia pnmera /nstanc:a deI '
. proceso ‘declarativo que se tlene como titulo ejecutlvo o
- =.. En . este orden de ideas, se reitera que-en los procesos ejecutlvos en Ios que sé
- pretende la- ejecucion de sentericias proferidas por la .Jutisdiccion de lo Contencioso -
Administrativo, quien debe asumir el conocimiento en primera instancia, es el juez que .~ -
. profiri6 la sentencia de’ prlmera instancia, en apltcacrén del criterio de conexidad, o
< Asl las cosas, se considera que él competente para conocer del proceso ejecutivo dela ..
' éreferenaa es el Juzgado Sexto Administrativo del Crrcu:to de Cicuta, pues fue el Juzgado -
L que ' profiri6 la_sentencia a ejécutar, comoquiera que el factor de conexidad es T
_*  determinante para establecer la competencia del asunto mdistmtamente al factor: o
. territorial. ~
. _Enese sentldo en auto del 13 de mayo de 2021 1 0 en un caso de s:milltud factlca al sub Ce
.- exmine, el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander resolvié conflicto =
: f_de competencia, dentro del expediente identificado con el radicado namero. 54-001-23-31- - -
- 1000-2000-00044-02, planteado por:: este - Despacho  contra el Juzgado - Séptimo
L Administrativo del. -Circuito - de Cucuta, determinado que la' competencia del asunto
. _correspondia a este. dltimo por factor de ‘conexidad, dado que continu6 conociendo de
. -los asuntos que estudlo en su or/gen como juzgado de descongestlén aI no haber s:do =
- sometido-a reparto. .. - . v
. - Por consiguiente, . este Despacho declararé Ia falta de . campetenc:a para canocer del o
. presente -proceso ..ejecutivo -y, en consecuencia, - dejaré planteado el conflicto ds "

--competencia, para.que sea el Honorable: Tribunal Administrativo: de Norte de Santander LT

- ‘Z —Sala Plena, qu:en Io resuelva en wrtud de Io preceptuado en el articulo 123de la Ley 1 437 T
. de 2011 " : : _ .

il'.“-_'c,p'NSI‘dERchoNEs‘ DELA s"AL'A’ o
| 2, 1 Competencla | A N ’ )

o La Sala Plena de este Tnbunal es competente para decidir el presente conﬂlcto de

competenmas de conformidad con lo: dlspuesto en el articulo 158 de la Ley 1437de -

- 2011 modificado por la Ley 2080 de 2021, que’ establece las reglas para resolver el
- _jconﬂlcto cuando este se presenta entre jueces admlnlstratlvos :

o fv 'f'En este sentldo eI artlculo 123° lbidem al refenrse a Ias func1ones de Ia Sala Plena :

"de los Tribunales Administrativos, sefala que esta debera “4, Dlnmlr Ios conflictos

- de’ competenmas que surjan entre las secciones o subsecciones del mismo fribunal

Yy aquellos que se susmten entre dos jueces admmlstratlvos deI mismo dlstnto o

o -2 2.-El Problema jurldlco :



"'Tnbunal Admlnlstratrvo de Norte de Santander j . L RSN 3 S

54-001-33-33-010-2018-00189-01 . . -
: Conﬂrcto negatrvo de competencras

" De conformrdad con el recuento hecho en el acéprte de antecedentes Ie

_ _corresponde a la Sala Plena del Tnbunal resolver eI S|gu|ente problema JUI’IdICO

'-¢Determmar qunen es eI Juzgado competente para conocer de Ia demanda ejecutlva--, o

\ L
promovida por la sefiora Claudia Rocio Morales Toledo, tenrendo en cuenta que, al

o Juzgado Décimo Administrativo del Circuito de Cuicuta, se le repartié inicialmente la =+~

~demanda.y este se.la envié por competencna al .Juzgado ‘Sexto homologo y -el

-;‘Juzgado Primero Admlnlstratlvo del Cll‘CUItO de Ocaiia, despues de recibirla, porel - P »
“segundo - Despacho Judrcral en crta promovro eI conﬂrcto negatlvo de,'--“* SRR

- competencras?
' ":2 3 Declsmn de Ia Sala PIena

> La Sala Plena de esta Corporacmn Iuego de anahzar Ia posrcron de Ios juzgados en'f .

“ . conflicto yel ordenamiento jUI’IdICO vigente, estima que el .competente para conocer -

. del procesode la referencia es el. -Juzgado Sexto- Adm_rmstratlvo Oral deI Clrcurto de . oo B

' _,_Cucuta con fundamento en las srgurentes razones

. ‘;’-2 3. 1 Razones de orden Iegal de Ia dec|S|on"

N ,':_-Inlclalmente Ia Sala recuerda que eI derecho de acceso a la admrmstracron de' R
..~ justicia, -ha sido considerado’ por la - Corte Constltucwnal ‘como’un " -derecho -

‘fundamental constitucional que tiene como fin que la Rama Judicial haga efectivos . - |

+los_demas: derechos radicados en cabeza de las personas, -y que-el-mismo. estaj

o ;':;sureto a los procedlmlentos que el Ieglslador senaIa en cada uno de Ios estatutos'
o procesales _' : . : v . e

o Asr Ia Ley 1437 de 2011 Codlgo de Procedlmrento Admlnlstratlvo:‘y de Io S

Contencroso Administrativo, vrgente para la fecha de presentacron de.la demanda,

Cen los “articulos 154 y: 155 ibidem, asrgna Ias competencias " de : ‘los. jueces"- :

admlnlstratlvos en umoa mstancra y en pnmera mstancua,j respectlvamente

“Enel numeral 7 deI art 155 lbldem se establece la competenma para conocer de CLo
. “7. De-los procesos ejecutrvos cuando la cuantia no. exceda de mrI qurnrentos (1 500) salanos LT

' __,mfnrmos Iegales mensuales wgentes "

_En ese sentrdo se observa que Ia sefiora Morales ToIedo pretende que se Ilbre"f

B ) vf_‘orden ejecutlva en contra deI Mumcrpro de Ocana

- En razén de lo anterlor resulta necesano recordar las . normas que mvolucran Ios.:".

' factores de. competencra a aplicar en las-ejecuciones’ ‘de las’condenas’ impuestas: " U

‘por la Jurisdiccién de lo Contencroso Administrativo y controversia qué suscitan, ‘al

respecto se trae a colacion lo. prevrsto en_ el numeral 9 del artrculo 156 y eI artlculo v

208 de Ia Ley 1437 de 2011 -CPACA-

- _"Artfculo 1 56 Competencra por razén del temtono Para Ia de_termmacrén de la competenc:a - S
.- .por razon del territorio se observarén las srgurentes reglas : : i . -
)

*“"9 En las: ejecucrones de Ias condenas impuestas por Ia Junsdrccién de . Io.';'i.

Contencioso Administrativo o-de las obligacrones contenidas-en una’ concrlracrén' gl

- aprobada por esta’ junsdrccrén, seré competente el Juez que profrrié Ia provrdencla
o ,;respectrva" ’ A R oo L .

Articulo’ 298 Pmcedrmrento En Ios casos a que se refrere el numeral 1 del artlculo
anterior, si transcurrido un (1) afo desde la ejecutona de la sentencia condenatona o

de la fecha que ella seﬁale, esta no'se ha pagado, sin excepcién alguna el ]uez qUe Ia G " L

profirié ordenaréa su cumplimiento inmediato. -

f -En'los casos a que se refiere el numeral 2 del articulo arrtenor Ja orden de cumpllmlento se‘-' . o
“emitira transcumdos seis (6) meses desde la firméza de la decisién o desde la fechaqueen - - = -

ella se: seﬁale bajo las mlsmas condrcrones y consecuencras establecrdas para las” .




. Triburial Administrativo de Norte de Santander Tl S R R Y B

- 54-001-33-33-010-2018-00189-01: e
- COI‘IﬂICtO negatlvo de competenclas o

sentenc:as como tItqu ejecutlvo EI ]uez competente en estos eventos se. detenmnara
" de acuerdo con los factores terntorlales y de cuantIa establecldos en este Céd:go "
(NegnIIa fuera deI texto) TP T SURE :

=_xlmpuestas por la Jurlsdlcclon de lo Contencloso Admlmstratlvo

: ..'.':’--:-Medlante auto proferldo el 29 de enero de 2020 por Ia Sala Plena de- Ia Seccnén»:;'.‘_i |
~ “"Tercéra del H. COnSEJO de'Estado, C.P; Albefto- Montafia Plata; dentro del proceso-
identificado con' el radicado No. 47001-23-33-000-2019- 00075-01 (63931), se -

A..i:.2 3. 2 De la competencla para conocer de Ias ejecuclones de las condenas.; ‘ 7

*._,,3-‘un|f|caron las- reglas de competencna para el conoc1m|ento de procesos ejecutlvos..:_-;;_ - A
- ‘cuyo titulo - sea una condena . impuesta  por la - Junsdlccmn Contencioso- - -

. Administrativa. o una conculnacnén aprobada por Ia ,mnsma ,_]UflSdIQCIon

S ;},-j_(estableclendose lo sngwente

“( ) 20 La Iectura armdmca de Ias cuatro normas refendas (artl'culos 1 56 9 y298 del CPACA ‘
.. .y:306 y:307 .del CGP) perm:te concluir:.con suficiencia que el IegIsIador ha optado por
“.férmulas de conexidad para la ejecucioén de prov:denclas judiciales, en desarrolio de los
;_'}pnnc:p:os de economfa procesal, celeridad'y seguridad JurIdlca pues quien mejor conoce Ia '
--forma de: cumpllmlento de Ia condena es necesanamente eI m:smo juez que Ia prof no
() - -
- 23 En resumen, Ia Sala ‘considera que la apl:cac:én del articulo 1 56 9 deI CPACA es un o
., criterio de competencia.por. coniexidad que excluye la apl:cacrén de las. normas prewstas en.
- Ios arIIcqus 1 52 7y155. 7 del mismo cédlgo por las s:gwentes razones ’ i

' 1 Es espec:al Yy posterlor en. reIac:dn con Ias segundas

T "2 Desde una interpretacion gramatical resulta razonablé entender Ia axgresién ]

e . juez que. Qrof'rlo Ia dec:s:én” como refenda al luez de conoclmlento del groceso

ST la Iectura armémca de Ias demas normas CPACA y deI CGP en relaclén con Ia

. _'e/ecucmn de prowdenc:as jUdICIaIeS perm:te defm:rla apltcac:én del factor de conexrdad
T }‘.comoprevalente ( ) R N FRIER ‘ , , ,

'--24 Conwene prec:sar que Ia umﬂcac:én de Ia regIa de competencva por conex:dad debera' ‘
.entenderse en-el _Siguiente’ sentido: conocerd de la primera -instancia:del proceso

- “gjecutivo el ‘juez que corocié de Ia primera instancia del- roceso declarativo, con- -

~ independencia de si la condena fue Qroferlda ola conclllacién agrobada en grado d o
f conclllacion " (Resaltado por Ia Sala) L O

"_' o - De |gual forma Ia Seccuon en comento reaf rm6 Ia anterlor postura a traves de auto
" -proferido el veintiocho (28).de mayo de dos mil.veinte: (2020) dentro del- proceso. -

'llgfldentlfcado con - el radlcado numero 88001-23 31-000—2001-00028 05(64574)
.‘_,,‘;';Indlcandose lo S|gu1ente ‘ : L S o

“Cuando Ia acc:én ejecutlva tlene como tItqu una condena profenda o una conc:l:ac:én o
: aprobada por esta 1unsd:cc16n, no son -aplicables las reglas de competencla por: cuant:a e
- - sino-que resulta.aplicable la ‘regla especial de. competencia por conexidad consagrada en -
U los articulos 156 y 298 de Ia Ley 1437 de:2011 y por tanto el juez que conocié de Ia accién. -
‘ordinaria en primera instancia es el competente .para conocer dela. ejecuclén, al
' margen de que la condena haya isido-0.no impuesta en segunda mstancla asimismo,.

- - ‘el asunto tiene vocacién de doble mstanc:a pues Ia cuantia deja de ser un limite para eIIo A

| . (Resaltado por la Sala)

En vnrtud de Io antenor se concluye que cuando se pretenda Ia ejecucu)n de unaif"

' :i-:_k-i_fsentenCIa o conciliacion aprobada por-la jurlsdlcmon las reglas’ de la competencna':-j,_ S
- - por factor territorial se ven postergadas por la regla especial de’ competencia por:~ -

. conexidad consagrada en'los articulos:156.9 \ y 298 del CPACA'y 306 y 307 del CGP,

: ':'_.j_SIendo competente el juez que, conocié:en: pnmera mstancua deI proceso declaratlvo L
A}'que se tlene como tntulo ejecutlvo : . . :

'-.-AS| Ias cosas Ia Sala concluye que atendlendo eI ordenamlento jundlco cltado,
.;;’-~antenormente el conommuento del presente proceso Ie corresponde al Juzgado B




Tﬁbunal_AHmiﬁiStfativo de Norte de Santander B i o 5
54-001-33-33-010-2018-00189-01 : ' ' '
Conﬂ|cto negatlvo de competencnas

Sexto Administrativo Oral del CII‘CLIItO de Cucuta, por ser ese Despacho Judncnal
qunen Aconocw y prof ri6 la sentencia de prlmera instancia del 22 de marzo de 2013.

En consecuencna la‘competencia para conocer de la demanda le corresponde al
Juzgado Sexto Admmlstratlvo del Circuito de Cucuta -

Esta decision es discutida y aprobada en Sala v:rtual y para el efecto se suscnbe :

fisicamente por el ponente y respecto de los deméas Magistrados integrantes dela -

-Sala Plena del Tribunal Administrativo de Norte de Santander se autoriza la
' |mpreS|on digital de sus firmas. ‘

En mento de lo- expuesto la Sala Plena del Tnbunal Admamstratwo de Norte de

Santander .

RESUELVE
PRIMERO: DHIRI'MIR el conflicto negaﬁvo de COmpeténciés suscitado entre el.
Juzgado Sexto Administrativo.Oral del Circuito de Cuicuta y el Juzgado Primero
Administrativo del Circuito de Ocafia, disponiendo.que el primero en cita, es el

competente para conocer y tramitar la demanda ejecutlva presentada por Ia sefiora
Claudla Rocno Morales Toledo.

SEGUNDO Por Secretaria remitase el presente expedlente aI Juzgado Sexto

- Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, previas las anotaciones secretariales de
rigor. Igualmente; comuniquese la presente decisidbn al Juzgado Prlmero‘ -

: Admlmstratlvo del CII'CUItO de Ocana, para los efectos pertlnentes

' NOTIFIQUESE Y CL'JMPLA_SE -
(Discutida y aprobada en Sala Ple‘na _\/irtual de la fecha)

'EDGAR E. BERNAL JAUREGUI ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ |
- Magistrado ~ -~ . L Maglstrado -

.MARIA JOSEFINA IBARRA ODRiGUEZ
Maglstrada A

CARLOS MARIO PENA DIAZ
Magistrado



| TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA '

' San Jo§c§ de Ct’jcuta,_cfatorée (14) dej febrerq de dos m}il.vein__ﬁldé:s:(z{.)_z_Z)

Radwaclon numero* 54 001-33 33—005—2015 00238 01
‘Demandante: . . Aleida Angarsta Clavijo .y otros .

-'De‘mandadoi o . Naci6n = Fiscalia General dela Namén
. Medio de control: - Reparamén Durecta L :

) Vasto e! mforme secretanal obrante a PDF 33 del expedlente dlgltal y por consnderar
. innecesaria’ !a .celebracion de ‘la -audiencia :de- alegacnones y juzgamiento, de -
conformidad con lo dsspuesto en el numeral 4° del articulo 247 del C.P.ACA, se

- ) procedera a correr ‘traslado. por el término de’ diez (10) dias para que la: partes -

B presenten por escrlto sus alegatos de conclusnon

ADe lgual manera y atendlendo que el artlculo 623 de! Codrgo Genera! Proceso__ :
" modifico la parte final de la norma antes citada; se dxspondra que vencido el término
.. quetienen Ias partes para alegar, se surta traslado al Procurador 24 Judtc:al I para_}._-‘_
- Asuntos Admmlstratlvos por el térmmo de d:ez (10) dlas N

Temendo en cuenta lo anterlor a través de ia Secretana General de Ia Corporacnon

o se Ees remltaré el correspondzente link del expedlente d:gltal

'NOTIFIQUESE V) ﬂMRLASE -

" HERNANDO AVALA'F
- Magistrade” <

AngieV. -



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
S Maglstrado Ponente Hernando Ayala Penaranda

San Jose de Cucuta diez (1 0) de febrero de dos mil vemtldos (2022)

Radicacién namero: 54-001 -33 33- 004-2021-00294 01

~ Demandante: . . = Otilia Flérez Bautista y Rubén Fabnc:o Gallo Velasco o
‘Demandado: Nacion — Rama Judicial :
“Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho .
“Asunto: . y Impedlmento planteado por los Jueces Admlnlstratlvos del: - -
Clrcwto L

" Procede Ia Sala a dec1d|r el lmpedlmento planteado por el Juez Cuarto
Admlnlstratlvo Oral del Circuito de Cucuta, quien estima, ademas que el
' ,lmpedlmento comprende a todos los jueces admlnlstratlvos del Clrcurto de Cdcuta.

1 ANTECEDENTES '

723 de ‘2009 articulo /8° del” dcrets “‘3388 s 2010, A sl 8 del decreto
1039 de 2011,kel articulo 8 del decreto 0874 de 2012, el articulo 8° del decreto 1024
~ de 2013, el articulo 8° del decreto 194 de 2014, el artlculo 19 del decreto 1257
de 2015, el- articulo 1° del decreto 245 de 2016 solo en cuanto le restan el 30%

~ del salario basico de los servidores judiciales y se declare la nulidad de los actos‘
. fictos respecto de los derechos de peticién presentados por los demandantes eldia-.

' 09 de febrero del 2021 (actora) y 16 de marzo del mismo afio (actor) mediante los -
cuales la demandada les nego la rehqundacnon de sus prestaciones sociales y
~ laborales, asi como el reconocimiento y pago de las diferencias salariales
', -existentes entre lo liquidado hasta ahora por la administracién con el 70% de su
~salario basico y la liquidacién que resulte teniendo como base el 100% del mismo,
incluyendo el 30% de este, que la administracion ha tomado para darle el
titulo' de prima especial sin caracter salanal y el reconocnmlentoypago de la.
g 'pnma especial sin caracter salarial, como adlmon o) agregado a la aS|gnacnon basnca .'

o 'prewsta en eI art 14 de la Iey 4 de 1992

Como consecuencua dela nulldad ya tltulo del restabledimiento del derecho, solicita ~
se ordene a la demandada, reconozca rellqwde y pague a los demandantes la
.prestacion Iaboral enuncuada asi:

> Parala Doctora Otllla Flérez Bautlsta desde el 06 de septlembre de 2016
hasta la fecha de |a sentenCIa yen adelante mlentras permanezca vinculada.



' Radlcado 54-001-33-33-004-2021 00294-01 T
: . Auto Resuelve lmpedlmento

}> | Para eI Doctor Ruben Fabr|0|o:GaIIo .Velasco desde el 20 de febrero,:;,:del.__:" |

vmculado

2 MANIFESTACION DEL IMPEDIMENTO

"“"‘,”uez Cuarto Admlmstratlvo Oral del Clrcurto de Cucuta manlf esta que se _-I :

- ":::::Z-jen la- causal estableclda en el artlculo 141 numeral 10. del Codrgo General del”‘

2015, hasta 1a fecha de la sentencra y en adelante mlentras permanezca; L

ncuéntra lmpedldo para conocer del presente asunto aI advertrr que esta mcurso‘ I

| ";'._-_Proceso apllcable por remision expresa del artrculo 130 de la Ley 1437 de 2011 - )

o (ver PDF 03AutoDeclaralmpedumento)

" ,3.,- CONSIDERACIONES

o ~:ﬂ:‘En eI presente caso el Juez Cuarto Admlmstratlvo Oral del Clrcwto de Cucuta o

- manrﬁesta que ély. los demas Jueces Admlmstratlvos del Circuito de Cuicuta, se
"~ ‘encuentran incursos en [a causal establecida en el numeral 1° del articulo 141. del
Cédlgo General del Proceso que. establece R

‘1 Tener el Juez su cényuge compaﬁero permanente o alguno de sus panentes
( entro del cuarto grado 'de consangumldad o c:wl 0, segundo de afi nldad mteres"
lrecto 0 lndlrecto en el proceso ()% e e o

_ "_Analrzada Ia causal esgr|m|da junto con eI argumento del |mped|mento manlfestado o
- .- esta Sala de decision lo considera fundado, toda vez, que como bien lo afirma el -
' ."-,.‘.Juez Cuarto Admlnlstratlvo tanto este como- Ios demas Jueces Admlnlstratlvos del
Clrcwto de Cucuta poseen un interés en Ias resultas del caso objeto de controversra '

,__uricronanos pubhcos con Ias prestacrones soclales que ‘se. pretenden sm que sea _

da vez que, la. presente demanda guarda srmllltud con sus: condlmones como IR

‘posible separar de tales consrderacrones el proplo lnteres por Ias resultas del‘,--‘

o '-proceso

i En’ razén de lo antenor se declarara fundado el rmpedlmento mamfestado por el "

"Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, declarandoloa ély a‘los " R
-\« demas Jueces Administrativos del Circuito de Clcuta, separados del conocimiento -
. .dél. presente asunto.'En consecuengia, y dando aplicacién a lo previsto'en el %

; numeral 2°del articulo 131 dela Ley 1437 de 2011, se ordenara remitir el expedrentef
L ante ‘el Presidente’ de Ia Corporacnon para efectuar el sorteo de un conjuez que"j :
L _asuma el conocnmlento del presente O S :

' o Esta decrsmn es dlscutlda y aprobada en Sala vrrtual y para eI efecto se. suscnbe‘: '

"+ Sala del Tribunal Admlnlstratlvo de‘Norte de Santander se. autonza Ia lmpresrénl =
.'legltal de sus fi rmas o N ‘ : T

En mento de Io anterlormente expuesto la Sala de Decrsron Oral No 1 del Tnbunal N
: ,Admmlstratlvo de Norte de Santander S S e

- frsrcamente por el ponente y respecto. de los: demas Maglstrados mtegrantes de la



Radlcado 54-001-33-33-004-2021 00294-01
o RESU_ELVE*' A

PRIMERO DECLARESE FUNDADO el |mped|mento manlfestado por eI Juezf A
Cuarto Admlnlstratlvo Oral del Circuito de Ctcuta, el cual comprende lgualmente a
‘]!os ‘demas Jueces Administrativos del CII’CUItO Por tal motlvo -se. Ies declara""

'separados del conoc:mlento del presente asunto

' SEGUNDO En consecuencia, una vez ejecutorlado eI presente proveldo remltase -

 Auto Resuelve impedimento‘

_el link del expediente digital al Presiderite de la Corporacnon a efectos de quese .

sefiale fecha y hora para efectuar el sorteo de un conjuez que ‘asuma. eI‘_
conoc:mlento del presente asunto C , R

S NOTIFIQUES - CUMPLASE
(Dlscutldo y aprobado en Sal ' Decxsxén Oral N° 1 de la fecha)

EDGARE BERNAL JAUREGUI =~ . CARLOS MARIO PENA DIAZ - N
Maglstrado o Maglstrado S




TR!BUNAL ADM!NISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER -
o Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA S

. San ;José de c_acu;a, g':a'tome" (14) de febrero aejaf;gm;r \iéi’r{tidés (2022).

B Radlcaclon numero 54»001 33-33—008—201 8~00301—01

" Demandante: .'_Marco Aurelio Hernandez Ortiz
g Demandados - Nacion -Ministerio de Educacion Namonal mFondo N
: ‘Nacional .de Prestaciones - Sociales del Maglsteno "

: Medlo de control ' Nuhdad y restablecsmlento del derecho

N De conformsdad con el humeral’ 3° del amculc 247 del Codlgo de Procedimxento )
- - Administrativo y de lo Contencioso Admmlstratlvo ‘el cual fue modificado por el ..
- articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMITASE el recurso de apelacién jnterpuesto. .

por la parte demandante, contra la providencia: de.fecha treinta (30) de noviembre -~
- del afio dos mil veintiuno (2021), profenda por el Juzgado Octavo Admlnistratlvo del - -
Clrcmto Judicial. de Cucuta Lo - . o

Por secretana not:f«quese Ia admlsmn del recurso de apelac ~:$ curadcr'_ ,

26to i%pgase

"+ recurso de apelacnon formulado por los demas mtervnmentes hasta | Ae;e utoria de:-

de congormxd conlo "~

curﬁgoresn o

cionconel . .-

. 1a‘presente- providencia, de- conforrmdad -con lo. dlspuesto en ’eI.numeral 4° del - .

articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

U El Mlmsteno Pubhco en ei evento que decnda ermtlr concepto deberé hacerlo desde,,_ o

el presente auto y ‘hasta: antes de. que ingrese. el proceso al Despacho para-

L sentencua de conformidad ¢on el numeral 6% del articulo 247 de" ia Ley 1437 de

. 2011, que fue modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021

: Una vez ejecutonado el presente auto pasese el expedlente al Despacho parai_' - :

o '.',proveer Io pertmente

. NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE -

o HERNANDO AYALA PE 'RANDA' |
SRR - Maglstrado c
AngieV. | IR




TRIBUNAL ADMIN!STRATIVO DE NORTE DE SANTANDER“ '

Maglstrado Ponente: Hemando Ayala Penaranda

‘San Jos.é‘ de Ct’jcuta,‘diez (10) de febre_rd de dos mil veintidés (20_22) f

‘Radicado: ~ 54-001:33-33-005-2021:00219-01

Accion: ~ :Nulidad yRestablec;mlento del Derecho
' 'Demandante - Diego Fernando Duran Ortiz
:Deman‘dado . Nacion - Fiscalia General de la Nacion :
~ Asunto: o Impechmento planteado por. los Jueces Admmlstratlvos del ‘
. ‘Circtito " ’

Procede la Sala a decidir el lmpedamen’zo planteado por la Jueza Quinto
Admlnlstrat:vo Oral del Circuito de Cuacuta, quien - estima -ademas, que el
impedimento comprende a todos los Jueces Administrativos del Clrcu:t_o de Cucuta,

R %;m ﬁ'ﬂJﬁﬁﬁpéﬂfES

g &3 & ?’M 8 ey L
do gDur {O'%rf%@wtravgé%gg ZKBgcf{erado judic fg ‘l'{’“f;ﬁ?é??po%e

El se or Die e )
'.'demanga & y Restablemmj%:me Dérgeho en cofitra. ~d&Ta Figcalia
- Generalge la Nagion, a gfectos® de»que»se ‘declafe fa nuhd% ldéFoficio N 311260-
. 20470 N" ‘040§ de!mﬁwgde abril de 2021, proferldo por la Subdirectora Regional de

. lApoyo NoronenfaT de la entidad demandada, mediante el cual se .niega el
reconocimiento del 30% como factor salarial de la’ prima especual que devengan los:

- Mag!strados Juecesy Fiscales.

4 \’% &

Como consecuencaa de la nulidad y atitulo del restablecnmlento dei derecho sohmta‘
se ordene el pago retroactavo del porcenta;e antes menclonado asi como su
mdexacton

MANlFESTAéiéN DEL'IMPEDIMENTO -

La Juez Qunnto Adm:mstratsvo Oral del Circuito de Cucuta manlflesta que se '
encuentra |mped|da para conocer del presente asunto, al advertir que esta incursa
";'en la causal establectda en el art:culo 141 numeral 1° del Cédlgo General del.
Proceso, aphcable por remisién expresa del articulo 130 de la Ley 1437 de’ 2011
' (ver PDF 07AutoDeclaraImpedlmentoanaEspemal) '

Fundamentan su lmpedlmento en que las pretensnones de la démanda se contraen
a la declaratoria de nulidad de los actos administrativos por medio de los cuales se
negd el reconocimiento del 30% como factor salarial de'la prima- especial que
devengan los jueces y fiscales, encontrandog.e en cifcunstancias facticas y juridicas



54-001-33-33-005-2021-00219.01 s

’anélogas a Ias del demandante al haber mterpuesto medlo de control reclamando, o
,‘tal derecho al punto de tener un mterés en las” resuitas de! proceso, lo que.

AUt Resuelve lmpedlmento o

onstltuye una .razén’ suﬁcnente para conf gurarse de esta forma Ia causal de"_"; L :

g lmpedlmento alegada

2 CONSIDERACEONES

’ En eI presente caso, Ia Jueza Qumto Admlmstratlvo Oral del C:rcuxto de Cucuta_ |
} ’mamﬁesta que: ella y los demés Jueces Admmlstrativos del Circuito de Cucuta se S
- encuentran incursos en Ia causal establecnda en’ el numeral 1" del articulo 141 del;" P

) ':-"";"Cédtgo General del Proceso que establece R

e ' “1 Tener el Juez sy cényuge, compafiem pennanente o alguno de sus panentes dentro
. del cuarto grado de consanguinldad 0 c:w/ 0 segundo de -afi nldad Interés directo o

indlrecto en el proceso

L ) Juez poseen un; mterés en:las resu|tas del caso. objeto de controversra todavez -

;Anallzada la causal esgnmuda junto con el argumento del lmpedlmento mamfestado o
- _esta'Sala’ de decision lo considera fundado, toda vez,.que como bien lo afirma la . -

e que; la presente demanda guarda smhtud con sus condiciones como funcionarios - "
i pubhcos con la prima no inferior al. 30%. del salano bés;co establecnda enla Ley4 . .

de 1992 para !os Jueces de la Repubhca 'sin. que sea poslble separar de tales

i conmderacuones e! propuo mteres por las’ resultas del proceso S

o ,En razon de lo antenor se declararé fundado el lmpedlmento mamfestado por Ios_ o

h conocum:ento del presente asunto

L d,lgltal de sus f|rmaS

- _'f"’En mento de Io antenormente expuesto la Sala de Dec:snén Oral No 1 del Tnbunal o
Admmnstratlvo de Norte de Santander i N R T

RESUELVE’ - e

"conocnmlento del. presente asunto En consecuenma y dando aphcacuén a lo S

o prevnsto en el numeral 2° del, artlculo 131 de'la- Ley 1437 - de 2011 en flrme la; L
- presente prowdenc:a pasese el expedlente ante’ el Presndente de esta Corporac:én S
'para fijar fecha y hora - -para efectuar el sorteo de un conjuez que ‘asuma el . S

- "?Esta decnsson es dlSCUtIda y aprobada en: Sala v:rtual y para el efecto se suscnbei :1
o »-*ﬂsncamente por el ponente y respecto de ios demés Magrstrados mtegrantes de. Ia;: B -
* Sala del Tribunal Admlmstrativo de Norte de Santander se autonza Ia lmpresmnf, L

. PRIMERO: DECLARESE FUNDADO o "impediméhtd'r"riahiféétédc bor los Jueces’

. Admmlstra‘tlvos del Circuito.de Cucuta Por tal mo’uvo se Ies declara separados del -
"conocnmzento del presente asunto L e e e e e e
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: Auto Resuelve mpedsmento

isEGUNDO En consecuenc:a ‘una vez ejecutorlado el presente provezdo pasesel,f' s

el link del expediente digital al Despacho del Presidente dela Corporac;on aefectos
se senale fecha y hora para efectuar el sorteo de un conjuez que asuma el'«i '
conoclmlento del presente asunto ' K » : S

NOTIF!QUESEYC i PLASE T
Decxs:én Oral N° 1 de Ia fecha)

(Dlscutldo y aprobado en Sala’ Ordlnana i

HERNANDO AYALA PENAR NDA

Maglstrado

"'EDGARE BERNAL JAUREGU!' U CARLOS MARIO PENA DIAZ:'-. T
Mag:strado R RS Maglstrado E :




‘ Nacion. -Mlmsteno de. Edu&amén 'Nacsonai ~Fondo
Nacmnal de Prestacnones Socnales del Mag:steno_

_ Higo «
.;sj_Admlmstratlvo y de o Contencmso Admlmstratlvo el cua! fue; modlf" cado por e!f
-_'artlculo 67 dela. Ley 2080 de: 2021, ADMITASE el recurso de apelamon mterpuesto;
?‘por Ia parte demandante contra la prowd_enma de fecha qumce (15) de dlmembre;

“ 5.":-‘_Por secretana notmquese la:. admlsmn del" recurso €: ap%lgm TR

: “A"»'Jud:cnal Delegadoj‘, : «_;agtn‘qugv bﬁ\ | 5 B’?,épam




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTAND'ER‘ o
- Maglstrado Ponente Hernando Ayala Penaranda

San José de Cucuta dlez (10) de febrero de dos mll velntldés (2022)

Radlcaclén numero | 54 001 -33- 33 010—2021-00275 01

' Demandante' - Pedro Ivan Contreras Mejia

) Demandado. " - Nacién - Fiscalia General de la Nacion
Medio de Control: - - Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Asunto:. = ~ Impedimento planteado por | Ios Jueces Admlnlstratlvos del ‘

CerUItO ,

»Procede la Sala a decndlr el lmpedlmento planteado por la Jueza Demmog
- Administrativo del Circuito Judicial de’ Cucuta, quien estima, ademas, que el
|mped|mento comprende a todos los jueces admmlstratlvos del CerUltO de Ctcuta.

.~ ANTECEDENTES

2 n C_ontreras Mejla a traves de apoderada judlmal’ mterpone a

demanda Y Ré"‘:stableclmlento del-Derechig-en- .contra-de-la-Nagcién. - -

- FISCa|Ia§G ! S 1 drefec tos, di ~queise {declare-ld nuhdad de los actos -
-admlnlsfratlvos contemdos en las Resoluc:on N° 21470 ‘N° 1463 del 20 de abnl de -

v 2021, medlante lag’Cuales se le negé la sollcntud de reconocimiento y pago’ de la o

~ prima espemal y la Resolucion N° 225 del 27 de mayo de 2021 acto admlmstratlvo o

a través del’ cual se nego el recurso de reposmlon

,Como consecuenCIa dela nulldad ya tltulo del restablecumlento del derecho sohc:lta ;
se ordene a la Fiscalia General de la Nacion, reconozca rehqunde y pague al.

demandante, la prestacmn laboral enunciada, como un valor agregado (equivalente” -

~al 30% del salano) como incremento ‘del-100% _del salario basnco mensual y/o-
asignacion basica ‘mensual que ha venido devengando el mlsmo a través de
los dlferentes decretos de fijacion de la escala salarial y- prestacnonal de los

- servidores de Ia Fiscalia General de la Nacmn por el tiempo que se ha encontrado

- vinculado a Ia -entidad como fiscal local o del circuito, con fundamento en lo. -

~ contemplado en la Ley 4° de 1992, Ley 332 de 1996, Ley 476 de 1998, Decreto 272. _
. de 2021, entre otros, sin perjuicio de la prescrlpc:on a apllcarse tres arios hacia atras .
de la presentac:on de la reclamacuSn C

2 MANIFESTACION DEL IMPEDIMENTO
La Jueza Demmo Admmlstratlvo del Circuito de Cucuta mamf esta que se encuentra

impedida para conocer del presente asunto, al advertir que esta incursaen la causal -
establecida en el articulo 141 numeral 1° del Cdédigo General del Proceso, aplicable



St '-»'_' R | Radlcado_ 54-001-33-33-010}2021-00275-01 PR

: ';:'_»:»Por remision expresa deI artrculof”‘130. de Ia Ley 1437 de 2011': (ver PDF
R v.:;i'.04AutoDecIaralncompetencraOrdenaRemmr)‘-“«"-"-- ~ _ W A

;;_--;_.Fundamenta su’ |mped|mento en que Ias pretensrones de la demanda se. contraen R

. <ada decIaratona de nulidad: de Ios actos admmlstratlvos por medlo de: Ios cuaIes se .

..nego al. actor la sollcltud de reconommlento y pago de- a prima. espemal mensual -
_.___f'equrvalente al 30% deI salarro basico prevnsta en el artlculo14 delaLey 42.de 1992 o

) “’como’ adicién‘o- agregado a Ia remuneracrén basma mensual encontrandose en
':_{;_c1rcunstan0|as facticas y jurldlcas analogas a Ias del demandante aI punto de tener S
“un:interés en: Ias resultas 'del proceso; lo que constltuye una- razon sufi mente para e

_eIevo demanda en Igual sentldo : _' :

3 CONSIDERACIONES

'f‘Auto Resuelv |mped|mento S

;conf gurarse de esta forma la causal de lmpedlmento aIegada A mas de Io antenor,_ R

e .,f."En eI presente caso, la. Jueza Decrmo Admlmstratlvo deI Crrcmto de Cucuta §6

v Codlgoi General deI Proceso que establecen

1. Tener eI Juez su cényuge compaﬂero permanente ) alguno de sus panentes dentro ST
-del cuarto grado .de consangu:mdad o CIVII 0. segundo de afnrdad mterés drrecto 0 L
"'rndrrecto en el proceso ( )” . : . . , AR

: "fjAnahzada Ia causal esgnmlda junto con eI argumento deI Impedrmento mamfestado, s

o :' sta Sala de decrsron lo conSIdera fundado, toda vez; que ‘como, b|en lo: af rma Ia e

o :,;;;Juez poseen un mteres en las resultas del caso objeto de controversra toda vez'

_ 'f_;que la. presente demanda guarda S|m|I|tud con sus condlcrones como funcronanos L

a 'j.publlcos con la prima no inférior.al 30%: deI salarlo basrco establecrda en'la Ley 4 0

2 den 1992 para los Jueces de” Ia Republrca ‘sin que sea posxble separar de tales'
:~'con3|deracrones eI proplo mterés por las resultas del proceso ' S P

'En razon de Io anterlor se decIarara fundado el i pedlmento manrfestado por Ia SR
ueza Décimo Admlnlstratlvo deI Clrcunto de Cucufa decIarandoIa aelay: a Ios.‘" " e
“demas Juecés Admrmstratrvos del Circuito de Ciicuta, separados del conocimients e
. del presente asunto En consecuencia,y- dando aplrcacrén alo: previsto en-el .
i;...j.numeral 2°del artlculo 131 de la Ley 1437 de 2011 se ordenara remltlr el expedlente G
_“ante el Presrdente de Ia Corporaclén para efectuar'_;_el sorteo de un conjuez que

: asuma eI conocrmlento del presente S ‘ S L

;ff'Esta decrsu')n es drscutlda y aprobada en SaIa virtual'y para @l efecto Se’ suscrlbe ,

‘ ':fiswamente por él ponente y respecto de los demas Maglstrados mtegrantes dela W

i .-Sala. del Tnbunal Admlnlstratlvo de Norte de Santander -3 autonza la- |mpre3|ona.-'-'f._j_
L -_j’dlgltaI de sus flrmas . - SRR P : g

_ Enmérito de lo anterlormente expuesto Ia SaIa de Demsron Oral No 1 deI Tnbunal
"_Admlmstratlvo de Norte de Santander S : A L .

encuentraninctirso’en Ia causaI establecrda en eI numerales 1° deI artlculo 141 del T e



' Radlcado 54 001-33-33 01 0—2021-00275 01

:_ RESUELVE::__:

PRIMERO DECLARESE FUNDADO el lmpedlmento mamfestado por Ia Jueza
Décnmo Administrativo del- Circuito de Cucuta, el cual comprende: lgualmente alos |
' demas Jueces Admmlstratlvos del CITCUItO Por tal motlvo se les declara separados '
Vdel conommlento del presente asunto R :

SEGUNDO En consecuencna una vez ejecutorlado eI presente proveldo remltase
el Imk del expedlente d|g|tal al Presidente de la’ Corporacién a efectos de que se
- sefiale fecha y. hora" para efectuar el sorteo de un conjuez que asuma eI
: conoclmlento del presente asunto S : - : ‘

NOTIFIQUESE CUMPLASE

: (Discutido y aprobado en Sala de P ec:snon Oral N° 1 de la fecha)

e,

HERNANDO AYALA ' \
Maglstrado )

EDGARE BERNAL JAUREGUl - | 4 CARLOS MARIO PEﬂA DIAZ
Maglstrado S S Magistrado- - -

s Auto Resuelve |mped|mento‘ S



Rote

 Radicacién nimero: ' 54-001-33-33-008-2018-00348-01 .
' Demandante: -~ "'Luis Fernando Castro Rodriguez .- - E
o Demandados v Nacién. «Mumsteno de Educacion Nac:onal -—Fondo

o Medlo de contml ‘ Nuhdad y restablecimlento del derecho,

. ; De conformldad con: el numeral 3° de! artlculo 247 del Cédigo de Proced:mlen

‘Judicial Delegado para: acguarxante&egte; trmunai
‘ Aseﬁalad

, Se ADVIERTE alos su;etos procésééé‘&ﬁ%pﬁ

" Angie V. o

TRlBUNAL ADM!NISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA

‘s,éﬁf,los'é de Cucuta, ‘,catdrqé (14) de febre}gj dé dos min_\(eint;dés'(zozz).

‘Nacional de’ Prestaclones Somales del Maglsteno f;

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ‘el cual fue modificado por el

amculo 67 dela Ley 2080 de 2021, ADMITASE el recurso de apelaclon interpuesto - ©
- por la" parte. demandante, - contra la providencia de fecha veinticinco (25) de* '~ -~ :
,nowembre del afio dos mil veintiuno - (2021), profenda por el Juzgado Octavo o

- AAdmumstratlvo del Clrcuato Judicial de Cucuta. - : .

Por. secretana notmquese la admlsmn del rec;urso de apejacié” focurador'_f_ ‘

i nume "arhr;u o "TS‘J’& del

ﬁg‘&g\\‘\ 5, AL
drarn pronun; :
recurso de apelacién formulado por los demas lntemmentes.\ﬁaﬁt@ia 2js

o la presente prowdenma de conformldad con lo dlspuesto en eT“numeral 4° del'?i,.': -
L articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 RIS , ol : L

o TEI Mlmsteno Pubhco en el evento que decnda emmr concepto deberé hacerlo desde'-f DL L
el presente auto V. hasta “antes de- que’ ingrese el proceso :al - Despacho para:; .. -
‘sentencia, de conformldad con el numeral 6° del’ articulo. 247 de !a Ley 1437 de’i"‘-. L
- _2011 que fue modlﬂcado por ‘el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 R

: Una vez ejecutonadc el presente auto, pasese el expedlente a! Despacho para“ " p
' proveer lo pemnente ' d. _ _ Co

CUMPLASE |

- "HERNANDO AYALA PENA' ANDA

Maglstrado




 TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER R

e Mag!strado HERNANDO AYALA PENARANDA
- -San José de Qﬂcpia, ':'cét_orcé ( 14) de febre’ro dedés 'qfh.it.v'eint'idés (2022).

Radlcacuon numero ' 54—001 -33- 33 005—2014 00728-01

_ Demandante: . -~ Carmen Edelma Maldonado Qumteroyotrds “
‘Demandados: '+ " Nacién — Fiscalia General de la Nacmn ‘

‘ Medlo de control . Reparacwn Directa

De conformldad con el numeral 3° del articulo 247 del Codlgo de Procedlmtento'
Administrativo y-de lo Contencioso Administrativo, el ‘cual fue modificado .por. el
~ articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto -

por la parte demandada, contra la provndencua de fecha dieciséis (16) de d:c:embre'_ , .

- del afio dos mil veintiuno (2021), proferida por el Juzgado Octavo Administrativo del
Circuito Judicial. de Ctcuta. -

Por secretana notlﬁquese la admlsmn del recurso de ape!acmn al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.ACA. Para tal efecto tengase
como direccién-de buzoén electronico las mformadas por Ios sefores Procuradores
Judiciales Delegados :

. Se ADViERTE alos su;etos procesales que podran pronuncsarse en relaciéh con el E - _
recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes, hasta la ejecutoriade =~
la presente providencia, de ‘conformidad con lo dtspuesto en el numeral 4° del -~ &

artlculo 67 de la Ley 2080 de 2021.

- El Mmrsterso Pubhco en el evento que decnda emltlr concepto debera hacerlo desde )
‘el presente auto'y hasta. antes de que ingrese -el proceso al Despacho para

sentencia, de conformldad con el numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de . o

2011, que fue modlf cado por el articulo 67 de Ia Ley 2080 de 2021

Una vez ejecutonado eI presente auto, pasese e! exped;ente al- Despacho para'

© proveer lo pertmente

'NOTIFIQUESE Y/CUMPLASE .

. HERNANDO AYA
o R Maglstrado
_Angie V. ‘



TRIBUNAL ADMIN!STRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Maglstrado HERNANDO AYAL.A PENARANDA '

 San José de Cicuta, quince (15) de fébreid'de dos mil veintia‘és_,’(éoz'z)'

: Radlcacrén namero: - | 54-001-23-33- 000~2022—00030 00

* Demandante: ...’ Don Amaris Ramirez Paris Lobo L miee
- Demandado: - . " Nacion - Presidencia- de la Repubhca - DIAN - Mm:steno de” B

: _ .+ Defensa Nacional - i 7
Medié_) de controf. o Protecmén de los derechose mtereses colectlvos S

Por reunlr los requ;snos y forrnahdades prevnstas en e! artlculo 18 de la ley 472 de L
1998, 144 y 161 de la Ley 1437 de 2011, ADMITASE el presente medio de controi‘ '

. de proteccion de los derechos e intereses colectivos formulada por Don Amaris.
Ramirez Paris Lobo contra. la Nacion, Presidencia de la Repubhca el Departamento

~ Administrativo de la Presidencia de la Rep(blica, el Ministerio de Defensa Nacaonal k B

y la Dweccuon de !mpuestos y Aduanas Namona!es DIAN. .

"En consecuenc:a, se dlspone.

.- NOT!FIQUESE PERSONALMENTE este proveido y cérrasele traslado de- la", T

o demanda por el termlno de diez (10) dias, para los efectos prevxstos en los articulos -~

21y 22 de la Ley 472 de 1998, al sefior Presidente de la Reptblica, Ivan Duque S
Marquez; al Ministro de Defensa Nacional; Diego Andrés Molano Aponte, al Director o
de la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN, Jose Andrés Romero -~

Tarazona y al Director del Departamento Admlmstratlvo de'la. Premdenc:a de la:

Repubhca Victor Manuel Munoz Rodnguez 0. quienes hagan sus veces;i.,

inférmeseles que la decision sera proferida dentro de los treinta (30) dias siguientes :

-al vencimiento del término de traslado y que tiene derecho a soficitar la pract:ca de -
pruebas enla contestac:én de la demanda y proponer las excepc:ones prev:stas en R
' eI artfculo 23 lbidem . : L

2.~ NOTIFiQUESE" al accnonante por la presente provndencna por estada

3. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE el presente auto al MINISTERIO PUBLICO;,_; -
en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el-articulo 612. dei_' T
C.G.P. Para tal efecto tengase como dlrecc!on de buzon electrémco Ias mformadas“.‘ L e

por. los senores Procuradores Judlmales delegados

4.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este. proveldo a Ia AGENGlA NAC!ONAL} -
DE LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los térmmos del articulo 199 del. SO

C.P.A.C.A. modtf cado por el articulo 612 del C G. P



o Tribunal Admmlsiraﬁvo de Norte de Santander
. Radicado: 54-001 -23—33-000—2022—00030-00
S Auto admlte demanda

- 5 En los termmos del artlculo 21 de la ley. 472 de 1998 mformese a fos mxembros
S Ade la comumdad sobre la admnsnén de la presente acclén a traves de Ia pégma WEB
' de !a Rama Jud:csal Por Secretaria procédase de conform|dad - : L

L popu!ar dentro del texto de la demanda plde.

:“Con fundamento en Ios hechos y_pruebas apor ! senteproce meperm;to .

' ffbhfénza .

" Para el efecto. cxta los articulos: 229 numerales 4 y5 del art:culo 230 231 233 234 del
,CAPCA '

Cvel actor popular.se encuentra dirigida a obtener el. retnro de las vallas ubicadas e el puente,[

o 3‘;’6 Por u!’umo 'en Io que concleme a Ia medsda cautelar sohcﬂada se tlene que el actor .

: De acuerdo con Io expuesto eh el escnto de demanda la. medxda prowsaonal solamtada por'-f S

: : § mternaczona! Slmén Bohvar que garantlce el llbre trénsxto y movmdad por la Zona frontenza Lo '

EI Codlgo de Procedtmlento Admmtstratavo y de to Contencuoso Admlmstratlvo~ Ley 1437 o
o ;'de 2011 consagra en su articulo 229 la procedenma de medldas cautelares sena!ando )

,".“ARTiCULO 229 PROCEDENCIA DE MEDIDAS CAUTELARES En todos los. S
* - procesos declarativos que se adelanten ante esta junsdlccxén antes de ser notifi cado, -

. debidamente sustentada, podra el Juez o Mag§strado Ponente decretar; en providencia“ R
‘motivada, las medidas caltelares.que considere necesarias para proteger y garantizar,. ..
’ provusnonalmente el objeto del proceso y la efecttwdad dela sentencla de acuerdo con

" lo regulado en el présente capitulo. - DU

La decision sobre la medida cautelar no lmphca prejuzgamlento . h ' -
PARAGRAFO. <Aparte tachado-- INEXEQUIBLE> Las medidas cautelares en !ns ‘
procesos que tengan por finalidad 1a defensa y proteccién de los derechos e intereses

. colectivos y—en—les«pmeeses—da«tute!a del .conocimiento de la Junsdscc:én de lo-

el -auto admisoric de la demanda o en cualquier. estado.del proceso, a petrc:én de parte. L S

Contencloso Admumstrat;vo se regnran por lo dlspuesto en este capftulo y podrén ser ' Sk :

- decretadas de oﬂcso "

los sngurentes térmmos

. ART!CULO 230. CONTEN!DO Y ALCANCE DE LAs MEDIDAS CAUTELARES Las‘ '
‘medidas cautelares podran ser preventlvas conservativas, anhcnpatxvas o de
suspensuén y deberan tener relacion dlrecta y necesana con las pretensnones dela
“demanda. Para el efecto, el Juez o Maglstrado Ponente podra decretar una o vanas de

las sxguxentes medldas

L encontraba antes de la conducta vu!nerante o, amenazante cuando fuere posrble

" 2. Suspender -un proced;mxento & actuacién administrativa, inclusive de caracter’_ '
: contractual. A esta medida solo acudira el Juez o Magistrado Ponente cuando no exista

" ofra posnbmdad de conjurar o superar la situacion que. dé lugar a su adopcuSn y, en todo

caso, en cuanto ello fuere posible el Juez o Magistrado Ponente indicaré las condiciones'
o sefialara las pautas que deba. observar la parte demandada para que pueda reanudar
el procedimiento o actuacién sobre la cual recaiga la med:da -
3. Suspender prows;onazmente los efectos de un acto admm:stratlvo

" Seguudamente el artfculo 230 |bidem senala las medsdas que pueden ser decretadas en o

. 1.-Ordenar: que se mantenga Ia sntuac:én ) que se restab!ezca al estado en que se




Trubunal Admxmstratlvo de Norte de Santander
Radicado 54-001-23- 33~000-2022—00030~00
Auto admlte demanda

-ixna obra con &l objeto de evxtar o prevemr uh perjuimo ola agravacuén de sus’ efectos R

. “hacer 6 no hacer. , 3
b PARAGRAFO S| Ia medlda cautelar 1mpl|ca ei ejercccio de una facultad que comporte S

4 Ordenar Ia adopc:én de't una decnsnbn admmsstratlva o Ia reahzamén o demohcsén de e

;5._ Impamr Ordenes o imponerle a cualquzera de Ias partes dei proceso obllgacuones deu_ "

" elementos de indole discrecional, el Juez o Magisirado. Pcnenté ng podra sustituir a la N

L ' fautondad competente enla adopcaén déla decnsxén correspondlente, smo que deberé I

~ lnmltarse a ordenar su adopmén dentro del plazo. que. fije para €l efecto en atencu'm ala -
_ ;urgenc:a o] necewdad de la: medida 'y: siempre ; icon” arreglo a los Hmltes A cntenos.' .
estabtecedos para ello en el ordenamlento wgente - SR

dlsponlend o R

. AR"riCULo 231 . REQUISITOS PARA : DECRETAR (LAS ' 'MEDIDAS "' .
o CAUTELARES Cuando se pretenda la nuhdad de un acto admmxstratwo la; suspensuﬁn} PR
o prov:snonal de $us efectos procederé por. v:oIacnén de Ias dlsposac:ones mvocadas en la .

" défmanda o en la sohcltud que se realice én escrito separado cuando tal vsolacnén sur;a L

‘231 preve los requ;s:tos para el decreto de las medldas cautelares ..

B ,;.-Adel -analisis del acto - -demandado y -su. confrontacxén con .las normas supenores

' "mvocadas como vmladas odel estud:o delas pruebas anegadas con Ia so!ncntud ‘Guando” -

' ipequxcnos debera. probarse al menos sumanamente la eXIstenc:a de- los mlsmos;?-i' -
.-Enlos demés casos Ias medrdas cautelares serén procedentes cuando concurra B!
s:gu:entes reqmsrtos SRR
1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho

e -2, Que el. demandante haya demostrado asl fuere sumarlamehte Ia trtulandad del _- o

o .derecho odelos derechos mvocados

3. Que el demandante haya: presentado Ios documentos mformac:ones argumentos yj o

justtf icaciones que permltan .conclir, medlante un jUICIO de ponderacnén de interéses,

. gue resultaria més gravoso para el mterés publlco negar la meduda cautelar que s

"concederla.
-  4 Que, aducnonalmente se cumpla una de !as ssgunentes condxc:ones ‘
a) Que aino otorgarse la medlda se calise un per;uxcuo 1rremed1able o

.f.: b). Que emstan serios motivos para consuderar que de no. otorgarse la medlda los efectos_-;_; - o

i.;de la sentencza serfan nugatonos

) r_'.."Tenlendo en cuenta entonces Ios requxs;tos prewstos por !a normatlvndad para Ia o
,procedencna del decreto de medxdas cautelares estudlara el Despacho !a sohcltud elevadaf’ RS SR
» par el actor popu!ar en armonia conla Ley 472 de 1998 T S o

" En relamon con la Justlf caclon de Ia necessdad del decreto de Ia medlda se advuerte que. la;ﬂ, RTINS

s Vadncaonalmente se pretenda el restablecumaento del derecho y fa mdemmzac»bn de' l::‘f-'_ e

parte actora no: reahza alusmn :alguna’ al respec’(o presumlendo el Despacho que la .
solicitud’ encuentra comg’ fundamento las’ mamfestac:ones contenidas en los’ hechos de a7

- . demanda, segun Ias cuales con ocas:on de Ia presencxa de’ vaﬂas en el Puente.
Internaclonal Slmén Bohvar se. .impide el paso de cludadanos para las poblacmnes" :
o frontenzas pese a que del !ado venezolano ho exnste restnccnon ni. hm:tac:on de nmguna c

. naturaleza

5 _Insu;te que e! Gobnemo Nacxonal expldné fa resolucrén N° 0746 del 1 de jumo de 2021
dlsponlendo abnr todos Ios pasos frontenzos con'la: Repubhca Bo!wanana ‘de Venezuela,

- sin estab!ecer mas. hmutaczcnes que la. contlnwdad de. aphcacmn de - las” medrdas de

blosegundad establemdas por el Mmlsteno de Salud y Protecmén Somal cwcunstancla que .

- se ha logrado en los zonas fronterizas’ de Paraguachon (frontera en-del Departamento de’ ...
" la Guajira), Ipiales (frontera en el Departamento de Narmo) no obstante enel Departamento . N

~ de Norte de Santander, no se ha dado el mismo trato, pues se’ ‘mantienen vallas en Ios
. puentes ademés no se prestan los servncnos a cargo de la DlAN o Lo




" Tribunal Admmlstratlvo de Norte de Santander '
- Radicado: 54—001-23—33~000-2022-00030-00
Auto admlte demanda ) : L

Agrega que la Vlcepremdenta y Mlmstra de relacnones extenores, mamfesto de manera
¢ publica, que los puestos frontenzos de Norte de Santander con Venezuela serian abiertos -

- parael paso de personas y mercancias, una. vez se dieran ia elecciones Ieglslatwas enla . ‘
- repubhca Bolivariana de Venezuela, sin embargo ‘estas se reahzaron el 21. de noviembre

~ .de 2021, y.a la fecha siguen sin prestar los servicios. pubhcos necesanos para el trénsnto o

L Iegal de mercancias y el pago de los. :mpuestos de ngor ‘

A su cnterlo Ia omisiéon del Estado Colombaano en los termmos expuestos ha traido como '
. consecuencia el estabtecxmlento de grupos al margen de Ia ley, que asumen un control -
- "_mdebldo establemendo pasos. ﬂegales de mercanmas lo: que vmla los derechos colectlvos o

- 'Pese a lo anterlor advlerte el Despacho que:la parte accnonante no aporta prueba alguna "
' que permita al Despacho en este estadodel proceso, constatar ias afectacuones a derechos

- colectivos que segun manifiesta en los hechos se’ producen por la” permanencia_ de las

mtadas vallas en los: pasos frontenzos del Departamento Norte de Santander y la Republica . .

. Bohvanana de Venezuela por el contrano con los videos aportados al expedlente se.
._aprecia_el paso de personas por el puente mternacaonal mednando Ia presencra de
autondades en el caso colombxano o .

Por lo brevemente expuesto, consecuencna el Despacho, que no se cuenta en este estado

g de! proceso con- e!ementos suficientes que permltan el decreto de una medtda cautelar

' puesto que.como ya se manifestd, no existe material probatono que soporte su necesidad, .
- por’lo que se dispone NEGAR LA MEDIDA CA ELAR, sohc;tada por el actor popular .
: dentro de su. escnto de demanda o S R S S

NOTIFIQUESE { CUMPLASE

o

HERNANDO AYALA PE RANDA» 1,‘-- |
o Magsstrad




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, quince (15) de febrero de dos mil veintidés (2022)
Magistrado Sustanciador: Dr. Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54001-23-31-000-2002-01809-02

Ejecutante: JUAN CARLOS AROCHA SERRANO Y OTROS

FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. COMO VOCERA DEL PAP
FIDUPREVISORA S.A. DEFENSA JURIDICA EXTINTO
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO -D.A.S. Y SU FONDO
. ROTATORIO - AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
Ejecutado: ' DEL ESTADO :

Medio de control: REPARACION DIRECTA — EJECUCION DE SENTENCIA

En atencién a la falta de la Contadora Liquidadora de Apoyo Contable y Financiero
del Tribunal Administrativo de Norte de Santander, se hace necesario reprogramar

fecha y hora para la celebracién de la audiencia inicial ordinaria dentro del asunto

de la referencia, el dia miércoles 2 de marzo de 2022, a partir de las 09:00 A.M.

Para la gestién y el tramite de la audiencia virtual programada, se utilizaran los me-
dios virtuales tecnolégicos -Microsoft Teams-, en implementacion del uso de las
Tecnologias de la Informacion y las comunicaciones (TICS).

En consecuencia, a través de la Secretaria del Tribunal, notificar y citar a las partes
del proceso y sus apoderados representantes, al igual que a los terceros
intervinientes, en caso a que haya lugar, y al sefior Procurador Delegado del
Ministerio Publico.




