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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Ponente: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-33-33-002-2013-00445-01
Demandante: José de los Santos Piza
Nacion — Ministerio de Educacion — Departamento
Demandado: Norte de Santander
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de
la Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el
articulo 125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en
relacion con el desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda,
formulado por la parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este
proceso.

I. Consideracion Previa

Antes de abordar el objeto que nos ocupa en esta instancia, debe advertirse que
al abordar el presente asunto en la Sala de Decision correspondiente, el Doctor
Hernando Ayala Pefiaranda en su condicion de Magistrado integrante de la
misma, manifiesta declararse impedido para intervenir en la discusion del sub
examine, invocando la causal consagrada en el articulo 141 numeral 2° del
Caodigo General del Proceso, por haber sido quien dictd la sentencia de primera
instancia, siendo este impedimento aceptado por los demas Magistrados de esta
Sala de Decision.

l. Antecedentes

La demanda de la referencia fue presentada el dia 17 de octubre de 2013.
Admitida la misma, y surtido el tramite procesal correspondiente, el Juzgado
Segundo Administrativo Oral de Cucuta dictdé sentencia de primera instancia en
audiencia inicial celebrada el dia once (11) de noviembre de dos mil quince
(2015).

En contra de dicha sentencia, la parte actora interpuso recurso de apelacion, el
cual es concedido por el A quo, remitiéndose el expediente a esta Corporacion el
dia 02 de marzo de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de
desistir de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal
al hecho de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316
numeral 4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.




Radicado: 54-001-33-33-002-2013-00445-01
Demandante: José de los Santos Piza
Auto acepta desistimiento

Il. Consideraciones

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A,, los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto
por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el
del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisién de bienes comunes, de
disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o comerciales,
el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando esta
no se opuso a la demanda, y no impedira que se promueva posteriormente el mismo
proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica a la
persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que
continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el desistimiento
debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo. ..

()

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el
secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se
han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistid, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén

vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de

forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
.. costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas..."” (Negrillas del Despacho)
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Auto acepta desistimiento

Al respecto se tiene que:

1.  Revisado el expediente obra poder en el que se otorga la facultad expresa
de desistir.

2. Que el presente tramite se dicté sentencia de primera instancia, negandose
las pretensiones de la demanda.

3. Que los demandados no se opusieron al desistimiento condicionado
presentado por la parte actora, toda vez que guardaron silencio durante el término
concedido para tal efecto.

4. Que cuando se presenta ante el superior el desistimiento por haberse
interpuesto por la parte demandante apelacién de la sentencia, se entendera que
comprende el del recurso, constituyendo asi la firmeza de la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace.

5. Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacion de
la parte de separarse del medio de control intentado, de la oposicion que ha
formulado, del incidente que ha promovido o del recurso que haya interpuesto.'

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 001 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR el impedimento formulado dentro de este proceso por el
Doctor Hernando Ayala Pefaranda en su calidad de Magistrado integrante de esta
Sala de Decision.

SEGUNDO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento de las pretensiones y del
recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante, conforme a lo dicho en
la parte motiva y en consecuencia se deja en firme la providencia materia del
mismo.

TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE P,;lj
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cicuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Ponente: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-33-33-002-2013-00463-01
Demandante: Heberto Gabriel Rivas Alvarez
Nacion — Ministerio de Educaciéon — Departamento
Demandado: | Norte de Santander
| Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de
la Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remisidn directa contenida en el
articulo 125 del mismo texto normativo, procede fa Sala a pronunciarse en
relacion con el desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda,
formulado por la parte actora.en el tramite de segunda. mstanma dentro de este
proceso. : :

I Consuieracmn Prewa

Antes de abordar ei objeto que nos: ‘ocupa en: est _ tancia, debe advertirse que
al abordar el presente asunto en la Sala de Demsao,; correspondlente el Doctor
Hernando Ayala Peharanda en su condlc;lon de Maglstrado integrante de la
misma, manifiesta declararse impedldo para mtervenrr en la discusién del sub
examine, invocando la causal consagrada en el a"""'culo 141 numeral 2° del
Codigo General del Proceso, por haber sido qwen dicté'; la sentenma de primera
instancia, siendo este mpedzmento aceptado por ]os demas Mag:strados de esta
Sala de Decision. : ; : ;

L Antecedentes |

La demanda de Ia referenma fue presentada.el dia 23 de octubre de 2013.
Admitida la misma, y surtldo ‘el tramite procesa! correspondlente el Juzgado
Segundo Administrativo:. Orai de Cucuta dicté sentencia-de primera instancia en
audiencia inicial ceiebrada el dia once (1 1) de febrero de dos mil dieciséis (2016).

En contra de dlcha sentenma la parte actora znterpuso recurso de apelacion, el
cual es concedido por el A quo, remitiéndose el expediente a esta Corporacion el
dia 02 de marzo de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de
desistir de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal
al hecho de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316
numeral 4° del Cédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.
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lHl. Consideraciones

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccidn por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

"ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga iin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto
por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entenderé que comprende el
del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. Ei auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, ¢ si sélo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuaréd respecto de las pretensiones y
parsonas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisidn de bienes comunes, de
disolucién o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o comerciales,
el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parie demandada, cuando esta
no se opuso a la demanda, y no impedira que se promueva posteriormente el mismo
proceso.

El desistimienio debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo perjudica a la
persona que lo hace y a sus causahabientss.

El desistimiento de la demanda principal no impide el irédmite de la reconvencion, que
continuara ante el mismo juez cualguiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacidn, un depariamento o municipio, el desistimiento
debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

()

ARTICULO 316, DESISTIMIENTQ DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demas actos procesales gue hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentarg ante el
secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se
han remitido al superiar, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

E! auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistid, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asl lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido,

3. Cuando se desista de los efectos de la seniencia favorable ejecutoriada y no estén

vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de

forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en

costas y . perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al

demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de

aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el
~ desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)
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Demandante: Heberfo Gabrig! Rivas Alvarez
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Al respecto se tiene que:

1. Revisado el expediente obra poder en el que se otorga la facultad expresa
de desistir.

2.  Que el presente tramite se dictd sentencia de primera instancia, negandose
las pretensiones de la demanda.

3. Que los demandados no se opusieron al desistimiento condicionado
presentado por la parte actora, toda vez que guardaron silencio durante el término
concedido para tal efecto.

4.  Que cuando se presenta ante el superior el desistimiento por haberse
interpuesto por la parte demandante apelacion de la sentencia, se entendera que
comprende el del recurso, constituyendo asli la firmeza de la providencia materia
del mismao, respecio de quien io hace.

5. Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacion de
la parte de separarse del medio de control intentado, de la oposicion que ha
formulado, del incidente que ha promovido o del recurso que haya interpuesto.’

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 001 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR el impedimento formulado dentro de este proceso por el
Doctor Hernando Ayala Pefiaranda en su calidad de Magistrado integrante de esta

Sala de Decision.

SEGUNDO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento de las pretensiones y del
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, conforme a lo dicho en
la parte motiva y en consecuencia se deja en firme la providencia materia del

mismao.
TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO:; En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
iSE0 1IN 1.def 22 de septiembre de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Cuacuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Radicado: 54-001-33-33-004-2013-00537-01
Demandante: William Enrique Piedrahita Rodriguez
Demandado: Nacion '~ Ministerio de Educacion — Departamento Norte

De Santander

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Decide la Sala sobre la solicitud planteada por la apoderada de la parte
demandante, mediante memorial en el que sefiala desistir del recurso y de las
pretensiones de la demanda en forma condicionada, a efectos de que no se
imponga condena en costas, con fundamento en el numeral 4° del articulo 316 del

Codigo General del Proceso.

. ANTECEDENTES

Se tiene que el pasado nueve (09) de marzo del 2016, el Juzgado Cuarto
Administrativo Oral del Circuito de Cucuta dictd sentencia de primera instancia

negando las pretensiones de la demanda.

Que la parte demandante dentro del término para el efecto, interpuso recurso de
apelacion, contra la referida providencia, no obstante en tramite del mismo, la
parte actora presenta memorial en el sefala desistir de las pretensiones

formuladas.

En virtud de lo anterior, mediante proveido adiado uno (01) de septiembre de
2016, se corrid traslado de la solicitud de desistimiento de las pretensiones al
demandado, por el término de tres (3) dias, conforme lo dispone la norma antes

citada, guardando silencio durante el citado traslado.

Por lo que procede ia Sala a resolver previas las siguientes,
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il. CONSIDERACIONES

En atencidon a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cbodigo General de! Proceso aplicables en esta

jurisdiccidn por remision del articulo 306 del C.P.A.C A, los cuales rezan:

“ . ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. E! demandante
podra desislir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando &l desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que
comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aguellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos
de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de
aguella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, ¢ si s6lo proviene de
alguno de los demandantes, el procese continuara respecio de las pretensiones y
personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de
disolucidon o liguidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles ©
comerciales, el desistimiento no producird efectos sin la anuencia de la parle
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedira que se promueva
posteriorments el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo perjudica a
{a persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que
continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacidén, un departamento o municipio, el desistimiento
debera estar suscrito por el apoderado judicial v por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador © el alcalde respectivo. ..

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidenies, las excepciones y 10s
demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se
presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o 1as copias
para dicho recurso no se han remitido al superior, ¢ ante el secretario de este en el
caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistio, lo mismo
que a perjuicios por el levantamiento de ias medidas cautelares praciicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi 1o convengan,

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no esten
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado
en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al



Radicado: 54-001-33-33-004-2013-00537-01
Actor: William Enrique Piedrahita Rodriguez

Auto

demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Al respecto se tiene que:

Revisado el expediente obra poder en el que se otorga la facultad expresa

de desistir.

Que el presente tramite se dicté sentencia de primera instancia negando las

pretensiones de la demanda.

Que los demandados no se opusieron, toda vez que guardaron silencio

durante el término concedido.

Que cuando se presenta ante el superior el desistimiento por haberse
interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia, se entendera que
comprende el del recurso, constituyendo asi la firmeza de la providencia

materia del mismo, respecto de quien lo hace.

Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacioén de
la parte de separarse del medio de control intentado, de la oposicion que ha
formulado, del incidente que ha promovido o del recurso que haya

interpuesto.”

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander, en

Sala de Decision Oral N°2,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion

interpuesto por la parte demandante, conforme a lo dicho en la parte motiva y en

consecuencia se deja en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDOQ: Sin condena en costas.

"LOPEZ BLANCO HERNAN FABIO, Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano, Tomo |,
Parte General, Novena Edicion, Paginas 1007 a 1615,
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TERCEROQO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, remitase el expediente

al Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales de rigor.

MPLASE
i6n Oral N° 2 del 22 de septiembre de

COPIESE, NOTIFIQUESE Y

{Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de De
2016)

HERNANDO

. BERNAL JAUREGUI
Magiistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Cucuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil dieciséis {(2016)

Radicado: 54-001-33-33-003-2013-00548-01

Demandante: Aura Cecilia Rincon Bonett

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Municipio San José de
Cucuta

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Decide la Sala sobre la solicitud planteada por la apoderada de la parle
demandante, mediante memorial en el que sefala desistir del recurso y de las
pretensiones de la demanda en forma condicionada, a efectos de que no se
imponga condena en costas, con fundamento en el numeral 4° del articulo 316 del

Cédigo General del Proceso.

I. ANTECEDENTES

Se tiene que el pasado quince (15) de marzo del 2018, el Juzgado Tercero
Administrativo Oral de Cdcuta dicto sentencia de primera instancia negando las

pretensiones de la demanda.

Que la parte demandante dentro del término para el efecto, interpuso recurso de
apelacién, contra la referida providencia, no obstante en tramite del mismo, la
parte actora presenta memorial en el sefala desistir de las pretensiones

formuladas.

En virtud de lo anterior, mediante proveido adiado uno (01) de septiembre de
2016, se corrid traslado de la solicitud de desistimiento de las pretensiones al
demandado, por el término de tres (3) dias, conforme lo dispone la norma antes

citada, guardando silencio durante el citado traslado.

Por lo que procede la Sala a resolver previas las siguientes,
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il. CONSIDERACIONES

En atencidén a la solicitud de desistimienio de las pretensiones, se hace necesario
citar los articuios 314 y 316 del Cddigo General del Proceso aplicables en esta

junisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C A los cuales rezan:

‘. ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. Fl demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia gue
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante ef superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entenderd que
comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos
de cosa juzgada. £l auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de
aquelia sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en él.

En los proceses de deslinde v amojonamiento, de division de bienes comunes, de
disolucidn o liquidacidn de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la pare
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedira que se promueva
posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica a
la persona que lo hace vy a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que
continuara ante el mismeo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un depariamento o municipio, el desistimiento
debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante de! Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo. ..

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos inferpuestos y de los incidentes, las excepcicnes vy los
demas actos procesales gue hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien o hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrifo se
presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente ¢ las copias
para dicho recursc no se han remitido al superior, ¢ ante el secretario de este en el
casc contrario.

El aute que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo
gue a perjlicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.
3. Cuando se desista de los efectos de [a sentencia favorable ejecutoriada v no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado
en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al
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demandado por tres (3) dias v, en caso de oposicién, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asi soflicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” {Negrillas del Despacho)

Al respecto se tiene gue:

Revisado el expediente obra poder en el que se otorga la facultad expresa

de desistir.

Que el presente tramite se dicté sentencia de primera instancia negando las

pretensiones de la demanda.

Que los demandados no se opusieron, toda vez que guardaron silencio

durante el término concedido.

Que cuando se presenta ante el superior el desistimiento por haberse
interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia, se entendera que
comprende el del recurso, constituyendo asi la firmeza de la providencia

materia del mismo, respecto de quien lo hace.

Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacion de
la parte de separarse del medio de control intentado, de la oposicidn que ha
formulado, del incidente que ha promovido o del recurso que haya

interpuesto.’

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander, en

Sala de Decision Oral N°2,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion

interpuesto por la parte demandante, conforme a lo dicho en la parte motiva y en

consecuencia se deja en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDQO: Sin condena en costas.

' LOPEZ BLANCO HERNAN FABIO, Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiane, Tomo |,
Parte General, Novena Edicién, Paginas 1007 a 1015,

715
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TERCERO: Una vez ejecutdriada la presente providencia, remitase el expediente

al Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales de rigor.

Madistrado

Por anotzeis
pariss ia

koy___ 25 SEP

nen £ o
v BUIADO, pating 5 g

tor, a las 6:00 a.m,




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Clcuta, veintidds (22) de sepiiembre de dos mil dieciséis (2018)

Radicado: 54-001-33-33-004-2013-00569-01
Demandante: Nancy Omaira Rodriguez Moreno
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — Departamento Norte

De Sgntander

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Decide la Sala sobre la sotié'iucﬁ‘ -;ﬁééh’te"iad'a ";'aor la apoderada de la parte
demandanie, mediante memorial en-el que. S@naia dessstsr del recurso v de la

pretensiones de la demaﬂéa eﬁ forma'?""(;ond enada a efectos de que no se
imponga condena en ccas’zas cof ‘?undamemo en el numera! 4° del articulo 316 del

Céodigo Genersal de& Pmsese

L ANTECEDENTES

Se tiene gue el pasaée siete '"{é?} de abril del 2016, el Juzgado Cuarlo
Administrativo Oral deé Circui ito. de Cticuta di cto sentenma de primera instancia

negando fas pre*{ens iones de !a demanda

Que ia parte demandante dentro del térming para el efecio, interpuso recurso de
apelacién, contra la referida providencia, no obstante en tramite del mismo, ia
parte actora presenia memorial en el sefiala desistir de las pretensiones

formuladas.

En virtud de lo anterior, mediante proveido adiado uno (01) de sepliembre ds
2016, se corrid traslado de la solicitud de desistimiento de las pretensiones al
demandado, por el término de fres {3) dias, conforme lo dispone la norma antes

citada, guardando silencio durante el citado traslado.

Por lo que procede la Sala a resolver previas las siguientes,
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li. CONSIDERACIONES

En stencitn a la solicitud de desistimienio de las pretensiones, se hace necesaric
citar los articuios 314 v 318 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A,, los cuales rezan:

“ ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al procesc. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que
somprande el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensionss de la demanda en todos
aquelios casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efecics
de cosa juzgada. Bl auto que acepte el desistimiento producird ios mismos efectos de
aguella sentancia.

S s desistimiento no se refiere a la iotalidad de las pretensiones, o st sélo proviens de
algune de los demandanies, el proceso continuard respecto de las pretensiones y
personas ne comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisién de bienes comunes, de
disolucidn o liguidacién de socciedades convugales © patrimoniales, civiles o
comercizles, el desistimienio no producird efecios sin la anuencia de la parie
demandada, cuando esta no s opuso a la demanda, v no impedird que se promusava
nosterigrmente 8] Mismo proceso.

I desistimiento debe ser incondicional, salvo acusrdo de las paries, v solo perjudica a
la persona que lo hace v 2 sus causahablentes.

£l desistimienic de la demanda principal no impide of frdmite de a reconvencion, gue
continuaré ante el mismoe juez cualquiera que fusre su cuantia.

Cuande el demandante sea la Nacién, un departamento ¢ municipio, el desistimisnto
debera estar suscrito por el apoderado judicial v por el reprasentante del Goblerno
Macional, e gobernador ¢ & alcalde respectivo...

ARTICULO 316, DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpusstos v de los incidentes, las excepciones v los
demas aclos procesaies que hayan promovido. No podran desistir de lag pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del misme,
respecto de quien lo hace. Cuandc se haga por fuers de audiencia, el escrilo se
presertara anie el secretario del juez de conocimiento sl el expediente o ias copias
para gdicho recursoe no s& han remitido al superior, 0 ante ¢! secretatio de esie on &l
caso contrario.

El auto que acepte un desistimienio condenara en costas & quien desistid, o mismo
que a perjuicios por el levaniamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos!

1. Cuandoe las partes asi o convengan

2. Cuando se frate del desistimiento de un recurso ante e juez que lo haya concedido.
3. Cuando se desista de los afectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelaras.

4, Cuande 2! demandado no se oponga al desistimiento de las pretensionss que
g2 forma condiglonada presents ¢f demandante respecto de no ser condenade
en costas v periuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al
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demandado por tres {3) dias v, en caso de oposicidn, el juez se abstendrd de

aceptar ¢f desistimiento asf solicitado. 8l no hay oposleidn, of juez decretard ol
desistimiento sin condena en costas v expensas...” {(Negrillas del Despacho)

Al respecto se fiene gue:

1. Revisado el expediente obra poder en el que se clorga la faculiad expresa

de desistir.

2. Que el presente trémite se dictd sentencia de primera instancia negando las

prefensiones de la demanda.

3. Que los demandados no se opusieron, toda vez que guardaron silencio

durante el término concedido.

4. Que c;uandc} se pr&é@h’té ante el ;s;g;_pericjr. el desistimiento por haberse
interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia, se entendera que
comprende &l del recurso, constityendo asi la firmeza de la providencia

materia del mismo, respecto de quien lo hace. *

5. Para ia doctrina na;c';iczﬁa& se entiende po:deéistimiento la manifestacion de
la parte de separarse del medio de coritrol intentado, de la oposicion que ha
formulado, del incidente gue ha promovido o del fecurso gque haya

interpuesto.

En mérito de lo e;&pueém, el Tribunal Administrative de Norte de Santander, en

Sala de Decigion Cral N2,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion
interpuesto por fa parle demandanite, conforme a lo dicho en ia parte motiva v en

consecuencia se deja en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: Sin condena en costas,

TLOPEZ BLANCO HERNAN FABIO, Instituciones de Deracho Pracesal Civil Colombiano, Tomo |,
Parte General, Novena Edicidn, Paginas 1007 a 101458

W
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TERCFRO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, remitase el expedienie
al Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales de rigor,

COPIESE, NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Deci y 5n Oral N° 2 del 22 de sept:embre de

EDGAR F. BERMAL JAUREGU
Magigtrado

TRIZUMAL ﬁr«"‘?’*?*;v B
RORTE 08 240

G 0%‘.;?&3{4*8 y i

For anttacion en ESTADQ, nottiiep a las
partes ?d pr“ idencla an terior, a les 6:80 am,

Sectetaria General



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Cucuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Radicado: 54-001-33-33-005-2013-00571-01
Demandante: Martha Isabel Duarte Espinosa
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacidn Nacional -Fondo de

Prestaciones Sociales del Magisterio- Municipio de San
José de Cuacuta.

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Decide la Sala sobre la solicitud planteada por los apoderados de la parte
demandante, mediante memorial en el que sefalan desistir de las pretensiones de
la demanda en forma condicionada, a efectos de que no se imponga condena en
costas, con fundamento en el numeral 4° del articulo 316 del Cddigo General del

Proceso.

I. ANTECEDENTES

Se tiene que el pasado dos (02) de diciembre del 2015, el Juzgado Quinto
Administrativo Oral de Cucuta dictd sentencia de primera instancia negando las

pretensiones de la demanda.

Que la parte demandante dentro del término para el efecto, interpuso recurso de
apelacion, contra la referida providencia, no obstante en tramite del mismo, la parte

actora presenta memorial en el sefiala desistir de las pretensiones formuladas,

En virtud de lo anterior, mediante proveido adiado el ocho (08) de septiembre, se
corrio traslado de la solicitud de desistimiento de las pretensiones al demandado,
por el término de tres (3) dias, conforme lo dispone la norma antes citada,

guardando silencio durante el citado trasiado.

Por lo que procede la Sala a resolver previas las siguientes,

iI. CONSIDERACIONES

z>)
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En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cdédigo General del Proceso aplicables en esta

jurisdiccion por remision del articulo 366 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“.,.ARTICULO 314, DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podré
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia gque ponga fin
al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto
por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se enlendera que comprende
el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de fas pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efeclos
de cosa juzgada. E! auto que acepte el desistimiento producira los mismos efeclos de
aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensionas, ¢ si s6lo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuard respecio de las pretensiones y
personas no comprendidas en el.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de
disolucion ¢ liguidacidn de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimienio no producira efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a ia demanda, y no impedira que se promueva
posteriormente el mismo proceso.

£l desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo perjudica a
la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que
continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento 0 municipio, el desistimiento
deberd eslar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o €l alcalde respectivo. ..

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de jos incidentes, las excepciones vy {0s
demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

Ef desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
el secretario del juez de conocimiento si el expediente 0 las copias para dicho recurso
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el casg contrario.

Ef auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistio, o mismo que
a perjuicios por el levantamientc de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se frate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedide.
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigenies medidas cautelares,

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslade al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de
aceplar el desistimiento asi solicitado. $i no hay oposicién, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas det Despacho)
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Al respecto se tiene que:

1.

Revisado el expediente obra poder en el que se ctorga la facultad expresa

de desistir.

Que el presente tramite se dicto sentencia de primera instancia negando las

pretensiones de la demanda.

Que los demandados no se opusieron, toda vez que guardaron silencio

durante el término concedido.

Que cuando se presenta ante el superior el desistimiento por haberse
interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia, se entendera que
comprende el del recurso, constituyendo asi la firmeza de la providencia

materia del mismo, respecto de quien io hace.

Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacion de
la parte de separarse del medio de control intentado, de la oposicidn que ha
formulado, del incidente que ha promovido o del recurso que haya

interpuesto.’

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander, en Sala

de Decision Oral N°2,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion

interpuesto por la parte demandante, conforme a lo dicho en la parte motiva y en

consecuencia se deja en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: Sin condena en costas.

TERCERO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, remitase el expediente al

Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales de rigor.

T LOPEZ BLANCO HERNAN FABIO, Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano, Tomo |,
Parte General, Novena Edicion, Paginas 1007 a 1015.

260



Radicado: 54-001-33-33-005-2013-00571-01
Actor: Martha Isabel Duarte Espinosa

Auto

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decision Oral N° 2 del 22 de septiembre de
2016)

dhistrado Magisgtrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Cuacuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Radicado: 54-001-33-33-003-2013-00632-01

Demandante: Ludy Del Carmen Pefaranda De Rojas

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion - Municipio De San José
De Cacuta

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Decide la Sala sobre la solicitud planteada por la apoderada de la parte
demandante, mediante memorial en el que sefala desistir del recurso y de las
pretensiones de la demanda en forma condicionada, a efectos de que no se
imponga condena en costas, con fundamento en el numeral 4° del articule 318 del

Cédigo General del Proceso.

. ANTECEDENTES

Se tiene que el pasado veintinueve (29) de marzo del 2016, el Juzgado Tercero
Administrativo Oral de Cucuta dictd sentencia de primera instancia negando las

pretensiones de la demanda,

Que la parte demandante dentro del término para el efecto, interpuso recurso de
apelacion, contra la referida providencia, no obstante en tramite del mismo, la
parte actora presenta memorial en el sefala desistir de las pretensiones

formuladas.

En virtud de lo anterior, mediante proveido adiado uno (01) de septiembre de
2016, se corrid traslado de la solicitud de desistimiento de las pretensiones al
demandado, por el termino de tres (3) dias, conforme lo dispone la norma antes

citada, guardando silencio durante el citado traslado.

Por lo que procede la Sala a resolver previas las siguientes,

3
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il. CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cddigo General del Proceso aplicables en esta

jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C A, los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. E! demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacidn de la sentencia o casacion, se entendera que
comprende el del recursa.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
agueilos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos
de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de
aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuarég respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en él.

£n los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisidn de bienes comunes, de
disolucion o liguidacion de sociedades conyugales © patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producird efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuse a la demanda, y no impedirad gue se promueva
posteriormente &l mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las parles, y sélo perjudica a
la persona que lo hace y a sus causahabientes.

£l desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que
continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacidn, un departamento o municipio, el desistimiento
debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respeactivo. ..

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimienic de un recurse deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se
presentara ante el secretario del juez de conccimiento si el expediente o las copias
para dicho recurso no se han remitido al superior, ¢ ante ¢l secretario de este en el
caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, 1o mismo
gue a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada vy no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al dssistimiento de las pretensiones que
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado
en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correré traslado al
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demandado por tres (3) dias v, en caso de oposicion, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asi solicitado. 8i no hay oposicidn, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Al respecto se tiene que:

1.

Revisado el expediente obra poder en el que se otorga la facultad expresa

de desistir.

Que el presente tramite se dicto sentencia de primera instancia negando las

pretensiones de la demanda.

Que los demandados no se opusieron, toda vez que guardaron silencio

durante el término concedido.

Que cuando se presenta ante el superior el desistimiento por haberse
interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia, se entendera que
comprende el del recurso, constituyendo asi la firmeza de la providencia

materia del mismo, respecto de quien lo hace.

Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacion de
la parte de separarse del medio de control intentado, de la oposicion que ha
formulado, del incidente que ha promovide ¢ del recurso que haya

interpuesto.’

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Admihistrativo de Norte de Santander, en

Sala de Decisidon Oral N°2,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion

interpuesto por la parte demandante, conforme a lo dicho en la parte motiva y en

consecuencia se deja en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: Sin condensa en costas.

T LOPEZ BLANCO HERNAN FABIO, Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano, Tomo |,
rarte General, Novena Edicion, Paginas 1007 a 1015
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TERCEROQ: Una vez ejecutoriada la presente providencia, remitase el expediente

al Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales de rigor.

LASE
ral N° 2 del 22 de séptiembre de

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CU

{(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decigfon
2018)

E. BERNAL JAUREGUI
Magistrado

E87AGO, 4
b Stifico 5

ed !Gr a 'as ’as
] 8:0
6 0a.

m.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Cucuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2013-00705-01
Dte.: Gerardo Alberto Ferrer Suarez
Ddo.: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Departamento Norte

de Santander
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remisién directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacion con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hernando Ayala Pefaranda H. Magistrado
de esta Corporacion e integrante de esta Sala de Decision Oral No. 3, manifesto
mediante oficio fechado 14 de julio de 2016, encontrarse impedido por estar
incurso en la causal 22 de impedimento prevista en el articulo 141 del Cddigo
General del Proceso, toda vez que conocié del mismo cuando se encontraba
ejerciendo el cargo de Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

En ese orden, mediante auto adiado 21 de julio de 2016, de los hechos expuestos
por el prenombrado, se consider6 razon suficiente para declarar fundado el
impedimento por €l propuesto, y como consecuencia de ello, separarlo del
conocimiento del presente asunto.

Asi las cosas, el Magistrado Hernando Ayala Pefaranda no conformara la
presente Sala de Decision.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia diez (10) de diciembre de 2013,
siendo admitida la misma y surtido el trdmite procesal correspondiente, se
procedié a dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la
demanda en la audiencia inicial celebrada el once (11) de febrero de 2016 por el
Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cucuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacidén en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual el dia 02 de marzo de 2016.
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Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacién judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencién de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacién procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO _314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. EI
demandante podréa desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacion, se entenderd que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
y no impedira que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea la Naciéon, un departamento o municipio, el
desistimiento deberéd estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

(...)

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.
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El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el
secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares

practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no_hay oposicion, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente
para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el
traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del
Codigo General del Proceso, no hubo oposicion por parte de las entidades
accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia, se entendera que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse.

De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

De ofra parte, y si bien mediante escrito visto a folio 146 del expediente la doctora
Sonia Guzman Mufioz manifiesta que renuncia al poder a ella otorgado por la
Nacion - Ministerio de Educacion Nacional, este Despacho no decidird nada al

239
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respecto, pues al habérsele otorgado un poder posterior a la doctora Silvia Rosa
Jaime Quintero, en tal calidad, se entiende que el primero fue revocado.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.
TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado

de origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
' del 22 de septiembre de 2016)

AR EANRIQUE BERNAL JAUREGUI
gistrado

MY
)

SRS TAICIA BECRETARIAL

. nodifico a las

- Se ria General
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-004-2013-00905-01
Dte.: Jorge Eliecer Solano Velandia
Ddo.: Naciéon — Ministerio de Educacién Nacional — Municipio de San
José de Cucuta
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de Ia
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacion con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hernando Ayala Pefiaranda H. Magistrado
de esta Corporacion e integrante de esta Sala de Decisién Oral No. 3, manifesto
mediante oficio fechado 15 de julio de 2016, encontrarse impedido por estar
incurso en la causal 12 de impedimento prevista en el articulo 130 del C.P.A.C.A,,
toda vez que mantiene un vinculo de parentesco dentro del segundo grado de
consanguinidad con Jerénimo Ayala Pefiaranda, quien expidié en su condicién de
servidor publico del ente territorial el acto administrativo demandado del cual se
pretende se declare la nulidad en el presente proceso.

En ese orden, mediante auto adiado 21 de julio de 2016, de los hechos expuestos
por el prenombrado, se consideré razén suficiente para declarar fundado el
impedimento por él propuesto, y como consecuencia de ello, separarlo del
conocimiento del presente asunto.

Asi las cosas, el Magistrado Hernando Ayala Pefaranda no conformara la
presente Sala de Decision.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia dieciocho (18) de diciembre de
2013, siendo admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se
procedié a dictar sentencia de primera instancia negando las suUplicas de la
demanda en la audiencia inicial celebrada el tres (03) de marzo de 2016 por el
Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Cucuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacién en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual mediante auto del 26 de abril de 2016.
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Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencién de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Cédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccién por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO _314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacién de la sentencia o casacion, se entenderd que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
produciré los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisibn de bienes
comunes, de disolucién o liquidacibn de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no produciré efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
y no impedira que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de Ila
reconvencion, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

(...)

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
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excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentarg ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el
secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
gue de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correré
fraslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el
juez decretard el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente
para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el
traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del
Codigo General del Proceso, no hubo oposicion por parte de las entidades
accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacién de la sentencia, se entendera que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse. :

De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

R4
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En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

" RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacién interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado
de origen, previa las anotaciones secretariales de rigor

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién,Oral No. 3 del 22 de septiembre de 2016)

/

" EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado

~~J’€ffj—-,-x TRIBUMAL ADRINISTRATIVO DE
Y. HOMTE OF SANTANDER

o COMGTANGIA FECTETARIAL
PR poatE

Por anctacisn en ESTADO, nat'3en a ias
dgdencia antevior, & las &:00 a.m.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIiAZ
San José de Cucuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00014-01
Dte.: Amilcar Martinez Cafén
Ddo.: Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Municipio de San

José de Culcuta
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacién con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hernando Ayala Pefiaranda H. Magistrado
de esta Corporacién e integrante de esta Sala de Decisién Oral No. 3, manifiesta
que se encuentra impedido para conocer del presente asunto, por estar incurso en
la causal 12 de recusacion, de que trata el articulo 130 del CPACA, en el cual se
sefiala que constituye una causal de recusacion el “Cuando el juez, su conyuge,
compafiero 0 companera permanente, o alguno de sus parientes hasta el segundo
grado de consanguinidad, segundo de afinidad o unico civil, hubieren participado
en la expedicién del acto enjuiciado, en la formacion o celebracién del contrato o
en la ejecucion del hecho u operacién administrativa materia de la controversia.”

En el sub judice, la razén de ser de la excusacion estriba en que el Magistrado
guarda parentesco dentro del segundo grado de consanguinidad con el doctor
Jeronimo Ayala Pefiaranda, quien expidid en su condicién de servidor publico del
Municipio de San José de Cucuta, el acto administrativo demandado del cual se
pretende se declare la nulidad en el presente proceso.

De los hechos expuestos por el Doctor Hernando Ayala Pefiaranda se advierte la
existencia de la causal de recusacién invocada, razén por la cual se aceptara el
impedimento por él planteado.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia nueve (09) de diciembre de
2013, siendo admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se
procedié a dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la
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demanda en la audiencia inicial celebrada el veinte (20) de noviembre de 2015 por
el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Descongestion de Cucuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacion en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual el dia 09 de febrero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacién judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacién procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Coédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO _314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El
demandante podréd desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucién o liquidacion de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
y no impedirad que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.



3

Rad. 54-001-33-33-002-2014-0001401
Actor: Amilcar Martinez Cafién

Auto acepta desistimiento

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

(...)

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el
secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares

practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
qgue de forma_condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. De [a solicitud del demandante se correra
fraslado al demandado por tres (3) dias v, en caso _de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no _hay oposicion, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente
para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el
traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del
Cédigo General del Proceso, no hubo oposicion por parte de las entidades
accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia, se entendera que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse.
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De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE fundado el impedimento planteado por el Magistrado
Hernando Ayala Pefiaranda.

SEGUNDO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por

la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

TERCERO: ABSTENERSE de condenar en costas.
CUARTO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de

origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de DecisioryOral No. 3 del 22 de septiembre de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Cucuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-004-2014-00036-01
Dte.: Patricia de Jesus Obredor Mejia
Ddo.: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Municipio de San

Jose de Cucuta
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remisidén directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacién con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hernando Ayala Penaranda H. Magistrado
de esta Corporacion e integrante de esta Sala de Decisién Oral No. 3, manifiesta
que se encuentra impedido para conocer del presente asunto, por estar incurso en
la causal 12 de recusacion, de que trata el articulo 130 del CPACA, en el cual se
sefala que constituye una causal de recusacion el “Cuando el juez, su conyuge,
compariero o compafera permanente, o alguno de sus parientes hasta el segundo
grado de consanguinidad, segundo de afinidad o Unico civil, hubieren participado
en la expedicion del acto enjuiciado, en la formacién o celebracidén del contrato o
en la ejecucion del hecho u operaciéon administrativa materia de la controversia.”

En el sub judice, la razén de ser de la excusacion estriba en que el Magistrado
guarda parentesco dentro del segundo grado de consanguinidad con el doctor
Jerénimo Ayala Pefaranda, quien expidié en su condicion de servidor publico del
Municipio de San José de Cucuta, el acto administrativo demandado del cual se
pretende se declare la nulidad en el presente proceso.

De los hechos expuestos por el Doctor Hernando Ayala Pefiaranda se advierte la
existencia de la causal de recusacion invocada, razén por la cual se aceptara el
impedimento por él planteado.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia quince (15) de enero de 2014,
siendo admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se
procedié a dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de Ia
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demanda en la audiencia inicial celebrada el dieciocho (18) de febrero de 2016 por
el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Cucuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacion en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual el dia 08 de junio de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencién de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacidon procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Cédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuaré respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucién o liquidacién de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no produciré efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
y no impediré que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.
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Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

(...)

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el
secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no_ser
condenado en costas y perijuicios. De la solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3) dias y. en caso_de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no_hay _oposicion, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente
para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse €l
traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del
Cédigo General del Proceso, no hubo oposicion por parte de las entidades
accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacién de la sentencia, se entenderd que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse.
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De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE fundado el impedimento planteado por el Magistrado
Hernando Ayala Pefiaranda.

SEGUNDO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacién interpuesto por

la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

TERCERO: ABSTENERSE de condenar en costas.
CUARTO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de

origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral Mo. 3 del 22 de septiembre de 2016)

Qrkretaria Maneral
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Cucuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00095-01
Dte.: Javier Alberto Velasco Jaramillo
Ddo.: Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Municipio de San

José de Cucuta
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remisién directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacién con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hernando Ayala Peflaranda H. Magistrado
de esta Corporacion e integrante de esta Sala de Decisién Oral No. 3, manifest6
mediante oficio fechado 27 de julio de 2016, encontrarse impedido por estar
incurso en la causal 12 de impedimento prevista en el articulo 130 del C.P.A.C.A.,
toda vez que mantiene un vinculo de parentesco dentro del segundo grado de
consanguinidad con Jerénimo Ayala Pefaranda, quien expidié en su condicién de
servidor publico del ente territorial el acto administrativo demandado del cual se
pretende se declare la nulidad en el presente proceso.

En ese orden, mediante auto adiado 01 de agosto de 2016, de los hechos
expuestos por el prenombrado, se considerd razén suficiente para declarar
fundado el impedimento por él propuesto, y como consecuencia de ello, separarlo
del conocimiento del presente asunto.

Asi las cosas, el Magistrado Hernando Ayala Pefaranda no conformara la
presente Sala de Decision.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia quince (15) de enero de 2014,
siendo admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se
procedié a dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la
demanda en la audiencia inicial celebrada el primero (01) de diciembre de 2015
por el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Descongestién de Clcuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacion en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual mediante auto del 09 de febrero de 2016.
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Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacién judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencién de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacién procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Cédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cdédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccién por remisién del articulo 306 del C.P.A.C.A,, los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. EI
demandante podré desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
y no impedira que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sdlo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea la Naciéon, un departamento o municipio, el
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo. ..

(...)

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
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excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el
secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado _en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3) dias y. en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no_hay oposicion, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente
para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el
traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del
Cédigo General del Proceso, no hubo oposicidn por parte de las entidades
accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia, se entendera que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse.

De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

2EC
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En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisidén Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.
TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado

de origen, previa las anotaciones secretariales de rigor

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién OralNo. 3 del 22 de septiembre de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Clcuta, veintidds (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Ponente: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-33-33-002-2014-00180-01
Demandante: Elvia Jasmine Leon
Nacion — Ministerio de Educacion — Municipio San
Demandado: José de Cucuta
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de
la Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remisién directa contenida en el
articulo 125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en
relacién con el desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda,
formulado por la parte actora en el tramite de segunda. mstancsa dentro de este
proceso. :

k ;’--‘C'onsideraciéh Previa

Antes de abordar el objeto que nos ocupa en est: instancia, debe advertirse que
al abordar el presente asunto en’ Ia Sa de Decision correspondlente el Doctor
Hemando Ayala Pefiaranda en su _condicion de Maglstrado integrante de la
misma, manifiesta. declararse impe do 'p _ en la discusion del sub
examine, mvocando ta‘causal consag'rada el articulo 130 numerai 1° de ley
1437 de 2011, siendo este lmpedrmento ac __ _tado por ios demas Magistrados de
esta Sala de decnsnon ' S »

I Antecedentes

La demanda de la referenma fue presentada el dla 27 de enero de 2014. Admitida
la misma, y surtido = tramite procesal correspondien ,+el Juzgado Segundo
Administrativo Oral de Descongestion de Cdcuta "’""sentenma de primera
instancia en audlenma 1n1c:1a| ceiebrada el dia’ vemte (20} de octubre de dos mil

quince (2015).

En contra de d;cha sentencla la parte actora mterpuso recurso de apelacion, el
cual es concedido por el A quo, remitiéndose el expediente a esta Corporacion el
dia 09 de febrero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacién judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de
desistir de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal
al hecho de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316
numeral 4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.



Radicado: 54-001-33-33-002-2014-00180-01
Dernandante: Elvia Jasmine Letn
Auto acepta desisfimiento

Ill. Consideraciones

En atencion a ia solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.CA. los cuales rezan:

“ARTICULO 314, DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia gue ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto
por el demandante apefacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el
del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si solo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuaréd respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en &l.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de
disolucion o liquidacién de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o comerciales,
el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando esta
no se opuso a la demanda, y no impedird que se promueva posteriormente el mismo
proceso.

Ef desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de ias paries, y solo perjudica a la
persona que o hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que
continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando &l demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el desistimiento
debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador ¢ el alcalde respectivo. ..

()

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el
secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se
han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asl lo convengan.

2. Cuando se irate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendra de
aceptar el desistimienio asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas def Despacho)
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Demandante: Elvia Jasmine Ledn
Auto acepta desistimiento

Al respecto se tiene que:

1. Revisado el expediente obra poder en el que se otorga la facultad expresa
de desistir.

2. Que el presente tramite se dicté sentencia de primera instancia, negandose
las pretensiones de la demanda.

3. Que los demandados no se opusieron al desistimiento condicionado
presentado por la parte actora, toda vez que guardaron silencio durante el término
concedido para tal efecto.

4. Que cuando se presenta ante el superior el desistimiento por haberse
interpuesto por la parte demandante apelacién de la sentencia, se entendera que
comprende el del recurso, constituyendo asi la firmeza de la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace.

5. Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacion de
la parte de separarse del medio de control intentado, de la oposicion que ha
formulado, del incidente que ha promovido o del recurso que haya interpuesto.’

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 001 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR el impedimento formulado dentro de este proceso por el
Doctor Hernando Ayala Pefiaranda en su calidad de Magistrado integrante de esta

Sala de Decision.

SEGUNDO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento de las pretensiones y del
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, conforme a lo dicho en
la parte motiva y en consecuencia se deja en firme la providencia materia del

mismo.
TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de

origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.
tr -

COPIESE, NOT!FIQUESEYCUMPLASE ¢ ;l

e

1 LOPEZ BLANCO HERNAN FABIO, Instituciones de Derecho Procesal Givit Colombiana, Tomo If I({ Paz‘te General, Pjovana
Edicién, Paginas 1007 a 1015. ﬁ
x oy

s
K]
¥, a, _g

..

RYs

5

Secretass,




notact

©f

ot




TRiBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Clcuta, Veintidés (22) de septiembre de dos mil dieciseis {2016)

Radicado: 54-001-33-33-002-2014-00186-01
Demandante: Carolina Bochaga Silva
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Municipio de

San José de Cucuta

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Decide la Sala sobre la solicitud planteada por los apoderados de la parte
demandante, mediante memorial en el que senalan desistir de las pretensiones de
la demanda en forma condicionada, a efectos de que no se imponga condena en
costas, con fundamento en el numeral 4° del articulo 316 del Cdodigo General del

Froceso.

. ANTECEDENTES

Se tiene que el pasado catorce (14) de Octubre del 2015, el Juzgado Segundo
Administrativo Oral de Descongestidon de Cuacuta dictd sentencia de primera

instancia negando las pretensiones de la demanda.

Que la parte demandante dentro del término para el efecto, interpuso recurso de
apelacion, contra la referida providencia, no obstante en tramite del mismo, Ia
parte actora presenta memorial en el sefiala desistir de las pretensiones

formuladas.

En virtud de lo anterior, medianie proveido adiado el Ocho (08) de Septiembre, se
corrio traslado de la solicitud de desistimiento de las pretensiones al demandado,
por el término de tres (3) dias, conforme lo dispone la norma antes citada,

guardando silencio durante el citado traslado.

Por lo que procede la Sala a resolver previas las siguientes,

2575
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il. CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta

jurisdiccidn por remision del articuto 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ _ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. EI demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia gue
ponga fin al proceso. Cuande el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacién, se entenderéd que
comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producide efectos
de cosa juzgada. El autc que acepte el desistimiento producira 10s mismos efectos de
aquelia sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene de
alguno de los demandantes, el procesc continuard respecio de las pretensiones y
personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de
disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producird efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no s& opuso a la demanda, y no impedira que se promueva
posteriormente el mismo proceso.

£l desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerde de las parles, vy sdlo perjudica a
la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que
continuara ante el mismoe juez cualquiera gue fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el desistimiento
debera estar suscrito por el apoderado judicial vy por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo. ..

ARTICULOC 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos vy de los incidentes, 1as excepciones y ios
demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se
presentard ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente 0 las copias
para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el
caso contrario.

£l auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistio, io mismo
que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y periuicios en los
siguientes casos,

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.
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4. Cuando el demandado no se oponga ai desistimiento de las pretensiones que
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado
en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al
demandado por tres {3} dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendré de
aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” {(Negrillas del Despacho)

Al respecto se tiene que:

Revisado el expediente obra poder en el que se otorga la facuitad expresa

de desistir.

Que el presente tramite se dictd sentencia de primera instancia negando las

pretensiones de la demanda.

Que los demandados no se opusieron, toda vez que guardaron silencio

durante el término concedido.

Que cuando se presenta ante el superior el desistimiento por haberse
interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia, se entendera que
comprende el del recurso, constituyendo asi la firmeza de la providencia

materia del mismo, respecto de quien lo hace.

Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacion de
la parte de separarse del medio de control intentado, de la oposicion que ha
formulado, del incidente que ha promovido o del recurso que haya

interpuesto.”

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander, en

Sala de Decision Oral N2,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento de! recurso de apelacion

interpuesto por la parte demandante, conforme a lo dicho en la parte motiva y en

consecuencia se deja en firme la providencia materia del mismo.

'LOPEZ BLANCO HERNAN FABIO, Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano, Tomo |,
Parte General, Novena Edicién, Paginas 1007 a 1015.
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SEGUNDQO: Sin condena en costas.
TERCERO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, remitase el expediente

al Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales de rigor.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y f/UMPLASE

(Esta providencia fue aprobada y discutida en Salade D c{sién Oral N° 2 del 22 de septiembre de
2016)

HERNANDO AYAUA
Magistragio

< EDGAX E. BERNAL JAUREGUI
Magistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, veintidds (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Ponente: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-33-33-002-2014-00188-01
Demandante: Luis Fernando Rincén Moros
Nacion — Ministerio de Educacion — Municipio San
Demandado: José de Cucuta
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de
la Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el
articulo 125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en
relacion con el desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda,
formulado por la parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este
proceso.

I. Consideracion Previa

Antes de abordar el objeto que nos ocupa en esta instancia, se debe efectuar una
precision en relacion con la participacion del Doctor Hernando Ayala Peharanda
como integrante de esta Sala de Decision.

Al respecto, cabe indicar que el referido Magistrado en casos similares se ha
declarado impedido para conocer procesos en los que se debate una cuestion
juridica analoga a la que nos ocupa en esta ocasion, por cuanto un pariente suyo
dentro del segundo grado de consanguinidad (hermano) desempefiaba un cargo
del nivel directivo de la entidad demandada, especificamente el de Secretario de
Educacion Municipal, configurandose en su entender la causal consagrada en el
articulo 130 de la Ley 1437 de 2011.

No obstante lo anterior, el Doctor Hernando Ayala Pefaranda al abordar el estudio
del proyecto presentado ante la Sala de Decision por el Magistrado Ponente,
manifiesta que las motivos que dieron lugar a la declaratoria de tal impedimento
no subsisten en la actualidad, puesto que su hermano ya no funge como
Secretario de Educacion del ente territorial demandado, situacion que refiere ya
fue expuesta dentro del proceso radicado 54-001-33-33-002-2014-01580-01, en el
cual ante una manifestacion en tal sentido, le fue declarado infundado el
impedimento.

Asi las cosas, debatido tal asunto entre los demas Magistrados integrantes de la
Sala de Decision, se concluye que efectivamente desaparecid la causal de
impedimento referida, pues no existiia un interés directo por parte del ex
funcionario consanguineo del Doctor Ayala Pefaranda, razon por la cual este
integrara la Sala de Decision que resuelve la presente solicitud de desistimiento.
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Il. Antecedentes

La demanda de la referencia fue presentada el dia 27 de enero de 2014. Admitida
la misma, y surtido el tramite procesal correspondiente, el Juzgado Segundo
Administrativo Oral de Descongestion de Cucuta dictd sentencia de primera
instancia en audiencia inicial celebrada el dia catorce (14) de octubre de dos mil
quince (2015).

En contra de dicha sentencia, la parte actora interpuso recurso de apelacion, el
cual es concedido por el A quo, remitiéndose el expediente a esta Corporacion el
dia 09 de febrero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacién judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencién de
desistir de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesai
al hecho de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316
numeral 4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

lll. Consideraciones

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cdédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccién por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto
por el demandante apelacion de la sentencia 0 casacion, se entendera que comprende el
del recurso.

Ei desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisidén de bienes comunes, de
disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o comerciales,
el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando esta
no se opuso a la demanda, y no impedira que se promueva posteriormente el mismo
proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica a la
persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que
continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacidon, un departamento o municipio, el desistimiento
debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo. ..

(.))
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ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el
secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se
han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, 1o mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podréd abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Al respecto se tiene que:

1. Revisado el expediente obra poder en el que se otorga la facultad expresa
de desistir.

2. Que el presente tramite se dicté sentencia de primera instancia, negandose
las pretensiones de la demanda.

3. Que los demandados no se opusieron al desistimiento condicionado
presentado por la parte actora, toda vez que guardaron silencio durante el término
concedido para tal efecto.

4. Que cuando se presenta ante el superior el desistimiento por haberse
interpuesto por la parte demandante apelacidén de la sentencia, se entendera que
comprende el del recurso, constituyendo asi la firrneza de la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace.

5. Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacion de
la parte de separarse del medio de control intentado, de la oposicidon que ha
formulado, del incidente que ha promovido o del recurso que haya interpuesto.'

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 001 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

1 LOPEZ BLANCO HERNAN FABIO, Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano, Tomo I, Parte General, Novena
Edicion, Paginas 1007 a 1015.
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RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento de las pretensiones y del
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, conforme a lo dicho en
la parte motiva y en consecuencia se deja en firme la providencia materia del
mismo.

SEGUNDO: Sin condena en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado
de origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

OPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ecisly ° 1.del 22 de septiembre de 2016)
v .

IQUE BERNAL JAUREGUI
Magigtrado.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIV DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Ponente: Edgar Enrique Bernal Jauregui

| Expediente: 54-001-33-33-002-2014-00269-01
Demandante: Ana Sonia Collazos Porras
Nacion — Ministerio de Educacion — Departamento
Demandado: Norte de Santander
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Surtido el tramite procesal de segunda instancia, procedera esta Sala de Decision
a resolver el recurso de apelaciéon interpuesto por la apoderada de la parte
demandante en contra de la sentencia proferida por el Juzgado Segundo
Administrativo Oral de Cucuta en audiencia inicial celebrada el dia 11 de febrero
de 2016.

Previo a ello, debe advertirse que al abordar el presente asunto en la Sala de
Decision correspondiente, el Doctor Hernando Ayala Pefiaranda en su condicion
de Magistrado integrante de la misma, manifiesta declararse impedido para
intervenir en la discusiéon del sub examine, invocando la causal consagrada en el
articulo 141 numeral 2° del Coédigo General del Proceso, por haber sido quien
dict6 la providencia que es objeto de alzada, siendo este impedimento aceptado
por los demas Magistrados de esta Sala de Decision.

1. ANTECEDENTES
1.1. Objeto del proceso:

La demanda de la referencia tiene como objeto la declaratoria de nulidad del acto
administrativo a través del cual el ente territorial demandado negd el
reconocimiento de unas prestaciones economicas solicitadas por la demandante
en su condicidon de docente.

1.2. La sentencia apelada:

El Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cucuta, mediante sentencia
proferida en audiencia inicial celebrada el dia 11 de febrero de dos mil dieciséis
(2016), resolvid negar las pretensiones de la demanda, al considerar que si bien
con la expedicion del Decreto 1042 de 1978 se extendid el reconocimiento de la
prima de servicios a favor de los empleados publicos que desempefen las
distintas categorias de empleos de los ministerios, departamentos administrativos,
superintendencias, establecimientos publicos y unidades administrativas
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especiales del orden nacional, dicha norma no es aplicable a los docentes por
exclusion expresa que de ellos se hace en el articulo 104.

Sostiene que en relacion con la discusién de las diferentes posturas sobre el
derecho de los docentes a devengar la Prima de Servicios, esta Corporacion fijé
su posicion en proveido del 7 de mayo del 2015 dentro del Radicado No. 54-001-
33-33-001-2013-00316-01, actor José Trinidad Rozo Blanco, demandado
Municipio de Cducuta, resolviendo que los docentes no tienen derecho al
reconocimiento y pago de la prima de servicios, con fundamento en lo siguiente:

Que frente a la afirmacion de la demandante de haberse consagrado en el
paragrafo 2° del articulo 15 de la ley 91 de 1989, la prima de servicios a favor de
los docentes, aclara, que la intencion del legislador con la expedicién de dicha ley
no fue otra, que resolver las dificultades que se presentaban por la diversidad de
regimenes prestacionales existentes, la falta de claridad que existia en relacion
con las cuantias que la Naciéon y los entes territoriales debian aportar para
cancelar los pasivos y la ausencia de un instrumento de unificacion del sistema
normativo que permitiera asumir el pago efectivo de las prestaciones sociales del
magisterio.

Que bajo ese contexto, es claro que el régimen prestacional de los educadores
estatales establecidos en las leyes 91 de 1989, 60 de 1993 y 115 de 1994, no
consagran en favor de los mismos, que tengan el caracter de nacionales o
nacionalizados, la prima de servicios, la bonificacion por servicios prestados, ni los
incrementos por antigliedad.

De igual manera le resulta oportuno indicar, que solo con la expedicion del
Decreto No. 1545 del 2013, se creé en forma expresa el reconocimiento de la
prima de servicios para los docentes, disponiendo la forma de liquidacién y pago,
al cual se aplica y a partir de qué momento comienza su vigencia, esto es, desde
el ano 2014 en adelante.

Finalmente, y en lo que respecta a la bonificacién por recreacién contenida en el
Decreto 451 de 1984, senala que el literal b de su articulo 3°, excluyé de su
aplicacion al personal docente, situacion que se reiterd en el Decreto 25 de 1995,
por lo que colige, que tampoco resulta procedente acceder a su reconocimiento.

1.3. Contenido del recurso de apelacion propuesto:

La apoderada de la parte demandante interpone recurso de apelacion en contra
de la referida sentencia, solicitando que la misma sea revocada y que en su lugar
se acceda al reconocimiento y pago de la prima de servicios.
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Senala que el A-quo no evalud en debida forma el contenido de la demanda, las
pretensiones y los alegatos de conclusion, pues se limita a sefialar que el Decreto
1042 de 1978 en su articulo 104 literal b) excluye de su aplicacion al personal
docente, desconociendo que la norma aplicable para el caso en concreto es el
paragrafo 2 articulo 15 de la Ley 91 de 1989, donde se orden6 a la Nacién -como
entidad nominadora- hacerse cargo de la continuacién de la cancelacion de la
prestacion objeto de conflicto, la cual no supone segun la parte demandante que
se estuviera sufragando con anterioridad a la entrada en vigencia de dicha ley,
sino que quedaba a cargo de la Nacion asumir tal erogacidon en adelante.

Afirma ademas, que no era necesario que los docentes estuvieran percibiendo la
prima de servicios antes de la entrada en vigencia de la Ley 91 de 1989, puesto
que en su entender tal disposicién normativa reconocié dicha prestacién para los
docentes vinculados con anterioridad o posterioridad a la misma.

Finalmente, reitera lo expuesto con la demanda, en el sentido de que el acto
acusado mediante el cual se negd el pago de la prima de servicios, se encuentra
viciado de nulidad, por vulnerar los articulos 4, 13, 29, 563 y 58 de la Constituciéon
Nacional, las Leyes 91 de 1989 y 115 de 1994, asi como las sentencias proferidas
por el Consejo de Estado del 25 de marzo de 2012 Radicacion: 01125-01 - M.P:
Dr. Gustavo E. Gémez Aranguren, 22 de marzo de 2012 Radicacion: 02585-01 -
M.P: Dr. Gustavo E. Gémez Aranguren, del 16 de febrero de 2012 Radicacion:
01980-01 - M.P Dr. Victor Hernando Alvarado Ardila, las sentencias proferidas por
la Corte Constitucional; sentencia C-506 del 06 de julio del 2006 M.P: Dra. Clara
Inés Vargas Hernandez, sentencia T-1066 del 06 de diciembre del 2012 M.P: Dr.
Alexei Julio Estrada, ademas de las sentencias proferidas por diversos Tribunales
Administrativos del pais.

1.4. Actuacion procesal de segunda instancia:

Impetrado oportunamente el recurso anteriormente enunciado, y siendo concedido
por el A quo a través de auto de fecha 02 de marzo de 2016, se remite el
expediente a esta Corporacidon, procediendo a surtir el tramite de segunda
instancia asi:

v Se admite el recurso de apelaciéon mediante auto adiado 20 de abril de 2016.

v/ Surtidas las natificaciones correspondientes, y al considerar el Magistrado
Ponente innecesaria la celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento,
se corre traslado a las partes y demas sujetos procesales para alegar en
conclusion en esta instancia, a través de providencia de fecha 07 de julio de 2016,
traslado este que es descorrido en los siguientes términos:

B
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1.4.1. Alegatos de conclusion:
Ninguna de las partes se hizo presente en esta etapa procesal.
2. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS DE LA SALA
21. Competencia:

De conformidad con el articulo 153 de la Ley 1437 de 2011, este Tribunal es
competente para conocer de las apelaciones de las sentencias dictadas por los
Jueces Administrativos de su jurisdiccion.

2.2. Consideracion previa. Objeto del recurso de apelaciéon propuesto:

Resulta necesario precisar que la parte demandante solicité con la demanda el
reconocimiento y pago de la prima de servicios y la bonificacién por servicios
prestados. No obstante, y como quiera que, en el caso bajo estudio, unicamente
apel6 la sentencia con el argumento de que tiene derecho al reconocimiento y
pago de la prima de servicios, la competencia de esta Sala de Decision se
encuentra limitada a dicho aspecto.

Lo anterior, teniendo en cuenta que el marco fundamental de competencia para el
juez de segunda instancia lo constituyen las referencias conceptuales planteadas
en contra de la decision de primera instancia, razén por la cual, esta instancia se
limitara a resolver exclusivamente el punto impugnado.

2.3. Problema juridico:

De conformidad con los argumentos expuestos por el apelante, considera la Sala,
que el problema juridico en el presente caso, se contrae a determinar:

¢ Si se encuentra ajustada o no a los preceptos normativos v jurisprudenciales la
sentencia de primera instancia, proferida en audiencia inicial por el Juzgado
Segundo Administrativo Oral de Cuacuta el dia 11 de febrero de 2016, mediante la
cual negé las pretensiones de la demanda?

¢, Si se debe declarar la nulidad del acto administrativo demandado, mediante el
cual se nego6 el reconocimiento y pago de la prima de servicios a la demandante
Ana Sonia Collazos Porras?
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2.4. Decision:

Para esta Sala, la sentencia proferida por el Juzgado Segundo Administrativo Oral
del Circuito de Cucuta, el dia once (11) de febrero de dos mil dieciséis (2016),
debe ser confirmada.

Para tomar la decision, se tendra en cuenta la Constitucién Politica, las leyes y
demas normas aplicables al caso, los enunciados facticos que se encuentran
probados en el proceso y en especial la sentencia de unificacion jurisprudencial
CE-SUJ2 No. 001/16 del 14 de abril de 2016, sobre la prima de servicios de
docentes oficiales, proferida por la Sala Plena de la Seccién Segunda de la Sala
de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado, en aplicacion del articulo
271 de la Ley 1437 de 2011 dentro del proceso radicado bajo el numero
CE-SUJ215001333301020130013401, (3828-2014), actora: Nubia Yomar Plazas
Gbmez, demandados: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Departamento
de Boyaca.

2.5. Argumentos de la decisién:

2.5.1. Lineamientos jurisprudenciales contenidos en la sentencia de
unificacion jurisprudencial CE-SUJ2 No. 001/16 del 14 de abril de 2016, de la
Sala Plena de la Seccién Segunda del Consejo de Estado sobre la Prima de
Servicios de docentes oficiales.

En esta sentencia de unificacion jurisprudencial, luego de la aplicacion de los
metodos de interpretacién histérico, teleoldgico, sistematico o por contexto,
gramatical y del método de interpretacién conforme a la constitucion, la Sala
Plena de la Seccion Segunda del Consejo de Estado define las reglas
jurisprudenciales que deben aplicarse en el estudio de los casos sobre la prima de
servicios de los docentes, las cuales se transcriben a continuacién:

“6.- Reglas jurisprudenciales para decidir las controversias judiciales
tramitadas ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo,
relacionadas con el reconocimiento de la prima de servicios a los
docentes oficiales.

En armonia con las consideraciones expuestas, la Sala Plena de la Seccion
Segunda del Consejo de Estado unifica su jurisprudencia en materia de
reconocimiento de la prima de servicios a los docentes oficiales y fija las
siguientes reglas jurisprudenciales para decidir las controversias judiciales
tramitadas ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, relacionadas
con el referido asunto:

6.1. La Ley 91 de 1989, particularmente su articulo 15, paragrafo 2, no crea ni
reconoce a favor de los docentes oficiales la prima de servicios, contemplada
en el Decreto Ley 1042 de 1978 para los empleados publicos del orden
nacional.
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6.2. En aplicacion de la Ley 91 de 1989, articulo 15, los docentes oficiales
nacionalizados, antes territoriales, que venian devengando la prima de
servicios porque la entidad territorial a la cual estaban adscritos la creo, a
través de una norma de caracter territorial vigente a la fecha de expedicion de
la citada ley, y en todo caso, expedida de acuerdo al respectivo marco de
competencias constitucional y legal, la seguiran percibiendo, pues, como se
expuso en precedencia, la voluntad del legislador, plasmada en dicha norma,
consistio en respetar los derechos adquiridos de los maestros publicos que
estuvieran en la situacion descrita.

6.3. De acuerdo con la Ley 91 de 1989, articulo 15, los docentes oficiales
nacionalizados, antes territoriales, que no venian devengando la prima de
servicios porque la respectiva entidad territorial a la cual estaban adscritos
nunca la creo, mediante norma de caracter territorial, no tienen derecho al
referido factor de salario.

6.4. Por disposicion de la Ley 91 de 1989, articulo 15, a los docentes
nacionalizados vinculados con posterioridad a la entrada en vigencia de la Ley
91 de 1989, en materia salarial y prestacional, se les aplican las normas que
rigen a los empleados publicos del orden nacional, excepto el Decreto Ley
1042 de 1978, cuyo articulo 104 excluye expresamente a los docentes
oficiales de su radio de accidn, y por ende a ellos nos les es aplicable el
articulo 42 ibidem que contempla la prima de servicios. En tal virtud, los
docentes oficiales nacionalizados, vinculados con posterioridad a la entrada
en vigencia de la Ley 91 de 1989, no tienen derecho a la prima de servicios.

6.5. Por orden de la Ley 91 de 1989, articulo 15, a los docentes nacionales
vinculados antes o con posterioridad a la entrada en vigencia de la Ley 91 de
1989, en materia salarial y prestacional, se les aplican las normas que rigen a
los empleados publicos del orden nacional, excepto el Decreto Ley 1042 de
1978, cuyo articulo 104 excluye expresamente a los docentes oficiales de su
radio de accion, y por ende a ellos nos les es aplicable el articulo 42 ibidem
que contempla la prima de servicios. En consecuencia, los docentes
nacionales vinculados antes o con posterioridad a la entrada en vigencia de la
Ley 91 de 1989, no tienen derecho a la prima de servicios.

6.6. De acuerdo con lo dispuesto por el Decreto 1545 de 20132'8, los docentes
oficiales, sin distingo alguno, tienen derecho a la prima de servicios a partir del
afio 2014 en cuantia equivalente a 7 dias de la remuneracion mensual, y del
ano 2015 en adelante, por valor de 15 dias.”

2.5.2. Hechos relevantes probados en el proceso:

En el proceso se encuentran probados los siguientes hechos relevantes:

v Que Ana Sonia Collazos Porras ostenta el cargo de docente oficial en
propiedad, nivel basica secundaria, régimen nacional, con grado de escalafén
docente 14, habiendo ingresado a prestar sus servicios en el afio 1995. (Folio 90
‘Formato unico para la expedicion de certificado de salarios”)

2.5.3. Caso concreto:

Los lineamientos sefialados en los acapites anteriores, seran aplicados por esta
Sala de Decisién para resolver el presente caso:
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La parte demandante alega que, en su condicion de docente oficial, tiene derecho
a la prima de servicios contemplada en el Decreto Ley 1042 de 1978 para los
empleados publicos, desde la fecha de su vinculacion, por cuanto pese a que el
articulo 104 de dicha norma expresamente excluye de su aplicacion a los
docentes oficiales, en su criterio, la Ley 91 de 1989, articulo 15, paragrafo 2°, les
extendio o reconocio el referido beneficio.

No obstante, acorde con los hechos relevantes probados, se aprecia que su
condicion es de docente nacional, por lo que la situacion particular de la
demandante se ubica bajo el supuesto regulado por el articulo 15 de la Ley 91 de
1989 y en la sub-regla 6.5 determinada por la Sentencia de Unificacion de la Sala
Plena de la Seccién Segunda del Consejo de Estado anteriormente citada, que
indica que los docentes nacionales vinculados antes o con posterioridad a la
entrada en vigencia de la Ley 91 de 1989, en materia salarial y prestacional, se les
aplican las normas que rigen a los empleados publicos del orden nacional,
excepto el Decreto Ley 1042 de 1978, cuyo articulo 104 excluye expresamente a
los docentes oficiales de su radio de accion, y por ende a ellos nos les es
aplicable el articulo 42 ibidem que contempla la prima de servicios.

En ese orden de ideas, la demandante solo tiene derecho al reconocimiento y
pago de la prima de servicios, en los términos del Decreto 1545 de 2013, es decir,
a partir del afio 2014 en cuantia equivalente a 7 dias de la remuneracién mensual,
y del afio 2015 en adelante por valor de 15 dias.

Como consecuencia de las anteriores consideraciones, se confirmara en todas
sus partes la sentencia de primera instancia del 11 de febrero de 2016, proferida
por el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cucuta, que negd las pretensiones
de la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho presentada por Ana
Sonia Collazos Porras, orientado a obtener el reconocimiento y pago de la prima
de servicios durante el tiempo que ha laborado como docente oficial.

2.6. Condena en costas:

La Sala hara referencia a las costas en el presente proceso, de conformidad con
lo establecido en el articulo 188 del CPACA vy los términos de liquidacion y
ejecucion previstos en el Codigo General del Proceso. Entonces, teniendo en
cuenta que en el presente caso se resuelve desfavorablemente el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante, seria del caso condenar al
recurrente en las costas de segunda instancia, de conformidad con lo dispuesto
en los numerales 1°, 2° y 3° del articulo 365 del CGP, no obstante, lo anterior, y



Radicado: 54-001-33-33-002-2014-00269-01

Demandante: Ana Sonia Collazos Porras

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Departamento Norte de Santander
Sentencia de segunda instancia

teniendo en cuenta que en esta instancia no se causaron, la Sala se abstiene de
realizar tal condena.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

FALLA:

PRIMERO: ACEPTAR el impedimento formulado dentro de este proceso por el
Doctor Hernando Ayala Pefiaranda en su calidad de Magistrado integrante de esta
Sala de Decision.

SEGUNDO: CONFIRMAR en todas sus partes la sentencia de primera instancia
proferida en audiencia inicial por el Juzgado Segundo Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Cucuta, el once (11) de febrero de dos mil dieciséis (2016),
mediante el cual neg6 las suplicas de la demanda, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de la sentencia.

TERCERO: ABSTENERSE de efectuar condena en costas en la segunda
instancia, de conformidad con lo establecido en el numeral 5° del articulo 365 del
C.G.P.

CUARTO: DEVUELVASE el expediente al Juzgado de origen, previas las
anotaciones secretariales a que haya lugar.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Esta providencia fue discutida y aprobada en. 2 de septiembre de 2016)

CONSTANLIA SECRETARIAL

Por anotacisn en E2TADD, notfico a las

partes‘f providancia anis ior, & ias 8:00 a.m.

nor_g. 5 SR 201
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00272-01
Dte.: Gladys Cecilia Pulgarin Diosa
Ddo.: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Municipio de San
José de Cucuta
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacion con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hernando Ayala Pefaranda H. Magistrado
de esta Corporacion e integrante de esta Sala de Decisién Oral No. 3, manifiesta
que se encuentra impedido para conocer del presente asunto, por estar incurso en
la causal 12 de recusacién, de que trata el articulo 130 del CPACA, en el cual se
sefiala que constituye una causal de recusacién el “Cuando el juez, su cdnyuge,
compafero o companfera permanente, o alguno de sus parientes hasta el segundo
grado de consanguinidad, segundo de afinidad o unico civil, hubieren participado
en la expedicion del acto enjuiciado, en la formacion o celebracion del contrato o
en la ejecucion del hecho u operacién administrativa materia de la controversia.”

En el sub judice, la razén de ser de la excusacion estriba en que el Magistrado
guarda parentesco dentro del segundo grado de consanguinidad con el doctor
Jerénimo Ayala Pefaranda, quien expidié en su condicién de servidor publico del
Municipio de San José de Clucuta, el acto administrativo demandado del cual se
pretende se declare la nulidad en el presente proceso.

De los hechos expuestos por el Doctor Hernando Ayala Pefaranda se advierte la
existencia de la causal de recusacion invocada, razén por la cual se aceptara el
impedimento por él planteado.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia treinta y uno (31) de enero de
2014, siendo admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se
procedié a dictar sentencia de primera instancia negando las suUplicas de la

\,
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demanda en la audiencia inicial celebrada el treinta (30) de noviembre de 2015 por
el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Descongestion de Cucuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacidn en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual el dia 11 de abril de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacién judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacién procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Cédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacion, se entenderé que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucién o liquidacion de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no produciré efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
y no impedira que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.
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Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo. ..

(...

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES,
Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el
secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado _en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se
abstendra _de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el
juez decretara el desistimiento sin_ condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del andlisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente
para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el
traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del
Cédigo General del Proceso, no hubo oposicion por parte de las entidades
accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacién de la sentencia, se entendera que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse.

7.
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De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE fundado el impedimento planteado por el Magistrado
Hernando Ayala Pefiaranda.

SEGUNDO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por

la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

TERCERO: ABSTENERSE de condenar en costas.
CUARTO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de

origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién OralNo. 3 del 22 de septiembre de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil dieciséis {2016)
Magistrado Ponente: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-33-33-002-2014-00273-01
Demandante: Elsa Beatriz Rojas Ordoiiez
Naciéon — Ministerio de Educacion — Municipio San
Demandado: José de Cacuta
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de
la Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remisidn directa contenida en el
articulo 125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en
relaciéon con el desistimiento condicionado de las pretensiones de ia demanda,
formulado por la parte actora.en el tramite de segunda. mstancua dentro de este
proceso. :

1 Cons:deraclon,_Prewa

Antes de abordar e] objeto que nos. ocupa f_'n:i'esta _stanma debe adveriirse que

examine, 1nvocando la causal conéégrada ‘en el artldulo 130 numera! 1° de ley
1437 de 2011, siendo este [mpedlmento aceptado por los demas Maglstrados de
esta Sala de decrs:on " S

Il Antecedentes

La demanda de la referenma fue presentada el dla 31 de enem%de 2014. Admitida
la misma, vy surtido &l ‘tramite procesal’ correspond[ente el Juzgado Segundo
Administrativo Oral de’ Descongestlon de” Cicuta dict entenma de primera
instancia en audiencia mmai celebrada el dla dzecmueve (19) de noviembre de
dos mil quince (2015) " :

En contra de dlcha sentenaa Ia parte actora lnterpuso recurso de apelacion, el
cual es concedido por el A quo, remitiéndose el expediente a esta Corporacion el
dia 09 de febrero de 2016.

Encontrandose en framite la seqgunda instancia, la representacién judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de
desistir de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal
al hecho de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316
numeral 4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.
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I. Consideraciones

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remisién del articulo 306 del C.P.A.C A., los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia gue ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto
por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el
del recurso.

El desistimiento implica fa renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casos en gue la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a ia totalidad de las pretensiones, o si solo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amoionamiento, de division de bienes comunes, de
disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o comerciales,
el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando esta
no se opuso a la demanda, y no impedira que se promueva posteriormente el mismo
proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica a la
persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tframite de la reconvencién, que
continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacidon, un departamento o municipio, €l desistimiento
debera esiar suscrito por el apoderado judicial y por et representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o €l alcalde respectivo. ..

()

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y fos
demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurse deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, &l escrito se presentara ante el
secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se
han remitido ai superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo gue
a perjuicios por &l levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No chstante, el juez podra ahstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asl lo convengan,

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén

vigentes medidas cautelares.

4.:Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de ias pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
‘costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado ai

demandado por tres {3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de
"~ aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el
. desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas def Despacho)
L e
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Al respecto se tiene que:

1. Revisado el expediente obra poder en el que se otorga la faculiad expresa
de desistir.

2. Que el presente tramite se dicté sentencia de primera instancia, negandose
las pretensiones de la demanda.

3. Que los demandados no se opusieron al desistimiento condicionado
presentado por la parte actora, toda vez que guardaron silencio durante el término
concedido para tal efecto.

4. Que cuando se presenta ante el superior el desistimiento por haberse
interpuesto por la parte demandante apelacion de la sentencia, se entendera que
comprende el del recurso, constituyendo asi la firmeza de la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace.

5. Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacién de
la parte de separarse del medio de control intentado, de la oposicidon que ha
formulado, del incidente gue ha promovido o del recurso que haya interpuesto.!

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 001 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR el impedimento formulado dentro de este proceso por el
Doctor Hernando Ayala Pefaranda en su calidad de Magistrado integrante de esta
Sala de Decision.

SEGUNDO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento de las pretensiones y del
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, conforme a lo dicho en
la parte motiva y en consecuencia se deja en firme la providencia materia del

mismo.
TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00290-01
Dte.: Maria Emma Ovallos Uron
Ddo.: Naciéon — Ministerio de Educacion Nacional — Municipio de San

José de Cucuta
Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remisién directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacién con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hernando Ayala Pefiaranda H. Magistrado
de esta Corporacién e integrante de esta Sala de Decisién Oral No. 3, manifiesta
que se encuentra impedido para conocer del presente asunto, por estar incurso en
la causal 12 de recusacion, de que trata el articulo 130 del CPACA, en el cual se
sefiala que constituye una causal de recusacion el “Cuando el juez, su conyuge,
comparfiero o compafiera permanente, o alguno de sus parientes hasta el segundo
grado de consanguinidad, segundo de afinidad o unico civil, hubieren participado
en la expedicién del acto enjuiciado, en la formacion o celebracion del contrato o
en la ejecucién del hecho u operacion administrativa materia de la controversia.”

En el sub judice, la razén de ser de la excusacion estriba en que el Magistrado
guarda parentesco dentro del segundo grado de consanguinidad con el doctor
Jerénimo Ayala Pefiaranda, quien expidié en su condicién de servidor publico del
Municipio de San José de Cucuta, el acto administrativo demandado del cual se
pretende se declare la nulidad en el presente proceso.

De los hechos expuestos por el Doctor Hernando Ayala Pefiaranda se advierte la
existencia de la causal de recusacion invocada, razén por la cual se aceptara el
impedimento por él planteado.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia seis (06) de febrero de 2014,
siendo admitida la misma y surtido el trdmite procesal correspondiente, se
procedié a dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la
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demanda en la audiencia inicial celebrada el veintinueve (29) de octubre de 2015
por el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Descongestion de Clcuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacién en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual el dia 09 de febrero de 2016.

Encontrandose en trdmite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencién de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO _314. DESISTIMIENTO DE_LAS PRETENSIONES. El
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia 0 casacion, se entendera que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si solo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
y no impedira que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.
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Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el
desistimiento deberéd estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo. ..

(...)

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podrén
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el
secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistié, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente
para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el
traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del
Cédigo General del Proceso, no hubo oposicién por parte de las entidades
accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia, se entendera que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse.

223
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De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE fundado el impedimento planteado por el Magistrado
Hernando Ayala Pefaranda.

SEGUNDO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

TERCERO: ABSTENERSE de condenar en costas.
CUARTO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de

origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisié Oral No. 3 del 22 de septiembre de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Culcuta, Veintidos (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Radicado: 54-001-33-33-002-2014-00550-01

Demandante: Jenitze Joahnna Cotamo Gutierrez

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién - Municipio de San José
de Cucuta

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Decide la Sala sobre la solicitud planteada por los apoderados de la parte
demandante, mediante memorial en el que sefialan desistir de las pretensiones de
la demanda en forma condicionada, a efectos de que no se imponga condena en
costas, con fundamento en el numeral 4° del articulo 316 del Cédigo General del

Proceso.

. ANTECEDENTES

Se tiene que el pasado veintiséis (26) de octubre del 2015, el Juzgado Segundo
Administrativo Oral de Descongestion de Cucuta dictd sentencia de primera

instancia negando las pretensiones de {a demanda.

Que la parte demandante dentro del término para el efecto, interpuso recurso de
apelacion, contra la referida providencia, no obstante en tramite del mismo, la
parte actora presenta memorial en el sefiala desistir de las pretensiones

formuladas.

En virtud de lo anterior, mediante proveido adiado el ocho (08) de septiembre
ultimo, se corri¢ traslado de la solicitud de desistimiento de las pretensiones al
demandado, por el término de tres {3) dias, conforme lo dispone la norma antes

citada, guardando silencio durante el citado traslado.

Por lo que procede la Sala a resolver previas las siguientes,

cZ
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il. CONSIDERACIONES

En atencidn a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta

jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C A, los cuales rezan:

“ ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. E! demandanie
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
penga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante &l superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia ¢ casacion, se entendera que
comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos
de cosa juzgada. El aufo gue acepte el desistimiento producira los mismos efectos de
aguella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la {otalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde vy amojonamiento, de divisién de bienes comunes, de
disolucion o liquidacion de sociedades conyugales © palrimoniales, civiles ©
comerciales, el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedira que se promueva
posteriormente &l mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y soélo perjudica a
la persona gue lo hace y a sus causahabientes.

£l desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que
continuara ante e! mismo juez cuaiquiera qgue fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacidén, un departamento o municipio, el desistimiento
debera estar suscrito por el apoderado judicial v por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y l0s
demas actos procesales gue hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en finme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de sudiencia, el escrito se
presentard ante el secretario del juez de conocimienio si el expediente o las copias
para dicho recurso no se han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en &l
£aso contrario.

El auto que acepte un desistimienio condenara en costas a quien desistio, lo mismo
gue a periuicios por el levantamiento de lag medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que 1o haya concedido.
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada v no estén
vigentes medidas cautelares.
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4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado
en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicidn, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Al respecto se liene que:

Revisado el expediente obra poder en el que se otorga la facultad expresa
de desistir.
Que el presente tramite se dictd sentencia de primera instancia negando las

pretensiones de la demanda.

Que los demandados no se opusieron, toda vez que guardaron silencio

durante el {érmino concedido.

Que cuando se presenta ante el superior el desistimiento por haberse
interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia, se entendera que
comprende ¢! del recurso, constituyendo asi la firmeza de la providencia

materia del mismo, respecto de quien lo hace.

Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacion de
la parte de separarse del medio de control intentado, de la oposicion que ha
formulado, del incidente que ha promovido o del recurso que haya

interpuesto.”’

En merito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander, en

Sala de Decision Oral N°2,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion

interpuesto por la parte demandante, conforme a lo dicho en la parte motiva y en

consecuencia se deja en firme la providencia materia del mismo.

' LOPEZ BLANCO HERNAN FABIO, Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano, Tomo |,
Parte General, Novena Edicidn, Paginas 1007 a 1015
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SEGUNDO: Sin condena en costas.
TERCERO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, remitase el expediente

' al Juzgado de origen, previas las anotaciones secret ariales de rigor.

JMPLASE
Kion Oral N° 2 del 22 de septiembre de

COPIESE, NOTIFIQUESE Y

(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Dex
2018)

£. BERNAL JAUREGUI
Magistrado
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