TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Clcuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-006-2013-00329-01
Dte.: Jes(s Antonio Pefialoza Gereda
Ddo.: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Municipio de Cucuta
Accién:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por [a remisién directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacion con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

ANTECEDENTES

LLa demanda de la referencia fue presentada el dia veinte (20) de septiembre de
2013, siendo admitida la misma y surtido el frémite procesal correspondiente, se
procedié a dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la
demanda en la audiencia inicial celebrada el ocho (08} de marzo de 2016 por el
Juzgado Sexto Administrativo Oral de Cdcuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacién en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual el dia 20 de abril de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenade en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre fraslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin gue hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.
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Rad: 54-001-33-33-006-2013-00329-01
Actor Jestis Antonio Pefialoza Gereda
Auto acepta desistimiento

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remisién del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO _314.  DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. £/
demandante podré desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacién de la sentencia o casacién, se entendera que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El aulo gue acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la fotalidad de Jas pretensiones, o si solo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuaré respecto de
Jas pretensiones y personas rio comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucién o liquidacion de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producird efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
y no impedird que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimienfo de la demanda principal no impide ef tramite de la
reconvencién, que continuaré ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el
desistimiento debera estar suscritc por el apoderado judicial y por ef
representanté del Gobiemo Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

(...)

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demés actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

£1 desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, ef escrito
se presentaré ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente ¢
las copias para dicho recurso no se han remitido &l superior, o ante el
secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de fas medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los sigufentes casos:
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Rad: 54-001-33-33-006-2013-00329-01
Actor: Jesis Antonio Pefialoza Gereda
Auto acepta desistimiento

1. Cuando las partes asi fo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante ef juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
gue de forma condicionada presente el demandante_respecfo de no ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrg
trasfado al demandado por tres (3) dias vy, en caso de oposicion, el juez se
ahstendra de aceptar el desistimiento asi soficitado. Si no_hay oposicién, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del andlisis de las normmas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente
para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el
traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del
Cédigo General del Proceso, no hubo oposicion por parte de las entidades
accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia, se entendera que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse.

De igual manera, y teniendo en cuenta gue las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.
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Rad: 54-001-33-33-006-2013-00329-01
Actor: Jesus Antonio Pefialoza Gereda
Auto acepta desistimiento

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision Orgl No. 3 def 22 de septiembre de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Clcuta, veintidds (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Ponente: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-33-33-002-2013-00415-01
. Demandante: Belcy Socorro Valencia Quifionez
Nacion — Ministerio de Educacion — Departamento
Demandado: Norte de Santander
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de
la Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remisién directa contenida en el
articulo 125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en
relacion con el desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda,
formulado por la parte actora en el tramite de segunda. mstancra dentro de este
proceso. ; -

I Conmderamo_n : rev:a

Antes de abordar ei objeto que nos ocupa en est nstanma debe advertirse que
al abordar el presente asunto en a Sala de Dec:|3|o,f- correspondiente el Doctor
Hernando Ayala Pefaranda en su, condacaonf de M:ag;strado integrante de la
misma, manifiesta declararse |mpedado para ftervenir en la discusmn del sub
examine, invocando la‘causal consagrada el ai cuio 141 numeral 2° del
Cédigo General del Proceso, por haber sid ,”qwen dt o‘%;ia sentenma de primera
instancia, siendo este impedlmento aceptado por | S demas Magzstrados de esta
Sala de Decision, - : ' '

~q. Antecedentes |

La demanda de Ia referenma fue. presentada el dia’ Q,_de octubre de 2013.
Admitida la misma, y- surtldo ‘el tramite - procesal Correspondiente el Juzgado
Segundo Admmlstratxvo ‘Oral de Cucuta dtcto sentencna de prlmera instancia en
audiencia inicial celebrada el dia once (11) de ‘febrero de dos mil dieciséis (2016).

En contra de décha sentencia, a parte actora mterpuso recurso de apelacion, el
cual es concedido por el A quo, remitiéndose el expediente a esta Corporacion el
dia 02 de marzo de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de
desistir de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal
al hecho de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316
numeral 4° del Cédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.



Radicado: 54-001-33-33-002-2013-00415-01
Demandante: Belcy Socorro Valencia Quifionez
Auto acepta desistimiento

lf. Consideraciones

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cddigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. E! demandanie podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto
por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el
del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las prefensiones de la demanda en todos aquellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y
persenas no comprendidas en él.

Fn los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisidn de bienes comunes, de
disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles 0 comerciales,
el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando esta
no se opuso a fa demanda, y no impedira que se promueva posteriormente el mismo
proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo perjudica a la
persona que lo hace y a sus causahabientes.

E! desistimiento de la demanda principal no impide el framite de la reconvencion, que
continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el desistimiento
debera estar suscrito por el apoderado judicial v por el representante del Gobierno
Nacional, et gobernador o el alcalde respectivo...

()

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos vy de los incidentes, las excepciones y los
demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas,

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el
secretario del juez de conocimiento si ef expediente o las copias para dicho recurso no se
han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contraric.

El auto gue acepte un desistimienio condenara en costas a quien desistid, lo mismo que
a periuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecuioriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de !as pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al
demandado por fres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)



Radicado: 54-001-33-33-002-2013-00415-071
Demandante: Belcy Sccorro Valencia Quifionez
Auto acepta desistimiento

Al respecto se tiene que:

1.  Revisado el expediente obra poder en el que se otorga la facultad expresa
de desistir.

2. Que el presente tramite se dicto sentencia de primera instancia, negandose
las pretensiones de la demanda.

3. Que los demandados no se opusieron al desistimienio condicionado
presentado por la parte actora, toda vez que guardaron silencio durante el {érmino
concedido para tal efecto.

4. Que cuando se presenta anie el superior el desistimiento por haberse
interpuesto por la parte demandante apelacién de la sentencia, se entendera que
comprende el del recurso, constituyendo asi la firmeza de la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace.

5. Para la doctrina nacional, se entiende por i’:’lé’é‘ié;fiﬁﬁi’éﬁf'c”i"‘“i’éi manifestacion de
la parte de separarse del medio de control intentado, de la .oposicion que ha
formulado, del mmdente gue ha promowdo 0 dei reourso gque haya interpuesto.’

En mérito de lo anter:ormente expuesto, la Saia d Demsron Oral No. 001 del
Tribunal Admmls’trativo de Norte de Santander T ;

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR eI |mped!mento formulado dentro de este proceso por el
Doctor Hernando Ayala Penaranda en sU caltdad de Maglstrado mtegrante de esta

Sala de Decision.

SEGUNDO: AGEPTESE la solicitud de desistimiento de las pretensiones y del
recurso de apelacion interpuesto por’ la parte demandante, conforme a lo dicho en
la parte motiva y en. consecuenc;a se de;a en. flrme la prowdencaa materia del
mismo. :

TERCERO: Sin condena en costas

CUARTO: En f:rme esta providencia, DEVUELVASE el expedsente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
septiembre de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cicuta, veintidds (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Ponente: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-33-33-002-2013-00448-01
Demandante: Haydee Sulay Gomez Mejia
Nacion — Ministerio de Educaciéon — Departamento
Demandado: Norte de Santander
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articuio 243 numeral 3° de
la Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el
articulo 125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en
relacidon con el desistimienio condicionado de las pretensiones de la demanda,
formulado por la parte actora en el tramite de. segunda.instancia dentro de este
proceso.

I Conmderacron Prevsa

Antes de abordar eE ob;eto que nos ocupa en esta nstancna debe advertirse que
al abordar el presente asunto en'la Sala de DeCISIO correspondiente el Doctor
Hernando Ayala Penaranda en su: 'co=nd|0|on de lstrado integrante de la
misma, manifiesta: declararse lmpedido par _ ‘_ﬁn la discusmn del sub
examine, invocando la causal consagrada en el artlcuk) 141 numeral 2° del
Codigo General dei Proceso, por haber SIdo_ juien dlcto 1a sentenma de primera
instancia, siendo este lmpedlmento aceptado por l@s demas Magsstrados de esta
Sala de Decision. - A ~

. Antecedentes
La demanda de Ia referencia fue’ presentada. el dia 17 de octubre de 2013.
Admitida la mtsma A sur’ndo ‘el tramite proce' corr 'pondlente el Juzgado

Segundo Admlmstratlvo ‘Oral, d _Cucuta dlC’(O sentencna de prlmera instancia en
audiencia inicial celebrada el dia orice (11} de febrero de dos m:l dieciseis (2016).

En contra de dlcha sentenma, Ia parte actora znterpuso recurso de apelacion, el
cual es concedido por el A quo, remitiéndose el expediente a esta Corporacion el
dia 02 de marzo de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de
desistir de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacién procesal
al hecho de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316
numeral 4° del Coédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los terminos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.



Radicado: 54-007-33-33-002-2013-00448-01
Demandante. Haydee Sulay Gémez Mejia
Auto acepta desistimiento

[l. Consideraciones

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccién por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A_, los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse inferpuesto
por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el
del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquelios
casos en gue la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s¢lo proviene de
algunc de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en &l

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de
disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o comerciales,
el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando esta
no se opuso a la demanda, y no impedira que se promueva posteriormente el mismo
proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica a la
persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de ia demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que
continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento ¢ municipio, el desistimiento
deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o € alcalde respectivo. ..

{2

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demas actos procesales que hayan promovide. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de guien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el
secretario del juez de conocimiento si el expediente ¢ las copias para dicho recurso no se
han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, o mismo gue
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asf lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al
demandado por tres {3) dias y, en casc de oposicidn, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)



Radicado: 54-007-33-33-002-2013-00448-01

Demandante: Haydee Sulay Gomez Mejia
Auto acepfta desistirmiento

Al respecto se tiene que:
Revisado el expediente obra poder en el que se otorga la facultad expresa

1.
de desistir.
2. Que el presente tramite se dictd sentencia de primera instancia, negandose

las pretensiones de la demanda.
3. Que los demandados no se opusieron al desistimiento condicionado
presentado por la parte actora, toda vez que guardaron silencio durante el termino

concedido para tal efecto.
4. Que cuando se presenta anie el superior el desistimiento por haberse

interpuesto por la parte demandante apelacion de la sentencia, se entendera que
comprende e} del recurso, constituyendo asi la firmeza de la providencia materia

del mismo, respecto de quien lo hace.
5. Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento'la manifestacion de
la parte de separarse del medio de control.intentado, de la f;oposicic')n gue ha
formulado, del incidente que ha promovido o de_l'ré’curso que ha'ya interpuesto.!

En mérito de lo antenormente expuesto la: Sala de Dec:snon Orai No. 001 del
Tribunal Admlnlstrattvo de Norte-de’ Santander g
RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR eI mped;mento formulado dentro de este proceso por el
Doctor Hernando Ayala Penaranda en'su cahdad de Maglstrado integrante de esta

Sala de Decision.

SEGUNDO: ACEPTESE la sollc:ltud de demstxmlento de las pretenszones y del
recurso de apeiacnon interpuesto por la parte demandante, conforme a lo dicho en

la parte motiva y en consecuen{:[a se deja en ﬂrme Ia gvzgjencna materia del

mismo. __ |
TERCERO: Sin cc}ndér{a”en costas.
CUARTO: En firme esta providencia, DEVUELVASE ¢l 'é’)’iﬁéﬂiénte al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
K6 1 del septiembre de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cicuta, veintidés (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Ponente: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-33-33-002-2013-00456-01
Demandante: Edwin Torres Silva
Nacion — Ministerio de Educacion — Departamento
Demandado: Norte de Santander
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de
la Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el
articulo 125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en
relacion con el desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda,
formulado por ia parte actora en, el tramite de segunda.. mstancra dentro de este
proceso. ; o

; "i"consideracién' -

Antes de abordar el objeto que nos. ocupa en-esta tancia, débe advertirse que
al abordar el presente asunto en Ta Sal e"Decnsm” : correspondlente el Doctor
Hernando Ayala Pefiaranda en su condicion de M‘ag|strad0 integrante de la
misma, manifiesta: declararse lmped;do para “intervenir en la dISCUSIOI‘I del sub
examine, invocando la’causal consagrada en- el artlculo 141 numeral 2° del
Cédigo General dei Proceso, por haber SIdO qu;en dlcto Ea senten01a de primera
instancia, siendo este |mped|mento aceptado por 1os demas Magtstrados de esta
Sala de Decision. : : -

La demanda de la referencia. fue’ presentada el dia 20 de. octubre de 2013.
Admitida la misma, surt[do el trarmte procesal correspbndmnte el Juzgado
Segundo Admlnlstratlvo Oral de Cucuta dictd sentencia-de pr;mera instancia en
audiencia inicial celebrada el dia once (1 1) de febrero de dos mli dieciséis (2016).

En contra de dicha sentenma, la parte actora rnterpuso recurso de apelacion, el
cual es concedido por el A quo, remitiéndose el expediente a esta Corporacion el
dia 02 de marzo de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de
desistir de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal
al hecho de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316
numeral 4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre trasiado a la contraparte en los {érminos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.



Radicado: 54-001-33-33-002-2013-00456-01
Demandante: Edwin Torres Silva
Auto acepta desistimiento

Il. Consideraciones

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia gue ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto
por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el
del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensicnes de la demanda en todos aquellos
casos en gue la firmeza de ka seniencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El aufo que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquelfa
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene de
algunc de los demandanies, el proceso continuara respecto de las pretensicnes y
personas no comprendidas en ék

En los procesos de deslinde y amojonamienio, de division de bienes comunes, de
disolucion o liguidacién de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o comerciales,
el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando esta
no se opuso a la demanda, y no impedira que se promueva posteriormente el mismo
Droceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las parfes, v sélo perjudica a la
persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que
continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacidn, un departamento 0 municipio, el desistimiento
debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo. ..

()

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos vy de los incidentes, las excepciones y los
demas aclos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencig, el escrito se presentara ante el
secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso nc se
han remitido al supericr, ¢ ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en cosias a quien desistid, o mismo que
a perjuicios por &l levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y periuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez gue lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén

vigentes medidas cautelares.

4. Cuando ¢l demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de

forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en

costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al

demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, ef juez se abstendra de

aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el
. .desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)



Radicado: 54-001-33-33-002-2013-00456-01
Demandante: Edwin Torres Silva
Auto acepta desistimiento

Al respecto se tiene que:

1. Revisado el expediente obra poder en el que se otorga la facultad expresa
de desistir.

2.  Que el presente framite se dictd sentencia de primera instancia, negandose
las pretensiones de la demanda.

3. Que los demandados no se opusieron al desistimiento condicionado
presentado por la parte actora, toda vez que guardaron silencio durante el término
concedido para tal efecto.

4.  Que cuando se presenta ante el superior el desistimiento por haberse
interpuesto por la parte demandante apelacion de la sentencia, se entendera que
comprende el del recurso, constituyendo asi la firmeza de la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace.

5. Para la doctrina“nacional, se entiende por desistimiento“la manifestacion de
la parte de separarse del medio de control intentado, de la -oposicion que ha
formulado, del mmdente que ha promowdo 0 de[ recurso que haya interpuesto.

En mérito de lo anter;ormente expuesto, la: Sala :-de Demsmn Cral No. 001 del
Tribunal Administrativo de Norte: de Santander : . <

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR el :mpedlmento formulado dentro de este proceso por el
Doctor Hernando Ayala Penaranda en-su caildad de Mag;strado integrante de esia

Sala de Decisién.

SEGUNDO: ACEPTESE la solicitud de desistimiérito de las pretensiones y del
recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante, conforme a lo dicho en
la parte motiva y en consecuenma se deja en. ftrme la prowdenma materia del
mismo. e : - : :

TERCERO: Sin condena en costas

CUARTO: En firme &sta’ providencia, DEVUELVASE &l expedlente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Discutido y aprobado gn Sata d& D ' : & septiembre de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, veintidés (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Ponente: Edgar Enrique Bernal Jauregqui

Expediente: 54-001-33-33-002-2013-00462-01
Demandante: Francisca Eunice Yanez Chacon
Nacién — Ministerio de Educacién — Departamento
Demandado: Norte de Santander
- Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de
la Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el
articulo 125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en
relacién con el desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda,
formulado por la parte actora en el tramite de segunda. mstan(;la dentro de este
proceso. : --

I *‘E{':'onsideraciér{ Previ

Antes de abordar ei obje’to que nos: ocupa en_esta 4nstanc:|a debe advertirse que
al abordar el presente asunto en’la Sala de DeC|S|on%-.correspondiente el Doctor
Hernando Ayala Pefiaranda en su- cond;c"n_de Magistrado integrante de la
misma, manifiesta. declararse |mpedido ‘para intervenir en la discusion del sub
examine, mvocando la” causal consagrada en el ar‘t;cuio 141 numeral 2° del
Codigo General del Proceso, por haber sido quzen dlC’[O la seratenma de primera
instancia, siendo este ;mpedlmento aceptado por !os demas Mag;strados de esta
Sala de Decision. S

... Antecedentes

La demanda de Ia referencia fue. presentada el dia, 23.de . octubre de 2013.
Admitida la misma, ¥ surtldo el tramite procesa! corr ""pond|ente el Juzgado
Segundo Admlmstratlvo QOral. de Cucuta dicté sentenc:la de pnmera instancia en
audiencia inicial celebrada el dia once (11) de febrero de dos m|I dieciséis (2016).

En contra de dzcha sentencua, Ia parte actora lnterpuso recurso de apelacion, el
cual es concedido por el A quo, remitiéndose el expediente a esta Corporacién el
dia 02 de marzo de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de
desistir de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal
al hecho de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316
numeral 4° del Cédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.



Radicado: 54-001-33-33-002-2013-00462-01
Demandante: Francisca Eunice Yafiez Chacon
Autc acepta desistimientc

[ll. Consideraciones

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remisién del articulo 306 del C.P.A.C.A,, los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto
por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el
del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquelios
casos en gque la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la fotalidad de las pretensiones, o si sdlo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en él,

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisiébn de bienes comunes, de
disolucién o iguidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o comerciales,
el desistimiento no producird efectos sin la anuencia de |a parte demandada, cuando esta
no se opuso a la demanda, y no impedird que se promueva posteriormente el mismo
proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo perjudica a la
persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que
continuard ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o0 municipio, el desistimiento
debera estar suscrito por el apoderado judicial v por &l representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

()

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos vy de los incidentes, las excepciones y los
demés actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escriio se presentara ante &l
secretario del juez de conocimiento si &l expediente o las copias para dicho recurso no se
han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso confrario.

El auio que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo gue
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientas casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4, Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” {Negrillas del Despacho)



Radicado: 54-001-33-33-002-2013-00462-01
Demandante. Francisca Eunice Yafiez Chacon
Aufo acepta desistimiento

Al respecto se tiene que:

1. Revisado el expediente obra poder en el que se otorga la facultad expresa
de desistir.

2. Que el presente tramite se dictdé sentencia de primera instancia, negandose
las pretensiones de la demanda.

3. Que los demandados no se opusieron al desistimiento condicionado
presentado por la parte actora, toda vez que guardaron silencio durante el término
concedido para tal efecto.

4. Que cuando se presenta ante el superior el desistimiento por haberse
interpuesto por la parie demandante apelacion de la sentencia, se entendera que
comprende el del recurso, constituyendo asi la firmeza de la providencia materia

del mismo, respecto de quien lo hace.

‘5. Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacion de
la parte de separarse del medio de control intentado, de la oposicibn que ha
formulado, del incidente que ha promovido o del recurso que haya interpuesto.’

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 001 del
Tribuna!l Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR el impedimento formulado dentro de este proceso por el
Doctor Hernando Ayala Pefiaranda en su calidad de Magistrado integrante de esta

Sala de Decision.

SEGUNDO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento de las pretensiones y del
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, conforme a lo dicho en
la parte motiva y en consecuencia se deja en firme la providencia materia del

mismo.

TERCEROQO: Sin condena en costas.

CUARTO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente at Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
{Discutido y aprobaﬂca_gp,Sa!adeﬂ iSIOR" septiembre de 2018)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2013-00471-01
Dte.: Rubén Dario Orellanos Rivera
Ddo.:  Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Municipio de San
José de Clcuta
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacién con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hernando Ayala Pefiaranda, integrante de
esta Sala de Decision, quien fungia como Juez Segundo Administrativo Oral del
Circuito de Cuicuta al momento de conocer el proceso de la referencia en el tramite
de primera instancia, declaré encontrarse impedido por estar incurso en la causal
contemplada en el numeral 3° del articulo 130 del C.P.A.C.A, toda vez que
guardaba parentesco en segundo grado de consanguinidad con el Doctor
Jerdnimo Ayala Pefaranda quien en otrora se desempefiaba como servidor
publico en el nivel directivo del ente territorial demandado.

Sin embargo, es de precisar que los motivos que dieron lugar a la declaratoria de
tal impedimento no subsisten en la actualidad, puesto que el prenombrado ya no
funge como Secretario de Despacho del Municipio de San José de Cucuta,
situacion que fue resuelta dentro del proceso radicado 54-001-33-33-002-2014-
01580-01, en el cual ante la manifestacion del Magistrado en ese sentido, le fue
declarado infundado el impedimento. '

Asi las cosas, se colige que la causal de impedimento referida ha desaparecido,
pues no existiria un interés directo por parte del ex funcionario, motivo por el cual
el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda integrara esta Sala de Decision.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia veintitres (23) de octubre de
2013, siendo admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se
procedié a dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la

249¥%
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Rad: 54-001-33-33-002-2013-00471-01
Actor: Rubén Dario Orellanos Rivera
Auto acepta desistimiento

demanda en la audiencia inicial celebrada el ocho (08) de marzo de 2016 por el
Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cucuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacién en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribunal el dia 21 de abril de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacién judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencién de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A, los cuales rezan:

“ARTICULO 214. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El
demandante podré desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin af proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacion, se entenderd que comprende el del
recurso.

Fl desistimiento implica fa renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firneza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira fos mismos efectos de aquella senfencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o s s6/0
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuaré respecto de
fas pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucién o liquidacion de sociedades conyugales ©
patrimoniales, civites o comerciales, el desistimiento no producira efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se Opuso a la demanda,
y no impediré que se promueva posteriormente el mismo proceso.

£l desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y s6lo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el trémite de la
reconvencién, que continuaré ante el mismo juez cualquiera que fuere su

cuantia.
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Rad: 54-001-33-33-002-2013-00471-01
Actor: Rubén Darfo Orellanos Rivera
Auto acepta desistimiento

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el
desistimienfo deberé estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

()

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demds actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

£ desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentard ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el
secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos: '

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
gue de forma_condicionada presente el demandante respecto de no_ser
condenado en costas v perjuicios. De la solicifud del demandante se cotrera
trasfado al demandado por tres (3) dias y._en _caso de oposicion, el juez se
abstendrd de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay opagsicion, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mismos se encuentran facultados
expresamente para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera,
que al correrse el traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del
articulo 316 del Codigo General del Proceso, no hubo oposicién por parte de las
entidades accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacién de la sentencia, se.entenderd que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse.

29
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Rad: 54-001-33-33-002-2013-00471-01
Actor: Rubén Dario Qrellanos Rivera
Auto acepta desistimiento

De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacién interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Orgj No. 3 del 22 de septiembre de 2016}

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
NORTE DE SANTAHGER
CONTIANOIA BECRETATIAL
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clcuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-003-2013-00573-01
Dte.: Yolanda Ropero Rojas
Ddo.:  Nacién — Ministerio de Educacién Nacional —Municipio de San
Jose de Cucuta
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remisién directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacion con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tframite de segunda instancia dentro de este proceso.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia trece (13) de noviembre de
2013, siendo admitida fa misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se
procedi6 a dictar sentencia de primera instancia negando las slplicas de la
demanda en la audiencia inicial celebrada el quince (15) de marzo de 2016 por el
Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cticuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacién en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual el dia 21 de abril de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuaciéon procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° de| Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los terminos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.
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Rad: 54-001-33-33-003-2013-00573-01
Actor: Yolanda Ropero Rojas

Auto acepta desistimiento

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccién por remisién del articulo 306 del C.P.A.C.A,, los cuales rezan:

“ARTICULO___314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. £l
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacién, se entenderd que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6fo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En Jos procesos de deslinde y amojonamiento, de divisibn de bienes
comunes, de disolucion o liquidacién de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no produciré efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
y no impedira que se promueva posteriormente el mismo proceso.

£l desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el trémite de la
reconvencion, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el
desistimiento deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

(...)

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podréan desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demés actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

E! desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentaré ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
jas copias para dicho recurso nho se han remitido al superior, o ante el
secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares

practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:
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Rad: 54-001-33-33-003-2013-00573-01
Actor: Yolanda Ropero Rojfas

Auto acepta desistimiento

1. Cuando fas partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de Jos efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las prefensiones
gue de forma condicionada presente el demandante respecio de no ser
condenado en costas y perjuicios. De la_solicitud del demandante se correrd
traslado al demandado por tres (3) dias v, en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si_no _hay oposicion, el
juez decretara el desistimiento sin condena_en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente
para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el
traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del
Cédigo General del Proceso, no hubo oposicién por parte de las entidades
accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia, se entendera que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse.

De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
p'arte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.

4=
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Actor: Yolanda Ropero Rojas
Auto acepta desistimiento

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisiép Opal Ng. 3 del 22 de septiembre de 2016)
7

—"EDGAR E. BERNAL JAUREGUI
Magisfrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIiAZ
San José de Cucuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-003-2013-00633-01
Dte.: ivan Dario Pefia Cardenas
Ddo.: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional —Municipio de San
José de Culcuta
Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remisién directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacion con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia veintidos (22) de noviembre de
2013, siendo admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se
procedié a dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la
demanda en la audiencia inicial celebrada el veintinueve (29) de marzo de 2016
por el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cucuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacion en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual el dia 12 de mayo de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.
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Rad: 54-001-33-33-003-2013-00633-01
Actor: Ivan Darfo Pefia Cardenas

Auto acepta desistimiento

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable gjecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no_se oponga al desistimientc de las pretensiones
gue de forma condicionada presente el demandante respecio de no ser
condenado en costas v periuicios. De la solicitud del demandante se correrd
traslado al demandado por tres (3) dias y. en_caso de oposicion, ef juez se
abstendrda de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente
para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el
trastado para los efectos contemplados en el numeral 4° del articuio 316 del
Codigo General del Proceso, no hubo oposicion por parte de las entidades
accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacién de la sentencia, se entenderd que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desastlrnzento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse.

De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto-en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacién interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDOQ: ABSTENERSE de condenar en costas.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Ponente: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-33-33-002-2013-00731-01
Demandante: Carmen Margarita Gutiérrez de Santafé
Nacidon — Ministerio de Educacion — Departamento
Demandado: Norte de Santander
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de
la Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remisiéon directa contenida en el
articulo 125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en
relacién con el desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda,
formulado por la parte actora en el tframite de segunda, mstanc;a dentro de este
proceso.

Conszderaclon Prewa

Antes de abordar el objeto que nos ocupa en-esta‘l tancia, debe advertirse que
al abordar el presente asunto en'la Sala de’ Deczsxon correspondlente el Doctor
Hernando Ayala Pefiaranda en su: condu:lon de l\/l=ag|stradd integrante de la
misma, manifiesta declararse lmpedldo para mtervenlr én la dlscusmn del sub
examine, invocando la"causal consagrada - en el artlculo 141 numeral 2° del
Cédigo General del Proceso, por haber: sido- “quien dlcto Ia sentenCIa de primera
instancia, siendo este impedimento aceptado por !as demas Maglstrados de esta
Sala de Decision. - : - L :

“H. Antecedentes

La demanda de la referencia fue presentada el dia 12 de dlClembre de 2013.
Admitida a mlsma y surtido el tramite procesal correspondiente el Juzgado
Segundo Administrative Oral de Cucuta dlcto sentencia-de primera instancia en
audiencia inicial celebrada el dia’once (11) defebrero dé dos mli dieciseis (2016).

En contra de dlcha sentenma, la parte ‘actora mterpuso recurso de apelacion, el
cua! es concedido por el A quo, remitiéndose el expediente a esta Corporacion el
dia 02 de marzo de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de
desistir de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal
al hecho de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316
numeral 4° del Cédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.



Radicado: 54-001-33-33-002-2013-00731-07
Demandante: Carmen Margarita Gutiérrez de Santafé
Auto acepta desistimiento

I, Consideraciones

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cddigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remisién del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto
por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el
del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensicnes de la demanda en todos aquellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira tos mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sdlo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en &l.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisién de bienes comunes, de
disolucion o liguidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o comerciales,
el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando esta
no se opuso a la demanda, y no impedird gque se promueva posteriormente el mismo
proceso.

E! desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y s6lo perjudica a la
persona gue lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que
continuara ante el mismo juez cualgquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamentc o municipio, el desistimiento
debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o & alcalde respectivo. ..

{-)

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demas actos procesales gque hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimientio de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante &l
secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se
han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, o mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra absienerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada v no estén
vigentes medidas cautelares.
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
~ costas 'y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traglado al
- demandado por tres (3) dias y, en casc de oposicion, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el
_desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)
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Radlicado: 54-001-33-33-002-2013-00731-071
Demandante: Carmen Margarifa Gutiérrez de Santafé
Auto acepta desistimiento

Al respecto se tiene que:

1.  Revisado el expediente obra poder en el que se otorga la facultad expresa
de desistir.

2. Que el presente tramite se dicté sentencia de primera instancia, negandose
las pretensiones de la demanda.

3. Que los demandados no se opusieron al desistimiento condicionado
presentado por la parte actora, toda vez que guardaron silencio durante el término

concedido para tal efecto.

4. Que cuando se presenta ante el superior el desistimiento por haberse
interpuesto por la parte demandante apelacidn de la sentencia, se entenderd que
comprende el del recurso, constituyendo asi la firmeza de la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace.

5. Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacion de
la parte de separarse del medio de control intentado, de la oposicién que ha
formulado, del incidente que ha promovido o del recurso que haya interpuesto.!

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 001 dei
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR el impedimento formulado dentro de este proceso por el
Doctor Hernando Ayala Pefiaranda en su calidad de Magistrado integrante de esta

Sala de Decision.

SEGUNDO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento de las pretensiones y del
recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante, conforme a lo dicho en
fa parte motiva y en consecuencia se deja en firme la providencia materia del

mismao.

TERCERQO: Sin condena en costas.

CUARTO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIiAZ
San José de Clcuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-004-2013-00741-01
Dte.: Carmen Yelipsa Castro Casadiegos
Ddo.:  Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Municipio de San
José de Cucuta
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por [a remision directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacién con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hernando Ayala Pefiaranda H. Magistrado
de esta Corporacién e integrante de esta Sala de Decisién Oral No. 3, manifiesta
que se encuentra impedido para conocer del presente asunto, por estar incurso en
la causal 12 de recusacion, de que trata el articulo 130 del CPACA, en el cual se
sefala que constituye una causal de recusacion el “Cuando el juez, su conyuge,
compafiero o compafiera permanente, o alguno de sus parientes hasta el segundo
grado de consanguinidad, segundo de afinidad o dnico civil, hubieren participado
en la expedicion del acto enjuiciado, en la formacion o celebracion del contrato o
en la ejecucion del hecho u operacidn administrativa materia de la controversia.”

En el sub judice, la razdn de ser de la excusacion estriba en que el Magistrado
guarda parentesco dentro del segundo grado de consanguinidad con el doctor
Jerénimo Ayala Pefiaranda, quien expidié en su condicién de servidor publico del
Municipio de San José de Cucuta, el acto administrativo demandado del cual se
pretende se declare la nulidad en el presente proceso.

De los hechos expuestos por el Doctor Hernando Ayala Pefiaranda se advierte la
existencia de la causal de recusacidon invocada, razéon por la cual se aceptara el

impedimento por él planteado.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia nueve (09) de diciembre de
2013, siendo admitida la misma y surtido el trAmite procesal correspondiente, se
procedié a dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la
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Rad: 54-001-33-33-004-2013-00741-01
Actor: Carmen Yelipsa Castro Casadiegos
Auto acepta desistimiento

demanda en la audiencia inicial celebrada el veinticinco (25) de febrero de 2016
por el Juzgado Cuarto Administrative Oral de Cucuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacién en contra de ta referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual el dia 14 de abril de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A,, los cuales rezan:

“ARTICULO  314. DESISTIMIENTO _DE _LAS PRETENSIONES. Ef
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no sé haya
pronunciado senfencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacién, se entenderé que comprende el del

recurso.

El desistimiento impfica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
fodos aquellos casos en que fa firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquelia sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a Ia totalidad de las pretensiones, o si sblo
proviene de alguro de fos demandantes, el proceso continuaré respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisién de bienes
comunes, de disolucién © liguidacién de sociedades conyugales ©
patrimoniales, civiles 0 comerciales, el desistimiento no producira efectos sin
Ia anuencia de fa parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
y no impedira que se promueva posteriormente ef mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sblo
perjudica a la persona que Jo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de Ja
reconvencion, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su

cuantia.
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Cuando el demandante sea la Nacion, un departamenio o municipio, el
desistimiento deberé estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobiemo Nacional, ef gobernador o-el alcalde respectivo. ..

(...}

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de fas pruebas practicadas.

Fl desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia def mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el
secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de fas medidas cautelares

practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando fas partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga_al_desistimiento de las pretensiones
gue de forma condicionada presente el demandante_respecto _de no ser
condenado en costas v perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3) dias v, en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el
juez decretarg el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente
para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el
traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del
Cédigo General del Proceso, no hubo oposicién por parte de las entidades
accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia, se entenderad que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse.
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De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

De otra parte, se procedera a reconocer personeria para actuar al doctor Hector
José Toloza Fuentes como apoderado sustituto de fa NACION-MINISTERIO DE

EDUCACION NACIONAL, en los términos y para los efectos del memorial visto a
folio 209.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE fundado el impedimento planteado por el Magistrado
Hernando Ayala Pefiaranda.

SEGUNDO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme ta providencia materia del mismo.

TERCEROQO: ABSTENE_RSE de condenar en costas.

CUARTO: RECONOZCASE personeria para al doctor Héctor José Toloza
Fuentes como apoderado sustituto de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL, en los términos y para los efectos del memorial visto a folio 123.

QUINTO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Dec:s:on Oraf No,.3 del 22 de septiembre de 2016}
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EDGAR NRIQU BERNAL JAUREGUI
Magistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIOQ PENA DIAZ
San José de Cacuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-004-2013-00851-01
Dte. Carmen Josefa Contreras de Torres
Ddo.:  Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Municipio de San
Jose de Clcuta
Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacién con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el trdmite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hernando Ayala Pefiaranda H. Magistrado
de esta Corporacién e integrante de esta Sala de Decisién Oral No. 3, manifesto
mediante oficio fechado 14 de julio de 2016, encontrarse impedido por estar
incurso en la causal 12 de impedimento prevista en el articulo 130 del CP.A.CA,,
toda vez que mantiene un vinculo de parentesco dentro del segundo grado de
consanguinidad con Jerénimo Ayala Pefiaranda, quien expidié en su condicion de
servidor plblico del ente territorial el acto administrativo demandado del cual se
pretende se declare la nulidad en el presente proceso.

En ese orden, mediante auto adiado 21 de julio de 2016, de los hechos expuestos
por el prenombrado, se consideré razén suficiente para declarar fundado el
impedimento por él propuesto, y como consecuencia de ello, separarlo del
conocimiento del presente asunto.

Asi las cosas, el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda no conformara la
presente Sala de Decision.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia dieciseis (16) de diciembre de
2013, siendo admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se
procedié a dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la
demanda en la audiencia inicial celebrada el veinticinco (25) de febrero de 2016
por el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Clcuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacibn en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual mediante auto del 26 de abril de 2016.
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Encontrandose en framite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencién de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacién procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Cédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los terminos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO _314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. £l
demandante podré desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacién de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el def
recurso.

Fl desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
produciré los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucién o liquidacién de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no produciré efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuse a la demanda,
y ho impedira que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y s6lo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimienfo de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, gue continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el
desistimienfo deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo. ..

{...)

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podrén desistir de los recursos interpuestos y de Jos incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podrén
desistir de las pruebas practicadas.
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El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentard ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el
secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimienfo condenara en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares

practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas 'y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi fo convengan.

2. Cuando se frafe del desistimiento de un recurso ante el juez que o haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas caufelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandanfe respecfo de no ser
condenado en costas v periuvicios. De la solicitud del demandante _se_correra
traslado al demandado por tres (3) dias v, en caso de oposicién, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento_asf solicitado. Si_no hay oposicion, el
juez decretard el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya

la Sala)

A partir del analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente
para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el
traslado para los efectos contempiados en el numeral 4° del articulo 316 del
Cédigo General del Proceso, no hubo oposicion por parte de las entidades
accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia, se entenderd que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse.

De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada Ia
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
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RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.
TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado

de origen, previa las anotaciones secretariales de rigor

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No. 3 del 22 de septiembre de 2016}

BERNAL JAUREGUI
agistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Cucuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.. Rad.: 54-001-33-33-004-2014-00006-01
Dte.: Gersson Giovany Rubio Gonzalez
Ddo.:  Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Municipio de San
José de Cicuta
Accion; Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remisién directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacion con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hemando Ayala Pefiaranda H. Magistrado
de esta Corporacién e integrante de esta Sala de Decision Oral No. 3, manifiesta
que se encuentra impedido para conocer del presente asunto, por estar incurso en
la causal 12 de recusacion, de que trata el articulo 130 del CPACA, en el cual se
sefiala que constituye una causal de recusacion el “Cuando el juez, su conyuge,
compafiero o compaiiera permanente, o alguno de sus parientes hasta el segundo
grado de consanguinidad, segundo de afinidad o unico civil, hubieren participado
en la expedicién del acto enjuiciado, en la formacién o celebracion del contrato o
en la ejecucioén del hecho u operacion administrativa materia de la controversia.”

En el sub judice, la razén de ser de la excusacion estriba en que el Magistrado
guarda parentesco dentro del segunde grado de consanguinidad con el doctor
Jerénimo Ayala Pefiaranda, quien expidié en su condicion de servidor publico del
Municipio de San José de Cucuta, el acto administrativo demandado del cual se
pretende se declare la nulidad en el presente proceso.

De los hechos expuestos por el Doctor Hernando Ayala Pefiaranda se advierte la
existencia de la causal de recusacién invocada, razén por la cual se aceptara el
impedimento por él planteado.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia quince (15) de enero de 2014,
siendo admitida la misma y surtido el trAmite procesal correspondiente, se
procedié a dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la



2

Rad: 54-001-33-33-004-2014-00006-01
Actor: Gersson Giovany Rubio Gonzélez
Auto acepta desistimiento

demanda en la audiencia inicial celebrada el dieciocho (18) de febrero de 2016 por
el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Cucuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacién en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual el dia 06 de mayo de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencidn de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Cédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A,, los cuales rezan:

“ARTICULO _314. DESISTIMIENTQ DE IAS PRETENSIONES. El
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacién de la sentencia o casacién, se entenderd que comprende el del

recurso.

Fl desistimiento implica la renuncia de fas pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la senfencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
produciréa los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si séfo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuaré respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucién o liquidacion de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
y no impedira que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salve acuerdo de las partes, y s6lo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

E! desistimiento de fa demanda principal no impide el framite de la
reconvencion, que continuard ante e mismo juez cualquiera que fuere su

cuanfia.
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Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, ef
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

()

ARTICULO 316. DESISTIMIENTQ DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podrén desistir de los recursos interpuestos y de fos incidentes, las
excepciones y los demds actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de fas pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia def mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentaréa ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente ¢
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el
secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandade no se oponga al desistimiento de las prefensiones
gue de forma condicionada presenfe el demandante respecfo de no_ser
condenado en costas y perjuicios. De fa solicitud del demandante se correra
frasiado al demandado por ires (3) dias y, en caso de oposicion, ef juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no_hay_oposicion, ef
juez decretard el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya

la Sala)

A partir del andlisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente
para presentar el desistimiento que fuvo lugar. De igual manera, que al correrse el
traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del
Cédigo General del Proceso, no hubo oposicién por parte de las entidades
accionadas, pues optaron por guardar silencio. '

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia, se entendera que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento. resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse. '

258
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De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE fundado el impedimento planteado por el Magistrado
Hernando Ayala Pefiaranda.

SEGUNDO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

TERCERO: ABSTENERSE de condenar en costas.
CUARTO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de

origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisitp O ™Nel 22 de septiembre de 2016)

-

BERNAL JAUREGUI
gistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIV DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cacuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Ponente: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-33-33-002-2014-00058-01

' Demandante: Listary Yasmin Camargo Pérez

E Nacion — Ministerio de Educacién — Municipio San
. Demandado: José de Cucuta

- Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de
la Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remisién directa contenida en el
arficulo 125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en
relacion con el desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda,
formulado por la parte actora en el tramite de. segunda.. mstanma dentro de este
proceso. .

L. Consmeramo_gj Prewa

Antes de abordar e! ob;eto que nos: @cupajf;e‘l esta v‘tanma debe advertirse que

misma, manifiesta: declararse |mped|do pa en la : dISCUSlon del sub
examine, invocando la‘causal consagrada en- ( 130 numerat 1° de ley
1437 de 2011, siendo este lmpedlmento aceptado por ios demas Magistrados de
esta Sala de dec:s:on L : i ;

l Antecedentes 2

La demanda de la referenma fue presentada el d;a 13 de enero: de 2014. Admitida
la misma, y sur’udo el tramite. procesal” correspondlen = Juzgado Segundo
Administrativo Oral de’ Descongestlon ‘de” Clcuta” dicto’ sentenma de primera
instancia en audlenCia |n|c:|al ce!ebrada eI dla dos (02)- da dlctembre de dos mil
quince (2015). '

En contra de dlcha sentenma Ia par’ze actora mterpuso réburso de apelacion, el
cual es concedido por el A quo, remitiéndose el expediente a esta Corporacion el
dia 09 de febrero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de
desistir de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal
al hecho de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316
numeral 4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamientio, se cotre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.
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Demandante: Listary Yasmin Camargo Pérez
Auto acepia desistimiento

Ill. Consideraciones

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A_, los cuales rezan:

“ARTICULC 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto
por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el
del recurso.

Ei desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en fodos aquellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y
persenas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamienio, de divisién de bienes comunes, de
disolucion o liquidacién de sociedades conyugales o pafrimeniales, civiles o comerciales,
el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando esta
no s& opuso a la demanda, y no impedira gue se promueva posteriormente el mismo
proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salve acuerdo de las paries, y solo perjudica a la
persona que lo hace y a sus causahabientes.

Eil desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que
continuara ante el mismo juez cualguiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamentc o municipio, el desistimiento
debera estar suscrito por &l apoderade judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respeaciivo. ..

()

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demas actos procesales que hayan promovide. No podran desistir de las pruebas
praciicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme [a providencia materiz del mismao, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escritc se presentara ante el
secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se
han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en &l caso conirario.

E! auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desisti¢, io mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No chstante, el juez podra absienerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando e] demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abhstendra de
aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)
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Radlicado: 54-007-33-33-002-2014-00058-01
Demandanta: Listary Yasmin Camargo Pérez
Auto acepta desistimiento

Al respecto se tiene que:

1.  Revisado el expediente obra poder en el que se otorga la facuitad expresa

de desistir.

2.  Que el presente ramite se dictd sentencia de primera instancia, negandose
fas pretensiones de la demanda.

3. Que los demandados no se opusieron al desistimiento condicionado
presentado por la parte actora, toda vez que guardaron silencio durante el término
concedido para tal efecto.

4.  Que cuando se presenta ante el superior el desistimiento por haberse
interpuesto por la parte demandante apelacidén de la sentencia, se entendera que
comprende el del recurso, constituyendo asi la firmeza de la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace.

5. Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento {a manifestacion de
la parte de separarse del medio de control intentado, de la oposicidn que ha
formulado, del incidente que ha promovido o del recurso que haya interpuesto.!

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 001 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR el impedimento formulado dentro de este proceso por el
Doctor Hernando Ayala Pefiaranda en su calidad de Magistrado integrante de esta
Sala de Decision.

SEGUNDO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento de las pretensiones y del
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, conforme a lo dicho en
la parte motiva y en consecuencia se deja en firme la providencia matetia del
mismo.

TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

COPIESE, NOTiFiQUESE Y CUMPLASE

(Discutido y aprobado en Sala de B QFa!—N-‘r- 3 i <de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Clcuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

- Ref.: Rad.: 54-001-33-33-003-2014-00066-01
Dte.: Luz Vilma Lopez Betancur
Ddo.:  Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Municipio de San

José de Cucuta
Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remisién directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacion con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el framite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hernando Ayala Pefaranda H. Magistrado
de esta Corporacién e integrante de esta Sala de Decision Oral No. 3, manifiesta
que se encuentra impedido para conocer del presente asunto, por estar incurso en
la causal 12 de recusacion, de que trata el articulo 130 del CPACA, en el cual se
sefiala que constituye una causal de recusacién el “Cuando el juez, su conyuge,
compafiero o compafiera permanente, o alguno de sus parientes hasta el segundo
grado de consanguinidad, segundo de afinidad o Unico civil, hubieren participado
en la expedicién del acto enjuiciado, en la formacién o celebracién del contrato o
en la ejecucion del hecho u operacion administrativa materia de la controversia.”

En el sub judice, la razén de ser de la excusacion estriba en que el Magistrado
guarda parentesco dentro del segundo grado de consanguinidad con el doctor
Jerénimo Ayala Pefiaranda, quien expidié en su condicion de servidor piblico del
Municipio de San José de Cucuta, el acto administrativo demandado del cual se
pretende se declare la nulidad en el presente proceso.

De los hechos expuestos por el Doctor Hernando Ayala Peflaranda se advierte la
existencia de la causal de recusacién invocada, razén por la cual se aceptara el
impedimento por él planteado.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia quince (15) de enero de 2014,
siendo admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se
procedidé a dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la
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Rad: 54-001-33-33-003-2014-00066-01
Actor: Luz Vilma Lépez Betancur

Auto acepta desistimiento

demanda en la audiencia inicial celebrada el veintinueve (29) de marzo de 2016
por el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Clcuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacion en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual el dia 12 de mayo de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, fa representacién judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacién procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Cédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccién por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO _314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. £
demandante podré desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando ef desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacién de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producirg los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o sf sélo
proviene de algunc de los demandantes, el proceso continuara respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucién o liquidacién de sociedades conyugales 0
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no produciré efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
v no impedira que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuarad ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.
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Cuando el demandante sea fa Nacién, un departamentc o municipio, ef
desistimientc debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo. ..

{...)

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de fas pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente 0
fas copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el
secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo
mismo que a petjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares

practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y petjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se lrafe del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente ef demandante respecto de no ser
condenado en costas v perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
frasiado al demandado por tres (3) dias v, en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no _hay oposicion. el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya

la Sala)

A partir del analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente
para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el
traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del
Codigo General del Proceso, no hubo oposicion por parte de las entidades
accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dadc que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por ei
demandante apelacién de la sentencia, se entendera que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse.
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De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

De otra parte, y si bien mediante escrito visto a folio 252 del expediente la doctora
Sonia Guzman Muroz manifiesta que renuncia al poder a ella otorgado por la
Nacién - Ministerio de Educacién Nacional, este Despacho no decidird nada al
respecto, pues al habérsele otorgado un poder posterior a la doctora Silvia Rosa
Jaime Quintero, en tal calidad, se entiende que el primero fue revocado.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE fundado el impedimento planteado por el Magistrado
Hernando Ayala Pefiaranda.

SEGUNDO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

TERCERO: ABSTENERSE de condenar en costas.
CUARTO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de

origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisié OrafNo. 3 del 22 de septiembre de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Ponente: Edgar Enrique Bernal Jauregui

| Expediente: 54-518-33-33-001-2014-00077-01

Demandante: German Gonzalo Diaz Contreras

Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo de
Prestaciones  Sociales del Magisterio -
Demandado: Departamento Norte de Santander

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de
la Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remisién directa contenida en el
articulo 125 del mismo texio normativo, procede la Sala a pronunciarse en
relacion con el desistimiento..condicionado. de.das.pretensiones de la demanda,
formulado por la parte actora en el tramlte de segunda instancia dentro de este
proceso. : : :

LA teced eﬂtes

La demanda de ia referencia- fue presentada el d|a 17 de: octubre de 2013;
Admitida la misma, y surtido el tramite procesal correspondiente el Juzgado
Primero Administrativo ‘Oral de Pamplona dictd sentencia.de primera instancia a
traves de prov:denma de fecha trelnta (30) cie marzo de dos mil dieciséis (2016).

En contra de dicha sentencza Ia entzdad 'acmonada tnterpuso recursc de
apelacion, el cual es concedido por el A quo remltiendose el expediente a esta
Corporacion el dia 19 de abril s;gunente

Encontrandose en: tramlte la segunda mstanma ]a representaczon judicial de la
parie demandante presenta__,un escrito ‘en. el cual mamflesta su intencién de
desistir de las pretensiones d'e la demanda cond[czonando tal actuacién procesal
al hecho de no ser condenado en costas lnvocando para; el efecto el articulo 316
numeral 4° del Codzgo General del Proceso. =

De dicho pronuncuamsento se corre traslado a ia contrapar*te en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

ll. Consideraciones

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccidn por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A_, los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o
casacion, se entendera que comprende el del recurso.
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El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los
mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se. refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisién de bienes comunes,
de disolucidn o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producird efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedira que se
promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion,
que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacidén, un departamento o municipio, el
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo. ..

(..)

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las
partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

£l desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se
presentard ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las
copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el secretario de
este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se ftrate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud de!l
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso
de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin
condena en costas y expensas...” {Negrillas del Despacho)
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Al respecto se tiene que:

1. Revisado el expediente obra poder en el que se oforga la facultad expresa
de desistir.

2. Que el presente tramite se dict6é sentencia de primera instancia, negando las
pretensiones de la demanda. ' o

3. Que los demandados no se opusieron al desistimiento condicionado de las
pretensiones presentado por la parte actora, toda vez que guardaron silencio
durante el término concedido.

4.  Que cuando se presenta ante el superior el desistimiento por haberse
interpuesto por la parte demandante apelacion de la sentencia, se entendera que
comprende el del recurso, constituyendo asi la firmeza de la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace.

5. Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacion de
la parte de separarse del medio de control intentado, de la oposicién que ha
formutado, del incidente que ha promovido o del recurso que haya interpuesto.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 001 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento de las pretensiones y del
recurso de apelacidn interpuesto por la parte demandante, conforme a lo dicho en
la parte motiva y en consecuencia se deja en firme la providencia materia del
mismo.

SEGUNDOQO: Sin condena en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado
de origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Discutido y aprobado en Sala de Decisién Oral N° 1 del 22 de septiembre de 2016)

2 g r
TLOPEZ BLANCO HERNAN FABIO, Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombianc, Tomo |, Parte General, Novena
Edicion, Paginas 1007 a 1015.






TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cdcuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Ponente: Edgar Enrique Bernal Jauregui

5 Expediente: 54-001-33-33-002-2014-00086-01

| Demandante: Dioselina Guevara Toro

‘ Nacién — Ministerio de Educacién — Municipio San |
| Demandado: José de Clcuta !
' Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de
la Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el
articulo 125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en
relacién con el desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda,
formulado por la parte actora.en. el tramite de .segunda. mstancxa dentro de este
proceso.

I “Consideracion ‘P-'i"ey‘ia

Antes de abordar eI objeto que nos: ocupa en est 'f"tancia débe advertirse que
al abordar el presente asunto en la Sazl de Dec15105; correspondlente el Doctor
Hernando Ayala Penaranda en su condlmon;_de M glstrado integrante de la
misma, manifiesta’ declararse |mped-|'d‘o para interve en la ‘discusion del sub
examine, |nvocando la’ causal consagrada en ol articuio 130 numera! 1° de ley
1437 de 2011, 51endo este :mpedlmento aceptado por Ios demas Magistrados de
esta Salade dec:|3|on ; :

I R |8 Antecedentes

La demanda de la referenc;a fue presentada eI dla 15 de enero*de 2014. Admitida
la misma, y surtido, el ‘tramite: procesal c:ornaSpondlen el Juzgado Segundo
Administrativo Oral de’ Descongestlon de Cucuta dicté sentencna de primera
instancia en audlenma tn;c;a! celebrada el dta velnte {20)de. novaembre de dos mil
guince (2015). -

TR

En contra de dlcha sentenc;a ia parte actora mterpuso recurso de apelacién, el
cual es concedido por el A quo, remitiéndose el expediente a esta Corporacién el
dia 09 de febrero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de
desistir de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal
al hecho de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316
numeral 4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se cotre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.



Radicado: 54-007-33-33-002-2014-00086-01
Demandante: Dioselina Guevara Toro
Auto acepta desistimiento

. Consideraciones

En atencidn a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccién por remisién del articulo 306 del C.P.A.C.A,, los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto
por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el
del recurso.

El desistimiento implica 1a renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casos en gue la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El autc que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a ia totalidad de tas pretensiones, o si sélo proviena de
alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y
personas ne comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisién de bienes comunes, de
disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o comerciales,
el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando esta
no se opuso a la demanda, y no impedira que se promueva posteriormente el mismo
proceso,

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica a la
persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el framite de la reconvencion, que
continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacidn, un departamento o municipio, i desistimiento
debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcaide respectivo...

()

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuesios y de los incidentes, las excepciones y los
demas actos procesales que hayan promovido. No podran desislir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el
secretario del juez de conocimiento si el expediente ¢ las copias para dicho recurso no se
han remitido al superior, o ante el secratario de este en &l caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cauielares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que o haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén

vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de

forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en

costas y perjuicios. De la sclicitud del demandante se correra traslado al

tdemandado por fres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendra de

aceptar el desistimiento asi solicifado. Si no hay oposicién, el juez decretara el
. desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)
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Radicado: 54-001-33-33-002-2014-00086-01
Demandante: Dioselina Guevara Toro
Aulo acepta desistimianic

Al respecto se tiene que:

1.  Revisado el expediente obra poder en el que se otorga la facultad expresa
de desistir.

2. Que el presente tramite se dictd sentencia de primera instancia, negandose
las pretensiones de la demanda.

3. Que los demandados no se opusieron al desistimiento condicionado
presentado por la parte actora, toda vez que guardaron silencio durante el termino

concedido para tal efecio.
4. Que cuando se presenta ante el superior el desistimiento por haberse

interpuesto por la parte demandante apelacion de la sentencia, se entendera que
comprende el del recurso, constituyendo asi la firmeza de la providencia materia

del mismo, respecto de quien lo hace.

5. Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento 1a manifestacion de
la parte de separarse del medio de control-intentado, de la ‘oposicion que ha
formulado, del mmdente que ha promowdo 0 de! recurso que haya interpuesto.!

En meérito de lo anterlormente expuesto, la: Sala d Demsmn Oral No. 001 del
Tribunat Admm;stratlvo de Norte de Santander

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR et impedlmento form_ ado dentro: :de este proceso por el
Doctor Hernando Aya!a Penaranda en su caildad de Magsstrad f"ntegrante de esta

Sala de Decision.

SEGUNDO: ACEPTESE la solic;tud de deSIStlmlento de las pretensmnes y del
recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante, conforme a lo dicho en
la parte motiva y en consecuenma se deja en flrm_e la prowdencza materia del

mismo.

TERCERO Sin condena en Costas

CUARTO: En firme esta providencia, DEVUELVASE &l expedzente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUI\.‘IPLASE
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Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Cicuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00120-01
Dte.: Fanny Luz Parra Pérez
Ddo.:.  Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Departamento Norte

de Santander
Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacién con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el trémite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hernando Ayala Pefiaranda H. Magistrado
de esta Corporacion e integrante de esta Sala de Decision Oral No. 3, manifesto
mediante oficio fechado 22 de julic de 2016, encontrarse impedido por estar
incurso en la causal 22 de impedimento prevista en el articulo 141 del Cédigo
General del Proceso, toda vez que conocié del mismo cuando se encontraba
ejerciendo el cargo de Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

En ese orden, mediante auto adiado 25 de julio de 2016, de los hechos expuestos
por el prenombrado, se consideré razén suficiente para declarar fundado el
impedimento por él propuesto, y como consecuencia de ello, separario del
conocimiento del presente asunto.

Asi las cosas, el Magistrado Hernando Ayala Peharanda no conformara la
presente Saia de Decision.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia veinte (20} de enero de 2014,
siendo admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se
procedié a dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la
demanda en la audiencia inicial celebrada el cinco (05) de mayo de 2016 por el
Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cdcuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacién en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual el dia 09 de junio de 2016.

(o
GO
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Rad: 54-001-33-33-002-2014-00120-01
Actor: Fanny Luz Parra Pérez

Auto acepta desistimiento

Enconirandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Cédigo General del Proceso. '

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A,, los cuales rezan:

“ARTICULO _314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. FEl
demandante podré desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacién de la sentencia o casacion, se entenderé que comprende el del
recurso.

Fl desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de fa demanda en
fodos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6fo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisién de bienes
comunes, de disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o©
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no produciré efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
y no impedira que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el trémite de la
reconvencién, que continuaré ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, ef
desistimiento deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representarite def Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

(...)
ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.

Las partes podréan desistir de Jos recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.
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Rad: 54-001-33-33-002-2014-00120-01
Actor: Fanny Luz Parra Pérez

Auto acepta desistimiento

Fl desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentaré ante el secretario del juez de conocimiento si ef expediente o
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el
secretario de este en ef caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de fas medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate def desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al_desistimiento de fas pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas v perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd
traslado al demandadc por tres {3} dias y, en caso _de oposicion, el juez se
abstendrs de aceptar el desistimiento_asi solicitado. Si no hay oposicion, el
juez decretara el desistiriento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de conirol invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente
para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el
traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del
Cédigo General del Proceso, no hubo oposicién por parte de las entidades
accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia, se entenderd que comprende ei del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse. |

De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas:

De otra parte, se procedera a reconocer personeria para actuar al doctor Rafael
Guillermo Trillos Grimaldos como apoderado sustituto de la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL, en los términos y para los efectos del memorial
visto a folio 123.

3¢
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Rad: 54-001-33-33-002-2014-00120-01
Actor: Fanny Luz Parra Pérez

Auto acepta desistimiento

En el mismo orden, y si bien mediante escrito visto a folio 126 del expediente la
doctora Sonia Guzman Mufioz manifiesta que renuncia al poder a ella otorgado
por la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional, este Despacho no decidira nada
al respecto, pues al habérsele otorgado un poder posterior a la doctora Silvia Rosa
Jaime Quintero, en tal calidad, se entiende que el primero fue revocado.

En mérito de io anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacién interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.

TERCERO: RECONOZCASE personerfa para al doctor Rafael Guillermo Trillos
Grimaldos como apoderado sustituto de [la NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL, en los témminos y para los efectos del memorial visto a
folio 123,

CUARTO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisié Oral No. 3 del 22 de septiembre de 2016}

IQUE BERNAL JAUREGUI
Magjstrado




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, veintidés (22) de septiembre de dos mil dieciséis {(2016)
Magistrado Ponente: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-33-33-002-2014-00121-01
Demandante: Lilia Maldonado Duran
Nacion — Ministerio de Educacion — Departamento
Pemandado: Norte de Santander
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

De conformidad con la competencia estabiecida en el articulo 243 numeral 3° de
la Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el
articulo 125 del mismo textc normativo, procede la Sala a pronunciarse en
relacion con el desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda,
formulado por la par’:e actora.en el tramite de.segunda. mstancaa dentro de este
proceso. ; ~

“Consideracié_ﬁ!:p i‘-__evia

instancia, siendo este |mpedfmento aCeptado por Ios demas Maglstrados de esta
Sala de Decision. - 5 g

~ 4. Antecedentes ‘

La demanda de la referenma fue presentada el dia 20.de, enero. de 2014, Admitida
la m;sma y surt;do el tram 3 procesal correspondlen “'el Juzgado Segundo

inicial celebrada el dla cinco (05) de mayo de dos mll dleczse[s (2016)

En contra de dtcha sentenma, Ia parte actora mterpuso recurs'o de apelacion, el
cual es concedido por el A quo, remitiéndose el expediente a esta Corporacion el
dia 25 de mayo de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de
desistir de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal
al hecho de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316
numeral 4° del Cédigo Generai del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento aiguno al respecto.



Radicado: 54-001-33-33-002-2014-00121-01
Demandante; Lilia Malidenado Duran
Aufo acepta desistimiento

If. Consideraciones

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, sé hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 det C.P.A.C.A,, los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente anie el superior por haberse interpuesto
por el demandante apelacién de la sentencia o casacion, se entendera gue comprende el
del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquelios
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la fotalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en él. :

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisidn de bienes comunes, de
disolucién o liguidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o comerciales,
el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando esta
no se gpuso a la demanda, y no impedird que se promueva posteriormente e mismo
proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sdlo perjudica a la
persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el framite de la reconvencién, que
continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia,

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el desistimiento
deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el representiante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

()

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos vy de los incidentes, las excepciones vy los
demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme |la providencia materia def mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el
secretario del juez de conocimiento si el expediente ¢ las copias para dicho recurso no se
han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares praclicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asl lo convengan.

2. Cuando se {rate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la seniencia favorable ejecutoriada y no estén

vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de

forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en

costas y perjuicios. De ia solicitud del demandante se correra traslado al

demandado por tres (3} dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de
" aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara ef

desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)



Radicado: 54-001-33-33-002-2014-00121-01
Demandante: Lilia Maldonado Duran
Auto acepta desistimiento

Al respecto se tiene que:

1. Revisado el expediente obra poder en el que se otorga la facultad expresa
de desistir.

2. Que el presente tramite se dictd sentencia de primera instancia, negandose
las pretensiones de la demanda.

3. Que los demandados no se opusieron al desistimiento condicionado
presentado por la parte actora, toda vez que guardaron silencio durante el término
concedido para tal efecto.

4. Que cuando se presenta ante el superior el desistimiento por haberse
interpuesto por la parte demandante apelacién de la sentencia, se entendera que
comprende el del recurso, constituyendo asi la firmeza de la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace.

5. Para la doctrina nacional; se entiende por desistimientofa manifestacion de
la parte de separarse del medio de control intentado, de la oposicién que ha
formulado, del mmdente gue ha promovido o dei recurso que haya interpuesto.!

En mérito de lo antenormente expuesto, la. Sata de Demsmn Oral No. 001 del
Tribunal Admlmstratlvo de Norte-de Santander -

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR eI lmpedimento formulado dentro de este proceso por el
Doctor Hernando Ayala Penaranda en su calidad de Maglstrado integrante de esta

Sala de Decision.

SEGUNDO: ACEPTESE la sohcﬁud de’ desnstlmsento de las pretensrones y del
recurso de apeIaCIon interpuesto por la parte demandante, conforrne a lo dicho en
la parte motiva y en consecuencua se de;a en ftrme Mla prowdencca materia del

mismo.

TERCERO: Sin condena en costas

CUARTO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

2 de septiembre de 2016)
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Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clacuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-006-2014-00146-01

Dte.: Lucy Maria Pallares Sanchez

Ddo.: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio - Municipio de San José de
Cucuta

Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con [a competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacion con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hernando Ayala Pefiaranda H. Magistrado
de esta Corporaciéon e integrante de esta Sala de Decision Oral No. 3, manifesto
mediante oficio fechado 15 de julio de 2016, encontrarse impedido por estar
incurso en la causal 12 de impedimento prevista en el articulo 130 del C.P.ACA,,
toda vez gue mantiene un vinculo de parentesco dentro del segundo grado de
consanguinidad con Jerénimo Ayala Pefiaranda, quien expidié en su condicién de
servidor publico del ente territorial el acto administrativo demandado del cual se
pretende se declare la nulidad en el presente proceso. :

En ese orden, mediante auto adiado 21 de julio de 2018, de los hechos expuestos
por el prenombrado, se consideré razén suficiente para declarar fundado el
impedimento por él propuesto, y como consecuencia de ello, separarlo del
conocimiento del presente asunto.

Asi las cosas, el Magistrado Hernando Ayala Pefaranda no conformara la
presente Sala de Decision.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia veintisiete (27) de enero de
2014, siendo admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se
procedi6 a dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la
demanda en la audiencia inicial celebrada el ocho (08) de marzo de 2016 por el
Juzgado Sexto Administrativo Oral de Clcuta.



2

Rad: 54-001-33-33-006-2014-00146-01
Actor: Lucy Maria Pallares Sanchez
Auto acepta desistimiento

La parte actora interpuso recurso de apelacién en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual mediante auto del 26 de abril de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencién de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccién por remisién del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE_LAS PRETENSIONES. £Ef
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacién de la sentencia o casacion, se entenderd que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquelfos casos en que fa firmeza de /a sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si ef desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuaré respecto de
las prefensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucién o liquidacion de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira efectos sin
{a anuencia de fa parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
y no impedira que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencioén, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el
desistimiento deberad estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobiemno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

()

P



Rad: 54-001-33-33-006-2014-00146-01
Actor: Lucy Maria Pallares Sanchez
Auto acepta desistimiento

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podréan desistir de los recursos interpuestos y de los iricidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de fas pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el
secrefario de este en el caso contrario.

Ef auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
gue de forma condicionada presenie el demandanfe respecto de no ser
condenado en costas v perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
fraslado al demandado por tres (3) dias v, en casc de oposicion. ef juez se
abstendra de gceptar el desistimiento asi solicitado. Si no_hay oposicion, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya

la Sala)

A partir del analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente
para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el
traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del
Cédigo General del Proceso, no hubo oposicién por parte de las entidades
accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el '_articulo 314 del CGP, cuando ei
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacién de la sentencia, se entenderd que comprende el dei
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse.

De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.
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Rad: 54-001-33-33-006-2014-00146-01
Actor: Lucy Maria Pallares Sanchez
Auto acepia desistimiento

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacién interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.
TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado

de origen, previa las anotaciones secretariales de rigor

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
{Providencia aprobada en Sala de Decisién rai Kio. 3 del 22 de septiembre de 2016)

IQUE BERNAL JAUREGU!
gistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Ponente: Edgar Enrique Bernal Jaurequi

Expediente: 54-001-33-33-002-2014-00189-01
. Demandante: Lelis Magaly Garcia Rozo
Naciéon — Ministerio de Educacion — Municipio San
Demandado: José de Cucuta
' Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de
la Ley 1437 de 2011, al cual se acude por ia remision directa contenida en el
articulo 125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en
relacién con el desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda,
formulado por ia parte actora.en. el tramite de segunda. mstanma dentro de este
proceso. :

b ~Consideracién Previ

Antes de abordar eI objeto que noes: ocupa en est nstancia, débe advertirse que
al abordar el presente asunto en la Sala de Decision: correspondiente el Doctor
Hernando Ayala Pefaranda en su- cond|0|on de Maglstrado integrante de la
misma, manifiesta declararse smpedldo para’ mtervemr en la dsscuswn del sub
examine, invocando la causal consagrada er e
1437 de 2011, siendo este ;mpedlmento aceptado por los demas Magistrados de
esta Sala de de0|S|on . :

Ii Antecedentes

La demanda de la referenma fue presentada el d;a 27 de enero~de 2014. Admitida
la misma, y surt[do el tramite procesal: correspondlente el Juzgado Segundo
Administrativo Oral de’ Descongestlon de "Cucuta“ dictd sentenc:;a de primera
instancia en audiencia |n|C|aI celebrada el dla dlecmcho (18) de novzembre de dos
mit quince (2015). -

En contra de dicha sérﬁént:ia,“lé péﬁe actoramterpuso recurso de apelacion, el
cual es concedido por el A quo, remitiéndose el expediente a esta Corporacion el
dia 09 de febrero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de
desistir de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal
al hecho de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316
numeral 4° del Cédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre trastado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamienio alguno al respecto.

26



Radicado: 54-001-33-33-002-2014-00189-01
Demandante: Lelis Magaly Garcia Rozo
Auto acepta desistimientc

lil. Consideraciones

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccién por remision del articulo 306 del C.P.A.C A, los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesio
por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el
del recurso.

Fi desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si ei desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si séio proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en &l,

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de
disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles 0 comerciales,
el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de fa parte demandada, cuando esta
no se opuso a la demanda, y no impedira que se promueva posteriormente el mismo
proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica a la
persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de [a demanda principal no impide el tramite de la recohvencion, que
continuard ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacidn, un departamento 0 municipio, el desistimiento
debera estar suscrito por el apoderado judicial y por &l representante dei Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

()

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos vy de los incidentes, las excepciones y fos
demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el
secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para diche recurso no se
han remitido al superior, o ante el secretario de este en &l caso contrario.

El aufo gue acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo gque
a perjuicios por &l levantamiento de fas medidas cautelares praciicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos;

1. Cuando las partes asi lo convengan.
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no esten
- vigentes medidas cautelares.
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendrd de
aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el
... desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)



Radicado: 54-001-33-33-002-2014-00189-01
Demandante: Lelis Magaly Garcia Rozoc
Auto acepta desistimiento

Al respecto se tiene que:

1. Revisado el expediente obra poder en el que se otorga la facultad expresa
de desistir.

2. Que el presente tramite se dictd sentencia de primera instancia, negandose
las pretensiones de la demanda.

3. Que los demandados no se opusieron al desistimiento condicionado
presentado por la parte actora, toda vez que guardaron silencio durante el término
concedido para tal efecto.

4. Que cuando se presenta ante el superior el desistimiento por haberse
interpuesto por la parte demandante apelacion de la sentencia, se entendera que
comprende el del recurso, constituyendo asi la firmeza de la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace.

5. Para la doctrina nacional, se ‘entiende por 'de‘s’istimi‘én‘tb‘la manifestacion de
la parte de separarse del medio de conirol.intentado, de la- oposmlon que ha
formulado, del mc;dente que ha promovido o dei recurso que haya interpuesto. !

En mérito de lo antenormente expuesto, la: Sa[a“de DeC|S|on Oral No. 001 del
Tribunal Admlnlstrat:vo de Norte:de Santander ;

RESUELVE _

PRIMERO: ACEPTAR el mpedsmento formu ado dentro,.;fde este proceso por el
Doctor Hernando Ayala Penaranda en su calldad de Maglstrado mtegrante de esta

Sala de Decision.

SEGUNDO: ACEPTESE Ia sohcfcud de" des:stlmiento de las pretenssones y del
recurso de apelaclon interpuesto per:la parte demandante, conforme a lo dicho en
la parte motiva y en consecuenCIa se de)a en ffrme !a provndencna materia del

mismo.

TERCERO: Sin condena en costas

CUARTO: En flrme esta-providencia, DEVUELVASE el. expedlente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE by
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Clcuta, veintidés (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Ponente: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-33-33-002-2014-00192-01
' Demandante: Alida Rincon Florez
i Nacion — Ministerio de Educacién — Municipio San |
Demandado: José de Cucuta
. Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de
la Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el
articulo 125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en
relacion con el desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda,
formulado por la parte actora en el tframite. de segunda. mstanma dentro de este
proceso. : ;

I "'=CbnsideraCi6{;_ P"fevia

Antes de abordar ei objeto que nos. ocupa en_ esta ins tanma debe advertirse que
al abordar el presente asunto en la Sai__g_ de Demsmn correspondlente el Doctor
Hernando Ayala Pefaranda en su. conci;c:on de Maglstrado integrante de la
misma, manifiesta, declararse |mped|do para sntervemr en la dlscusmn del sub
examine, invocando la ‘causal consagrada en el amc 0130 numeral 1° de ley
1437 de 2011, S|endo este |mped1mento aceptado por [os demas Magistrados de
esta Sala de deCiS|0n : = :

1. Antecedentes v,

lL.a demanda de la referencna fue presentada el d;a 27 de enero? de 2014. Admitida
la misma, y Surt;do el tramite. procesal-. correspondient .8l Juzgado Segundo
Administrativo Oral de Descongestlon de Cdcuta dic ""'?sentenc;a de primera
instancia en audienma m|0|al celebrada ei dla vemte (20) de octubre de dos mil
quince (2015). '

En contra de dichéﬂ sentencnalaparte actora mterpusoreourso de apelacion, el
cual es concedido por el A quo, remitiéndose el expediente a esta Corporacion el
dia 09 de febrero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de
desistir de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacién procesal
al hecho de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316
numeral 4° del Cédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.



Radicado: 54-001-33-33-002-2014-00192-01
Demandante: Alida Rincén Fidrez
Auto acepta desisfimiento

lil. Consideraciones

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remisién del articulo 308 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podréa
desistir de ias pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto
por €l demandante apetacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el
del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casoes en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si solo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso centinuara respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en &l.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de
disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o comerciales,
el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando esta
no se opuso a la demanda, y no impedird que se promueva posteriormente el mismo
Proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerde de las partes, y solo perjudica a fa
persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tframite de la reconvencidn, gue
continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento ¢ municipio, &l desistimiento
debera estar suscrifo por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, ef gobernador o el alcalde respectivo...

(..)

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demas actos procesales gue hayan promovido. No podran desisiir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuandc se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el
secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se
han remitide al superior, o ante el secretario de este en & caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, io mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable gjecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)



Radicado: 54-001-33-33-002-2014-00192-01
Demandante: Alida Rincon Ficrez
Autoc acepta desistimiento

Al respecto se tiene que:

1. Revisado el expediente obra poder en el que se oforga la facultad expresa
de desistir.

2. Que el presente tramite se dictd sentencia de primera instancia, negandose
las pretensiones de la demanda.

3. Que los demandados no se opusieron al desistimiento condicionado
presentado por la parte actora, toda vez que guardaron silencio durante el término
concedido para tal efecto.

4.  Que cuando se presenta ante el superior el desistimiento por haberse
interpuesto por la parte demandante apelacion de la sentencia, se entendera que
comprende el del recurso, constituyendo asf la firmeza de la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace.

5. Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacién de
la parte de separarse del medio de control intentado, de la oposicion que ha
formulado, del incidente que ha promovido o del recurso que haya interpuesto.’

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisidn Oral No. 001 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR el impedimento formuiado dentro de este proceso por el
Doctor Hernando Ayala Pefiaranda en su calidad de Magistrado integrante de esta

Sala de Decision.

SEGUNDO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento de las pretensiones y del
recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante, conforme a lo dicho en
la parte motiva y en consecuencia se deja en firme la providencia materia del

mismo.
TERCERQO: Sin condena en costas.

CUARTO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Discutido y aprobado en Saia -iﬂ
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, veintidés {22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Ponente: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-33-33-002-2014-00252-01

. Demandante: Rosario Quintero Diaz

i Nacién — Ministerio de Educacion — Municipio San
Demandado: José de Clcuta

] Medio de confrol: Nulidad y restablecimiento del derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de
la Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el
articulo 125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en
relacién con el desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda,

proceso.

>

"‘"'C;Onsideracié 'V -rgvia

Antes de abordar el ob;eto que nos.ocupa en e_sta ‘stancza se debe efectuar una
precision en relacion con: la partlcrp i del Docto Hemando Ayala Pefiaranda
como integrante de esta Sala de Dec;s on.. '

Al respecto, cabe |nd|car que el N;,féﬁ'd'bi_ Magistrado en’ casos similares se ha
declarado lmpedido para conocer- proceso' los que se debate una cuestion
juridica analoga a Ia que. nos ocupa enesta __caszonf'por cuante un pariente suyo
dentro del segundo grado de consangumldad (her E ( ) desempenaba un cargo
del nivel directivo de la entldad demandada;: especrflcamente ei de Secretario de
Educacién Mummpal configurandose en su entender la causai - consagrada en el
articulo 130 de la Ley 1437 de 2011. ;

No obstante lo anterlor el Doctor Hernando A’yala Penaranda al abordar el estudio
del proyecto presentado ante ia Sala de DeCiSlOn~= or-els Maglstrado Ponente,
manifiesta que las’ motivos que ‘dieron Iugar a la declaratoria de fal impedimento
no subsisten en la..actualidad,..puesto. que. su..hermano.. ya no funge como
Secretario de Educacion del ente territorial demandado, situacién que refiere ya
fue expuesta dentro del proceso radicado 54-001-33-33-002-2014-01580-01, en el
cual ante una manifestacidon en tal sentido, le fue declarado infundado el
impedimento.

Asi las cosas, debatido tal asunto entre los demas Magistrados integrantes de la
Sala de Decision, se concluye que efectivamente desaparecié la causal de
impedimento referida, pues no existiia un interés directo por parte del ex
funcionario consanguineo del Doctor Ayala Pefiaranda, razén por la cual este
integrara la Sala de Decision que resuelve la presente solicitud de desistimiento.



Radicado: 54-001-33-33-002-2014-00252-01
Demandante: Rosario Quintero Diaz
Auto acepta desistimiento

li. Antecedentes

La demanda de la referencia fue presentada el dia 29 de enero de 2014. Admitida
la misma, y surtido el trémite procesal correspondiente, el Juzgado Segundo
Adminisirativo Oral de Descongestién de Clcuta dictd sentencia de primera
instancia en audiencia inicial celebrada el dia primero (01) de diciembre de dos mil
quince (2015).

En contra de dicha sentencia, la parte actora interpuso recurso de apelacion, el
cual es concedido por el A quo, remitiéndose el expediente a esta Corporacion el
dia 09 de febrero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de
desistir de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal
al hecho de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316
numeral 4° del Cédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los terminos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

ll. Consideraciones

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccidon por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A_, los cuales rezan:

"ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto
por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el
del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aguelios
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto gue acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella
sentencia. :

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en &l.

En los procesos de deslinde y amojonamienio, de division de bienes comunes, de
disolucion o figuidacién de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o comerciales,
el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de ia parte demandada, cuando esta
no se opuso a la demanda, y no impedira que se promueva posteriormente el mismo
proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo perjudica a fa
persona que 10 hace y a sus causahabientes,

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que
continuara ante el mismo juez cualquiera gue fuere su cuantfa.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el desistimiento
debera estar suscriio por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo. ..

(.)



Radicado: 54-001-33-33-002-2014-00252-G1
Demandante: Rosario Quintero Diaz
Auto acepta desistimignio

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de Ios recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el
secretario del juez de conocimiento si €l expediente o las copias para dicho recurso no se
han remitido al superior, ¢ ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistig, lo mismo gue
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la seniencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no sef condenado en
costas y perjuicios. De la sollcatud ‘del- demandante se correra traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposrclon el juez se abstendra de
aceptar el de5|st|m|ento asi solicitado. Si no hay opos:c;on el juez decretara el
desistimiento s;n condena en costas y'expensas‘ (NegnEEas del Despacho)

Al respecto se tlene que

1. Revisado el e”xpedlente obra 'poder en eEI_..'que se tc;ifga !a facultad expresa

de desistir.

2. Que el presente tramlte se dxcto sentenma de pnmera snstanCIa negandose
las pretensiones de la demanda .

3. Que los demandados no ‘se opusaeron al deSIstlmlento condicionado
presentado por la parte actora toda vez que guardaron s:lencso durante el término
concedido para tal efecto - e

4. Que cuando: se presenta ante'- el --deslstxmlento por haberse
interpuesto por la parte demandante apelacmn de la sentencia; se entendera que
comprende el del recurso, constituyendo.asi la a‘irmezay,‘d,eV.Ia.,.prowdencza materia
del mismo, respecto de quien lo hace.

5. Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacion de
la parte de separarse del medio de control intentado, de la oposicion que ha
formulado, del incidente que ha promovido o del recurso que haya interpuesto.’

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 001 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

1 LOPEZ BLANCO HERNAN FABIO, instituciones de Derecho Procesal Civil Colombianao, Tomo |, Parte General, Novena
Edicion, Paginas 1007 a 1015,



Radicado: 54-001-33-33-002-2014-00252-01
Demandante: Rosario Quinterc Diaz
Auto acepta desistimiento

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento de las pretensiones y del
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, conforme a lo dicho en
la parte motiva y en consecuencia se deja en firme la providencia materia del

mismao.
SEGUNDO: Sin condena en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado
de origen, previa las anctaciones secretariales de rigor.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
{Discutido y aprobado en Sala de Decisir LNZ 1 del 22 de septiembre de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Clcuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Ponente: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-33-33-002-2014-00254-01
Demandante: Myriam Guarin Vergel
Nacion — Ministerio de Educacion — Municipio San
Demandado: José de Cacuta
i Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de
la Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el
articulo 125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en
relacion con el desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda,
formutado por la parte actora en el tramite de segunda. lnstanma dentro de este
proceso.

'Consideracién "P"revia

Antes de abordar eI objeto que nos- ocupa &nesta tanma debe advertirse que
al abordar el presente asunto en la Sala de Decas:o_f. correspondlente el Doctor
Hernando Ayala Penaranda en su: COI’}dICIOI’]' de Niagzstrado integrante de la
misma, manifiesta: declararse |mpedldo para interv eh la discusion del sub
examine, invocando la’ ‘causal consagrada en el articulo. 130 numeral 1° de ley
1437 de 2011, siendo este |mped:mento aceptado por Ios demas Magistrados de
esta Sala de dec;szon ; S5 M

_ [I Antecedentes

.a demanda de la referencza fue presentada el dla 29 de enero de 2014. Admitida
la misma, y surtido el tramite procesa! correspondlen el Juzgado Segundo
Administrativo Oral de’ Descongestton ‘de Cucuta dictd sentenc:la de primera
instancia en audsenCIa ;mc1al celebrada el dia. dlecmcho 18) de noviembre de dos
mil quince (2015) :

En contra de dlcha sentencca Ea parte actora mterpuso recurso de apelacion, el
cual es concedido por el A quo, remitiéndose el expediente a esta Corporacion el
dia 09 de febrero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de
desistir de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacién procesal
al hecho de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316
numeral 4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los terminos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.



Radicado: 54-007-33-33-002-2014-00254-01
Demandante: Myrfam Guarin Vergel
Auto acepla desistimiento

Hi. Consideraciones

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccién por remisién del articulo 306 del C.P.A.C A., los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia gue ponga fin al
proceso, Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto
por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el
del recurso.

El desistimiente implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de aguella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en &L

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisién de bienes comunes, de
disolucion o liguidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o comerciales,
el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando esta
no se opuso a la demanda, y no impedird gue se promueva posteriormente el mismo
procesc.

El desistimiento debe ser incondicional, salve acuerdo de las partes, y sélo perjudica a la
perscna que io hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que
continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipie, el desistimiento
debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

()

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recurses interpuestos y de los incidentes, las excepciones y 10s
demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deia en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, ef escrito se presentara anie el
secretario del juez de conocimienio si el expediente o las copias para dicho recurso no se
han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto gque acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendrd de
aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas. .” (Negrillas dei Despacho)



Radicado: 54-001-33-33-002-2014-00254-01
Demandante: Myriam Guarin Verge!
Auto acepta desistimiento

Al respecto se tiene que:

1. Revisado el expediente obra poder en el que se otorga la facultad expresa
de desistir.

2. Que el presente tramite se dictd sentencia de primera instancia, negandose
las pretensiones de la demanda.

3. Que los demandados no se opusieron al desistimienio condicionado
presentado por la parte actora, toda vez que guardaron silencio durante el término
concedido para tal efecto.

4. Que cuando se presenia ante el superior el desistimiento por haberse

interpuesto por la parte demandante apelacion de la sentencia, se entendera que
comprende el del recurso, constituyendo asi la firmeza de la providencia materia

del mismo, respecto de guien lo hace.

5. Para la doctrina nacional, se entiende por desistimienio la manifestacion de
la parte de separarse dei medio de control intentado, de la oposicidn que ha
formulado, del incidente que ha promovido o del recurso que haya interpuesto.’

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 001 del
Tribunai Administrative de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR el impedimento formulado dentro de este proceso por el
Doctor Hernando Ayala Pefiaranda en su calidad de Magistrado integrante de esta
Sala de Decision.

SEGUNDO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento de las pretensiones y del

recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, conforme a lo dicho en
la parte motiva y en consecuencia se deja en firme la providencia materia del

mismo.
TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

COPIESE, NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

(Dlscutldoyaprobado en Sa!a de ‘ P % al-N—tdel22 de septiembre de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Ciicuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil dieciséis (20186)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00303-01
Dte.: Flor Myrian Rincon Ruiz
Ddo.: Nacion — Ministerio de Educaciéon Nacional — Departamento Norte
de Santander
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacion con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hernando Ayala Pefiaranda H. Magistrado
de esta Corporacion e integrante de esta Sala de Decision Oral No. 3, manifiesta
gue se encuentra impedido para conocer del presente asunto, por estar incurso en
la causal 22 de recusacion, de que trata el articulo 141 del C.G.P., aplicable en
materia administrativa por remisiéon que hace el articulo 306 del CPACA, en el cual
se sefiala que constituye una causal de recusacion el “ Haber conocido del
proceso o realizado cualquier actuacion en instancia anterior, el juez, su conyuge,
companiero permanente o algunos de sus parientes indicados en el numeral

precedente..”

En el sub judice, la razon de ser de la excusacion estriba en que el Magistrado
fungié como Juez de conocimiento dentro del proceso en la primera instancia.

De los hechos expuestos por el Doctor Hernando Ayala Pefiaranda se advierte la
existencia de la causal de recusacion invocada, razén por la cual se aceptara el
impedimento por él planteado.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia seis (06) de febrero de 2014,
siendo admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se
procedié a dictar sentencia de primera instancia negando las sdplicas de la
demanda en la audiencia inicial celebrada el veinte (20) de mayo de 2016 por el
Juzgado Segundo Administrativo Oral de Clcuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacion en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual el dia 22 de junio de 2016.
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Rad: 54-001-33-33-002-2014-00303-01
Actor: Flor Myrian Rincén Ruiz

Auto acepta desistimiento

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los terminos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin gue hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccién por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A,, los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES El
demandante podré desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por ef demandante
apelacién de la sentencia o casacion, se enfenderé que comprende el def
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si solo
proviene de algunc de los demandantes, el proceso continuara respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisién de bienes
comunes, de disolucion o liquidacion de sociedades conyugales ©
patrimoniales, civiles o comerciales, ef desistimiento no producira efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
y no impedird que se promueva posteriormente el mismo proceso.

£l desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuard ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento 0 municipio, el
desistimiento deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

)
ARTICULQ 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.
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£ desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien fo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el
secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podréa abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
fos siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se frate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
cohcedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga_al desistimiento de las pretensiones
gue de forma condicionada presente el demandante respecio de no _ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso _de oposicidn, el juez se
abstendré de aceptar el desistimiento_asi solicitado. Si no hay oposicion. ef
juez decretard el desistimiento_sin condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente
para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el
traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del
Codigo General del Proceso, no hubo oposicion por parte de las entidades
accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacién de la sentencia, se entendera que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE fundado el impedimento planteado por el Magistrado
Hernando Ayala Pefaranda.
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TERCERO: ABSTENERSE de condenar en costas.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision Orgy
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NRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado
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No. 3 del 22 de septiembre de 2016)

SEGUNDO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia det mismo.

CUARTO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.



Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00317-01
Dte.. Cristian Jesus Trillos
Ddo.:  Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Departamento Norte

de Santander
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remisién directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacion con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, fermulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hernando Ayala Pefnaranda H. Magistrado
de esta Corporacién e integrante de esta Sala de Decisién Oral No. 3, manifiesta
que se encuentra impedido para conocer del presente asunto, por estar incurso en
la causal 22 de recusacion, de que trata el articulo 141 del C.G.P., aplicable en
materia administrativa por remision gue hace el articulo 306 del CPACA, en el cual
se sefiala que constituye una causal de recusacién el “ Haber conocido del
proceso o realizado cualquier actuacion en instancia anterior, el juez, su conyuge,
compariero permanente o algunos de sus parientes indicados en el numeral

precedente..”

En el sub judice, la razon de ser de la excusacion estriba en que el Magistrado
fungié como Juez de conocimiento dentro del proceso en la primera instancia.

De los hechos expuestos por el Doctor Hermnando Ayala Pefiaranda se advierte la
existencia de la causal de recusacion invocada, razén por la cual se aceptara el
impedimento por él planteado.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia siete (07) de febrero de 2014,
siendo admitida la misma y surtido el trdmite procesal correspondiente, se
procedié a dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la
demanda en la audiencia inicial celebrada el veinte (20) de mayo de 20186 por el
Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cacuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacibn en conira de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual el dia 22 de junio de 2016.
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Encontrandose en trémite la segunda instancia, la representacién judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencidon de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacién procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Cadigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccién por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES El
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacién de la sentencia o casacion, se entenderé que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si ef desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuaré respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en é&l.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisién de bienes
comunes, de disolucién o liquidacién de sociedades conyugales o©
patrimoniales, civiles 0 comerciales, el desistimiento no producira efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
y no impedira que se promueva posteriormente ef mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y s6lo
perjudica a la persona qgue lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de Jla demanda principal no impide el ifrémite de la
reconvencion, que continuara ante ef mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

(...)
ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.

Las partes podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepeiones y los demds actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de fas pruebas practicadas.
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El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, ef escrito
se presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente 0
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el
secretario de este en ef caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares

practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable efecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuyando el demandado no se oponga al desistimiento de fas pretensiones

que de forma condicignada presenie el demandante respecto de ng ser
condenado en costas v perjuicios. De la solicitud del demandante se correré
traslado al demandado por tres (3} dias vy, en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si_no hay oposicién, el
juez decretaré el desistimiento sin condena en costas v expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente
para presentar el desistimiento que fuvo lugar. De igual manera, que al correrse el
traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del
Cddigo General del Proceso, no hubo oposicidn por parte de las entidades
accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia, se entendera que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE fundado el impedimento planteado por el Magistrado
Hernando Ayala Pefiaranda.

219
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SEGUNDO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

TERCERO: ABSTENERSE de condenar en costas.

CUARTO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

(Providencia aprobada en Sala de Decision OrgfNo. 3 del 22 de septiembre de 2016}

DGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Magistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00318-01
Dte.: Fernando Mora Murcia
Ddo.: Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Departamento Norte

de Santander
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acudé por la remisién directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacion con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hernando Ayala Pefiaranda H. Magistrado
de esta Corporacion e integrante de esta Sala de Decision Oral No. 3, manifiesta
que se encuentra impedido para conocer del presente asunto, por estar incurso en
la causal 22 de recusacion, de que trata el articulo 141 del C.G.P., aplicable en
materia administrativa por remisién que hace el articulo 306 del CPACA, en el cual
se sefiala que constituye una causal de recusacion el * Haber conocido del
proceso o realizado cualquier actuacién en instancia anterior, el juez, su cényuge,
compafiero permanente o algunos de sus parientes indicados en el numeral

precedente..”

En el sub judice, la razén de ser de la excusacion estriba en que el Magistrado
fungid como Juez de conocimiento dentro del proceso en la primera instancia.

De los hechos expuestos por el Doctor Hernando Ayala Pefiaranda se advierte la
existencia de la causal de recusacion invocada, razon por la cual se aceptara el
impedimento por &l planteado.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia seis (06) de febrero de 2014,
siendo admitida la misma y surtido el framite procesal correspondiente, se
procedié a dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la
demanda en la audiencia inicial celebrada el veinte (20) de mayo de 2016 por el
Juzgado Segundo Administrativo Oral de Ctcuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacion en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual el dia 20 de junio de 2016.
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Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencién de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° de| Cédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO 314, DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. EI
demandante podra desistir de las pretensiones mienfras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente anfe el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacién, se entendera que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s0lo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en éi.

En los procesos de desfinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucion o liquidacién de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
y no impediré que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sdlo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de /a
reconvencion, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento 0 municipio, el
desistimiento debera estar suscrifo por el apoderado judicial y por el
representante del Gobiermo Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo. ..

()
ARTICULO 316. DESISTIMIENTQ DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.

Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.
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El desistimiento de un recurso defa en firme fa providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentard ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
jas copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el
secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cadutelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengarn.

2. Cuando se trafe del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares,

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento _de las pretensiones
que de forma condicionada presente_el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3) dias v, en caso de oposicion, el juez se
abstendrd de aceptar el desistimiento _asi solicitado. Si no hay oposicién. el
juez decretard el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del andlisis de las normas invocadas, de fas actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente
para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el
traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del
Cédigo General del Proceso, no hubo oposicién por parie de las entidades
accionadas, pues optaron por guardar silencio. -

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacidn de la sentencia, se entenderd que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE fundado el impedimento planteado por el Magistrado
Hernando Ayala Pefaranda.
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SEGUNDO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacién interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y

en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

TERCERO: ABSTENERSE de condenar en costas.

CUARTO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
{(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No. 3 def 22 de septiembre de 2016)

EDGARENRIQUE BERNAL JAUREGUI
agistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clcuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-003-2014-00335-01
Dte.: Faride Consuelo Gomez Gdmez
Ddo.:  Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Municipio de San
José de Clcuta
Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de |a
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacién con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

ANTECEDENTES

La demanda de [a referencia fue presentada el dia veinticuatro (24) de febrero de
2014, siendo admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se
procedié a dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la
demanda en la audiencia inicial celebrada el dos (02) de diciembre de 2015 por €l
Juzgado Segundo Administrativo Oral de Descongestion de Cucuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacion en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual el dia 11 de abril de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacién judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencién de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacién procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Cédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento aliguno al respecto.

Q:\S
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CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccién por remisién det articulo 306 del C.P.A.C.A,, los cuales rezan:

"ARTICULO 314, DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. E!
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacion, se entenderéd que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
produciré los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los dernandantes, el proceso continuaré respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucién o figuidacién de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
y no impedira que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuaré ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el
desistimiento deberé estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

(-]

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales gue hayan promovido. No podran
desistir de tas pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el
secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenaréa en costas a quien desistio, fo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares

practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:
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1. Cuando las parttes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que fo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecfo de no ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3) dias v, en caso de oposicidn, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si ng hay opaosicién, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente
para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el
traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del
Cédigo General del Proceso, no hubo oposicion por parte de las entidades
accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacién de la sentencia, se entendera que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse.

De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.

A 12
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TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision 0. 3 del 22 de septiembre de 2016)

E. BERNAL JAUREGUI HERNANDO AY S A PENARANDA
Magjstrado Foistra

£ Eagn
AT ¥ Ir}“‘\}i)"g’;&i-

&n !Eéz’i PADD, notfieo a las
@ anderion, a fas 8:00 a, m,




Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Cucuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-003-2014-00378-01
Dte.: Nelly del Carmen Andrade de Santafé
Ddo.:  Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Municipio de San
José de Cucuta
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la

‘Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remisién directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacion con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia veintisiete (27) de febrero de
2014, siendo admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se
procedid a dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la
demanda en la audiencia inicial celebrada el dos (02) de diciembre de 2015 por el
Juzgado Segundo Administrativo Oral de Descongestion de Cuicuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacién en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual el dia 11 de abril de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

191



2

Rad: 54-001-33-33-003-2014-00378-01
Actor: Nelly del Carmen Andrade de Santafé
Auto acepta desistimiento

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccién por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO _314. DESISTIMIENTO DE [LAS PRETENSIONES. El
demandante podrd desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacién de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el def
recurso.

Fl desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
fodos aquelios casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si solo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuaré respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disoluciéon o liquidacién de sociedades conyugales 0
patrimoniales, civiles 0 comerciales, el desistimiento no produciré efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
y no impedira que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sblo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tréamite de fa
reconvencion, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamentc o municipio, el
desistimiento deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobiemo Nacional, el gobernador o ef alcalde respectivo...

(..)

ARTICULO_316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demés actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia def mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante e/
secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:
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1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido. ‘

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
qgue de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas v perjuicios. De la solicitud del demandante_se correrd
traslado al demandado por tres (3) dias y. en caso de oposicion, el juez se
abstendrs de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion. el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente
para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse ei
trastado para los efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del
Cédigo General del Proceso, no hubo oposicidn por parte de las entidades
accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia, se entendera que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse. :

De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacién interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.
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TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision, Opal No, 3-del 22 de septiembre de 2016)

-----

. BERNAL JAUREGUI HERNANDO' AYELA PENARANDA
Magisfrado '

s



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cuicuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-006-2014-00381-01

Dte.: Jhon Jairo Solarte Mompotes

Ddo.: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio - Municipio de San José de
Cucuta

Accion; Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remisién directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacién con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hernando Ayala Pefaranda H. Magistrado
de esta Corporacion e integrante de esta Sala de Decision Oral No. 3, manifest6
mediante oficio fechado 02 de agosto de 2016, encontrarse impedido por estar
incurso en la causal 12 de impedimento prevista en el articulo 130 del C.P.A.CA,,
toda vez que mantiene un vinculo de parentesco dentro del segundo grado de
consanguinidad con Jerénimo Ayala Pefaranda, quien expidié en su condicion de
servidor publico del ente territorial el acto administrativo demandado del cual se
pretende se declare la nulidad en el presente proceso.

En ese orden, mediante autc adiado 08 de agosto de 2016, de los hechos
expuestos por el prenombrado, se consideré razdn suficiente para declarar
fundado el impedimento por él propuesto, y como consecuencia de ello, separario
del conocimiento del presente asunto.

Asi las cosas, el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda no conformara la
presente Sala de Decision.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia veinticuatro (24) de febrero de
2014, siendo admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se
procedié6 a dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la
demanda en la audiencia inicial celebrada el veinte (20) de noviembre de 2015 por
el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Clcuta.
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La parte actora interpuso recurso de apelacion en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual mediante auto del 10 de febrero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Cédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccién por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A_, los cuales rezan:

“ARTICULO _ 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. E!
demandante podrd desistir de las pretensiones mienfras no se haya
pronunciado senfencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacion, se entenderad que comprende el del
recurso.

Fl desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de /a demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
produciré los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si solo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuaré respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisién de bienes
comunes, de disolucién o liquidacion de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producird efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
y no impedira que se promueva posteriormente el mismo proceso.

Ef desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo
perjudica a la persona que fo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuaréd ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el

desistimiento deberé estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

(...)
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ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podrén desistir de Jos recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demds actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, e/ escrito
se presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
fas copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el
secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistio, o
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares

practicadas.

No obstante, el juez podréd abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga_al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente_el demandante respecto de no_ser
condenado en costas v perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3) dias v. en caso de oposicion, el juez se
abstendrd de aceptar el desistimiento_asi _solicitado. Si_no hay oposicion, ef
juez decretaré el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya

la Sala)

A partir del analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente
para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el
traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del
Codigo General del Proceso, no hubo oposicién por parte de las entidades
accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesio por el
demandante apelacion de la sentencia, se entendera que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse.

De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.
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En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.
TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado

de origen, previa las anotaciones secretariales de rigor

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No~3 del 22 de septiembre de 2016)

UE BERNAL JAUREGUI
Magistrado




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, veintidos {22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016}

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-006-2014-00425-01

Dte.: Nilian del Carmen Sajonero

Ddo.:  Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio - Municipio de San Jose de
Cucuta

Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacion con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hernando Ayala Pefiaranda H. Magistrado
de esta Corporacién e integrante de esta Sala de Decision Oral No. 3, manifestd
mediante oficio fechado 18 de julio de 2016, encontrarse impedido por estar
incurso en la causal 12 de impedimento prevista en el articulo 130 del C.P.ACA,
toda vez que mantiene un vinculo de parentesco dentro del segundo grado de
consanguinidad con Jeronimo Ayala Pefiaranda, quien expidio en su condicion de
servidor pUblico del ente territorial el acto administrativo demandado del cual se
pretende se declare la nulidad en el presente proceso.

En ese orden, mediante auto adiado 21 de julio de 2016, de los hechos expuestos
por el prenombrado, se consideré razén suficiente para declarar fundado el
impedimento por él propuesto, y como consecuencia de ello, separarlo del
conocimiento del presente asunto.

Asi las cosas, el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda no conformara la
presente Sala de Decision.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia veintiséis (26) de febrero de
2014, siendo admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se
procedié a dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la
demanda en la audiencia inicial celebrada el ocho (08) de marzo de 2016 por el
Juzgado Sexto Administrativo Oral de Clcuta.
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La parte actora interpuso recurso de apelacién en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual mediante auto del 20 de abril de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO 314, DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacién de la sentencia o casacion, se entenderé que comprende ef del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquelfos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepfe el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuaré respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisién de bienes
comunes, de disolucién o liquidacion de sociedades conyugales ©
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
y no impedira que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el
desistimiento deberé estar suscrito por el apoderado judicial 'y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

(...
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Rad: 54-001-33-33-006-2014-00425-01
Actor: Nilian del Carmen Sajonero
Auto acepta desistimiento

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidenies, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de fas pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentaré ante el secretario del juez de conocimiento si ef expediente o
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante ef
secretario de este en el caso contrario. '

El auto que acepte un desistimiento condenaréa en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares

practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengar.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que fo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimientc de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas v perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3) dias v, en caso de oposicion, el juez se
abstendrd de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya

la Sala)

A partir del andlisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente
para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el
traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del
Codigo General del Proceso, no hubo oposicién por parte de las entidades
accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacién de la sentencia, ‘se entendera que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse.

De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada a
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

1S
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Rad: 54-001-33-33-006-2014-00425-01
Actor: Nilian del Carmen Sajonero
Auto acepta desistimiento

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacién interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDOQ: ABSTENERSE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado
de origen, previa las anotaciones secretariales de rigor

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No. 3 del 22 de septiembre de 2016)

A b E“/-—-
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EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
agistrado

4}»‘@&‘%‘ T JBPUN@L ﬁpafﬁ»é@ TRATE %a{\ DE
NN SO .




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Clcuta, veintidds (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Ponente: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-33-33-002-2014-00520-01
Demandante: Ramona Elisa Pérez Manzano
Nacion - Ministerio de Educacion — Municipio San
Demandado: José de Cucuta
| Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de
la Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remisién directa contenida en el
articulo 125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en
relaciéon con el desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda,
formulado por la parte actora en.el tramite de .segunda. mstanc;a dentro de este
proceso. : 4

i ’Consideracién P'revia

precision en relacion con' la partnmpaCIo e! Doctor Hemaﬁdo Ayaia Pefiaranda
como integrante de esta Sala de Demsmn :

Al respecto, cabe: lndlcar que el referldo Mag:strad 2 e _,,lcasos similares se ha
declarado |mped|do para. conocer procesos ‘en los que se debate una cuestion
juridica analoga a la que -nos ocupa-en esta ocasmn or cuanto un pariente suyo
dentro del segundo grado de consanguinidad (hermano) desempenaba un cargo
del nivel directivo de la entidad demandada; espec;ficamente eI de Secretario de
Educacion Mun;c;pa[ confagurandose en.su: entender la causai consagrada en el
articulo 130 de la Ley 1437 de 2011,

No obstante lo antenor ei Doctor Hernando Ayaia Pe dfa aI abordar el estudio
del proyecto presentado ante.la Sala de Iec;lsu.'m por-, el Magzstrado Ponente,
manifiesta que las motivos que dieron Iugar a la declaratoria de tal impedimento
no subsisten en la-actualidad; puesto que -su-hermano- ya no funge como
Secretario de Educacién del ente territorial demandado, situacion gue refiere ya
fue expuesta dentro del proceso radicado 54-001-33-33-002-2014-01580-01, en el
cual ante una manifestacion en tal sentido, le fue declarado infundado el
impedimento.

Asi las cosas, debatido tal asunto entre los demas Magistrados integrantes de la
Sala de Decisién, se concluye que efectivamente desaparecio la causal de
impedimento referida, pues no existiria un interés directo por parte del ex
funcionario consanguineo del Doctor Ayala Pefiaranda, razén por la cual este
integrara la Sala de Decisién que resuelve la presente solicitud de desistimiento.



Radicado: 54-0071-33-33-002-2014-00520-01
Demandante: Ramona Elisa Pérez Manzano
Aufo acepta desistimiento

ll. Antecedentes

La demanda de la referencia fue presentada el dia 27 de febrero de 2014.
Admitida la misma, y surtido el tramite procesal correspondiente, el Juzgado
Segundo Administrativo Oral de Descongestion de Clcuta dictd sentencia de
primera instancia en audiencia inicial celebrada el dfa dieciocho (18) de noviembre
de dos mil quince (2015).

En contra de dicha sentencia, la parte actora interpuso recurso de apelacion, el
cual es concedido por el A quo, remitiéndose el expediente a esta Corporacion el
dia 09 de febrero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencién de
desistir de las pretensiones de la demanda, condicionando fal actuacion procesal
al hecho de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316
numeral 4° det Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los terminos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento algunoc al respecto.

Ill. Consideraciones

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cddigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A_, los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTQO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia gue ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto
por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el
del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de ta demanda en todos aquellos
casos en gue la firmeza de la sentencia absoclutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiente producird los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones vy
personas no comprendidas en él.

En los procescos de deslinde y amgjonamienio, de divisién de bienes comunes, de
disolucién ¢ liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o comerciales,
el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de |a parte demandada, cuando esta
no se opuso 2 la demanda, y no impedira gue se promueva posteriormente el mismo
Proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sdlo perjudica a la
persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que
continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el desistimiento
debera estar suscrito por el apoderade judicial y por el represeniante del Gebierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

()



Radicada: 54-001-33-33-002-2014-60520-01
Demandante: Ramona Elisa Pérez Manzano
Auto acepta desistimiento

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demdas actos procesales gue hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme |la providencia materia del mismao, respecto
de quien lo hace. Cuandc se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el
secretario del juez de conocimiento si el expedients o las copias para dicho recursoe no se
han remitido al superior, o ante el secretaric de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistio, lo mismo gue
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurse ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las _pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto ‘de no ser condenado en
costas y perjmclos De la SOliCltud del .demandante se correrad traslado al
demandado por.tres (3) dias y,’ ‘en caso de oposm;on el juez se abstendra de
aceptar el demstnmnento asi solicitado. Si no hay oposzclon el juez decretara el
desistimiento sm condena en costas y expensas (Negrlllas del Despacho)

Al respecto se ttene que .

1. Revisado el expedtente obra poder en: el que se otorga la facultad expresa

de desistir.

2. Que el presente tramlte se dlcto sentenc;a de

rimera instancia, negandose
las pretensiones de la demanda

3. Que los demandados no ‘se opusweron ai deszstlmlento condicicnado
presentado por la parte actora, toda vez que guardaron snlenmo durante el término
concedido para tal efecto -

4. Que cuando 'se p.resenta ante, ei -superio a es;stlmzento por haberse
interpuesto por la parte démandante apeiacmn de la senténc;a,@ se entendera que
comprende el del recurso, constituyendo asi la. flrmeza de la prov;dencna materia
del mismo, respecto de quien lo hace.

5. Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacion de
la parte de separarse del medio de control intentado, de la oposicion que ha
formulado, del incidente que ha promovido o del recurso que haya interpuesto. !

En mérito de lo anteriormente expuesto, ia Sala de Decisién Oral No. 001 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

11 OPEZ BLANCO HERNAN FABIO, Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano, Tomo |, Parte General, Novena
Edicion, Paginas 1607 a 1015.



Radicado: 54-001-33-33-002-2014-00520-01
Demandante: Ramona Elisa Pérez Manzano
Auta acepta desistimientc

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento de las pretensiones y del
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, conforme a lo dicho en
la parte motiva y en consecuencia se deja en firme la providencia materia del
mismo.

SEGUNDO: Sin condena en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado
de origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
{Discutido y aprobado _g,n.Sala—de—FBeg?cn-?jaF' je 2 22 de septiembre de 2016)
N “' W L *

MRIQUE/BERNAL JAUREGUT
Madgistrado.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, veintidés (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Ponente: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-33-33-002-2014-00536-01
Demandante: Yajaira Herminia Calderén Reyes
Nacién — Ministerio de Educacion — Municipio San
Demandado: Jose de Cucuta
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de
la Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el
articulo 125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en
relacion con el desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda,
formulado por la parte actora en el tramite de segunda. mstanc;a dentro de este
proceso.

I Con3|dera0|on Pre\na

Antes de abordar e! ob;eto que nos :ocupa gn: esta nstanma debe advertirse que
al abordar el presente asunto en ‘la Sala‘de DeC|S|on -corresporndiente el Doctor
Hernando Ayala Pefiaranda en su. condlc;len de Maglstrado integrante de la
misma, manifiesta’ declararse |mped|d0 par tervenir en la d;scuswn del sub
examine, mvocando la‘causal consagrada e -130 numeral 1° de ley
1437 de 2011, siendo este 1mped|mento aceptado por ios‘demas Magistrados de
esta Sala de deCiSiOH S )

II Antecedentes

La demanda de Ea referencia fue presentada eI dia 28 de febrero de 2014.
Admitida la misma, y surtido. el tramite;, procesaJ correspondlente el Juzgado
Segundo Admlmstrat;vo Oral de E)escongestlon de Clclita dictd sentencia de
primera instancia en audlenc:a tmcial ceiebrada el di uince (1 5) de octubre de
dos mil quince (2015) '

En contra de dlcha sentenma la parte actora mterpuso recurso de apelacion, el
cual es concedido por el A quo, remitiéndose el expediente a esta Corporacion el
dia 09 de febrero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de
desistir de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal
al hecho de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316
numeral 4° del Cadigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

1



Radicado: 54-001-33-33-002-2014-00536-01
Demandante: Yajaira Herminia Calderén Reyes
Auto acepta desistimiento

Ill. Consideraciones

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto
por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el
del recurso.

E! desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aguellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. E! auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sblo proviene de
algunc de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en él,

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisibn de bienes comunes, de
disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o comerciales,
el desistimiento no producird efectos sin la anuencia de [a parte demandada, cuando esta
no se opuso a la demanda, y no impedira que se promueva posteriormente el mismo
proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica a la
perscna que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencién, que
continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su suantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento ¢ municipio, el desistimiento
deberd estar suscritc por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o €] alcalde respectivo. ..

()

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES, Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidenies, las excepciones vy los
demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme ta providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el
secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se
han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso conirario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistig, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asf lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada vy no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandanie respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra ftraslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de cposicion, el juez se abstendrad de
aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)
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Radicado: 54-001-33-33-002-2014-00536-01
Demandante. Yajaira Herminia Calderén Reyes
Aufo acepfa desistimisnto

Al respecto se tiene que:

1. Revisado el expediente obra poder en el que se otorga la faculiad expresa
de desistir.

2. Que el presente tramite se dictd sentencia de primera instancia, negandose
fas pretensiones de la demanda.

3. Que los demandados no se opusieron al desistimiento condicichado
presentado por la parte actora, toda vez que guardaron silencio durante el término
concedido para tal efecto.

4.  Que cuando se presenta ante el superior el desistimiento por haberse
interpuesto por la parte demandante apelacion de la sentencia, se entendera que
comprende el del recurso, constituyendo asi la firmeza de la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace.

5. Para la doctrina nacional, se entiende por-desistimientola manifestacion de
la parte de separarse del medio de control- intentado, de Ia: ‘oposicién que ha
formulado, del lnCIdente que ha promowdo o} def recurso que haya interpuesto.’

En mérito de lo anterlormente expuesto, la: Sala de Decnsmn Oral No. 001 del
Tribunal Admmlstrat:vo dé Norte-de’ Santander i o :

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR ei 1mped|mento formulado dentro de este proceso por el
Doctor Hernando Ayala Penaranda en su cahdad de Magtstrado integrante de esta
Sala de Decision.

SEGUNDO: ACEPTESE la sollcrtud de deS|stlm1ento de las pretens&ones y del
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, conforme a lo dicho en
la parte motiva y en consecuencna se de;a en firme !a wcjenc:a materia del

TERCERO: Sin condena en costas

CUARTO: En frrme esta providericia, DEVUELVASE &l expedlente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

1 LOPEZ BLANCO HERNAN FABIO, Institucionas de Derecho Procesal Civii Colombiano, Tomo 1,
Edicién, Péginas 1007 a 1015.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cilicuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016}

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00706-01
Dte.: Vianet Ochoa Duarte
Ddo.:  Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Departamento Norte

de Santander
Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remisién directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacion con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el trdmite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hernando Ayala Pefiaranda H. Magistrado
de esta Corporacién e integrante de esta Sala de Decision Oral No. 3, manifesto
mediante oficio fechado 19 de julio de 2016, encontrarse impedido por estar
incurso en la causal 22 de impedimento prevista en el articulo 141 del Codigo
General del Proceso, toda vez que conocid del mismo cuando se encontraba
ejerciendo el cargo de Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cicuta.

Fn ese orden, mediante auto adiado 21 de julio de 2016, de los hechos expuestos
por el prenombrado, se considerd razén suficiente para declarar fundado el
impedimento por él propuesto, y como consecuencia de ello, separarlo del
conocimiento del presente asunto.

Asi las cosas, el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda no conformara la
presente Sala de Decision.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia veinticinco (25) de marzo de
2014, siendo admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se
procedié a celebrar audiencia inicial el 02 de junio de 2016, durante la cual se
declar6 probada de oficio la excepcion de caducidad por el Juzgado Segundo
Administrativo Oral de Cucuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacién en conira de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual el dia 10 de junio de 2016

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacién judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho

%4
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Rad: 54-001-33-33-002-2014-00706-01
Actor: Vianet Ochoa Duarte

Auto acepta desistimiento

de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numerai
4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los terminos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A,, los cuales rezan:

“ARTICULO _314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. £l
demandante podra desistir de las prefensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacién, se entendera que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las prefensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de fa sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sofo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisién de bienes
comunes, de disolucion o liquidacién de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira efectes sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
y no impedira que se promueva posteriormente el mismo proceso.

£l desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo
perjudica a la persona que fo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el trémite de la
reconvencién, que confinuaré ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el
desistimiento deberé estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobiemo Nacional, el gobernador ¢ el alcalde respectivo...

()

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demés actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
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se presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente ©
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el
secretario de este en el caso contratio.

El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistio, 1o
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares

practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando fas partes asf o convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante ef juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no_se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas v periuicios. De la solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3) dias v, en _caso de opagsicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del andlisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente
para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el
traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del
Codigo Generai del Proceso, no hubo oposicion por parte de las entidades
accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia, se entenderé que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse.

De igual manera, y teniendo en cuenta que. las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

De ofra parte, se procedera a reconocer personeria para actuar a la doctora
Johanna Katherine Trillos Grimaldos como apoderada sustituta de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, en los términos y para los efectos del
memorial visto a folio 159. B

17
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En el mismo orden, y si bien mediante escrito visto a folio 164 del expediente la
doctora Sonia Guzman Mufioz manifiesta que renuncia al poder a ella otorgado
por la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional, este Despacho no decidira nada
al respecto, pues al habérsele otorgado un poder posterior a la doctora Silvia Rosa
Jaime Quintero, en tal calidad, se entiende gue el primero fue revocado.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas

TERCERO: RECONOZCASE personeria para a la doctora Johanna Katherine
Trillos Grimaldos como apoderada sustituta de la NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL, en los términos y para los efectos del memorial visto a

folio 159.
CUARTO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de

origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision O 0. 3 del 22 de septiembre de 2016)

Magdistrado

TINAL ADvitsTRATIVE pE

gy
NORTE/DE BANTANDUER

Por anctacig
tacién en povan. )
pagtes ia pry o2 TR0 g g
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TRIBUNAL ADM[NISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Clicuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00740-01
Dte.: Henry Villamizar Pabon
Ddo.:  Nacidén — Ministerio de Educacion Nacional — Departamento Norte

de Santander
Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacion con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hernando Ayala Pefiaranda H. Magistrado
de esta Corporacién e integrante de esta Sala de Decision Oral No. 3, manifiesta
que se encuentra impedido para conocer del presente asunto, por estar incurso en
Ja causal 22 de recusacion, de que trata el articulo 141 del C.G.P., aplicable en
materia administrativa por remision que hace el articulo 306 del CPACA, en el cual
se sefiala que constituye una causal de recusacion el “ Haber conocido del
proceso o realizado cualquier actuacion en instancia anterior, el juez, su conyuge,
compafiero permanente o algunos de sus parientes indicados en el numeral
precedente..”

En el sub judice, la razdn de ser de la excusacion estriba en que el Magistrado
fungié como Juez de conocimiento dentro del proceso en la primera instancia.

De los hechos expuestos por el Doctor Hernando Ayala Pefiaranda se advierte la
existencia de la causal de recusacion invocada, razén por la cual se aceptara el
impedimento por &l planteado.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia veintisiete (27) de marzo de
2014, siendo admitida fa misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se
procedié a dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la
demanda en la audiencia inicial celebrada el veinte (20) de mayo de 2016 por €l
Juzgado Segundo Administrativo Oral de Clcuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacion en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual el dia 22 de junio de 2016.
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Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacién judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Cédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los terminos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido

pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remisién del articulo 306 del C.P.A.C.A,, los cuales rezan:

“ARTICULO 314, DESISTIMIENTO DE ILAS PRETENSIONES. El
demandante podrd desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacién de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el def

recurso.

Fl desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de Ja sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producird los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si solo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de
fas pretensiones y personas no comprendidas en él. _

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no produciré efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
y no impedird que se promueva posteriormente e/ mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

E! desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el
desistimiento deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo. ..

(...)

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
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excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de fas pruebas practicadas.

Fl desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia def mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentarg ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
fas copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el
secretario de este en el caso conlratio.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, fo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, ef juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando ias partes asf fo convengan.

2. Cuando se trate def desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
gue de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. De a solicitud del demandante se correrd
trastado al demandado por tres (3) dias v. en caso de oposicion, el juez se
abstendrd de aceptar el desistimiento_asi solicitado. Si no hay oposicion, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
fa Sala)

A partir del anélisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente
para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el
traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del
Cédigo General del Proceso, no hubo oposicién por parte de las entidades
accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia, se entenderd que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse.

De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.
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En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERQ: DECLARESE fundado el impedimento planteado por el Magistrado
Hernando Ayala Pefaranda.

SEGUNDO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con [a parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

TERCERO: ABSTENERSE de condenar en costas.
CUARTO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de

origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Safa de Decisién Oral No. 3 del 22 de septiembre de 2016)

_—"EDGAR/ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
agistrado

% :‘, & e




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clcuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-006-2014-00862-01
Dte.: Andrea Torcoroma Lozano Meneses
Ddo.:  Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —Departamento Norte
de Santander
Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remisién directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacién con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia seis (06) de junio de 2014,
siendo admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se
procedié a dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la
demanda en la audiencia inicial celebrada el quince (15) de marzo de 2016 por el
Juzgado Séptimo Administrativo Oral de Descongestion de Clcuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacion en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual el dia 22 de abril de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacién judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacién procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articule 316 numeral
4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en ios terminos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

o
o

')
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CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento de las preténsiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccién por remisién del articulo 306 del C.P.A.C.A,, los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. EI
demandante podrd desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacion, se entenderéd que comprende el def
recurso.

£l desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucién o liquidacion de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
y no impedira que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y s6lo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que confinuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando ef demandante sea fa Nacion, un departamento o municipio, el
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo. ..

(...)

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podréan desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentaréd ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente 0
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el
secretario de este en el caso contrario.

El auto gue acepte un desistimiento condenaréa en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares

practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:
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1. Cuando fas partes asi fo convengarn.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
gue de forma condicionada presente el demandante respecfo de no ser
condenado en costas v perivicios. De la solicitud del demandante se cotrera
trasfado al demandado por tres (3) dias v._en caso de oposicidn, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no_hay oposicion, ef
juez decrelara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente
para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el
traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del
Cédigo General del Proceso, no hubo oposicion por parte de las entidades
accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia, se entendera que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el deszst;mlento resulta procedente, y en

consecuencia, asi habra de declararse.

De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.

e
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TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Or,

74

No. 3 del 22 de septiembre de 2016)

EDGAR'E. BERNAL JAUREGUI
Magistrado

R, TRIBUNAL ADTHO0T
i""!

CONSTANCIA B

Por anoizcién en ESTIADD, notifico a las
partas la nrovidencia anterior, a las §:00 aum.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIiAZ
San José de Cucuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-02010-01
Dte.: Berenice Jaimes Ochoa
Ddo.: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Municipio de San

José de Cucuta :
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con ia competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
l.ey 1437 de 2011, al cual se acude por la remisién directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normative, procede la Sala a pronunciarse en relacion con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el framite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hernando Ayala Pefaranda H. Magistrado
de esta Corporacion e integrante de esta Sala de Decisién Oral No. 3, manifiesta
que se encuentra impedido para conocer del presente asunto, por estar incurso en
la causal 12 de recusacion, de que trata el articulo 130 del CPACA, en el cual se
sefala que constituye una causal de recusacion el “Cuando el juez, su conyuge,
compafiero o comparfiera permanente, o alguno de sus parientes hasta el segundo
grado de consanguinidad, segundo de afinidad o unico civil, hubieren participado
en la expedicion del acto enjuiciado, en la formacién o celebracion del contrato o
en la ejecucién del hecho u operacién administrativa materia de la controversia.”

En el sub judice, la razon de ser de la excusacion estriba en que el Magistrado
guarda parentesco dentro del segundo grado de consanguinidad con el doctor
Jerdnimo Ayala Pefaranda, quien expidié en su condicién de servidor publico del
Municipio de San José de Ctcuta, el acto administrativo demandado del cual se
pretende se declare la nulidad en el presente proceso.

De los hechos expuestos por el Doctor Hernando Ayala Pefaranda se advierte la
existencia de la causal de recusacién invocada, razén por la cual se aceptara el

impedimento por €l planteado.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia nueve (09) de diciembre de
2014, siendo admitida la misma y surtido el trdmite procesal correspondiente, se
procedié a dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la
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demanda en la audiencia inicial celebrada el veinte (20) de abril de 2016 por el
Juzgado Tercero Administrativo Oral de Ctcuta.

la pare actora interpuso recurso de apelacion en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual el dia 23 de junio de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacién judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Cédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccién por remisién del articulo 306 del C.P.A.C.A,, los cuales rezan:

“ARTICULO 314, DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. £l
demandante podré desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando ef desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende ef del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producird los mismas efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, 0 si s6io
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucién o liguidacién de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
y no impedira que se promueva posteriormente ef mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo
perjudica a la persona que fo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el trémite de la
reconvencion, que continuaré ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.
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Cuando el demandante sea fa Nacién, un departamento o municipio, el
desistimiento deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobiemno Nacional, el gobernador o e alcalde respectivo. ..

(...)

ARTICULO_ 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
1L as partes podréan desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demds actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien fo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentard ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el
secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenaréa en costas a quien desistio, o
mismo que a perjuicios por ef levantamientc de las medidas cautelares

practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y petjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimicnto de las pretensiones
gue de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas v periuicios, De la solicitud del demandante se correra
frasiado al demandado por fres (3) dias v. en casg de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no_hay oposicidn, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del andlisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de conirol invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente
para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el
traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del
Cédigo General del Proceso, no hubo oposicidon por parte de las entidades
accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacién de la sentencia, se entenderd que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse.

2o
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De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE fundado el impedimento planteado por el Magistrado
Hernando Ayala Pefaranda.

SEGUNDO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

TERCERO: ABSTENERSE de condenar en costas.
CUARTO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de

origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No. 3 del 22 de septiembre de 2016)

Y

’/14
CARKOS MEARYOPERA

Z Matado
~/
mﬂ’ -

¥

/
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EDGARANRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado

Por ansizaitn an
partes Ia prayidens:
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado ponente CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clcuta, veintidés (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Radicado : N° 54-001-33-40-009-2015-00028-01
Accion : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante : Sandra Milena Ortiz Mejia
Demandado : Municipio de San José de Cucuta

Procede la Sala a resolver el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante en contra del auto proferido por el Juzgado Noveno Administrativo
Mixto del Circuito de Clicuta, el dia 9 de febrero del 20186, por el cual se rechazo
fa demanda por haber operado la caducidad.

1. ANTECEDENTES

La sefiora Sandra Milena Ortiz Mejia, a través de apoderada judicial, presenta
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, con el objeto que se declare
la nulidad del oficio No. 504 del 15 de julio de 2013, mediante el cual el Secretario
de Despacho Area Direccidn Educativa del Municipio e Cucuta, niega el
reconocimiento y pago de la prima de servicios y la bonificacién por servicios
prestados a la demandante, en su condicién de docente del ente territorial.

2. EL AUTO APELADO

Se trata del auto proferido por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto del Circuito
de Clcuta, el dia 9 de febrero del 2016 (fls. 55 a 56), por medio del cual se
rechazé la demanda por haber operado la caducidad.

Explica la Jueza de conocimiento que de conformidad con lo expuesto por este
Tribunal mediante auto del 18 de junio de 2015, con ponencia de la Magistrada
Maribel Mendoza Jiménez, dentro del proceso radicado con el No. 54-001-33-33-
002-2014-01242-01, la prima de servicios no es una prestacién periddica sino un
factor salarial, y que también lo es la bonificacion por servicios prestados, de
conformidad con lo previsto en el articulo 42 del Decreto 1042 de 1978.

Que lo anterior le permite concluir que la demanda de la referencia debe atender
el término de la caducidad previsto en el numeral 2° literal d) del articulo 164 del
CPACA, ya que se trata de factores salariales y no de prestaciones periodicas.

Que si bien no tiene certeza de la fecha en que fue notificado el acto administrativo
acusado a la demandante, la radicacion de la solicitud de conciliacion extrajudicial
le permite inferir que la respectiva notificacién se realizé antes del 15 de octubre
de 2013, y que dado que esta fue declarada fallida el dia 13 de diciembre de 2013,
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le resulta evidente que en el caso concreto ha operado la caducidad, habida
cuenta que la demanda sélo fue radicada hasta el dia 15 de diciembre de 2015,
es decir, después de haber transcurrido 2 afios y 1 dia.

3. EL RECURSO DE APELACION

La apoderada de la parte demandante presenta recurso de apelacion en contra
de la decisién anterior, el cual sustenta asi:

Aduce que las pretensiones de la demanda estan relacionadas con prestaciones
periédicas que requieren un tratamiento excepcional, tal como lo ha sefalado el
Consejo de Estado en mdiltiples pronunciamientos. Al respecto trae a colacion la
providencia proferida el 10 de noviembre de 2010, por la Seccion Segunda -
Subseccion “A” del Consejo de Estado, con ponencia del Consejero Gustavo
Eduardo Gomez Aranguren', en la que respecto de la prima técnica por
evaluacion de desempefio, expresd que la nulidad tanto de los actos que la
reconocen como de los que niegan tal derecho puede ser demandada en
cualquier tiempo, sin perjuicio de que en cada caso, de la prescripcion de los
pagos causados y no reclamados oportunamente; y que tal razonamiento
obedece a la interpretacion que se hizo en la sentencia del 2 de octubre de 2008,
en donde se concluyd que la excepcion a la regla de caducidad que durante afios
se aplicaba Ginicamente a aquellos actos que reconocian en sentido estricto una
prestacién periédica, debia aplicarse indiscutiblemente también a los actos que la
negaban, desplazando la interpretacién literal que hasta ahora se habia impreso
a dicha regla procedimental y reemplazandola por una mas razonable y arménica
en funcion de la materializacion del derecho sustancial y en armonia con las
normas constitucionales que amparan los derechos laborales.

De otra parte cita la sentencia proferida el 14 de diciembre de 2011 por el Tribunal
Administrativo de Quindio, dentro del proceso radicado 2011-00388, en la que se
concluyé que el reclamo de las acreencias laborales reclamadas por [a
demandante pueden ampararse en la excepcion al término de caducidad de 4
meses, habida cuenta que la bonificaciéon por servicios prestados, prima de
servicios, reajuste de vacaciones, reajuste de prima de vacaciones y reajuste de
prima de navidad, son prestaciones laborales a favor del convocante y éstas
tienen el caracter de prestaciones periddicas, es decir, se trata de emolumentos
que habitualmente percibe el beneficiario o que las recibe con caracter periddico
y por tanto, no se pueden someter al término sefialado en la ley para acudir a la
via jurisdiccional para su reclamo. '

Finalmente dice que si bien es cierto la prima de servicios no resulta indefinida en
el tiempo, pues se causa hasta el momento de la renuncia del docente af servicio
oficial, durante el tiempo que dura la relacién laboral es evidente su periodicidad
en el tiempo, y por lo tanto, puede demandarse en cualguier tiempo.

1 Radicado No. 25000232500020060282601 (2273-07)
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4. CONSIDERACIONES

4.1. Asunto a resolver

Debe la Sala determinar si el auto proferido por el Juzgado Noveno Administrativo
Mixto del Circuito de Cticuta por el cual se rechazo la demanda por caducidad, se
encuentra ajustado al ordenamiento legal y en tanto debe ser confirmado, o por
el contrario debe ser revocado.

4.2. Términos para demandar en el ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho

Sobre el término de caducidad para el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, el articulo 164 del C.P.A.C.A,, sefala:

“Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda
debera ser presentada:

(...)

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

d) Cuando se pretenda fa nufidad y restablecimiento del derecho, la demanda
debera presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del
dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del
acto administrativo, segtin el caso, salvo las excepciones establecidas en otras
disposiciones legales.”

De la norma citada se advierte que la ley determina un término dentro del cual
debe ejercerse el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, de
manera que al no presentarse la demanda dentro del mismo, opera la caducidad.

La caducidad es una figura propia del derecho procesal, cuyo objeto es sancionar
la pasividad de los asociados que creyendo haber sido vuinerados en sus bienes
y derechos, no acuden a los estrados judiciales para su proteccion y defensa; y
es por ello que el legislador establecié para cada medio de control un término de

vigencia.

Entonces resulta acertado indicar que la caducidad representa el limite dentro del
cual, el ciudadano debe reclamar ante los estrados judiciales el amparo de los
derechos que considera conculcados, por ende, la actitud negligente de guien
estuvo legitimado en la causa no puede ser objeto de proteccion, y en caso
contrario, quien dentro de las oportunidades otorgadas ejerce sus derechos, no
se vera expuesto a perderlos por el fendmeno de la caducidad.

4.3. Sobre las prestaciones solicitadas por el demandante

El Decreto 1042 de 1978 consagré en su articulo 42, como factores salariales
para efectos de analisis del caso sub examine, la prima de servicios, la



Rad. : N° 54-001-33-40-009-2015-00028-01
Accionante: Sandra Milena Ortiz Megjia
Auto resuelve recurso de apelacion

bonificacion por servicios prestados y el incremento por antigtiedad. Lo anterior,
bajo los siguientes términos:

“Articulo 42°.- De otros factores de salario. {...)
(...) Son factores de salario:

a) Los incrementos por antigiiedad a que se refieren los articulos 49 y 97 de
este Decreto.

b) Los gastos de representacion.

¢) La prima técnica. Ver Oficio No. 2-9465/29.04.98. Unidad de Estudios y
Conceptos. Prima Técnica. CJA18901988

d) El auxilio de transporte.

e} El auxilio de alimentacion.

f) La prima de servicio.

g} La bonificacion por servicios prestados.

h) Los viaticos percibidos por los funcionarios en comision.”

Asi mismo, en los articulos 45, 49 y 58 del Decreto ibidem, se regulan la
bonificacién por servicios prestados, el incremento por antigliedad y la prima de
servicios, asi:

Bonificacién por servicios prestados

“Articulo 45°.- De la bonificacién por servicios prestados. (...)

Esta bonificacion se reconocerd y pagara al empleado cada vez que cumpla un
afio continuo de labor en una misma entidad oficial.

Sin embargo, cuando un funcionario pase de un organismo a otro de los
enumerados en el articulo 1 de este decrefo, el tempo laborado en el primero
se tendré en cuenta para efectos del reconocimiento y pago de la bonificacion,
siempre que no haya solucién de continuidad en el servicio.

Se entendera que no hay solucién de continuidad si entre el retiro y la fecha de
la nueva posesion no transcurrieren mas de quince dfas habiles.”

Prima de servicios

“Articulo 58°- La prima de servicio. Los funcionarios a quienes se aplica el
presente Decreto tendran derecho a una prima de servicio anual equivalente a
quince dias de remuneracion, que se pagaré en los primeros quince dias del
mes de julio de cada afio.”
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Respecto de la interpretacion que debe darse a la |uz del articulo 136 del CCA -
caducidad de las acciones, al concepto de prestacion periddica, en auto del 15 de
septiembre de 20112, el Consejo de Estado preceptud: .

“El problema juridico se circunscribe a establecer si la accién de nulidad
y restablecimiento del derecho interpuesta mediante apoderado por Ada
Astrid Alvarez Acosta esta caducada.

Sobre el término de caducidad de este tipo acciones, el articufo 136 del
C.C.A., sefiala:

“Articulo 136. Caducidad de las acciones:

(...)

2. La de restablecimiento del derecho caducara al cabo de cuatro (4)
meses, contados a partir del dia siguiente al de fa publicacion,
notificacién, comunicacion ¢ ejecucion del acto, segin el caso. Sin
embargo, los actos que reconocen prestaciones periodicas podran
demandarse en cualquier tiempo por la administracion o por los
interesados, pero no habré lugar a recuperar las prestaciones pagadas
de buena fe.”(Subraya el despacho)

Como se observa, la norma franscrita consagra una excepcion a fa
caducidad de Ia accién cuando se trata de actos administrativos que
reconocen prestaciones periddicas, sin embargo, la naturaleza juridica
de las homologaciones y nivelaciones salariales impide la aplicacion de
este beneficio por cuanto, no se consideran como prestaciones
periddicas. Al respecto, esta Corporacion® ha sefialado:

Si la interpretacion sobre lo que debe entenderse por prestacion
periédica fuera el significado lingiiistico de las palabras, seria
elemental que el actor tendria razon. * '

No obstante, tal método, cuando la ley se encarga de poner gjemplos
sobre los cuales son las prestaciones periddicas, no es eficaz y debe
atenderse a Ja orientacion que brinda aquella. En efecto, el articulo
131,6 letra b) del CCA, se refiere a las pensiones de jubilacién y de
invalidez como prestaciones periodicas, referencia que debe
observarse para los efectos del inciso 3° del articulo 136 ibidem, pues
la norma en ultimas lo que da a entender es que tratdndose de
derechos que existen durante la vida del titular y después respecto de
los beneficiarios llamados a sustituirse también en forma vitalicia
(cényuge, compafiera o hijo invélidos), es logico, justificable y
razonable que en cualquier tiempo puedan discutirse fales
prestaciones, para diferenciarlas de los demés derechos laborales que
no son vitalicios y por consiguiente la definicion de las controversias
sobre los mismos, debe hacerse en los términos de la caducidad
establecida para ellos, vale decir, a meses.

Si tal no fuera el alcance de la norma, resultaria que como en el
derecho laboral casi todos los derechos se causan por un determinado
tiempo, habria que concluir en esa materia la indefinicion de los

2 Auto del 15 de septiembre de 2011 proferida dentro del expediente radicado No.
23001233100020110002601, Consejero Ponente Alfonso Vargas Rincon

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda - Subseccion ‘A"
sentencia de 5 de septiembre de 2002, No. Interno: 5018-2001
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conflictos seria la constante, porgue no operaria la caducidad en fas
acciones de nulidad y restablecimiento del derecho y tal interpretacion
seria absurda, a juicio de la Sala.

En consecuencia, observa la Sala que en el presente asunfo no se
debate una prestacion periédica que pueda ser demandada mediante
accién de nulidad y restablecimiento del derecho en cualquier tiempo,
sino una homologacién y las consecuencias salariales que de ella se
deriven, acto que debié ser impugnado ante la Jurisdiccion Contenciosa
dentro de los 4 meses, contados desde el dia siguiente al de su
notificacion.”

Asimismo, el Consejo de Estado” ha realizado ciertas apreciaciones en cuanto al
caracter de periddica de algunas prestaciones sociales, sefialando en el caso de
las cesantias lo siguiente:

“Tanto la doctrina como la jurisprudencia han precisado que la cesantia
es una prestacion social que no es periddica, sino que se causa por
periodos determinados, lo que implica que el derecho a percibiria se
agote al concluir el ciclo que la origina y que obliga a la administracion a
reconocerla y pagarla, emitiendo para ello un acto administrativo cuya
legalidad puede convertirse, previo agotamiento de la via gubernativa,
si a ello hubiere lugar, dentro de los cuatro meses siguientes a su
notificacién, so pena de que se produzca la caducidad de la accion al
tenor de lo dispuesto en el articulo 134 del C.C.A.”

De la jurisprudencia citada se infiere que no todo derecho laboral constituye una
prestacion periédica, en tanto, muchos de ellos se generan por tiempo
determinado, por lo que debe considerarse la diferencia que existe entre las
prestaciones periddicas y aquellas que se causan por tiempo determinado.

Al respecto considera esta Sala de Decisién que la prima de servicios, la
bonificacién por servicios prestados, el incremento por antigiedad y la
bonificacién especial por recreaciébn no se constituyen en una prestacion
periddica, puesto que a diferencia de la pension, se producen por lapsos
determinados, por lo que respecto de ese reconocimiento no puede hablarse de
habitualidad y por ello no puede asignérseles el caracter de periddica.

En este orden de ideas huelga traer a colacion la sentencia del 24 de mayo de
2007, en la que el Consejo de Estado anotd que el mero hecho de la prestacion
sea periédica, no implica que pueda demandarse en cualquier tiempo:

“l a posibilidad de demandar en cualquier tiempo, apunta a los actos que tienen
el cardcter de prestacién periédica, es decir, aquellos actos que reconocen
emolumentos que habitualmente percibe el beneficiario. En ese sentido, 10s
actos que reconocen prestaciones periodicas, comprende no sofo decisiones
que reconocen prestaciones sociales, sino también envuelve los actos que
reconocen prestaciones salariales que periddicamente se sufragan al
beneficiario, siempre y cuando la periodicidad en la retribucion se encuenire
vigente. La prima técnica se otorga a titulo de reconocimiento econémico a los

4 Sentencia del 27 de marzo de 2008, radicado No. 15001-23-31-000-1999-00914-01 (05026~
05), Consejero Ponente Bertha Lucia Ramirez de Paez
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funcionarios altamente calificados o por evaluacién del desempefio, en
determinado porcentaje de la asignacién béasica mensual. Una vez asignada, se
convierte en remuneracion periédica al beneficiario. A lo anterior se agrega que
la periodicidad de la prima técnica, depende de que una vez sea asignada, el
beneficiario se encuentre percibiéndola, en caso contrario dejara de ser
periédica.™

La posibilidad de demandar en cualquier tiempo, apunta a los actos que tienen
el cardcter de “prestacion periédica”, es decir, aquellos actos que reconocen
emolumentos que habitualmente percibe el beneficiario.

En ese sentido los actos que reconocen prestaciones periédicas, comprende no
sélo decisiones que reconocen prestaciones sociales, sino que también
envuelve los actos que reconocen prestaciones salariales que periddicamente
se sufragan al beneficiario, siempre y cuando la periodicidad en la retribucion se

encuentre vigente.™

De conformidad con lo anterior, se tiene que para demandar en cualquier tiempo
inclusive una prestacion periddica se requiere que la habitualidad de la misma se
encuentre vigente, ahora bien, en el caso de la accionante, se evidencia que
ademas de que las prestaciones solicitadas no son periédicas, nunca ha recibido
pago alguno por los conceptos reclamados en la demanda, por lo que, no cuenta
con los elementos requeridos para que la bonificacién por servicios prestados, el
incremento de antigiiedad, la bonificacion especial por recreaciéon y la prima de
servicios, sean catalogados como prestaciones periédicas.

Entonces, teniendo en cuenta que las prestaciones reclamadas no son
prestaciones periddicas, para que se entienda presentada en tiempo la demanda
instaurada por la sefiora Sandra Milena Ortiz Mejia, debi6 ser instaurada dentro
de los cuatro meses consagrados en el literal d del numeral 2° del articulo 164 del

CPACA.

4.3. Del caso concreto

Revisado el expediente no se encuentra documento alguno que certifique la fecha
de notificacion del acto administrativo demandado, contentivo en el oficio No. 504
del 15 de julio de 2013, no obstante, y en aras de garantizar los derechos del
demandante, en especial el de acceso a la administracion de justicia, se contaran
los términos de caducidad a partir de la fecha en que se hizo la radicacion de la
solicitud de conciliacién prejudicial, como requisito de procedibilidad.

Entonces, dado que tal solicitud se radicé el dia 16 de octubre de 2013, el término
de caducidad se interrumpié hasta el dia 13 de enero de 2014 -fecha en que fue

5 Consejo de Estado, sentencia del veinticuatro (24) de mayo de dos mil siete {2007), Conselero’
ponente: Alejandro Ordofiez Maldonado. Radicacion nimero: 25000-23-25-000-1999-05916-
01(4926-05).

% Consejo de Estado, sentencia del ocho (8) de mayo de dos mil ocho (2008). Consejerc
ponente: Gustavo Eduardo Gomez Aranguren. Radicacion numero: 08001-23-31-000-2003-
02003-01(0932-07)
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Rad. : N° 54-001-33-40-009-2015-00028-01
Accionante: Sandra Mitena Ortiz Mejia
Auto resuelve recurso de apelacion

declarada fallida la audiencia ante la falta de animo conciliatorio, tal como se
evidencia en la constancia vista a folios 43 a 51 del expediente.

En razén de lo anterior, y tomando el conteo de términos a partir del dia 14 de
enero de 2014, la parte demandante tenia hasta el dia 14 de mayo de 2014 para -
presentar la demanda, luego al haberla radicado el dia 15 de diciembre de 2015,
tal como se puede apreciar en el sello de presentacion personal en la Oficina
Judicial de Cucuta, obrante a folio 26, es evidente que operd el fenébmeno de la
caducidad, tal como lo advirti6 la Jueza de conocimiento.

Por tal motivo, la decision de esta Sala de decision no puede ser otra, que la de

confirmar el auto apelado, proferido por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto
del Circuito de Cucuta, por el cual rechazé la demanda por caducidad.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: Confirmese el auto proferido el dia nueve (9) de febrero de dos mil
dieciséis (2016), por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto del Circuito de

Cucuta, por medio del cual rechazé la demanda de la referencia, por las razones
expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: En firme esta providencia, devuélvase el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Discutido y.agsebado en Sala de Decisién Oral N° 3 del 22 de septiembre de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Clcuta, veintiséis (26) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref. Radicado : 54-001-23-33-000-2015-00472-00
Actor . Lucila Gutiérrez de Montejo
Demandado : Caja de Retiro de las Fuerzas Militares

Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 133), y teniendo en cuenta lo
aclarado por el apoderado de la parte actora mediante escrito visto a folio 132
del expediente, procede el Despacho a resolver lo pertinente sobre la reforma
de la demanda presentada por la parte demandante:

Aduce el apoderado de la sefiora Lucila Gutiérrez de Montejo! que reforma la
demanda, procediendo a agregar como nueva demandada a la sefiora SARA
STELLA VILLAMARIN PARADA, con fundamentio en el articulo 173 del
CPACA, el cual prevé:

“ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante
podra adicionar, aclarar o modificar la demanda, por una sola vez,
conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10)
dias siguientes al fraslado de la demanda. De la admision de la
reforma se correra traslado mediante notificacion por estado y por la
mitad del término inicial. Sin embargo, si se lfama a nuevas personas
al proceso, de la admision de la demanda y de su reforma se les
notificard personalmente y se les correra traslado por el termino
inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las
pretensiones, los hechos en que estas se fundamentan o a las
pruebas.

3. No podré sustituirse la totalidad de las personas demandantes o
demandadas ni todas las pretensiones de la demanda. Frente a
nuevas pretensiones deberan cumplirse los requisitos de
procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con fa demanda
inicial. Igualmente, el juez podré disponer que el demandante la
integre en un solo documento con la demanda inicial.”

' Ver folios 110 a 125
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Rad. 54-001-23-33-000-2015-00472-00
Nulidad v Restablecimiento del Derecho
Actor: Lucila Gutiérrez de Montejo

En el caso concreto se tiene que la demanda fue admitida mediante auto del 3
de marzo de 2016 (fl. 48), y el dia 9 de febrero de 2015 se corre traslado a la
Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, por el término de 30 dias, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA (ver folio 59).

Asi las cosas y dado que el numeral 1° del articulo 173 citado establece que la
demanda podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siguientes al traslado de la demanda, la parte demandante tendria hasta el dia
17 de agosto de 2016 para presentar la misma, y teniendo en cuenta que ésta
fue presentada ese mismo dia, no hacen falta mayores explicaciones para
concluir que fue presentada dentro del término otorgado para tal fin.

En este orden de ideas y encontrandose que la reforma de la demanda cumple
con los requisitos establecidos en el articulo 173 del CPACA, se procedera a
su admision, y de igual manera, y teniendo en cuenta que se esta llamando a
una nueva persona dentro del proceso, se ordenara la notificacién personal a
la sefiora Sara Stella Villamarin Parada, de la admisién de la demanda y su
reforma, corriéndole traslado de las mismas por el término inicial, conforme lo
prevé el numeral 1° ibidem.

Asimismo, y dado que la parte demandante sostiene que integra la demanda y
su reforma eh un mismo documento, se dispondra que en adelante, se tenga
como escrito de la demanda, la obrante a folios 110 a 125 del expediente.

Por lo antes expuesto, el Despacho No. 003 del Tribunal Administrativo de
Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: Admitase la reforma de la demanda, presentada por la sefora
Lucila Gutiérrez de Montejo, a través de apoderado judicial obrante a folios 110
a 125 del expediente, de conformidad con lo expuesto en [a parte motiva.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente la presente providencia a la sefiora
SARA STELLA VILLAMARIN PARADA, identificada con la cédula de
ciudadania No. 63.297.076 expedida en Bucaramanga, en los términos del
articulo 200 del CPACA, concordancia con lo- prewsto en el numeral 1° del
articulo 173 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: Notifiquese por estado la presente providencia a la parte
demandante, al Representante Legal de la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al
Procurador 23 Judicial Il para Asuntos Administrativos, de conformidad
con lo establecido en el articulo 201 def CPACA.
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Rad. 54-001-23-33-000-2015-00472-00
Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Lucila Gutiérrez de Montejo

TERCERO: En los términos del articulo 172 del CPA}CA, corrase traslado de
la demanda, a la sefiora SARA STELLA VILLAMARIN PARADA,

CUARTO: Coérrase traslado de la reforma de la demanda al Representante
Legal de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, a la Agencia Nacional
de la Defensa Juridica del Estado y al Procurador 23 Judicial Il para
Asuntos Administrativos, por el término de quince (15) dias, de conformidad
con lo establecido en el numeral 1° del articulo 173 del CPACA.

QUINTO: Téngase como escrito de la demanda, la presentada con la reforma,
obrante a folios 110 a 125 del expediente.

SEXTO: Recondzcase personeria para actuar al doctor MAURICIO GOMEZ
MONSALVE, como apoderado judicial de la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares, en los términos y para los efectos del memorial poder concedido por
el Jefe de la Oficina Asesora Juridica de la misma entidad, obrante a folio 66
del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Culcuta, veintitrés (23) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref: Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado : 54-001-23-33-000-2016-00173-00
Actor : Victor Manuel Rojas Carvajal
Demandado - Administradora Colombiana de Pensiones -

COLPENSIONES

En primer lugar el Despacho encuentra necesario resaltar, que se tendra como
escrito de la demanda el visto a folios 157 a 173 del expediente, toda vez que
ésta fue la que presentd la parte demandante en cumplimiento de la correccion
ordenada por el Tribunal Administrativo del Huila, mediante auto del 16 de
diciembre de 2015 (fls. 152 y 153), previo a declarar la falta de competencia por
el factor territorial (fl. 179).

En segundo lugar, y antes de resolver sobre la admisién de la demanda de la
referencia, encuentra el Despacho que se hace necesario ordenar su correccion,
conforme lo previsto en el articulo 170 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, a fin de que la parte
accionante subsane los siguientes aspectos:

1.-) No se hace referencia al acto administrativo que resuelve el recurso de
apelacion interpuesto en contra de la Resolucién No. 1217 del 7 de marzo
de 2013, expedida por del Jefe del Departamento de Pensiones Seccional
Santander del Instituto de Seguro Social, por la cual se niega el
reconocimiento de la Pensién de Jubilacién, Vejez, al sefior Victor Manuel

Rojas Carvajal

El sefior Victor Manuel Rojas Carvajal instaura la demanda, con el objeto de que
se declare la nulidad de los siguientes actos administrativos (folio 157):

» Resolucion No. 1217 del 7 de marzo de 2013, expedida por del Jefe del
Departamento de Pensiones Seccional Santander del Instituto de Seguro
Social, por la cual se niega el reconocimiento de la Pension de
Jubilacién, Vejez, al sefior Victor Manuel Rojas Carvajal.

s Resolucion No. GNR 245741 del 3 de octubre de 2013, expedida por la
Gerente Nacional de Reconocimiento de Pensiones de la Administradora
Colombiana de Pensiones ~COLPENSIONES, por la cual se resuelve el
recurso de reposicion interpuesto en contra de la resolucién anterior,
confirmandola en todas y cada una de sus partes.

e
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Rad. 54-001-23-33-000-2016-00173-00
Actor: Victor Manuel Rojas Carvajal

No obstante, al revisar la Resolucién No. 1217 del 7 de marzo de 2012, obrante
a folios 36 y 37 del expediente, se advierte en su ARTICULO SEGUNDO, que
en contra de la misma procede el recurso de reposicién ante el Departamento
de Atencion al Pensionado y el recurso de apelacion ante la Gerencia de la
Seccional Valie, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion.

A su vez, en la Resolucién No. GNR 245741 de! 3 de octubre de 2013, expedida
por la Gerente Nacional de Reconocimiento de Pensiones de la Administradora
Colombiana de Pensiones —COLPENSIONES, por la cual se resuelve el
recurso de reposicion interpuesto en contra de la resolucién anterior, obrante a
folios 38 y 39 del expediente, en su ARTICULO SEGUNDO se indica, que el
recurso de apelacién sera enviado al superior jerarquico para los fines
pertinentes. ‘

Asi las cosas se hace necesario recordar, que de conformidad con el Gltimo
inciso del articulo 76 de la Ley 1437 de 2011, el recurso de apelacion es
obligatorio para acceder a la jurisdiccion, cuando éste resulte procedente.

Entonces, si bien los documentos obrantes en el expediente permiten colegir
que el recurso de apelacién si fue interpuesto, la parte demandante no hace
referencia a si éste fue resuelto, o no, a efectos de tener certeza o bien de que
los actos administrativos demandados se encuentren en firme, o bien que se
configura el silencio administrativo del recurso de apelacién, caso en el cual se
debera solicitar Ja declaratoria de nulidad del acto ficto, teniendo en cuenta las
previsiones sefialadas en el articulo 86 de la citada Ley 1437 de 2011.

Por lo expuesto se resuelve:

Inadmitase la presente demanda, y en consecuencia concédase el término de
diez (10) dias habiles para gque la parte actora subsane los defectos
mencionados en la parte motiva del presente auto, de conformidad con lo
normado en el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo para tal efecto.

IO PENA DiAZ
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TRIBUNAL ADMINISTRATNO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIiAZ
San José de Cucuta, veintidds (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref: Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado : 54-001-23-33-000-2016-00246-00
Actor : Jardines de San Jose S.A.S.
Demandado : Municipio de Los Patics

Antes de resolver sobre la admisién de la demanda de la referencia, encuentra
el Despacho que se hace necesario ordenar su correccion, conforme lo previsto
en el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, a fin de que la parte accionante subsane los

siguientes aspectos:

1.-) No se anexa copia habil de la Liquidacién Oficial de Impuesto Predial
que se demanda

El articulo 166 de la Ley 1437 de 2011 sefiala, que a la demanda debera
acompanarse copia del acto acusado, con las constancias de su publicacion,
comunicacion, notificacién o ejecucion, segdn el caso. Ademas, que cuando el
acto no ha sido publicado o se deniega la copia o la certificacidn sobre su
publicacion, se expresara asi en la demanda bajo juramento que se considerara
prestado por la presentacion de la misma, con la indicacién de la oficina donde
se encuentre el original o el periédico, gaceta o boletin en que se hubiere
publicado de acuerdo con la ley, a fin de que se solicite por el Juez o Magistrado
Ponente antes de la admisién de fa demanda.

Revisado el expediente se encuentra que los actos administrativos demandados
son: {i) la Liquidacién Oficial del Impuesto Predial Unificado No. 8106 del 18 de
marzo de 2016, expedida por la Secretaria de Hacienda del Municipio de Los
Patios y (ii} la Resolucién No. 027 del 6 de abril de 20186, por fa cual la
Secretaria de Hacienda del Municipio de Los Patios resuelve el recurso de

reconsideracion.

No obstante, sélo se anexa copia de la Resolucion No. 027 del 6 de abril de
2016 (fls. 83 a 89); y no se advierte que la parte demandante haya indicado que
la entidad demandada se haya negado a hacerle entrega de la copia de tfal acto
administrativo faltante, para que de esta forma sea el Magistrado el que solicite
la remision de éste, antes de la admisién de la demanda, conforme lo exige el
citado articulo 166 del CPACA.

En razon de lo anterior, la parte demandante debera allegar copia de [a
Liquidacion Oficial del Impuesto Predial Unificado No. 8106 del 18 de marzo de
2016, expedida por la Secretaria de Hacienda del Municipio de Los Patios.

90
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Rad. 54-001-23-33-000-2016-00246-00
Actor: Jardines de San José S.A.S.

Por lo expuesto se resuelve:

Inadmitase la presente demanda, y en consecuencia concédase el termino de
diez (10) dias habiles para que la parte actora subsane los defectos
mencionados en la parte motiva del presente auto, de conformidad con lo
normado en el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo para tal efecto.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Clcuta, septiembre veintitrés (23) de dos mil dieciséis (2016)

Referencin: Recurso de Insistencia

Accionante: Ingrid Pacla Romere Novoa

Accionado: Ministerio de Dafensa - Ejército Nacional — Comandante de la Brigada Movil
No 33

Radicado 54-001-23-33-000-2018-00427-00

Se encuentra al Despacho el expediente de la referencia, en el cual se plantea
RECURSO DE INSISTENCIA impeirado por la sefiora Ingrid Pacla Romere Nova a
través de apoderade en contra del Ministerio de Defensa - Ejército Nacional —
Comandante de la Brigada Movil N° 33, a efectos de que este Despacho ordensg al
ente accionado atender una solicitud de informacién elevada a través de derecho
de peticion, vy gue fusse absuelta respecto de algunos puntos de manera

desfavorable aduciendo gue se trata de informacion reservada.

Al respecto se debe sefialar que el articulo 26 de la Ley 1755 de 2015, contempila
el denominadc recurso de insistencia correspondiéndole a la  Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa el conocimiento del mismo vy como quiera que se dirige
contra una autoridad del orden nacional, se dispone su ADMISION en contra del .

Comuniquese a las partes por el medio mas expedilo.

Por Gltimo SOLICITESE al Comandanie de la Brigada Movil N° 33 remita dentro de
las cuarenta y ocho (48) horas siguientes copia de los documentos solicitados por
fa accionante respecto de los cuales se advirtid sl caracter de reservados, lo anterior
a efectos de determinar si tiene tal condicidn p no, manieniendo este despacho ia

custodia hasta tanto se resuelva si se niega gfacepta total o parcialmente la peticion

formulada.
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