TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, tres (03) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Radicado : 54-001-33-33-004-2014-00421-01
Demandante - Guillermo Eduardo Chaustre Pérez
Demandado . Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Municipio de

San José de Cucuta
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento condicionado de las pretensiones de la
demanda, formulado por los apoderados de la parte actora en escrito visto a folio 317
del expediente, se procedera a correr traslado de dicha solicitud a la parte demandada
por el término comun de TRES (3) DIAS, para los efectos contemplados en el numeral
4° del articulo 316 del Codigo General del Proceso.

De otra parte, y si bien mediante escrito visto a folio 311 del expediente la doctora
Sonia Guzman Mufioz manifiesta que renuncia al poder a ella otorgado por la Nacion -
Ministerio de Educacién Nacional, este Despacho no decidira nada al respecto, pues al
habérsele otorgado un poder posterior a la doctora Silvia Rosa Jaime Quintero, en tal
calidad, se entiende que el primero fue revocado.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 316 del Codigo
General del Proceso, corrase traslado por el término de TRES (03) DIAS a la parte
demandada para los efectos alli contemplados.

2.- Por Secretaria, comuniquese la presente providencia a los poderdantes, a la
direccion de correo electrénico indicada para recibir notificaciones judiciales.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Ciicuta, fres (03) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Radicado : 54-001-33-33-002-2013-00454-01
Demandante : Zuima Esther Walteros Archila
Demandado : Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Departamento

Norte de Santander.
Medio de Control  : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento condicionado de las pretensiones de la
demanda, formulado por los apoderados de la parte actora en escrito visto a folio 217
del expediente, se procedera a correr fraslado de dicha solicitud a fa parte demandada
por el término comiin de TRES (3) DIAS, para los efectos contemplados en el numeral
4° del articulo 316 del Cddigo General del Proceso.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 316 del Codigo
General del Proceso, corrase traslade por el término de TRES (03) DIAS a la parte
demandada para los efectos alli contemplados.

2.- Por Secretaria, comuniquese la presente providencia a los poderdantes, a la
direccion de correo electrénico indicada para recibir notificaciones judiciales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Ciicuta, veintinueve {29) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Magistrado Ponente: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-33-33-003-2013-00460-01
Demandante: Luz Maritza Leal Contreras
Nacion — Ministerio de Educacién — Departamento |
| Demandado: Norte de Santander
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de
la Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remisién directa contenida en el
articulo 125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en
relacion con el desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda,
formulado por la parte actora en el tramite de segunda. mstanma dentro de este
proceso. : --

N Antecedentes

lL.a demanda de Ia referenCIa fue: presentada e _dla 23 de: octubre de 2013.
Admitida la misma, y surtido el tramtte procesal correspondlente el Juzgado
Tercero Administrativo Oral de Clcuta: d;cto_ sentencra de prlmera instancia en
audiencia inicial ceiebrada el dta"fprlmero 01) de "arZO de dos mil dieciséis
(2016). ‘ '

En contra de diché sentencia, la pé?te"aétdfé Enterp‘t}"so recurso de apelacion, el
cual es concedido por el A Quo, remitiéndose ei expedlente a esta Corporacion el
dia 30 de marzo de 2016. : :

Encontrandose en'trémite la segunda instancia, la representdcién judicial de la
parte demandante: presenta un_escrito -en el _cual man;f;esta su intencion de
desistir de las pretensmnes de Ia demanda condICIonando"’tal actuacién procesal
al hecho de no ser. condenado en costas mvocando para, ei efecto el articulo 316
numeral 4° del Codlgo General del Proceso.

De dicho pronunC|am|ento ‘se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

Il. Consideraciones

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A,, los cuales rezan:

“"ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto
por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el
del recurso.

Ef desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
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Demandante: Luz Maritza Leal Contreras
Auto acepta desistimiento

casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si solo proviene de
algunc de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de
disolucion o liquidacién de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o comerciales,
el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando esta
no se opuso a la demanda, y no impedira que se promueva posteriormente el mismo
proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica a la
persona que lo hace y a sus causahabientes.

£l desistimiento de la demanda principal no impide el iramite de la reconvencion, gue
continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, ei desistimiento
debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador ¢ el alcalde respectivo. ..

()
ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes

padran desistir de los recurses interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme [a providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el
secrefario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se
han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el casc contraric.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistig, lo mismo que
a perjuicios por el levantamienio de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las paries asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante e juez que o haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia faverable ejecutoriada y no esten
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicifud del demandante se correra traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asi solicitado. S1 no hay oposicion, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Al respecto se tiene que:

1. Revisado el expediente obra poder en el que se otorga la facultad expresa
de desistir.

2. Que el presente tramite se dicid sentencia de primera instancia, négandose
las pretensiones de la demanda.

3. Que los demandados no se opusieron al desistimiento condicionado
presentado por la parte actora, toda vez que guardaron silencio durante ef término
concedido para tal efecto.
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Demandante: Luz Maritza Leal Contreras
Auto acepta desistimiento

4. Que cuando se presenta ante el superior el desistimiento por haberse
interpuesto por la parte demandante apelacién de la sentencia, se entendera que
comprende el del recurso, constituyendo asi la firmeza de la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace.

5. Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacion de
la parte de separarse del medio de control intentado, de la oposiciébn que ha
formulado, del incidente gue ha promovido o del recurso que haya interpuesto.!

En meérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 001 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento de las pretensiones y del
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, conforme a lo dicho en
la parte motiva y en consecuencia se deja en firme la providencia materia del
mismo.

SEGUNDO: Sin condena en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado
de origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y C(JMPLASE

Por anot
paries E

1 LOPEZ BLANCO HERNAN FABIO, Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano, Tomo |, Parte General, Novena
Edicion, Paginas 1007 a 1015.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, veintinueve (29) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Magistrado Ponente: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-33-33-002-2013-00507-01
Demandante: Gustavo Martinez Bencardino
Nacion — Ministerio de Educacion — Municipio San
| Demandado: José de Cucuta
- Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de
la Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el
articulo 125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en
relacion con el desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda,
formulado por la parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este
proceso.

I. Consideracion Previa

Antes de abordar el objeto que nos ocupa en esta instancia, se debe efectuar una
precision en relacién con la participacion del Doctor Hernando Ayala Pefaranda
como integrante de esta Sala de Decision.

Al respecto, cabe indicar que el referido Magistrado en casos similares se ha
declarado impedido para conocer procesos en los que se debate una cuestion
juridica analoga a la que nos ocupa en esta ocasion, por cuanto un pariente suyo
dentro del segundo grado de consanguinidad (hermano) desempefiaba un cargo
del nivel directivo de la entidad demandada, especificamente el de Secretario de
Educacién Municipal, configurandose en su entender la causal consagrada en el
articulo 130 de la Ley 1437 de 2011.

No obstante lo anterior, el Doctor Hernando Ayala Pefiaranda al abordar el estudio
del proyecto presentado ante la Sala de Decision por el Magistrado Ponente,
manifiesta que las motivos que dieron lugar a la declaratoria de tal impedimento
no subsisten en la actualidad, puesto que su hermano ya no funge como
Secretario de Educacion del ente territorial demandado, situacion que refiere ya
fue expuesta dentro del proceso radicado 54-001-33-33-002-2014-01580-01, en el
cual ante una manifestacion en tal sentido, le fue declarado infundado el
impedimento.

Asi las cosas, debatido tal asunto entre los demas Magistrados integrantes de la
Sala de Decision, se concluye que efectivamente desaparecido la causal de
impedimento referida, pues no existiia un interés directo por parte del ex
funcionario consanguineo del Doctor Ayala Pefaranda, razén por la cual este
integrara la Sala de Decision que resuelve la presente solicitud de desistimiento.
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Radicado: 54-001-33-33-002-2013-00507-01
Demandante: Gustavo Martinez Bencardino
Auto acepta desistimiento

Il. Antecedentes

La demanda de la referencia fue presentada el dia 30 de octubre de 2013.
Admitida la misma, y surtido el tramite procesal correspondiente, el Juzgado
Tercero Administrativo Oral de Cucuta dicté sentencia de primera instancia en
audiencia inicial celebrada el dia quince (15) de marzo de dos mil dieciséis (2016).

En contra de dicha sentencia, la parte actora interpuso recurso de apelacién, el
cual es concedido por el A quo, remitiéndose el expediente a esta Corporacién el
dia 08 de abril de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de
desistir de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacién procesal
al hecho de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316
numeral 4° del Cédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto. :

Illi. Consideraciones

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cdédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto
por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el
del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sblo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de
disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o comerciales,
el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando esta
no se opuso a la demanda, y no impedird que se promueva posteriormente el mismo
proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo perjudica a la
persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que
continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el desistimiento
deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo. ..

()

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
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Demandante: Gustavo Martinez Bencardino
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podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demaéas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el
secretario del juez de conocimiento si el expediente ¢ las copias para dicho recurso no se
han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, [0 mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Al respecto se tiene que:

1. Revisado el expediente obra poder en el que se otorga la facultad expresa
de desistir.

2.  Que el presente tramite se dictd sentencia de primera instancia, negandose
las pretensiones de la demanda.

3. Que los demandados no se opusieron al desistimiento condicionado
presentado por la parte actora, toda vez que guardaron silencio durante el término
concedido para tal efecto.

4. Que cuando se presenta ante el superior el desistimiento por haberse
interpuesto por la parte demandante apelacion de la sentencia, se entendera que
comprende el del recurso, constituyendo asi la firmeza de la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace.

5. Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacion de
la parte de separarse del medio de control intentado, de la oposicién que ha
formulado, del incidente que ha promovido o del recurso que haya interpuesto.!

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 001 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

1 LOPEZ BLANCO HERNAN FABIO, Instituciones de Derecho Pracesal Civil Colombiano, Tomo |, Parte General, Novena
Edicién, Paginas 1007 a 1015.
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Radicado: 54-001-33-33-002-2013-00507-01
Demandante: Gustavo Martinez Bencardino
Auto acepta desistimiento

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento de las pretensiones y del
recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante, conforme a lo dicho en
la parte motiva y en consecuencia se deja en firme la providencia materia del
mismo.

SEGUNDO: Sin condena en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado
de origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Discutido y aprobado en Sala de Decision Oral N° 1 del 29 de septiembre de 2016)

I

RNAL JAUREGUI

-/- strado.-




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cicuta, veintinueve (29} de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Magistrado Ponente: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-33-33-003-2013-00603-01
Demandante: Luz Estela Nifio Gallardo
Nacién — Ministerio de Educaciéon — Municipio San
Demandado: José de Clcuta
- Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de
la Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el
articulo 125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en
relacion con el desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda,
formulado por ia parte actora. en. el tramite de segunda. mstanma dentro de este
proceso. :

L Anteceden:tt;s-'

La demanda de Ia referenma fue presentada e[ dia 19 de nowembre de 2013.
Admitida la mlsma y surtido ef tram|te,' procesal cerrespondlente el Juzgado
Tercero Administrativo Oral de. Cucuta dicto sentenc;a de primera instancia en
audiencia inicial celebrada el dia gt ce (15) de marzode dos mll dieciseéis (2016).

En contra de dlcha sentenma la parte actor, mterpuso recurso de apelacion, el
cual es concedido por el-A-quo, remltlendose el expedlente a esta Corporacion el
dia 08 de abril de 2016 o

Encontrandose en’ tramlte Ea segunda mstancra Ia representaczon judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de
desistir de las pretensrones de la demanda,, cond:cmnando%_tal actuac:on procesal
al hecho de no ser condenado en costas, mvocando para el efecto el articulo 316
numeral 4° del Codlgo General del Proceso

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente mtado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

Il. Consideraciones

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A_, los cuaies rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciade sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto
por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el
del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquelios
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
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juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de aquelia
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la fotalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene de
algunc de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en &l.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de
disolucion o liguidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o comerciales,
el desistimiento no praducira efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando esta
no se opusc a la demanda, y no impediréd que se promueva posteriormente el mismo
proceso.

Fl desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica a la
persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que
continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el desistimienio
debera estar suscrito por el apoderado judiciat y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo. ..

()

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podréan desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
deméas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el
secretario del juez de conocimienio si el expediente o las copias para dicho recurso no se
han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto gue acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en [os
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate def desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya cencedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada vy no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensicnes que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al
demandadoe por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendrd de
aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Al respecto se tiene que:

1. Revisado el expediente obra poder en el que se otorga la facultad expresa
de desistir. '

2. Que el presente tramite se dict6é sentencia de primera instancia, negandose
las pretensiones de la demanda.

3. Que los demandados no se opusieron al desistimiento condicionado
presentado por la parte actora, toda vez que guardaron silencio durante el término
concedido para tal efecto.



Radicado: 54-001-33-33-003-2013-00603-G1
Demandante. Luz Estela Nifio Gallardo
Auto acepta desistimiento

4. Que cuando se presenta ante el superior el desistimiento por haberse
interpuesto por la parte demandante apelaciéon de la sentencia, se entendera que
comprende el del recurso, constituyendo asi la firmeza de la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace.

5. Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento {a manifestacion de
la parte de separarse del medio de control intentado, de la oposicion que ha
formulado, del incidente que ha promovido o del recurso que haya interpuesto. !

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisidon Oral No. 001 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento de las pretensiones y del
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, conforme a lo dicho en
la parte motiva y en consecuencia se deja en firme la providencia materia del
mismo.

SEGUNDO: Sin condena en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado
de origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
{Discutido y aprobado en Sala de Decisigy Qral-N*-t-del-28-ds, septiembre de 2016)

/]

RIQUE BERNAL JAUREGUI
Magigtrado.-

HERNAND{ AlKE

1 LOPEZ BLANCO HERNAN FABIO, Instituciones dé Derecho Procesal Civil Colombiano, Tome |, Parte General, Novena
Edicion, Paginas 1007 a 1015.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cicuta, veintinueve (29} de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Magistrado Ponente: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-33-33-003-2013-00603-01
Demandante: Luz Estela Nifio Gallardo
Nacién — Ministerio de Educaciéon — Municipio San
Demandado: José de Clcuta
- Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de
la Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el
articulo 125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en
relacion con el desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda,
formulado por ia parte actora. en. el tramite de segunda. mstanma dentro de este
proceso. :

L Anteceden:tt;s-'

La demanda de Ia referenma fue presentada e[ dia 19 de nowembre de 2013.
Admitida la mlsma y surtido ef tram|te,' procesal cerrespondlente el Juzgado
Tercero Administrativo Oral de. Cucuta dicto sentenc;a de primera instancia en
audiencia inicial celebrada el dia gt ce (15) de marzode dos mll dieciseéis (2016).

En contra de dlcha sentenma la parte actor, mterpuso recurso de apelacion, el
cual es concedido por el-A-quo, remltlendose el expedlente a esta Corporacion el
dia 08 de abril de 2016 o

Encontrandose en’ tramlte Ea segunda mstancra Ia representaczon judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de
desistir de las pretensrones de la demanda,, cond:cmnando%_tal actuac:on procesal
al hecho de no ser condenado en costas, mvocando para el efecto el articulo 316
numeral 4° del Codlgo General del Proceso

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente mtado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

Il. Consideraciones

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A_, los cuaies rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciade sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto
por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el
del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquelios
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa



Radicado: 54-001-33-33-003-2013-00603-01
Demandante. Luz Estela Nifio Gallardo
Auto acepta desistimiento

juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de aquelia
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la fotalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene de
algunc de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en &l.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de
disolucion o liguidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o comerciales,
el desistimiento no praducira efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando esta
no se opusc a la demanda, y no impediréd que se promueva posteriormente el mismo
proceso.

Fl desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica a la
persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que
continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el desistimienio
debera estar suscrito por el apoderado judiciat y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo. ..

()

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podréan desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
deméas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el
secretario del juez de conocimienio si el expediente o las copias para dicho recurso no se
han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto gue acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en [os
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate def desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya cencedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada vy no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensicnes que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al
demandadoe por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendrd de
aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Al respecto se tiene que:

1. Revisado el expediente obra poder en el que se otorga la facultad expresa
de desistir. '

2. Que el presente tramite se dict6é sentencia de primera instancia, negandose
las pretensiones de la demanda.

3. Que los demandados no se opusieron al desistimiento condicionado
presentado por la parte actora, toda vez que guardaron silencio durante el término
concedido para tal efecto.



Radicado: 54-001-33-33-003-2013-00603-G1
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4. Que cuando se presenta ante el superior el desistimiento por haberse
interpuesto por la parte demandante apelaciéon de la sentencia, se entendera que
comprende el del recurso, constituyendo asi la firmeza de la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace.

5. Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento {a manifestacion de
la parte de separarse del medio de control intentado, de la oposicion que ha
formulado, del incidente que ha promovido o del recurso que haya interpuesto. !

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisidon Oral No. 001 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento de las pretensiones y del
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, conforme a lo dicho en
la parte motiva y en consecuencia se deja en firme la providencia materia del
mismo.

SEGUNDO: Sin condena en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado
de origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
{Discutido y aprobado en Sala de Decisigy Qral-N*-t-del-28-ds, septiembre de 2016)

/]

RIQUE BERNAL JAUREGUI
Magigtrado.-

HERNAND{ AlKE

1 LOPEZ BLANCO HERNAN FABIO, Instituciones dé Derecho Procesal Civil Colombiano, Tome |, Parte General, Novena
Edicion, Paginas 1007 a 1015.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cacuta, veintinueve (29) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Magistrado Ponente: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-33-33-003-2013-00610-01
Demandante: - José Ivan Carrero Figueroa
Naciéon — Ministerio de Educacion — Municipio San
Demandado: José de Clcuta
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de
la Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el
articulo 125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en
relacion con el desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda,
formulado por la parte actora.en el tramite de segunda. mstancua dentro de este
proceso. -

1L Antecedente'"

La demanda de la referenma fue presentada el diz '“?0 de négviernbre de 2013.
Admitida la misma, y surtido el’ tramlte;f'procesal correspond;ente el Juzgado
Tercero Administrativo Oral de Cucuta dictd sentencia de primera instancia en
audiencia inicial celebrada el dia quence (15) de marzo"_"l'__e d_os mri dieciséis (2016).

En contra de dlcha sentencna lat parte actora mterpuso recurso de apelacion, el
cual es concedido por el A -quo, remitsendose el expediente a esta Corporacion el
dia 08 de abril de 2016 ' & -

Encontrandose en tramite Ia segunda ;nstancna Ia representamon judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de
desistir de las pretensmnes de la, demanda, condicionando tal : actuaczon procesal
al hecho de no ser condenado en costas, invocando para-ei efecto el articulo 316
numeratl 4° del Cod;go General dei Proceso /

De dicho pronunmamlento se corre traslado a la oontraparte en los terminos
establecidos en el articulo anteriormente C|tado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

lIl. Consideraciones

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccién por remisién del articulo 306 del C.P.A.C.A_, los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra
desistir de las pretensicnes mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto
por el demandante apelacion de la sentencia o casacién, se entendera que comprende el
del recurso.

E! desistimiento implica fa renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquelios
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa

T
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Radicado: 54-001-33-33-003-2013-00670-01
Demandante: José lvan Carrero Figueroa
Auto acepta desistimiento

juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y
perscnas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amocjonamiento, de division de bienes comunes, de
disolucién o liquidacién de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o comerciales,
el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando esta
no se opuso a la demanda, y no impedird que se promueva posteriormente el mismo
proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sdio perjudica a fa
persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencién, que
continuara ante el mismo juez cualquiera gue fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el desistimiento
debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo. ..

()

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demas actos procesales gue hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas. :

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el
secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para diche recurso no se
han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiente condenara en costas a quien desistio, lo mismo que
a perjuicios por el levaniamientc de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en ios
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la seniencia favarable gjecuteriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De fa soficitud del demandante se correrd traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Al respecto se tiene que:

1. Revisado el expediente obra poder en el que se otorga la facultad expresa
de desistir. ' B :

2. Que el presente framite se dictd sentencia de primera instancia, negandose
las pretensiones de ia demanda.

3. Que los demandados no se opusieron ai desistimiento condicionado
presentado por la parte actora, toda vez que guardaron silencio durante el término
concedido para tal efecto.
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4. Que cuando se presenta ante el superior el desistimiento por haberse
interpuesto por la parte demandante apelacién de la sentencia, se entendera que
comprende el del recurso, constituyendo asi la firmeza de la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace.

5. Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacion de
la parte de separarse del medio de control intentado, de la oposicién que ha
formulado, del incidente que ha promovido o del recurso gue haya interpuesto.!

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 001 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE ia solicitud de desistimiento de las pretensiones y del
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, conforme a lo dicho en
la parte motiva y en consecuencia se deja en firme la providencia materia del
mismo.

SEGUNDO: Sin condena en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado
de origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Discutido y aprobado en Sala de Decisign Oral N° 1 del 9 de septiembre de 2018)

1 LOPEZ BLANCO HERNAN FABIO, Instituciories de Derecho Procesal Civil Colombiano, Tome |, Parte General, Novena
Edicion, Paginas 1007 a 1018.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clcuta, tres (03) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Radicado : 54-001-33-33-004-2013-00654-01
Demandante : William Gerardo Pefaranda A.
Demandado : Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Municipio de

San Jose de Cucuta.
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento condicionado de las pretensiones de la
demanda, formulado por los apoderados de la parte actora en escrito visto a folio 284
del expediente, se procederd a correr traslado de dicha solicitud a la parte demandada
por el término comun de TRES (3) DIAS, para los efectos contemplados en el numeral
4° del articulo 316 del Codigo General del Proceso.

De otra parte, y si bien mediante escrito visto a folio 286 del expediente la doctora
Sonia Guzman Mufioz manifiesta que renuncia al poder a ella otorgado por la Nacion -
Ministerio de Educacién Nacional, este Despacho no decidira nada al respecto, pues al
habérsele otorgado un poder posterior a la doctora Silvia Rosa Jaime Quintero, en tal
calidad, se entiende que el primero fue revocado.

Iguaimente, se observa a folio 165 del expeciente, que la doctora Silvia Rosa Jaime
Quintero en calidad de apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacioén Nacional,
sustituye el poder a ella conferido al doctor Héctor José Toloza Fuentes para ejercer tal
calidad, en consecuencia, de conformidad a Io dispuesto en el articulo 75 del Cédigo
General del Proceso, aplicable por remisién expresa del articulo 306 del CPACA, se
reconocera personeria juridica a este.

Por o brevemente expuesto, se dispone:
1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 316 del Cddigo
General del Proceso, cérrase traslado por el término de TRES (03) DIAS a la parte

demandada para los efectos alli contemplados.

2.- Recondzcasele personeria juridica para actuar al doctor Héctor José Toloza
Fuentes, como apoderado de la Nacion — Ministerio de Educacién Nacional.

3.- Por Secretaria, comuniquese la presente providencia a los poderdantes, a la
direccion de correo elecirénico indicada para recibir notificaciones judiciales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, fres (03) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.. Radicado : 54-001-33-33-001-2013-00686-01
Demandante . Maria Mercedes Patifio Ramirez
Demandado : Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Municipio de

San José de Clcuta.
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento condicionado de las pretensiones de la
demanda, formulado por los apoderados de la parte actora en escrito visto a folio 213
del expediente, se procedera a correr traslado de dicha solicitud a la parte demandada
por el término comiin de TRES (3) DIAS, para los efectos contemplados en el numeral
4° del articulo 316 del Codigo General del Proceso.

lgualmente, se observa a folic 150 del expediente, que la doctora Silvia Rosa Jaime
Quintero en calidad de apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional,
sustituye el poder a ella conferido al doctor Rafael Guillermo Trillos Grimaldos para
ejercer tal calidad, en consecuencia, de conformidad a lo dispuesto en el articuio 75 del
Cddigo General del Proceso, aplicable por remisién expresa del articulo 306 del
CPACA, se reconocera personeria juridica a este,

Por lo brevemente expuesto, se dispone:
1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 316 del Cédigo
General del Proceso, corrase traslado por el término de TRES (03) DIAS a la parte

demandada para los efectos alli contemplados.

2.- Recondzcasele personeria juridica para actuar al doctor Rafael Guillermo Trillos
Grimaldos, como apoderado de la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional.

3.- Por Secretaria, comuniquese la presente providencia a los poderdantes, a la
direccion de cotreo electrénico indicada para recibir notificaciones judiciales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, veintinueve (29) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Magistrado Ponente: Edgar Enrique Bernal Jauregui

\ Expediente: 54-001-33-33-002-2013-00695-01 4
' Demandante: Lilia Stella Bonett Manosalva

: Nacion — Ministerio de Educacion — Municipio San r
- Demandado: José de Cuacuta ‘
‘ Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho |

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de
la Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remisién directa contenida en el
articulo 125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en
relacion con el desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda,
formulado por la parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este
proceso.

I. Consideracion Previa

Antes de abordar el objeto que nos ocupa en esta instancia, se debe efectuar una
precision en relacion con la participacion del Doctor Hernando Ayala Penaranda
como integrante de esta Sala de Decision.

Al respecto, cabe indicar que el referido Magistrado en casos similares se ha
declarado impedido para conocer procesos en los que se debate una cuestién
juridica analoga a la que nos ocupa en esta ocasion, por cuanto un pariente suyo
dentro del segundo grado de consanguinidad (hermano) desempefiaba un cargo
del nivel directivo de la entidad demandada, especificamente el de Secretario de
Educacién Municipal, configurandose en su entender la causal consagrada en el
articulo 130 de la Ley 1437 de 2011.

No obstante lo anterior, el Doctor Hernando Ayala Pefaranda al abordar el estudio
del proyecto presentado ante la Sala de Decisién por el Magistrado Ponente,
manifiesta que las motivos que dieron lugar a la declaratoria de tal impedimento
no subsisten en la actualidad, puesto que su hermano ya no funge como
Secretario de Educacion del ente territorial demandado, situacion que refiere ya
fue expuesta dentro del proceso radicado 54-001-33-33-002-2014-01580-01, en el
cual ante una manifestacion en tal sentido, le fue declarado infundado el
impedimento.

Asi las cosas, debatido tal asunto entre los demas Magistrados integrantes de la
Sala de Decision, se concluye que efectivamente desaparecio la causal de
impedimento referida, pues no existiria un interés directo por parte del ex
funcionario consanguineo del Doctor Ayala Penaranda, razdén por la cual este
integrara la Sala de Decision que resuelve la presente solicitud de desistimiento.




Radicado: 54-001-33-33-002-2013-00695-01
Demandante. Lilia Stella Bonett Manosalva
Auto acepta desistimiento

Il. Antecedentes

La demanda de la referencia fue presentada el dia 06 de diciembre de 2013.
Admitida la misma, y surtido el tramite procesal correspondiente, el Juzgado
Tercero Administrativo Oral de Cucuta dictdé sentencia de primera instancia en
audiencia inicial celebrada el dia nueve (09) de marzo de dos mil dieciséis (2016).

En contra de dicha sentencia, la parte actora interpuso recurso de apelacion, el
cual es concedido por el A quo, remitiéndose el expediente a esta Corporacién el
dia 08 de abril de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de
desistir de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacién procesal
al hecho de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316
numeral 4° del Cédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

lll. Consideraciones

En atencidn a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remisién del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto
por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el
del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de aguella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sdlo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de
disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o comerciales,
el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando esta
no se opuso a la demanda, y no impedira que se promueva posteriormente el mismo
proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica a la
persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencién, que
continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el desistimiento
debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

()
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ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el
secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se
han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el

”

desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)
Al respecto se tiene que:

1.  Revisado el expediente obra poder en el que se otorga la facultad expresa
de desistir.

2.  Que el presente tramite se dictd sentencia de primera instancia, negandose
las pretensiones de la demanda.

3. Que los demandados no se opusieron al desistimiento condicionado
presentado por la parte actora, toda vez que guardaron silencio durante el término
concedido para tal efecto.

4. Que cuando se presenta ante el superior el desistimiento por haberse
interpuesto por la parte demandante apelacion de la sentencia, se entendera que
comprende el del recurso, constituyendo asi la firmeza de la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace.

5. Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacion de
la parte de separarse del medio de control intentado, de la oposicion que ha
formulado, del incidente que ha promovido o del recurso que haya interpuesto.'

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 001 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

1 LOPEZ BLANCO HERNAN FABIO, Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano, Tomo |, Parte General, Novena
Edicién, Paginas 1007 a 1015.
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RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento de las pretensiones y del
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, conforme a lo dicho en
la parte motiva y en consecuencia se deja en firme la providencia materia del
mismo.

SEGUNDO: Sin condena en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado
de origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Discutido y florobado en Sala de Decigfon Oral N° 1 del 29 de septiembre de 2016)

RIQUE BERNAL JAUREGUI
Magdistrado.-

v/ .
HERNAN ENARANDA CARLGS MAKG FERADIAZ
' '(. gistrado.-
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, veintinueve (29) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Magistrado Ponente: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-33-33-003-2013-00726-01
. Demandante: Alberto Rios Serna
Nacion — Ministerio de Educacion — Departamento
' Demandado: Norte de Santander

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de
la Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remisién directa contenida en el
articulo 125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en
relaciébn con el desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda,
formulado por la parte actora.en. el tramite .de- segunda lnstanCIa dentro de este
proceso.

N ! Antecedentes

La demanda de Ia referencua fue. presentada el dia" 10 de diciembre de 2013.
Admitida la misma, y surtido e! tramlte procesal cerrespondlente el Juzgado
Tercero Administrativo Oral de Cucuta dlcto sentencza de pnmera instancia en
audiencia inicial celebrada el dla prlmero (01) de marzo de dos mil dieciséis
(2018). v i :

En contra de dlcha sentencua la parte actora mterpuso ‘recurso de apelacién, el
cual es concedido por el A quo, remitiéndose eI expedrente a esta Corporacion el
dia 30 de marzo de 2016. Lo g

Encontrandose en. tramite la segunda instancia, la representabién judicial de la
parte demandante. presenta.un . escrito :en el cual . mann‘aesta su intencion de
desistir de las pretens;ones de fa demanda Co dicionando'tal actuacion procesal
al hecho de no ser: condenado en costas, mvocando ‘para; ei efec;to el articulo 316
numeratl 4° del Codlgo General del Proceso. .

De dicho pronunczamlento se corre traslado a !a contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

Il. Consideraciones

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccién por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesio
por el demandante apelacion de la sentencia o casacién, se entendera que comprende el
del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos



Radicado: 54-001-33-33-003-2013-00726-01
Demandante: Albertc Rios Sema
Auto acepta desistimiento

casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sdlo proviene de
algunc de los demandantes, el proceso continuara respecto de tas pretensiones y
personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de
disolucion o liguidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles 0 comerciales,
el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando esta
no se opuso a la demanda, y no impedird que se promueva posteriormente el mismo
proceso. ‘

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerde de las partes, y sélo per}udlca ala
persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que
continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia,

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento 0 municipio, el desistimiento
deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el goberador o el alcalde respectivo...

(..

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de os recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demas actos procesales gue hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara anie el
secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se
han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas,

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos.

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que 10 haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” {Negrillas del Despacho)

Al respecto se tiene que:

1. Revisado el expediente obra poder en el que se otorga la facultad expresa
de desistir.

2.  Que el presente tramite se dictd sentencia de primera instancia, negandose
las pretensiones de la demanda.

3. Que los demandados no se opusieron al desistimiento condicionado
presentado por la parte actora, toda vez que guardaron silencio durante el término
concedido para tal efecto.
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4. Que cuando se presenia ante el superior el desistimiento por haberse
interpuesto por la parte demandanie apelacion de la seniencia, se entendera que
comprende el del recurso, constituyendo asi la firmeza de la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace.

5. Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacion de
la parte de separarse del medio de control intentado, de la oposicion que ha
formulado, del incidente que ha promovido o del recurso que haya interpuesto.!

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 001 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento de las pretensiones y del
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, conforme a lo dicho en
la parte motiva y en.consecuencia se deja en. firme la. prov;denma materia del
mismo. - ;

SEGUNDO: Sin cofhdena en cés'tas.

TERCERO: En flrme esta provzdenma-,fDEVUELVA ‘_E el expedlente al Juzgado
de origen, previa [as anotacaones secretarlales de rigo '

COP[ESE NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
{Discutido yiaprobacio en Sala de Decnsu)n_" i N” 1 del 29 desept;embre de 2016)

1 LOPEZ BLANCO HERNAN FABIO, L 'ILAUciones de Ferecho Procesal Civil Colombiano, Tomo |, Parte General, Novena
Edicién, Paginas 1007 a 1015.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, veintinueve (29) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Magistrado Ponente: Edgar Enrique Bernal Jauregui

- Expediente: 54-001-33-33-003-2013-00758-01
Demandante: Teresa de JesUs Bautista Lizcano
Nacion — Ministerio de Educacion — Departamento
| Demandado: Norte de Santander
' Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de
la Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el
articulo 125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en
relacion con el desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda,
formulado por la parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este
proceso. '

I. Antecedentes

La demanda de la referencia fue presentada el dia 12 de diciembre de 2013.
Admitida la misma, y surtido el tramite procesal correspondiente, el Juzgado
Tercero Administrativo Oral de Cucuta dictd sentencia de primera instancia en
audiencia inicial celebrada el dia primero (01) de marzo de dos mil dieciséis
(20186).

En contra de dicha sentencia, la parte actora interpuso recurso de apelacion, el
cual es concedido por el A quo, remitiéndose el expediente a esta Corporacién el
dia 30 de marzo de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencién de
desistir de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal
al hecho de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316
numeral 4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

Il. Consideraciones

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccién por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto
por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el
del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos

1
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casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones vy
personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisidon de bienes comunes, de
disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles 0 comerciales,
el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando esta
no se opuso a la demanda, y no impedira que se promueva posteriormente el mismo
proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica a la
persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que
continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el desistimiento
debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

(...)

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el
secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se
han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistid, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

?

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Al respecto se tiene que:

1. Revisado el expediente obra poder en el que se otorga la facultad expresa
de desistir.

2. Que el presente tramite se dictd sentencia de primera instancia, negandose
las pretensiones de la demanda.

3. Que los demandados no se opusieron al desistimiento condicionado
presentado por la parte actora, toda vez que guardaron silencio durante el término
concedido para tal efecto.
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4. Que cuando se presenta ante el superior el desistimiento por haberse
interpuesto por la parte demandante apelacién de la sentencia, se entendera que
comprende el del recurso, constituyendo asi la firmeza de la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace.

5. Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacién de
la parte de separarse del medio de control intentado, de la oposicién que ha
formulado, del incidente que ha promovido o del recurso que haya interpuesto.'

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 001 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento de las pretensiones y del
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, conforme a lo dicho en
la parte motiva y en consecuencia se deja en firme la providencia materia del
mismo.

SEGUNDO: Sin condena en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado
de origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Discutido y aprobado en Sala de Decisign,Oral N° 1.del 29 de septiembre de 2016)

1 LOPEZ BLANCO HERNAN FABIO, Institucionde Derecho Procesal Civil Colombiano, Tomo |, Parte General, Novena
Edicién. Paginas 1007 a 1015.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, fres-(03) de octubre de dos mil dieciséis {(2016)

Ref.: Radicado : 54-001-33-33-004-2014-00007-01
Demandante . Luisa Amanda Ortega Estupifan
Demandado : Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Municipio de

San Jose de Culcuta.
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento condicionado de las pretensiones de [a
demanda, formulado por los apoderados de la parte actora en escrito visto a folio 221
del expediente, se procedera a correr trasiado de dicha solicitud a la parte demandada
por el término comun de tres (3) dias, para los efectos contemplados en el numeral 4°
del articulo 316 del Cddigo General del Proceso.

De otra parte, y si bien mediante escrito visto a folio 226 del expediente la doctora
Sconia Guzman Munoz manifiesta que renuncia al poder a ella otorgado por la Nacidn -
Ministerio de Educacion Nacional, este Despacho no decidira nada al respecto, pues al
habérsele otorgado un poder posterior a la doctora Silvia Rosa Jaime Quintero, en tal
calidad, se entiende que el primero fue revocado.

Ilgualmente, se observa a folio 157 del expediente, que la doctora Silvia Rosa Jaime
Quintero en calidad de apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacién Nacional,
sustituye el poder a ella conferido al doctor Héctor José Toloza Fuentes para ejercer tal
calidad, en consecuencia, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 75 del Cédigo
General del Proceso, aplicable por remisién expresa del articulo 306 del CPACA, se
reconocera personeria juridica a este.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:
1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 316 del Cédigo
General del Proceso, cérrase traslado por el término de TRES (03) DIAS a la parte

demandada para los efectos alli contemplados.

2.- Reconézcasele personeria juridica para actuar al doctor HECTOR JOSE TOLOZA
FUENTES, como apoderado de la Nacion — Ministerio de Defensa.

3.- Por Secretaria, comuniquese la presente providencia a ios d@@derdantgsé a la
direccién de correo electrénico indicada para recibir notificaciones judiciales:

oD oa Ea

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

retaria Ga HaY
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, tres (03) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.. Radicado : 54-001-33-33-002-2014-00070-01
Demandante . Silvia Esperanza Acevedo Barrera
Demandado : Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Municipio de

San Jose de Clcuta
Medio de Control  : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento condicionado de las pretensiones de la
demanda, formulado por los apoderados de la parie actora en escrito visto a folio 229
del expediente, se procedera a correr traslado de dicha solicitud a |la parte demandada
por el término comun de TRES (3) DIAS, para los efectos contemplados en el numeral
4° del articulo 316 del Cddigo General del Proceso.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:
1.- De conformidad con lo dispuesio en el numeral 4° del articulo 316 del Cddigo
General del Proceso, corrase fraslado por el término de TRES (03) DIAS a la parte

demandada para los efectos alli contemplados.

2.- Por Secretaria, comuniquese la presente providencia a los poderdantes, a la
direccion de correo electrénico indicada para recibir notificaciones judiciales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Clcuta, freinta (30) de Septiembre de dos mil dieciséis (2018}
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54-001-33-33-751-2014-00071-01

Medio de Control: MNulidad v Restablecimiento del Derecho

Actor: José Heriberto Flérez Dugue

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Departamenio

Norte de Santandsr

Visto el informe secretarial gue antecede, v por considerar innecesaria la celebracion
de {a audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procederd a CORRE TRASLADO por &l
e termine de diez (10) dias, para que las parles presenten por escrito sus alegalos,

De igual manera, se dispondra gue vencido el término gue tienen las partes para

alegar, se surta el raslado al Procurador 24 Judicial I para Asuntos Admimistratives,
por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, tres (03) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Radicado : 54-001-33-33-002-2014-00078-01
Demandante : Humberto Espinoza Villamizar
Demandado : Nacién — Ministerio de Educacion Nacional - Departamento

Norte de Santander
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento condicionado de las pretensiones de la
demanda, formulado por los apoderados de la parte actora en escrito visto a folio 168
del expediente, se procedera a correr traslado de dicha solicitud a la parte demandada
por el término comun de TRES (3) DIAS, para los efectos contemplados en el numeral
4° del articulo 316 del Codigo General del Proceso.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 316 del Cddigo
General del Proceso, corrase traslado por el término de TRES (03) DIAS a la parte
demandada para los efectos alli contemplados.

2.- Por Secretaria, comuniquese la presente providencia a los poderdantes, a la

direccion de correo electronico indicada para recibir notificaciones judiciales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(7Y
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, tres (03) de octubre de dos mil dieciséis (2016}

Ref.. Radicado : 54-001-33-33-002-2014-00096-01
Demandante : Rosa Maria Torres Jaimes
Demandado : Nacion — Ministerio de Educacion Naciconal — Municipio de

San José de Clcuta.
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento def Derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento condicionado de las pretensiones de la
demanda, formulado por los apoderados de la parte actora en escrito visto a folio 264
del expediente, se procedera a correr traslado de dicha solicitud a la parte demandada
por el término comun de TRES (3) DIAS, para los efectos contemplados en el humeral
4° del articulo 316 del Cddigo General del Proceso.

De otra parte, y si bien mediante escrito visto a folio 261 del expediente la doctora
Sonia Guzman Munoz manifiesta que renuncia al poder a ella otorgado por la Nacion -
Ministerio de Educacion Nacional, este Despacho no decidira nada al respecto, pues al
habérsele otorgado un poder posterior a la doctora Silvia Rosa Jaime Quintero, en tal
calidad, se entiende que el primero fue revocado.

lgualmente, se observa a folio 199 del expediente, que la doctora Silvia Rosa Jaime
Quintero en calidad de apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional,
sustituye el poder a ella conferido al doctor Rafael Guillermo Trillos Grimaldos para
ejercer tal calidad, en consecuencia, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 75 del
Cddige General de! Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 306 del
CPACA, se reconocera personeria juridica a este.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:
1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 316 del Cédigo
General del Proceso, corrase traslado por el término de TRES (03) DIAS a la parte

demandada para los efectos alli contemplados.

2.- Reconodzcasele personeria juridica para actuar al doctor Rafael Guillermo Trillos
Grimaldos, como apoderado de la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional.

3.- Por Secretaria, comuniquese la presente providencia a los poderdantes, a la
direccion de correo electrénico indicada para recibir notificaciones judiciales.

'--r.c1x-:<-wu,_ "

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, tres (03) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Radicado : 54-001-33-33-004-2014-00186-01
Demandante : Myriam del Socorro Sanchez Botello
Demandado - Nacién — Ministerio de Educaciéon Nacional — Municipio de

San José de Cucuta.
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento condicionado de las pretensiones de la
demanda, formulado por los apoderados de la parte actora en escrito visto a folio 257
del expediente, se procedera a correr traslado de dicha solicitud a la parte demandada
por el término comun de tres (3) dias, para los efectos contemplados en el numeral 4°
del articulo 316 del Cédigo General del Proceso.

Igualmente, se observa a folio 219 del expediente, que la doctora Silvia Rosa Jaime
Quintero en calidad de apoderada de la Nacion — Ministerio de Educaciéon Nacional,
sustituye el poder a ella conferido al doctor Héctor José Toloza Fuentes para ejercer tal
calidad, en consecuencia, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 75 del Cadigo
General del Proceso, aplicable por remisién expresa del articulo 306 del CPACA, se
reconocera personeria juridica a este.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:
1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 316 del Codigo
General del Proceso, corrase traslado por el término de TRES (03) DIAS a la parte

demandada para los efectos alli contemplados.

2.- Reconézcasele personeria juridica para actuar al doctor Héctor José Toloza
Fuentes, como apoderado de la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional.

3.- Por Secretaria, comuniquese la presente providencia a los poderdantes, a la
direccion de correo electrénico indicada para recibir notificaciones judiciales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ Secretaria General




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, tres {03) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Radicado : 54-001-33-33-002-2014-00227-01
Demandante : Gladys Stella Martinez Solano
Demandado - Nacion — Ministerio de Educacion Nacional ~ Municipio de

San José de Cucuta.
Medio de Control  : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento condicionado de las pretensiones de la
demanda, formulado por los apoderados de la parte actora en escrito visto a folio 246
del expediente, se procedera a correr traslado de dicha solicitud a |la parte demandada
por el término comdn de TRES (3) DIAS, para los efectos contemplados en el humeral
4° del articulo 316 del Cédigo General del Proceso.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:
1.- De conformidad con o dispuesto en el numeral 4° del articulo 316 del Cddigo
General del Proceso, corrase traslado por el término de TRES (03) DIAS a la parte

demandada para los efectos alli contemplados.

2.- Por Secretaria, comuniquese la presente providencia a los poderdantes, a la
direccion de correo electrénico indicada para recibir notificaciones judiciales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, veintinueve (29) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Magistrado Ponente: Edgar Enrique Bernal Jauregui

| Expediente: 54-001-33-33-002-2014-00230-01
Demandante: Wilmar Asdrabal Rivera Araque
. Nacién — Ministerio de Educacién — Municipio San
Demandado: José de Cucuta
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de
la Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa conienida en el
articulo 125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en
relacién con el desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda,
formulado por la parte actora.en el tramite de segunda.instancia dentro de este
proceso. '3

Cons:deracm ' Prev:a

Antes de abordar el objeto que nos. -ocupa e_n esta s’canma se debe efectuar una
precision en reiac;on con la participacio del Docto rnando Aya[a Pefiaranda
como integrante de esta Sala de Decl__sloq s

Al respecto, cabe’ mdlcar que el referi o N  en. 4casos similares se ha
declarado ;mpedldo para conocer: procesos en los que e debate una cuestién
juridica analoga a Ia que :.Nos ocupa en esta ocas;onl or cuanto un pariente suyo
dentro del segundo grado de consanguinidad (herm'ano) desempenaba un cargo
del nivel directivo de la entldad demandada; especmcamente eI de Secretario de
Educacion I\/Iunlc;lpal conﬂgurandose en su. entender la causal consagrada en el
articulo 130 de la Ley 1437 de 2011. )

S

No obstante lo antenor el Doctor Hernando Ayaia Pen anda al abordar el estudio
del proyecto presentade ante da Sala de Deczs:on -por<eh Magusirado Ponente,
manifiesta que las: motlvos que dieron Iugar a la deciaratoria de tal impedimento
no subsisten en la.actualidad;- puesto.que .su--hermano-ya no funge como
Secretario de Educacion del ente territorial demandado, situacién que refiere ya
fue expuesta dentro del proceso radicado 54-001-33-33-002-2014-01580-01, en el
cual ante una manifestacion en tal sentido, le fue declarado infundado el
impedimento.

Asi las cosas, debatido tal asunto entre los demas Magistrados integrantes de la
Sala de Decision, se concluye que efectivamente desaparecio la causal de
impedimento referida, pues no existifia un interés directo por parie del ex
funcionario consanguineo del Doctor Ayala Pefaranda, razén por la cual este
integrara la Sala de Decision que resuelve la presente solicitud de desistimiento.



Radicado: 54-001-33-33-002-2014-00230-01
Demandante: Wilmer Asdriibal Rivera Araque
Auto acepta desistimiento

Il. Antecedentes

La demanda de la referencia fue presentada el dia 27 de enero de 2014. Admitida
fla misma, y surtido el trdmite procesal correspondiente, el Juzgado Segundo
Administrativo Oral de Descongestion de Culcuta dictd sentencia de primera
instancia en audiencia inicial celebrada el dia diecinueve (19) de noviembre de
dos mil quince (2015).

En contra de dicha sentencia, la parte actora interpuso recurso de apelacion, el
cual es concedido por el A quo, remitiéndose el expediente a esta Corporacion el
dia 09 de febrero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencién de
desistir de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal
al hecho de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316
numeral 4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin gue hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

llf. Consideraciones

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A_, los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. E| demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando &l desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto
por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera gue comprende el
del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casos en gue la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de ias pretensiones, o si séle proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuard respecio de las pretensiones y
personas ne comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisidn de bienes comunes, de
disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles 0 comerciales,
el desistimiento no producira efectos sin fa anuencia de la parte demandada, cuando esta
no se opuso a la demanda, v no impedira que se promueva posteriormentg el mismo
proceso.

El desistimiento debe sér incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo perjudica a la
persona que lo hace y a sus causahabienies.

El desistimiento de la demanda principal no impide el framite de la reconvencion, gue
centinuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el desistimiento
deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobiemo
Nacional, el gobernador o &l alcalde respectivo...

()



Radicado: 54-001-33-33-002-2014-00230-01
Demandante: Wimer Asdribal Rivera Arague
Auto acepta desistimiento

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos inferpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

Fi desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el
secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se
han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contraric.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de [as medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos!

1. Cuando las partes asi [o convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no esten
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de ias pretensmnes que de
forma condicionada presente el demandante respecto ‘de no ser condenado en
costas y perjulclos De la solicitud .del demandante se correra traslado al
demandado por tres (3) dias ¥: ‘en caso de oposnmon, el juez se abstendra de
aceptar ef dESIStImIentO asi solicitado. Si no hay‘ osicion, el jl’]ez decretara el

desistimiento sm condena en costas y expensas TR egn[las del Despacho)

Al respecto se tlene que

1. Revisado el expedlente obra poder en ':'
de desistir. ; -

2. Que el presente tramtte se dlcto sentencna de prlmera mstanCJa negandose
las pretensiones de la demanda = i

3. Que los demandados RO “se opusseron al de3|sttm|ento condicionado
presentado por la parte actora, toda vez que guardaron sﬂencno durante el termino
concedido para tal efecto -- o :

comprende el del recurso, constztuyendo asi la firmeza de la, prowdenma materia
del mismo, respecto de guien lo hace.

5 Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacion de
la parte de separarse del medio de control intentado, de la oposicion que ha
formulado, del incidente que ha promovido o del recurso que haya interpuesto.!

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 001 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

1 LOPEZ BLANCO HERNAN FABIO, Instituciones de Derecho Procesai Civil Colombiano, Tomo |, Parte General, Novena
Edicion, Paginas 1007 a 1015.



Radicado: 54-001-33-33-002-2014-00230-G1
Demancdante: Wilmer Asdribal Rivera Araque
Auto acepta desistimiento

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento de las pretensiones y del
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, conforme a lo dicho en
la parte motiva y en consecuencia se deja en firme la providencia materia del

mismo.
SEGUNDO: Sin condena en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado
de origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Discutido y aprobado en Sala de Decision Oral N° 1 del 29 de septiembre de 2016)

e gt

5GAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Magistrado.-

)




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cuicuta, veintinueve (29) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Ponente: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-33-33-002-2014-00259-01
Demandante: Martha Isabel Villamizar Buitrago
Nacién — Ministerio de Educacién — Municipio San
Demandado: José de Cucuta
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de
la Ley 1437 de 2011, al cual se acude por ia remisidn directa contenida en el
articulo 125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en
relacion con el desistimiento condicionado de ias pretensiones de la demanda,
formulado por la parte actora.en el tramite de segunda. mstanc;a dentro de este
proceso.

! Cons:deracnon_'_:__PreVla

Antes de abordar e[ objeto que nos. ocupa er_z esta stanma se, debe efectuar una
precision en relacion coh la partic:lpamon del Doctor‘*Hemando Ayala Pefiaranda
como integrante de esta Saia de Decision : :

Al respecto, cabe mdlcar que el._tﬁ.'ertde M__ trado n. _casos similares se ha
declarado |mped|do para. conocer: proceso‘“}:en los q_ue se debate una cuestion
juridica analoga a !a gue-nos ocupa en: esta ocasion; por cuanto un pariente suyo
dentro del segundo grado de consangum:dad (hermano) desempenaba un cargo
del nivel directivo de la en’ndad demandada;: especnﬂcamente el de Secretario de
Educacion Mumczpai conf:gurandose en.su. enterider la causal consagrada en el
articulo 130 de la Ley 1437 de 2011 ' ;

No obstante lo antenor e[ Doctor Hernando Ayaia Pena da alﬁ"abordar el estudio
del proyecto presentado ante la Sala de Deczszon ‘por-ek Magistrado Ponente,
manifiesta que las motivos que dieron Eugar a la declaratoria de tal impedimento
no subsisten en la -actualidad; -puesto que su--hermano- ya no funge como
Secretario de Educacion del ente territorial demandado, situacion que refiere ya
fue expuesta dentro del proceso radicado 54-001-33-33-002-2014-01580-01, en el
cual ante una manifestacién en tal sentido, le fue declarado infundado el
impedimento.

Asi las cosas, debatido tal asunto entre los demas Magistradoes integrantes de la
Sala de Decision, se concluye que efectivamente desaparecié la causal de
impedimento referida, pues no existiria un interés directo por parte del ex
funcionario consanguineo del Doctor Ayala Pefiaranda, razén por la cual este
integrara la Sala de Decision que resuelve la presente solicitud de desistimiento.



Radicado: 54-001-33-33-002-2014-00259-01
Demandante: Martha isabel Viflamizar Buitrago
Aufo acepta desistimiento

H. Anfecedentes

La demanda de la referencia fue presentada el dia 29 de enero de 2014. Admitida
la misma, y surtido el tramite procesal correspondiente, el Juzgado Segundo
Administrativo Oral de Descongestion de Cdcuia dictd sentencia de primera
instancia en audiencia inicial celebrada el dia veintidos (22) de octubre de dos mil
quince (2015).

En contra de dicha sentencia, la parte actora interpuso recurso de apelacion, el
cual es concedido por el A quo, remitiéndose el expediente a esta Corporacion el
dia 09 de febrero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escritc en el cual manifiesta su intenciéon de
desistir de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal
al hecho de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316
numeral 4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

llf. Consideraciones

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 308 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra
desistir de tas pretensiones mientras no se haya prenunciado sentancia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto
vor el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el
del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de [a demanda en todos aquelios
casos en gue la firmeza de [a sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de aquella
sentencia. T

Si el desistimiento no se refiere ala totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en &l

En los procesos de deslinde v amojonamiento, de division de bienes comunes, de
disolucion o liguidacién de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o comerciales,
el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando esta
no se opuso a la demanda, y no impedird que se promueva posteriormente el mismo
proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de fas partes, y sdlo perjudica a la
persona gue [0 hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el framite de la reconvencién, que
continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacidon, un departamento o municipio, el desistimiento
debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el represeniante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

()



Radicado: 54-001-33-33-002-2014-00258-01
Demandante; Martha Isabel Villamizar Buitrago
Auto acepta desisfimiento

ARTICULO 318. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recursc deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el
secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se
han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

Fi auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, o mismo gue
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no esten
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando ei demandado no se oponga al deSIStlmiento de las pretensmnes que de
forma condlcmnada presente ‘el demandante respecto ‘de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud : .del demandante se correra traslado al
demandado por: ‘tres (3) dias vy, ‘en caso de bposuc;on, el juez se abstendra de
aceptar el des:stlmlento asi ‘solicitado. Si no hay opos:cu)n el juez decretara el
desistimiento sm condena en costas y‘expensas__ '(Negnllas del Despacho)

Al respecto se tlene que

1. Revisado el expedtente obra: poder en el que se torga Ia facultad expresa
de desistir. : : '

2. Que el presente tramite se dlcto sentencza de rimera ins;tancia, negandose

las pretensiones de la demanda

3. Que los demandados no se opusneron a! des:stlrn!ento condicichado
presentado por la parte actora, toda vez que 'guardaron Sl|enCIO durante el término
concedido para tal. efecto -- ~

4. Que cuando _se presel te. el-st . s;stlmzento por haberse
interpuesto por ia parte demandante apelamon dela sentenc;la se entendera que
comprende el del recurso,.constituyendo asi.la f;rmeza de. la provndenma materia
del mismo, respecto de quien lo hace.

5. Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacion de
la parte de separarse del medio de control intentado, de la oposicion que ha
formulado, del incidente que ha promovido o del recurso que haya interpuesto.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 001 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

1 LOPEZ BLANCO HERNAN FABIO, Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano, Tome [, Parte General, Novena
Edicién, Paginas 1007 a 1015,

ur



Radicado: 54-001-33-33-002-2014-00258-01
Demandante: Martha Isabel Villamizar Buitrago
Auto acepta desistimiento

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento de las pretensiones y del
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, conforme a lo dicho en
la parte motiva y en consecuencia se deja en firme la providencia materia del
mismeo.

SEGUNDO: Sin condena en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado
de origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cicuta, fres (03) de octubre de dos mil dieciséis (2016}

Ref.. Radicado : 54-001-33-33-002-2014-00312-01
Demandante . Matilde Villamizar Acevedo
Demandado . Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Departamento

Norte de Santander.
Medio de Control  : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento condicionado de las pretensiones de la
demanda, formulado por los apoderados de la parte actora en escrifo visto a folio 270
del expediente, se procedera a correr traslado de dicha solicitud a la parte demandada
por el término comiin de TRES (3) DIAS, para los efectos contemplados en el numeral
4° del articulo 316 del Cédigo General del Proceso.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 316 del Cédigo
General del Proceso, céorrase traslado por el término de TRES (03) DIAS a la parte
demandada para los efectos alli contemplados.

2.- Por Secretaria, comuniquese la presente providencia a los poderdantes, a la

direccién de correo electrénico indicada para recibir notificaciones judiciales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
Veintiocho (29) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Radicacién : 54-001-23-33-000-2014-00345-00

Demandante : Santiago Antonio Reyes Prada

Demandado : Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales- DIAN
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Visto el informe secretarial que precede (fl. 216), y teniendo en cuenta que el
sefior Alirio Peflaranda Mora, quien fue designado como perito dentro del
proceso de la referencia, y tomé posesion de tal cargo el dia 7 de octubre de
2015 (fl. 208), pese a haber sido requerido por este Despacho mediante autos
del 09 de diciembre de 2015 y 10 de mayo de 2016 (fls. 209 y 212 ,
respectivamente), a efectos de que rindiera el dictamen pericial decretado en
la audiencia inicial celebrada el 02 de julio de 2015, opt6é por guardar silencio;
se hace necesario proceder a nombrar otro auxiliar de la justicia, teniendo en
cuenta la lista vigente.

Es de resaltar que se procedié a contactar a los profesionales que en estricto
orden continuaban en la lista de auxiliares de la justicia, siendo posible
comunicarse con la sefiora Rosa Emilia Silva Monsalve, en su calidad de
contadora publica, motivo por el cual sera designada como nueva perito
dentro del presente proceso.

De igual manera debe advertirse, que una vez se rinda el dictamen pericial
ordenado, se procedera a fijar nueva fecha para llevar a cabo la Audiencia de
Pruebas.

De otra parte se dispondra la remision de una copia del presente proveido al
Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de Santander, a efectos de que
resuelvan lo pertinente en cuanto a la exclusion del sefior Alirio Pefiaranda
Mora de la lista de Auxiliares de la Justicia, de conformidad con lo sefialado
en el numeral 8° del articulo 50 del Codigo General del Proceso.

En consecuencia, el Despacho No. 003 del Tribunal Administrativo de Norte
de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: Designese como perito, a la contadora ROSA EMILIA SILVA
MONSALVE, quien verbalmente manifesté que estaba en disposicion de
aceptar el nombramiento.

La comunicacion de la sefiora Rosa Emilia Silva Monsalve debe ser enviada a
la Avenida O No. 10-78 Oficina 107 B Edificio Colegio Médico, teléfono
3118744705 y al correo electronico rosaemilis@yahoo.com.

En el oficio librado se le debera advertir:
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Proceso N° 54-001-23-33-000-2014-00390-00
Actor: Ivan Javier Gelvez Jiménez

Auto

(i) que dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de la comunicacion
debera manifestar su aceptacién o justificar su rechazo, de conformidad con
lo establecido en el inciso segundo del articulo 49 del CGP;

(ii) que si acepta, debera tomar posesidn del cargo, haciéndole las
prevenciones contenidas en el articulo 219 del CPACA;

(iii) que se le concede el término de veinte (20) dias para que rinda su
dictamen, a través del cual debe determinar:

e Cuales fueron los gastos rechazados por la DIAN al sefior Sergio
Antonio Reyes Prada.

e Si los gastos rechazados tienen soporte contable en los documentos
aportados por el sefior Sergio Antonio Reyes Prada en la actuacién
administrativa sancionatoria seguida en contra de él por la DIAN,
haciéndole una relacién ordenada de cada uno de ellos con sus
respectivos soportes contables o documentales.

(iv) que debera concurrir a la audiencia de pruebas.

SEGUNDO: Una vez rendido el dictamen por la sefiora Rosa Emilia Silva
Monsalve, en su calidad de contadora publica, se procedera a fijar fecha para
que se lleve a cabo la audiencia de pruebas.

Una vez posesionada deberd hacérsele entrega, a costa de la parte
demandante, de una copia del expediente administrativo y del auto que
decreta la practica de pruebas (folios 182 a 187).

Para tal efecto y con el objeto de evitar dilaciones injustificadas, por
Secretaria requiérase a la parte demandante, a través de su apoderado
judicial, doctor Félix Antonio Quintero Chalarca, para que en el término
improrrogable de cinco (5) dias, cancele las expensas necesarias para la
expedicion de las copias de la totalidad del expediente administrativo y del
auto que decreta la practica de pruebas.

TERCERO: Por Secretaria, remitase una copia del presente proveido al
Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de Santander, a efectos de que
resuelvan lo pertinente en cuanto a la exclusién del sefior Alirio Pefiaranda
Mora de la lista de Auxiliares de la Justicia, de conformidad con lo sefialado
en el numeral 8° del articulo 50 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE NIQUESE



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, tres (03) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.. Radicado - 54-001-33-33-002-2014-00360-01
Demandante > Maria Eloina Rojas Mojica
Demandado : Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Departamento

Norte de Santander.
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento condicionado de las pretensiones de la
demanda, formulado por los apoderados de la parte actora en escrito visto a folio 187
del expediente, se procedera a correr traslado de dicha solicitud a la parte demandada
por el término comin de TRES (3) DIAS, para los efectos contemplados en el numeral
4° del articulo 316 del Cddigo General del Proceso.

Por o brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 316 del Codigo
General del Proceso, corrase traslado por el término de TRES (03) DIAS a Ia parte
demandada para los efectos alli contemplados.

2.- Por Secretarfa, comuniquese la presente providencia a los poderdantes, a Ia
direccion de correo electrénico indicada para recibir notificaciones judiciales,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

"oy



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Ciicuta, tres (03) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.. Radicado - 54-001-33-33-004-2014-00410-01
Demandante : Maria Cristina Castro Ardila
Demandado : Nacién — Ministerio de Educacioén Nacional — Municipio de

San José de Clcuta.

Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento condicionado de las pretensiones de ia
demanda, formulado por los apoderados de la parte actora en escrito visto a folio 245
del expediente, se procedera a correr traslado de dicha solicitud a la parte demandada
por el término comin de TRES (3) DIAS, para los efectos contemplados en el numeral
4° del articulo 316 del Cédigo General del Proceso.

De otra parte, y si bien mediante escrito visto a folio 297 del expediente la doctora
Sonia Guzman Muftoz manifiesta que renuncia al poder a ella otorgado por la Nacién -
Ministerio de Educacion Nacional, este Despacho no decidird nada al respecto, pues al
habersele otorgado un poder posterior a la doctora Silvia Rosa Jaime Quintero, en tal
calidad, se entiende que el primero fue revocado.

Igualmente, se observa a folio 166 y 236 del expediente, que la doctora Silvia Rosa
Jaime Quintero en calidad de apoderada de [a Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional, sustituye el poder a ella conferido al doctor Yonathan José Coronel Mansilla
para ejercer tal calidad, en consecuencia, de conformidad a lo dispuesto en el ariculo
75 del Codigo General del Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 306 del
CPACA, se reconocera personeria juridica a este.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 316 del Cédigo
General del Proceso, cérrase traslado por el término de TRES (03) DIAS a la parte
demandada para los efectos alli contemplados.

2.- Recondzcasele personeria juridica para actuar al doctor Yonathan José Coronel
Mansilia, como apoderado de la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional.

3.- Por Secretaria, comuniquese la presente providencia a los poderdantes, a la

direccion de correo electronico indicada para recibir notificaciones judiciales.
] ;]
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, treinta (30) de Septiembre de dos mil dieciséis (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGU

Radicado: §4518-33-33-001-2014-00414-01

Medio de Control: Nulidad v Restablecimiento del Derecho
Actor: Pablo Emilio Silva Tami

Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares

Visto el informe secretarial que aniecede, y por considerar innecesaria la celebracién
de la audiencia de alegaciones v juzgamiento, de conformidad con lo dispuasto en el
numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRE TRASLADO por &l
termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus aslegatos.

De igual manera, se dispondrd que vencide el término gue tienen las partes para
alegar, se suria el traslado al Procurador 23 Judicial U para Asuntos Administrativos,
por el término de diez {10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, cuatro (04) de octubre de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

_Expediente: 54-001-23-33-000-2014-00421-00 .

. Demandante: Alcides Vega Mora y otros ﬁ'

' Demandado: 'Nacion — Ministerio de Hacienda y Crédito Publico | |
— Fundacion de la Mujer - Departamento

Administrativo para la Prosperidad Social — Unidad |

Administrativa Especial para la Atencion y
Reparacion Integral a las Victimas
- Acciodn: N Tutela - Incidente de Desacato N

Seria del caso proceder a analizar la solicitud de inaplicacion de la sancion
impuesta por el Tribunal Administrativo de Norte de Santander el 6 de noviembre
de 2015, si no se observara que dicha sancién fue confirmada por el Honorable
Consejo de Estado mediante providencia del 14 de abril de 2016, quedando en
firme la actuacion incidental, careciendo por ello de competencia para resolver
dicha solicitud, maxime si la misma ya habia sido planteada con anterioridad y
resuelta mediante el auto del 20 de septiembre de 2016. Razdén por la cual se
INSTA a la Unidad Administrativa Especial para la Atencion y Reparacion Integral
a las Victimas para que se esté a lo resuelto por éste Despacho en Ia
providencia anteriormente mencionada vista a folio 127 del expediente y para
que en futuras ocasiones de cumplimiento oportuno a las 6rdenes de tutela que
se impartan en su contra.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Magjstrado.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, tres (03) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.. Radicado : 54-001-33-33-004-2014-00453-01
Demandante : Soledad Dugarte Pefia
Demandado : Nacion — Ministerio de Educaciéon Nacional — Municipio de

San José de Cucuta.
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento condicionado de las pretensiones de la
demanda, formulado por los apoderados de la parte actora en escrito visto a folio 237
del expediente, se procedera a correr traslado de dicha solicitud a la parte demandada
por el término comun de tres (3) dias, para los efectos contemplados en el numeral 4°
del articulo 316 del Cédigo General del Proceso.

De otra parte, y si bien mediante escrito visto a folio 232 del expediente la doctora
Sonia Guzman Mufioz manifiesta que renuncia al poder a ella otorgado por la Nacién -
Ministerio de Educacién Nacional, este Despacho no decidira nada al respecto, pues al
habérsele otorgado un poder posterior a la doctora Silvia Rosa Jaime Quintero, en tal
calidad, se entiende que el primero fue revocado.

Igualmente, se observa a folio 229 del expediente, que la doctora Silvia Rosa Jaime
Quintero en calidad de apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional,
sustituye el poder a ella conferido al doctor Héctor José Toloza Fuentes para ejercer tal
calidad, en consecuencia, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 75 del Codigo
General del Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 306 del CPACA, se
reconocera personeria juridica a este.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 316 del Cédigo
General del Proceso, cérrase traslado por el término de TRES (03) DIAS a la parte
demandada para los efectos alli contemplados.

2.- Reconozcasele personeria juridica para actuar al doctor HECTOR JOSE TOLOZA
FUENTES, como apoderado de la Nacion — Ministerio de Educacién Nacional.

3.- Por Secretaria, comuniquese la presente providencia a Igs,..poderdantes, a la
direccion de correo electronico indicada para recibir notificaciones judiciales.

2y
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Madistrado
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, Tres (03) de Octubre de dos mil dieciséis (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54518-33-33-001-2014-00469-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Beatriz Fuentes Contreras

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo de

Prestaciones Sociales del Magisterio —
Departamento Norte de Santander

De conformidad con el articulo 247 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITANSE
los recursos de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por fa apoderada
del Departamento Norte de Santander y los apoderados de la parfe demandante,
en contra de la sentencia de fecha veintidds (22) de junio de dos mil dieciséis (2016},
proferida por el Juzgado Primero Administrativo Oral de Pamplona.

Por secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccién de buzon electronico las informadas por los seficres Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado ef presente proveido ingrésese el expediente al Despacho
para decidir fo que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

-
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, tres (03) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.. Radicado : 54-001-33-33-002-2014-00483-01
Demandante : Henry Armando Diaz Diaz
Demandado : Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Municipio de

San José de Cucuta
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento condicionado de las pretensiones de la
demanda, formulado por los apoderados de la parte actora en escrito visto a folio 217
del expediente, se procedera a correr traslado de dicha solicitud a la parte demandada
por el término comin de TRES (3) DIAS, para los efectos contemplados en el numeral
4° del articulo 316 del Codigo General del Proceso.

De otra parte, y si bien mediante escrito visto a folio 214 del expediente la doctora
Sonia Guzman Mufoz manifiesta que renuncia al poder a ella otorgado por la Nacién -
Ministerio de Educacion Nacional, este Despacho no decidira nada al respecto, pues al
habérsele otorgado un poder posterior a la doctora Silvia Rosa Jaime Quintero, en tal
calidad, se entiende que el primero fue revocado.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 316 del Cadigo
General del Proceso, corrase traslado por el término de TRES (03) DIAS a la parte
demandada para los efectos alli contemplados.

2.- Por Secretaria, comuniquese la presente providencia a los poderdantes, a la

direccion de correo electrénico indicada para recibir notificaciones judiciales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AV RO I

/. retaria General




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, veintinueve (29) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

Magistrado Ponente: Edgar Enrique Bernal Jauregui

- Expediente: 54-001-33-33-005-2014-00491-01

. Demandante: Luis Evelio Archila Chuzcano

Demandado: José de Cucuta

Nacién — Ministerio de Educacion — Municipio San |

| Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de
la Ley 1437 de 2011, al cual se acude por ia remisién directa contenida en el
articulo 125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en
relacion con el desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda,
formulado por la parte actora en el tramite de segunda. mstancra dentro de este
proceso.

"'?"i‘; Antecedentes :

L.a demanda de la referencna fue presentada et dia 04 de marzo’ de 2014. Admitida
la misma, y surhclo el tramite: procésa" orréspond:l‘_ nte, el Juzgado Segundo
Administrativo Oral de Descongestién. de Cucuta dictd sentencia de primera
instancia en audlenma inicial celebrada el di" 0S8 (O‘H) de dic;embre de dos mil
quince (2019). ;

En contra de dlcha sentenma la parte acto_a..mterpusa recurso de apelacion, el
cual es concedido por el A ‘quo, remitiéndose el expedrente a esta Corporacion ei
dia 09 de febrero de 2016. = :

Encontrandose en:trémite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante. presenta un _escrito .en el cual ma 'f!esta su intencién de
desistir de las pretensmnes de’ Ia demanda condlcmnando'

‘tal actuacion procesal
al hecho de no ser condenado en costas 1nvocando para el efecto el articulo 316
numeral 4° dei Codlgo ‘General del Proceso. :

De dicho pronunmamlento se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

[l. Consideraciones

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A_, los cuales rezan:

SARTICULO 314. DESISTIMIENTCO DE LAS PRETENSIONES. El demandanie podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia gue ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto
por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el

del recurso.
El desistimienio implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquelios



Radicado: 54-001-33-33-005-2014-00491-01
Demandante: Luis Evelfio Archila Chuzcano
Auto acepta desistimiento

casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si solo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en &l

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de
disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o comerciales,
el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando esta

" no se opuse a la demanda, y no impedird que se promueva posteriormente el mismo
proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, vy solo perjudica a la
persona gue lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el trémite de la reconvencion, que
continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacidn, un departamento o municipio, el desistimiento
deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobiemno
Nacional, el gcbernador o el alcalde respectivo. ..

{.)

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de lfos recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el
secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se
han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes cascs:

1. Cuando las partes asl lo convengan,

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutonada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de Ias pretensiones gue de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud de! demandante se correrda traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Al respecto se tiene que:

1. Revisado el expediente obra poder en el que se otorga la facultad expresa
de desistir.

2.  Que el presente tramite se dictd sentencia de primera instancia, negandose
las pretensiones de la demanda.

3. Que los demandados no se opusieron al desistimiento condicionado
presentado por la parte actora, toda vez que guardaron silencio durante el término
concedido para tal efecto.



Radicado: 54-001-33-33-005-2014-004381-07
Demandante. Luis Evelio Archila Chuzcanc
Auto acepla desistimiento

4. Que cuando se presenta ante el superior el desistimiento por haberse
interpuesto por la parte demandante apelacién de la sentencia, se entendera que
comprende el del recurso, constituyendo asi la firmeza de la providencia materia
del mismo, respecto de quien io hace.

5. Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacion de
la parie de separarse del medio de control intentado, de la oposicién que ha
formulado, del incidente que ha promovido o del recurso que haya interpuesto.!

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisidon Oral No. 001 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento de las pretensiones y del
recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante, conforme a lo dicho en
la parte motiva y en consecuencia se deja en fime la prowdenc:ta materia del
mismo.

SEGUNDOQ: Sin condena en costas

TERCERO: En firme esta prov;dencua DEVUELVASE el expedtente al Juzgado
de origen, previa las anotac;ones secretarlales de r[gor :

COP}ESE NOTIFIQUESE Y CUMF’LASE :
{Discutido y aprobado en Salade Demsron Ora! N° 1 del 29 de septaembre de 20186)

1 LOPEZ BLANCO HERNAN FABIC, institucioned de Derecho Procesal Civii Colombiano, Tomo |, Parte General, Novena
Edicion, Paginas 1007 a 1015.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, tres (03) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Radicado : 54-001-33-33-004-2014-00497-01
Demandante : Jesus Maldonado Serrano
Demandado : Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Municipio de

San José de Cucuta.
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento condicionado de las pretensiones de la
demanda, formulado por los apoderados de la parte actora en escrito visto a folio 227
del expediente, se procedera a correr traslado de dicha solicitud a la parte demandada
por el término comun de tres (3) dias, para los efectos contemplados en el numeral 4°
del articulo 316 del Codigo General del Proceso.

De otra parte, y si bien mediante escrito visto a folio 220 del expediente la doctora
Sonia Guzman Mufoz manifiesta que renuncia al poder a ella otorgado por la Nacion -
Ministerio de Educacion Nacional, este Despacho no decidira nada al respecto, pues al
habérsele otorgado un poder posterior a la doctora Silvia Rosa Jaime Quintero, en tal
calidad, se entiende que el primero fue revocado.

Igualmente, se observa a folio 219 del expediente, que la doctora Silvia Rosa Jaime
Quintero en calidad de apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional,
sustituye el poder a ella conferido al doctor Yonathan José Coronel Mansilla para
ejercer tal calidad, en consecuencia, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 75 del
Cédigo General del Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 306 del
CPACA, se reconocera personeria juridica a este.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 316 del Cadigo
General del Proceso, corrase traslado por el término de TRES (03) DIAS a la parte
demandada para los efectos alli contemplados.

2.- Reconodzcasele personeria juridica para actuar al doctor Yonathan José Coronel
Mansilla, como apoderado de la Nacién — Ministerio de Educaciéon Nacional.

3.- Por Secretaria, comuniquese la presente providencia a los poderdantes, a la..

direccion de correo electronico indicada para recibir notificaciones judiciales.
[}
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cacuta, Tres (03) de Octubre de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciader EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGU

Radicado: 5A518-33.33-001-2014-00502-01

Medio de Conirol: Nutidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Gloria Marinag Sierra Romano

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo de

Prestaciones Sociales del Magisterio —
Departamento Norte de Santander

De conformidad con ef articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo ¥
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedents en legal forma, ADIMITANSE
los recursos de apelacion inferpuesto y sustentado oportunaments por la apoderada
dal Departamento Norte de Santander y los apoderados de la parie demandante,
en contra de Ja senfencia de fecha veintid6s (22) de junio de dos mif dieciséis (2018},
proferida por ef Juzgado Primero Administrativo Qral de Pamplona.

Por sacretaria notifiguese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal - Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articufo 198 del CPACA. Para tal efecio {éngase como
direccion de buzdn electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Dslegados.

Una vez sjeculoriado el presents proveido ingrésese el expediente al Despacho
para decidir lo qus corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, Tres (03) de Octubre de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador, EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: £45818-33-33-001-2014-005086-01

Medio de Control: Nulldad v Restablecimiento del Derecho
Actor: Hilda Sanabria Benavides

Demandado: Macion — Ministerio de Bducacion — Fondo de

Prestaciones Sociales del Magisterio —
Departamento Norte de Santander

De conformidad con el articuio 247 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITANSE
fos recursos de apelacién inferpuesto y sustentado oportunamente por la apodsarada
del Departamento Norte de Santander y los apodsrados de la parte demandante,
en contra de la senfencia de fecha veintidds (22) de junio de dos mil dieciseis (2018,
proferida por ef Juzgado Frimero Administrativo Oral de Pamplona.

For secretaria nofifiguese la admision del recurso de apelacitn &l Procurador
Judicial Delegado para actuar anfe este Tribunal — Reparito, de conformidad con fo
sefialado en el numeral 3 def articulo 198 del CPACA. Para fal efecto téngase como
direccion de buzbn electronice fas informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

{na vaz ejecutoriado el presents proveldo ingrésese ef expedienie al Despacho
para decidir lo gue corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Tres (03) de Octubre de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54518-33-33-001-2014-00514-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Ana Mercedes Rivera

Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo de

Prestaciones Sociales del Magisterio —
Departamento Norte de Santander

De conformidad con el articulo 247 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITANSE
los recursos de apelacion interpuesto y sustentado oporfunamente por la apoderada
del Departamento Norte de Santander y los apoderados de la parte demandante,
en conltra de la sentencia de fecha veintidos (22) de junio de dos mil dieciséis (2016),
proferida por el Juzgado Primero Administrativo Oral de Pamplona.

Por secretaria notifiquese fa admision del recurso de apelacidén al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccion de buzon electronico las informadas por los seficres Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el expediente al Despacho
para decidir o que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Tres (03) de Gctubre de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54518-33-33.-001-2014-00831 01

Medio de Control: Nulidad v Restablecimiento del Derecho
Actor: Leyla Martiza Hermandez Silva

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo de

Frestaciones Scociales del Magisterio —
Departamento Norte de Santander

De conformidad con el arficulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo v
de lo Contencicso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADIMITANSE
los recursoes de apelacion interpuesto v sustentado oportunamenie por la apoderada
del Departamento Norte de Santander v los apoderados de e parfe demandante,
en contra de la sentencia de fecha veintidos {22) de junio de dos mif disciséis {2016),
proferida por el Juzgado Primero Administrativo Oral de Pamplona.

Por secrefaria nolifiqusse la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar anfe este Tribunal - Reparfo, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 def arficulo 198 del CRACA. Para fal efecto féngase como
direccién de buzdn elecirénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese ef expediente al Despacho -
para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE
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AMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cicuta, Tres (03) de Octubre de dos mil dieciséis (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado; 54518-33-33-001-2014-00540-01

Medio de Control: Nulidad v Restablecimiento del Derecho
Actor: Ana Gilmza Espincza Mendoza

Demandado: Nacién -~ Ministerio de Educacidén -~ Fondo de

Prestaciones Sociales del Magisterio ~
Departamento Norte de Santander

De conformidad con ef articulo 247 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Corifencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITANSE
fos recursos de apelacion inferpuesic v suslentado oportunamertte porla apoderada
del Departarnento Norte de Santander y 08 apoderados de ja parte dermandanis,
en conira de ja senfencia de fecha veinlidos (22) de junio de dos mil dieciséis (2016),
proferida por el Juzgado Primero Administrative Oral de Pamplona.

Por secretaria nofifiguese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparfo, de conformidad con fo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto iéngase como
direccién de buzdén electrdnico fas informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

Una vez sfecutoriado el presente proveido ingréssse el expediente al Despacho
para decidir io gue corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clcuta, tres (03) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Radicado : 54-001-33-33-001-2014-00592-01
Demandante : Rebeca Carvajal Villamizar
Demandado : Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de

Prestaciones Sociales del Magisterio - Departamento Norte

de Santander
Medio de Control  : Nulidad y Restabiecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento condicionado de las pretensiones de la
demanda, formulado por los apoderados de la parte actora en escrito visto a folio 193
del expediente, se procedera a correr traslado de dicha solicitud a la parte demandada
por el término comiin de TRES (3) DIAS, para los efectos contemplados en el numeral

4° del articulo 316 del Cddigo General del Proceso.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 316 del Cédigo
General del Proceso, corrase traslado por el término de TRES (03) DIAS a la parte
demandada para los efectos alli contemplados.

2.- Por Secretaria, comuniquese la presente providencia a los poderdantes, a la
direccién de correo electrénico indicada para recibir notificaciones judiciales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIB &V&é ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, treinta (30) de Sepliembre de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGU]

Radicado: 54-001-33-33-006-2014-00756-01

Medio de Control: Nulidad v Restablacimiento del Derecho

Actor: Eva Arias Contreras

Demandado: MNacion - Ministerio de Educacion - Departamenic

Norte de Santander

Visto el informe secretarial que antecede, v por congiderar innecesaria la celebracidn
de la audiencia de alegaciones v juzgamiento, de conformidad con lo dispuesto en &l
numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procederd a CORRE TRASLADO por el
termino de diez (10) dias, para gue ias partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el términc gue tienen las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 23 Judicial |l para Asuntos Administrativos,
por ef término de disz {(10) dias, sin reliro del expediente.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICC
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucula, treinta (30) de Septiembre de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGU

Radicado: 54-001-33-33-001-2014-00788-01

Medio de Conirol; Nutidad v Restablecimiento del Derecho

Agtor: Martha Stella Valencia Gémez

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Departamento

Norte de Santander

Visto el informe secretarial que antecede, v por considerar innecesaria la celebracion
de la audiencia de alegaciones y jJuzgamiento, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 4° del articuloc 247 del CPACA, se procedera a CORRE TRASLADO por &l
termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra gue vencide el término que tienen las paries para
alegar, se surta el traslado al Procurador 23 Judicial Il para Asunios Adminisirativos,
por &l término de diez (10} dias, sin retirc del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~—EDGAR ENKIQUE BERNAL JAUREGUI
Magisfrado.-
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, treinta (30) de Sepliembre de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54-001-33-33-006-2014-00794-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Saul Trillos Mora

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Departamento

Norte de Santander

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la celebracion
de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRE TRASLADO por el
termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra gue vencido el término que tienen las partes para

alegar, se surta el traslado al Procurador 24 Judicial Il para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Clcuta, freinta (30) de Septiembre de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador, EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGU!

Radicado: 54-001-33-33-001-2014-00797-01

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Climaco Alexander Conftreras Medina

Demandado; Nacion — Ministeric de Educacion — Departamento

MNorte de Santander

Visto el informe secretarial que anteceds, v por considerar innecesaria la celebracidn
de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo dispuestio en el
numeral 4° del articulo 247 det CPACA, se procederd a CORRE TRASLADO por &
terming de diez {10) dias, para gue 1as partes presenien por esorilo sus alegatos.

De igual manera, se dispondra gue vencido el termino que tenen las parles para

alegar, se surta el traslado al Procurador 23 Judicial Il para Asunios Administrativos,
por el término de diez {10} dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cacula, treinta (30) de Sepliembre de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGU!

Radicado: 54-001-33-33-004-2014-00808-01

Medio de Control: Nulidad v Restablecimiento del Derecho

Actor: Ruth Torcoroma Bayona Alvarez

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién — Deparfamento

Norte de Santander

Visto el informe secretarial que anlecede, v por considerar innecesaria la celebracion
de la augiencia de alegaciones y juzgamianto, de conformidad con lo dispuesio en el
numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRE TRASLADO por &l
{ermino de diez (10) dias, para que 1as paries presenten por escritc sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que fienen las paries para

alegar, se surta &l fraslado al Procurador 24 Judicial Il para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10} dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDEKR
San José de Clcuta, freinta (30) de Sepliembre de dos mill diediseis (2016)
Magistrado Sustanciador, EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54-301-33-33-006-2014-00849-01

Medic de Conirol Nulidad v Restablecimiento del Derecho

Actor: Amparo Mendoza Quintero

Demandado: Nacidon — Ministerio de Educacién — Departamenio

Norte de Santander

Visto el informe secretarial gue antecede, v por considerar innacesaria la celebracion
de la audiencia de alegaciones y juzgamienio, de conformidad con lo dispuesio en el
numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procederd a CORRE TRASLADO por &l
fermine de diez (10) dias, para que 1as partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido & término que tenen las partes para
alegar, se suria el iraslado al Procurador 24 Judicial I para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

e L e 3

EARIGUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Clcuta, treinta (30) de Septiembre de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54-001-33-23-004-2014-01308-01

Medio de Control; Heparacidn Direcla

Actor: t-lizabeth Bautisia Molina

Demandado: Nacidén — Ministerio de Defensa - Policia Nacional

Visto el informe secretarial gue antecede, v por considerar innscesaria la celebracion
de la audiencia de alegaciones v juzgamiento, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 4° del articule 247 del CPACA, se procederad a CORRE TRASLADO por el
termino de diez (10} dias, para que las parles presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondrz que vencido &! térming que tlenen las paries para
alegar, se surta el traslado al Procurador 24 Judicial il para Asuntos Administrativos,
por el término de diez {10) dias, sin retiro del expedients.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

- /) -
< EDGAR EXRIQUY BERNAL JAUREGUI
gistrado.-




N

by
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clcuta, tres (03) de octubre de dos mil dieciséis (2016}

Ref.. Radicado : 54-001-33-33-002-2014-01671-01

Demandante : Adén Alberto Gémez Angarita y otros.

Demandado : Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Municipio de

San José de Cucuta.

Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento condicionado de las pretensiones de la
demanda, formulado por los apoderados de la parte actora en escrito visto a folio 295
del expediente, se procedera a correr trastado de dicha solicitud a la parte demandada
por el término comun de TRES (3) DIAS, para los efectos contemplados en el numeral
4° del articulo 316 del Cédigo General del Proceso.
Igualmente, se observa a folio 276 del expediente, que la doctora Silvia Rosa Jaime
Quintero en calidad de apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional,
sustituye el poder a ella conferido al doctor Rafael Guillermo Trilos Grimaldos para
ejercer tal calidad, en consecuencia, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 75 del
Coédigo General del Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 306 del
CPACA, se reconocera personeria juridica a este.
Por lo brevemente expuesto, se dispone:
1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 316 del Cédigo
General del Proceso, corrase traslado por el término de TRES (03) DIAS a la parte
demandada para los efectos alli contemplados.
2.- Reconozcasele personeria juridica para actuar al doctor Rafael Guillermo Trillos
Grimaldos, como apoderado de la Nacidn — Ministerio de Educacién Nacional.
3.- Por Secretaria, comuniquese la presente providencia a los poderdantes, a la
direccion de correo electrénico indicada para recibir notificaciones judiciales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE it
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, treinta (30) de Septiembre de dos mil dieciséis (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGU!

Radicado: 54001-33-33-002-2015-00164-01

Medic de Control: MNulidad y Restablecimiento del Deracho

Actor: Luis Alberio Torres Torres

Demandado: (Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional

Visto el informe secretarial que antecedes, vy por considerar innscesaria la celebracion
de la audiencia de alegaciones v juzgamienio, de conformidad con lo dispuesto en
numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRE TRASLADO por ¢
terming de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondréd que vencido el término que tienen las partes para

alegar, se surta el traslado al Procurador 24 Judicial Il para Asuntos Administrativos,
por el término de diez {10) dias, sin retiro del expediente,

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

Mabistrado.-
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICG
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Dr. CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cdacuta, lreinta (30) de septiembre de dos mif

diecisels (2016)

REF: Radicado No. 54-001-23-33-000-2015-00456-00
Accionanie: Juan Pablo Carrilio Rios
Accionado: Nacion — Ministerio de Defensa ~ Ejercito Nacional
Asunto: Tutela

OBEDEZCASE ¥ CUMPLASE Jo resuelio por el Honorable Consejo de Estado,
Sala de lo Confencioso Administrativo, Seccidn Cuarta, en providencia del siete (7)
de abril de dos mil dieciséis (2018), por ef cual esa supericridad, CONFIRMO o
resuello por este Tribunal, de fecha doce {12} de noviembre de dos mil guince

(2015).

Asi mismo, por no haber sido seleccionada la Tutela anfes resefiada para su
eveniual revision por la Honorable Corfe Constifucional, realicense las anotaciones

periinentes y ARCHIVESE en forma definitiva ef expedienie.

NOTIFIDUESE ¥ CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, tres (03) de ociubre de dos mil dieciséis (2018)
Magistrada Ponente: Dr. HERNARDO AYALA PENARANDA

Radicacion ntumero; 54-@@1~23w33u€3§ﬁ~2$"§6-«@3’%8?-@0
Actor: Byron Francisco Velasco Avila
Demandado: Macitn — Mindefensa - Policia Nacional

Medio de control: Nulidad y Rest&%?@cémiem@“dei Derecho

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede & Despacho a
INADMITIR la demanda presentada en virtud de lo previsto en el arifculo 170 de
CPACA, por el sefor BYRON .,FRANG_SSCO VELASCO AVILA mediante
- apoderado judicial, contra la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Polivia
Nacional, por cuanto la misma no cumple con los siguientes requisitos para su

admision:

1. 8e omitid dentro de la demanda el requisito previsic en el numeral 1° del
articulo 166 del CPACA, esto es, allegar las constancias de notificacion o
comunicacién del acto de ejecucion N° 3535 proferido por el Director
General de la Policia Nacional el 10 de septiembre de 2013, con el fin de

poder determinar el término de caducidad de la presenie demanda.
2. Debera aportarse la demanda en CD, asi como copia de ia demanda vy
anexos para ia notificacion a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del

Fsiado.

En mérito de o anteriormente axpuesto,
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