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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, trece (13) de octubre de dos mil dieciséis {2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2013-00442-01

Die.: Luis Oswaldo Fernandez Fuenies
Ddo.:  Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Municipio de San José
de Clcuta

Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacion con &l
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hernando Ayala Pefiaranda, integrante de esta
Sala de Decision, quien fungia como Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito
de Cuacuta al momento de conocer el proceso de la referencia en el tramite de
primera instancia, declard encontrarse impedido por estar incurso en la causal
contemplada en el numeral 2° del articulo 130 del C.P.A.C.A., toda vez que
guardaba parentesco en segundo grado de consanguinidad con el Doctor Jeronimo
Ayala Peflaranda quien en otrora se desempefiaba como servidor publico en el nivel
directivo del ente territorial demandado.

Sin embargo, es de precisar que los motivos que dieron lugar a la declaratoria de
tal impedimento no subsisten en la actualidad, puesto que el prenombrado ya no
funge como Secretario de Despacho del Municipio de San Joseé de Cucuta, situacién
que fue resuelta dentro del proceso radicado 54-001-33-33-002-2014-01580-01, en
el cual ante la manifestacidn del Magistrado en ese sentido, le fue declarado

infundado el impedimento.
Asi las cosas, se colige que la causal de impedimento referida ha desaparecido,

pues no existiria un interés directo por parte del ex funcionario, motivo por el cual el
Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda integrara esta Sala de Decision.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia diecisiete (17) de noviembre de
2013, siendo admitida la misma vy surtido el ramite procesal correspondiente, se
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procedié a dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la
demanda en la audiencia inicial celebrada el cinco (05) de abril de 2016 por el
Juzgado Tercero Administrative Oral de Cucuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacion en contra de la referida providencia,
el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este Tribunal mediante
auto adiado tres (03) de mayo de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la parte
demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencidon de desistir de las
pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho de no
ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral 4° del
Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A,, los cuales rezan:

“ARTICULOQ 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mieniras no se haya pronunciado senteincia
que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o
casacion, se entendera que comprende el del reclrso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo
proviene de alguno de fos demandantes, el proceso continuara respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes,
de disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedira que se
promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistitiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las parfes, y sélo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda prncipal no impide e/ ltramite de Ia
reconvencion, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.
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Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo. ..

()

ARTICULOQ 316, DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las
partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los deméas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de fas pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien jo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente ¢ Jas
copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el secretario
de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desisti, Io
mismo que a periuicios por el levantamiento de las medidas cauteiares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condeniar eyl costas y perjuicios en
fos siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
esten vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al_desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandanie respecto de no ser
condenado en costas v perjuicios. De la solicitud del demandante se corrers
lraslado al demandado por tres (3) dias v, en caso de oposicion, el juez se
abstendrd de aceptar el desistimiento asi solicitado. Sino hay cposicion, el juez
decretara el desistimiento _sin condena _en coslas y expensas...” (Subraya la
Sala)

A partir del andlisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales surtidas
durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos obrantes en
el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los apoderados de
la parte actora, los mismos se encuentran facultados expresamente para presentar
el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el traslado para
los efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del Cddigo General del
Proceso, no hubo oposicion por parte de las entidades accionadas, pues optaron
por guardar silencio,

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacién de la sentencia, se entendera que comprende el del recurso,
estima esta Sala que el desistimiento resulia procedente, y en consecuencia, asi
habra de declararse.
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De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

De oftra parte, y si bien mediante escrito visto a folio 280 del expediente la doctora
Sonia Guzman Mufioz manifiesta que renuncia al poder a ella otorgado por la
Nacion - Ministerio de Educacion Nacional, este Despacho no decidird nada al
respecto, pues al habérsele otorgado un poder posterior a la doctora Silvia Rosa
Jaime Quintero, en tal calidad, se entiende que el primero fue revocado.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y en
consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
{(Providencia aprobada en Sala de Decisidy Orgd No. 3 del 13 de oclubre de 2016)




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Cucuta, catorce (14) de octubre del dos mil dieciséis (2016)

Radicacion numero: 54-001-23-33-000-2016-00233-00

Demandante: Rodrigo Rivas Alvarez

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
ADMITIR la presente demanda, en virtud de lo previsto en el articulo 171 del
CPACA, presentada por al sefor RODRIGO RIVAS ALVAREZ por intermedic de
apoderado judicial, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por cuanto la misma cumple

con los requisitos para su admision.
I CONSIDERACIONES

1. Oportunidad para presentar la demanda: El literal d) del numeral 2° del
Articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 — Cddigo de Procedimiento Administrativo y

de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A., establece que: “Cuando se

pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera
presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia
siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto
administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en ofras

disposiciones legales.”

Conforme a lo anterior, observa el Despacho que la demanda fue presentada
oportunamente, pues como figura a folios 24 a 26 del expediente la Resolucion N°
0712 del 25 de septiembre de 2015, en la cual se ordeno el pago de una cesantia
parcial al docente RODRIGO RIVAS ALVAREZ, fue notificada el dia 30 de
septiembre de 2015 razén por la cual contaba hasta el 31 de enero de 2016 para
presentar la demanda en término, pero teniendo en cuenta que la solicitud de
conciliacién extrajudicial fue radicada el dia 24 de noviembre del 2016 (folio 32) la
parte accionante contaba con 68 dias después de celebrada la audiencia de

conciliacién para presentar la demanda en la Oficina de apoyo Judicial, y como la
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audiencia de conciliacion extrajudicial fue declarada fallida el 09 de febrero de
2016 (folios 33) el término para radicarla vencia el dia 17 de abril de 2016, y como
quiera que la demanda fue presentada el 11 de febrero del 2016 (folio 22v), la

misma se encuentra en término.

2. Competencia: EI Tribunal tiene competencia para conocer de esta

demanda en primera instancia, de conformidad con el numeral 2° del articulo 152
de la Ley 1437 de 2011, toda vez que la demanda de nulidad y restablecimiento
del derecho de la referencia se solicita el reconocimiento y pago de las cesantias
parciales de manera retroactiva, estableciéndose la cuantia de la demanda en
$61.563.632, monto que supera claramente los 50 SMLMV necesarios para que el
presente asunto sea de competencia de esta Corporacion, conforme lo dispuesto
en el numeral 2° del articulo 152 del CPACA.

3. Aptitud formal de la demanda: La demanda incoada cuenta con cada uno

de los presupuestos formales para su admision previstos en el articulo 162 del
CPACA, habida cuenta que en la misma se 1) indico la designacion de las partes y
sus apoderados (Fl. 4); 2) las pretensiones, expresadas de manera clara y precisa
(Fls. 4-5); 3) la relacion sucinta de los hechos (Fls. 5-8) 4) los fundamentos de
derecho (Fis. 6-14); 5) la peticién de pruebas que se pretendan hacer valer (Fl. 20
y 21); 6) la estimacion razonada de la cuantia (FI. 21); 7) El lugar de notificacién

de las partes y los demandados (Fls. 22)

4. Vinculacion de terceros: Estima conveniente este Despacho que la

Fiduciaria Previsora S.A., FIDUPREVISORA S.A., comparezca al proceso como
tercero interesado, habida cuenta el contrato de fiducia suscrito entre la Nacion —
Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y FIDUPREVISORA S A.

En consecuencia, se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de Nulidad y

Restablecimiento del Derecho.

2. TENGANSE como acto administrativo demandado la Resolucién No. 0712 del
25 de septiembre del 2015 suscrita por el Secretario de Despacho Area Direccién
Educativa de la Alcaldia Municipal de San José de Cucuta, por medio del cual se

ordend el pago de una cesantia parcial al docente Sefior Rodrigo Rivas Alvarez.
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3. TENGASE como parte demandante en el proceso de la referencia al sefior

RODRIGO RIVAS ALVAREZ y como parte demandada a la Nacién — Ministerio de

Educacion — Fondoe de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Asimismo, el Despacho accede a la solicitud elevada por la parte demandante en
libelo de demanda de vincular al Departamento Norte de Santander y al Municipio
de San José de Cucuta a las resultas del proceso, en consecuencia se les vincula
en calidad de terceros interesados, respecto del primero por cuanto la
demandante fue nombrada por el Gobernador mediante Resolucion N° 1077 del
23 de diciembre de 1993; y del segundo por ser el ente que elaboré el proyecto de
resolucion de reconocimiento de cesantia a través de la Secretaria de Educacion

correspondientes.

4. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al Ministro de Educacion
Nacional en su calidad de representante de la Nacidén- Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio. Para tal efecto, téngase
como buzén de notificacién judicial de la entidad demandada la siguiente:

notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co.

5. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al sefior CESAR ROJAS
AYALA en su calidad de ALCALDE DEL MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA,
en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
C.G.P. Para tal efecto, téngase como buzdn de notificacion judicial de la entidad

demandada la siguiente: contactenos@cucuta-nortedesantander.gov.co.

6. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al sefior WILLIAM
VILLAMIZAR LAGUADG o quien haga sus veces en su calidad de Gobernador y
Representante del Departamento Norte de Santander, en los términos del articulo
199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto,
téngase como buzdn de notificacion judicial de la entidad demandada la siguiente:

gobernacion@noriedesantander.gov.co.

7. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al sefior JUAN JOSE
LALINDE SUAREZ o quien haga sus veces en su calidad de presidente de
FIDUPREVISORA S.A., en los términos del articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto, téngase como buzédn de
notificacion judicial de la entidad demandada la siguiente:

notjudicial@fiduprevisocra.com.co
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8. NOTIFIQUESE POR ESTADO la presente providencia a la parte demandante,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA.

9. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido a la AGENCIA NACIONAL
DE LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 812 del C.G.P. Para tal efecto téngase como
direccion de buzon electronico de dicha entidad Ila  siguiente:

procesos@defensajuridica.qov.co

10. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE el presente auto al MINISTERIO
PUBLICO en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto téngase como direcciébn de buzdn

electronico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

11. REQUIERASE al apoderado de la parte demandante, para que manifieste en
forma expresa si acepta se le efectuen notificaciones electronicas para los efectos
del articulo 205 del C.P.A.C A

12. Conforme al numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.CA, fijese la suma de
cuarenta mil pesos ($40.000.00), como gastos ordinarios del proceso, los cuales
deberan ser consignados por la parte accionante en la cuenta que al efecto tiene
el Tribunal en el Banco Agrario de la ciudad, para lo cual se sefiala un término de
diez (10) dias contados a partir de la notificacidon del presente auto; con la

prevencion de lo sefialado en el articulo 178 ibidem.

13. En los términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del
CGP, una vez surtida la Ultima notificacion, MANTENGASE el expediente en
Secretaria durante el término comin de 25 dias, tiempo en el cual se debera
REMITIR de manera inmediata a través del servicio postal autorizado copia de la
demanda, sus anexos y de la presente providencia a las entidades demandadas y

al Ministerio Publico.

De conformidad con el paragrafo del articulo 3° del Decreto 1365 del 27 de junio
de 2013, la remision de la copia de la demanda, los anexos y la presente
providencia a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado se debera hacer

a traves del buzén electrénico para notificaciones judiciales.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Cucuta, catorce (14) de octubre del dos mil dieciséis (2016)

Radicacion numero: 54-001-23-33-000-2016-00227-00

Demandante: Nubia Isabel Quintero Quintero

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion — Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio
Terceros interesados: Departamento Norte de
Santander - Municipio San José de Cucuta -

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
ADMITIR la presente demanda, en virtud de lo previsto en el articulo 171 del
CPACA, presentada por la sefiora NUBIA ISABEL QUINTERO QUINTERO por
intermedio de apoderado judicial, contra la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por

cuanto la misma cumple con los requisitos para su admision.
I CONSIDERACIONES

1. Oportunidad para presentar la demanda: El literal d) del numeral 2° del
Articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 — Cdbdigo de Procedimiento Administrativo y

de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A., establece que: “Cuando se

pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera
presentarse dentro del término de cualro (4) meses contados a partir del dia
siguiente al de la comunicacion, nolificacion, ejecucion o pi;biicacién del acto
administrativo, segun el caso—salvo 1as /éxcepcion establecidas en otras

disposiciones legales.”

Conforme a lo anterior, observa el Despacho que la demanda fue presentada
oportunamente, pues como figura a folios 24 a 27 del expediente la Resolucion N°
0576 del 14 de septiembre de 2015, en la cual se ordend el pago de una cesantia
parcial a la docente NUBIA ISABEL QUINTERO QUINTERO, fue notificada el dia
18 de septiembre de 2015 razon por la cual contaba hasta el 19 de enero de 2016
para presentar la demanda en término, pero teniendo en cuenta que la solicitud de
congciliacion extrajudicial fue radicada el dia 11 de noviembre del 2015 (folio 34) la
parte accionante contaba con 69 dias después de celebrada la audiencia de
conciliacién para presentar la demanda en la Oficina de apoyo Judicial, y como la
audiencia de conciliacion extrajudicial fue declarada fallida el 05 de febrero de

2016 (folios 35) el término para radicarla vencia el dia 14 de abril de 2016, y como
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quiera que la demanda fue presentada el 11 de febrero del 2016 (folio 22v), la

misma se encuentra en término.

2. Competencia: E! Tribunal tiene competencia para conocer de esta

demanda en primera instancia, de conformidad con el numeral 2° del articulo 152
de la Ley 1437 de 2011, toda vez que la demanda de nulidad y restablecimiento
del derecho de la referencia se solicita el reconocimiento y pago de las cesantias
parciales de manera retroactiva, estableciéndose la cuantia de la demanda en
$36.227.192, monto que supera claramente los 50 SMLMV necesarios para que el
presente asunto sea de competencia de esta Corporacion, conforme lo dispuesto
en el numeral 2° del articulo 152 del CPACA.

3. Aptitud formal de la demanda: La demanda incoada cuenta con cada uno

de los presupuestos formales para su admision previstos en el articulo 162 del
CPACA, habida cuenta que en la misma se 1) indico la designacion de las partes y
sus apoderados (Fl. 4); 2) las pretensiones, expresadas de manera clara y precisa
(Fls. 4-5); 3) la relacion sucinta de los hechos (Fis. 5-6) 4) los fundamentos de
derecho (Fls. 6-14); 5) la peticion de pruebas que se pretendan hacer valer (FL
20); 8) la estimacion razonada de la cuantia (Fl. 21); 7) El lugar de notificacién de

las partes y los demandados (Fi. 22).

En consecuencia, se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de Nulidad y

Restablecimiento del Derecho.

2. TENGANSE como acto administrativo demandado la Resolucion No. 0576 del
14 de septiembre del 2015 suscrita por el Secretario de Despacho Area Direccion
Educativa de la Alcaldia Municipal de San José de Clcuta, por medio del cual se
ordend el pago de una cesantia parcial a la docente NUBIA ISABEL QUINTERO
QUINTERO.

3. TENGASE como parte demandante en el proceso de la referencia a la
sefiora NUBIA [SABEL QUINTERO QUINTERO y como parte demandada a la
Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo de Prestaciones Sociales del

Magisterio.

Asimismo, el Despacho accede a la solicitud elevada por la parte demandante en

libelo de demanda de vincular al Departamento Norte de Santander y al Municipio
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de San José de Cucuta a las resultas del proceso, en consecuencia se les vincula
en calidad de terceros interesados, respecto del primero por cuanto la
demandante fue nombrada por el Gobernador mediante Resolucién N° 201 del 07
de marzo de 1995; y del segundo por ser el ente que elabord el proyecto de
resolucion de reconocimiento de cesantia a través de la Secretaria de Educacion

correspondientes.

4. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al Ministro de Educacion
Nacional en su calidad de representante de la Nacion- Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio. Para tal efecto, téngase
como buzén de noftificacion judicial de la entidad demandada la siguiente:

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co.

5. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al sefior WILLIAM
VILLAMIZAR LAGUADO o quien haga sus veces en su calidad de Gobernador y
Representante del Departamento Norte de Santander, en los términos del articulo
199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto,
téngase como buzdn de notificacion judicial de la entidad demandada la siguiente:

qobernacion@nortedesantander.gov.co.

6. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al sefior CESAR ROJAS
AYALA en su calidad de ALCALDE DEL MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA,
en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
C.G.P. Para tal efecto, téngase como buzédn de notificacion judicial de la entidad

demandada la siguiente: contactenos@cucuta-nortedesantander.qov.co.

7. NOTIFIQUESE POR ESTADO la presente providencia a la parte demandante,

de conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA.

8. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido a la AGENCIA NACIONAL
DE LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto téngase como
direccion de  buzén electronico de dicha entidad la  siguiente:

procesos{defensajuridica.qgov.co

9. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE el presente auto al MINISTERIO PUBLICO
en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del

g
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C.G.P. Para tal efecto téngase como direccidon de buzdn electronico las

informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

10. REQUIERASE al apoderado de la parte demandante, para que manifieste en
forma expresa si acepta se le efectien notificaciones electronicas para los efectos
del articulo 205 del C.P.A.C.A.

11. Conforme al numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A fijese la suma de
cuarenta mil pesos ($40.000.00), como gastos ordinarios del proceso, los cuales
deberan ser consignados por la parte accionante en la cuenta que al efecto tiene
el Tribunal en el Banco Agrario de la ciudad, para lo cual se sefiala un término de
diez (10) dias contados a partir de la notificacién del presente auto; con la

prevencion de lo sefialado en el articulo 178 ibidem.

12. En los términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del
CGP, una vez surtida la dltima notificacion, MANTENGASE el expediente en
Secretaria durante el término comin de 25 dias, tiempo en el cual se debera
REMITIR de manera inmediata a fravés del servicio postal autorizado copia de la
demanda, sus anexos y de la presente providencia a las entidades demandadas y

al Ministerio Publico.

De conformidad con el paragrafo del articulo 3° del Decreto 1365 del 27 de junio
de 2013, la remisidn de la copia de la demanda, los anexos y la presente
providencia a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado se debera hacer

a traves del buzdn electronico para notificaciones judiciales.

13. Una vez vencido el anterior término y de acuerdo al articulo 172 del
C.P.A.C. A, corrase traslado de la demanda, a las entidades demandadas, a la

Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico.

14. De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA el
Departamento Norte de Santander - Municipio San José de Cucuta — Nacién —
Ministerio de Educacion — Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio,
DEBERAN allegar el expediente administrativo que contengan los antecedentes
administrativos que motivaron la presente actuacion so pena de aplicarse lo

contemplado en el inciso 3° ibidem.
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15. RECONOZCASE personeria para actuar a los profesionales en derecho
YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO, LAURA MARCELA LOPEZ QUINTERO,
MAYERLY ANDREA CABALLERO y KATHERINE ORDONEZ CRUZ, como
apoderados de la demandante, la sefiora NUBIA ISABEL QUINTERO QUINTERO,

en los términos previstos en el memorial poder visto a folios 1 al 3 del expediente.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

4g



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Clcuta, catorce (14) de octubre del dos mil dieciséis (2016)

Radicacion namero: 54-001-23-33-000-2016-00241-00

Demandante: Myriam Adriana Bautista Gamboa

Demandado: Departamento Norte de Santander - Nacién —
Ministerio de Educacion — Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
ADMITIR la presente demanda, en virtud de lo previsto en el articulo 171 del
CPACA, presentada por la sefiora MYRIAM ADRIANA BAUTISTA GAMBOA por
intermedio de apoderado judicial, contra el NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por

cuanto la misma cumple con los requisitos para su admision.
. CONSIDERACIONES

1. Oportunidad para presentar la_demanda: El literal d) del numeral 2° del
Articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 — Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A., establece que: “Cuando se

pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera
presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia
siguiente al de la comunicacién, notificacion, ejecucion o publicacion del acto
administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras

disposiciones legales.”

Conforme a lo anterior, observa el Despacho que la demanda fue presentada
oportunamente, pues como figura a folios 24 y 25 del expediente la Resolucién N°
03939 del 19 de octubre de 2015, en la cual se ordené el pago de una cesantia
parcial a la docente MYRIAM ADRIANA BAUTISTA GAMBOA, sin que se tenga
certeza de su notificacion, por lo cual se tendra como fecha de esta la de
expedicion del acto administrativo, razén por la cual contaba hasta el 20 de febrero
de 2016 para presentar la demanda en término, pero teniendo en cuenta que la
solicitud de conciliaciéon extrajudicial fue radicada el dia 17 de febrero del 2016
(folio 31) la parte accionante contaba con 03 dias después de celebrada la
audiencia de conciliacién para presentar la demanda en la Oficina de apoyo
Judicial, y como la audiencia de conciliacién extrajudicial fue declarada fallida el 22

de abril de 2016 (folio 31v) el término para radicarla vencia el dia 25 de abril de

4
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2016, y como quiera que la demanda fue presentada el 25 de abril del 2016 (folio

22v), la misma se encuentra en término.

2, Competencia: El Tribunal tiene competencia para conocer de esta

demanda en primera instancia, de conformidad con el numeral 2° del articulo 152
de la Ley 1437 de 2011, toda vez que la demanda de nulidad y restablecimiento
del derecho de la referencia se solicita el reconocimiento y pago de las cesantias
parciales de manera retroactiva, estableciéndose la cuantia de la demanda en
$34.786.927, monto que supera claramente los 50 SMLMV necesarios para que el
presente asunto sea de competencia de esta Corporacién, conforme lo dispuesto
en el numeral 2° del articulo 152 del CPACA.

3. Aptitud formal de la demanda: La demanda incoada cuenta con cada uno

de los presupuestos formales para su admisién previstos en el articulo 162 del
CPACA, habida cuenta que en la misma se 1) indico la designacién de las partes y
sus apoderados (Fl. 4); 2) las pretensiones, expresadas de manera clara y precisa
(Fls. 4-5); 3) la relacién sucinta de los hechos (Fls. 5-6) 4) los fundamentos de
derecho (Fls. 6-14); 5) la peticién de pruebas que se pretendan hacer valer (Fl.
20); 6) la estimaciéon razonada de la cuantia (FI. 20 y 21); 7) El lugar de

notificacién de las partes y los demandados (Fls. 21-22).

4. Vinculacion de terceros: Estima conveniente este Despacho que Ila

Fiduciaria Previsora S.A., FIDUPREVISORA S.A., comparezca al proceso como
tercero interesado, habida cuenta el contrato de fiducia suscrito entre la Nacién —
Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y FIDUPREVISORA S.A.

En consecuencia, se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho.

2. TENGANSE como acto administrativo demandado la Resolucién No. 03939 del
19 de octubre del 2015 suscrita por la Secretaria de Educacién del Departamento
Norte de Santander, por medio del cual se ordené el pago de una cesantia parcial
a la docente Sefiora Myriam Adriana Bautista Gamboa.

3. TENGASE como parte demandante en el proceso de la referencia a la
sefiora MYRIAM ADRIANA BAUTISTA GAMBOA y como parte demandada a el
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NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO - FIDUPREVISORA S.A.

Asimismo, el Despacho accede a la solicitud elevada por la parte demandante en
libelo de demanda de vincular al Departamento Norte de Santander a las resultas
del proceso, en consecuencia se vincula en calidad de tercero interesado por ser
el ente encargado a través de la Secretaria de Educaciéon correspondientes de

elaborar el proyecto de resolucion de reconocimiento de cesantias.

4. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al Ministro de Educacion
Nacional en su calidad de representante de la Nacion- Ministerio de Educacién
Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio. Para tal efecto, téngase
como buzdén de notificacion judicial de la entidad demandada la siguiente:

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co.

5. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al sefor WILLIAM
VILLAMIZAR LAGUADOQ o quien haga sus veces en su calidad de Gobernador y
Representante del Departamento Norte de Santander, en los términos del articulo
199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto,
téngase como buzdn de notificacion judicial de la entidad demandada la siguiente:

" gobernacion@nortedesantander.gov.co.

6. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al sefior JUAN JOSE
LALINDE SUAREZ o quien haga sus veces en su calidad de presidente de
FIDUPREVISORA S.A., en los términos del articulo 199 del C.P.ACA,
modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto, téngase como buzén de
notificacion judicial de la entidad demandada la siguiente:

notjudicial@fiduprevisora.com.co

7. NOTIFIQUESE POR ESTADO la presente providencia a la parte demandante,

de conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA.

8. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido a la AGENCIA NACIONAL
DE LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto téngase como
direccion de buzén electrénico de dicha entidad la  siguiente:

procesos@defensajuridica.gov.co

G\
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9. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE el presente auto al MINISTERIO PUBLICO
en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
C.G.P. Para tal efecto téngase como direccion de buzdén electronico las

informadas por los sefores Procuradores Judiciales Delegados.

10. REQUIERASE al apoderado de la parte demandante, para que manifieste en
forma expresa si acepta se le efectlien notificaciones electronicas para los efectos
del articulo 205 del C.P.A.C.A.

11. Conforme al numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A, fijese la suma de
cuarenta mil pesos ($40.000.00), como gastos ordinarios del proceso, los cuales
deberan ser consignados por la parte accionante en la cuenta que al efecto tiene
el Tribunal en el Banco Agrario de la ciudad, para lo cual se sefiala un término de
diez (10) dias contados a partir de la notificacién del presente auto; con la

prevencion de lo sefialado en el articulo 178 ibidem.

12. En los términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del
CGP, una vez surtida la Gltima notificacion, MANTENGASE el expediente en
Secretaria durante el término comun de 25 dias, en el cual se debera REMITIR de
manera inmediata a través del servicio postal autorizado copia de la demanda,
sus anexos y de la presente providencia a las entidades demandadas y al

Ministerio Publico.

De conformidad con el paragrafo del articulo 3° del Decreto 1365 del 27 de junio
de 2013, la remisién de la copia de la demanda, los anexos y la presente
providencia a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado se debera hacer

a través del buzoén electrénico para notificaciones judiciales.

13. Una vez vencido el anterior término y de acuerdo al articulo 172 del
C.P.A.C.A, cérrase traslado de la demanda, a las entidades demandadas, a la

Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico.

14. De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA el
Departamento Norte de Santander — Nacién — Ministerio de Educaciéon — Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio, DEBERAN allegar el expediente
administrativo que contengan los antecedentes administrativos que motivaron la

presente actuacion so pena de aplicarse lo contemplado en el inciso 3° ibidem.
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15. RECONOZCASE personeria para actuar a los profesionales en derecho
YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO, LAURA MARCELA LOPEZ QUINTERO,
MAYERLY ANDREA CABALLERO y KATHERINE ORDONEZ CRUZ, como
apoderados de la demandante, la sefiora GEORGINA OVALLES, en los términos

previstos en el memorial poder visto a folios 1 al 3 del expediente.

NOTIFIQUESE Y, CUMPLASE

HERNANDO AYA ARANDA
Magi

Y onetfen g las
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Cucuta, doce (12) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

Radicado No: 54-001-23-33-000-2015-00111-00
Accionante: Claudia Beatriz Hernandez Aguilar
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio — municipio
de San José de Cucuta
Tercero interesado: Fiduprevisora S.A.

Medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.

Visto el informe secretarial que aniecede y revisado el expediente de la referencia,
se encuentra recurso de apelacion presentado por el apoderado de la parte
demandante, obrante a folios 205 a 247 del expediente. Por ser procedente la
apelacién interpuesta contra la sentencia de fecha 27 de septiembre de 2016
proferida dentro del proceso de la referencia, habrd de concederse ante el

Honorable Consejo de Estado.

En consecuencia, CONCEDASE el recurso de apelacion presentado por el
apoderado de la parte actora ante el Honorable Consejo de Estado, previas las

anotaciones secretariales de rigor.

De ofra parte, observandose a folio 188 del expediente renuncia de poder
presentada por la Doctora SILVIA ROSA JAIME QUINTERO como apoderada de
la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio — Fiduprevisora S.A., el Despacho se abstiene de

imponerle sancién por su inasistencia a la audiencia igicial.

NOTIFIQUESE Y CUN




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, catorce (14) de octubre de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

EXPEDIENTE: 54-001-23-33-000-2015-00498-00
DEMANDANTE: MARIA CAROLINA PELAEZ SUESCUN
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG -
DEMANDADO: DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede y habiéndose surtido en debida forma el
tramite procesal consagrado en la Ley 1437 de 2011 “Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” —CPACA-, procedera el
Despacho a fijar fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 de dicho cuerpo normativo, razén por la cual se dispone:

1. FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dentro
del proceso de la referencia el dia 02 de noviembre de 2016, a partir de las
03:00 P.M., siendo de caracter obligatorio la asistencia a la misma de los
apoderados que ejercen representacion en esta controversia.

2. LIBRENSE los oficios de citacion respectivos, en los cuales deberan
constar las consecuencias de la inasistencia a la misma.

3. CIiTESE a la presente diligencia a los demas Magistrados de esta
Corporacién que integran la Sala de Decision de la cual es ponente el suscrito.

4. RECONOZCASE personeria a la Doctora Sonia Patricia Grazt Pico y al
Doctor Feliz Eduardo Becerra como apoderados principal y sustituto,
respectivamente, de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los
términos del memorial poder y anexos visto en folios 63 a 75 del expediente.

5. RECONOZCASE personeria al Doctor Gustavo Adolfo Davila Luna como
apoderado del DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER, en los términos del
memorial poder y anexos vistos en folios 81 a 86.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NRIQUE/BERNAL JAUREGUI . Mmm
Magistrado.-
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, catorce (14) de octubre de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-23-33-000-2015-00521-00

Demandante: GUILLERMO REYES VILLAMIZAR

Demandado: COLPENSIONES

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede y habiéndose surtido en debida forma el
tramite procesal consagrado en la Ley 1437 de 2011 “Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” —CPACA-, procedera el
Despacho a fijar fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 de dicho cuerpo normativo, razén por la cual se dispone:

1. FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dentro
del proceso de la referencia el dia 09 de noviembre de 2016, a partir de las
03:00 P.M., siendo de caracter obligatorio la asistencia a la misma de los
apoderados que ejercen representacion en esta controversia.

2. LIBRENSE los oficios de citacion respectivos, en los cuales deberan
constar las consecuencias de la inasistencia a la misma.

3. CITESE a la presente diligencia a los demas Magistrados de esta
Corporacion que integran la Sala de Decisidon de la cual es ponente el suscrito.

4. RECONOZCASE personeria a la Doctora Rocio Ballesteros Pinzon y a la
Doctora Laura Carolina Castro Lozano como apoderadas principal y sustituta de
COLPENSIONES, respectivamente, en los términos del memorial poder y anexos
vistos en folios 155 a 161 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

QUH BERNAL JAUREGUI
Madistrado.-

oY
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, trece (13) de octubre de dos mil dieciséis {(2016)

Ref.: Rad.. 54-001-33-33-002-2013-00555-01
Dte.: José Elpidio Ortega Ortega
Ddo.: Nacién — Ministerio de Educacidn Nacional — Municipio de San José
de Cucuta
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacion con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el framite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hernando Ayala Pefiaranda, integrante de esta
Sala de Decision, quien fungia como Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito
de Cucuta al momento de conocer el proceso de la referencia en el tramite de
primera instancia, declard encontrarse impedido por estar incurso en la causal
contemplada en el numeral 2° del articulo 130 del C.P.A.C.A., toda vez que
guardaba parentesco en segundo grado de consanguinidad con el Doctor Jerénimo
Ayala Pefiaranda quien en otrora se desempefiaba comeo servidor pUblico en el nivel
directivo del ente territorial demandado.

Sin embargo, es de precisar que los motives que dieron lugar a la declaratoria de
tal impedimento no subsisten en la actualidad, puesto que el prenombrado ya no
funge como Secretario de Despacho del Municipio de San José de Cucuta, situacion
que fue resuelta dentro del proceso radicado 54-001-33-33-002-2014-01580-01, en
el cual ante la manifestacion del Magistrado en ese sentido, le fue declarado
infundado el impedimento.

Asi las cosas, se colige que la causal de impedimento referida ha desaparecido,

pues no existiria un interés directo por parte del ex funcionario, motivo por el cual el
Magistrado Hernando Ayala Pefaranda integrara esta Sala de Decision.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia seis (06) de noviembre de 2013,
siendo admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se procedid

1y
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a dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la demanda en la
audiencia inicial celebrada el cinco (05) de abril de 2016 por el Juzgado Tercero
Administrativo Oral de Cucuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacién en contra de la referida providencia,
el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este Tribunal mediante
auto adiado tres (03) de mayo de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la parte
demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencién de desistir de las
pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho de no
ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral 4° del
Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULOQ 314. DESISTIMIENTQO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia ©
casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquelios casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, 0 si solo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

£n los procesos de desiinde y amojonamiento, de division de bienes comimnes,
de disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opusc a la demanda, y no impedira que se
promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuaré ante el mismo juez cualquiera que fuere su
clantia,
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Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo. ..

(...)

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las
partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las
copias para dicho recurso no se han remiticlo al superior, o ante el secretario
de este en el caso contrario.

£l auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
fos siguientes casos:!

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
esten vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
gue de forma condicionada presente el demandaiite respecto de no ser
condenado en costas v periuicios. De la solicitud del demandante se corrers
traslado al demandado por tres (3) dias v, en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Sino hay oposicion, el juez
decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya la
Sala)

A partir del analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales surtidas
durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos obrantes en
el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los apoderados de
la parte actora, los mismos se encuentran facultados expresamente para presentar
el desigtimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el traslado para
los efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del Codigo General del
Proceso, no hubo oposicién por parte de las entidades accionadas, pues optaron
por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacién de la sentencia, se entendera que comprende el del recurso,
estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en consecuencia, asi
habra de declararse.
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De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y en
consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No. 003 del 13 de octubre de 20716)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente; CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Chcuta, trece {(13) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2013-00556-01

Dte.: Marco Antonio Lizarazo Lagos
Ddo.: Nacion — Ministerio de Educaciéon Nacional — Municipio de San José
de Cdacuta

Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacion con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hernando Ayala Peflaranda, integrante de esta
Sala de Decision, quien fungia como Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito
de Cuacuta al momento de conocer el proceso de la referencia en el tramite de
primera instancia, declard encontrarse impedido por estar incurso en la causal
contemplada en el numeral 2° del articulo 130 del C.P.ACA,, toda vez que
guardaba parentesco en segundo grado de consanguinidad con el Doctor Jerénimo
Ayala Penaranda quien en ofrora se desempefiaba como servidor publico en el nivel
directivo del ente territorial demandado.

Sin embargo, es de precisar que los motives que dieron lugar a la declaratoria de
tal impedimento no subsisten en la actualidad, puesto que el prenombrado ya no
funge como Secretario de Despacho del Municipio de San José de Clcuta, situacion
gue fue resuelta dentro del proceso radicado 54-001-33-33-002-2014-01580-01, en
el cual ante la manifestacion del Magistrado en ese sentido, le fue declarado
infundado el impedimento.

Asi las cosas, se colige que la causal de impedimento referida ha desaparecido,

pues no existiria un interés directo por parte del ex funcionario, motivo por el cual el
Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda integrara esta Sala de Decision.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia seis (06) de noviembre de 2013,
siendo admitida la misma v surtido el tramite procesal correspondiente, se procedid




2

Rad: 54-001-33-33-002-2013-00556-01
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a dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la demanda en la
audiencia inicial celebrada el cinco (05) de abril de 2016 por el Juzgado Tercero
Administrativo Oral de Cucuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacion en contra de la referida providencia,
el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este Tribunal mediante
auto adiado tres (03) de mayo de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la parte
demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir de las
pretensiones de la demanda, condicionando tal actuaciéon procesal al hecho de no
ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral 4° del
Cdodigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslade a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 vy 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccién por remision del articulo 306 del C.P A.C A, los cuales rezan:

"ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. Fl demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o
casacion, se entendera que comprende el del recurso.

Eldesistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los
mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en é/,

Enlos procesos de desiinde y amojonamiento, de division de bienes comunes,
de disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimientc no producira efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opusc a la demanda, y nc impedird que se
promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdc de las partes, y s6lo
perjudica a la persona qgue lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de Ja demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion. que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia,
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Cuando el demandante sea la Nacién. un departamento o municipio, el
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo. ..

()

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las
partes podran desistir de los recursos interpuestos y de fos incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentard ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las
coplas para dicho recurso no se hai remitido al superior, o ante el secretario
de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenaréd en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes ast lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se¢ desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
estén vigentes medidas caulelares.

4. Cuando sl demandado no se gponga al desistimienio de jas pretensionss
que de formma condicionada presente el demandanie respecto de no ser
condenado en costas v perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd
fraslado al demandado por lres (3} dias vy, en caso de oposicion, ef juez se
abstendrd de aceptar e desistimiento asi solicitado. Sino hav oposicion, el juez
decretard ef desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya la
Sala)

A partir del analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales surtidas
durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos obrantes en
el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los apoderados de
la parte actora, los mismos se encuentran facultados expresamente para presentar
el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el traslado para
los efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del Codigo General del
Proceso, no hubo oposicion por parte de las entidades accionadas, pues optaron
por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimientc se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia, se entendera que comprende el del recurso,
estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en consecuencia, asi
habra de declararse.

L3S



4

Rad: 54-001-33-33-002-2013-00556-01
Actor: Marco Antonio Lizarazo Lagos
Auto acepta desistimiento

De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y en
consecuencia se dejara en firme la providencia materia de! mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.
TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de

origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No. 003 del 13 de octubre de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clcuta, trece (13) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2013-00558-01

Die.: Myriam Pabdn Suarez
Ddo.: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional - Municipio de San José
de Cucuta

Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de Ia
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacion con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el framite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hernando Ayala Pefaranda, integrante de esta
Sala de Decision, quien fungia como Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito
de Cucuta al momento de conocer el proceso de la referencia en el tramite de
primera instancia, declard encontrarse impedido por estar incurso en la causal
contemplada en el numeral 2° del articulo 130 del C.P.A.CA. toda vez gue
guardaba parentesco en segundo grado de consanguinidad con el Doctor Jeronimo
Ayala Pefiaranda quien en otrora se desempefiaba como servidor publico en el nivel
directivo del ente territorial demandado.

Sin embargo, es de precisar que los motivos que dieron lugar a la declaratoria de
tal impedimento no subsisten en la actualidad, puesto que el prenombrado ya no
funge como Secretario de Despacho del Municipio de San José de Cucuta, situacion
que fue resuelta dentro del proceso radicado 54-001-33-33-002-2014-01580-01, en
el cual ante la manifestacidén del Magistrado en ese sentido, le fue declarado
infundado el impedimento.

Asl las cosas, se colige que la causal de impedimento referida ha desaparecido,

pues no existiria un interés directo por parte del ex funcionario, motivo por el cual el
Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda integrara esta Sala de Decision.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia seis (06) de diciembre de 2013,
siendo admitida la misma vy surtido el tramite procesal correspondiente, se procedio
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a dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la demanda en la
audiencia inicial celebrada el cinco (05) de abril de 2016 por el Juzgado Tercero
Administrativo Oral de Cucuta.

La parte actora interpuso recurse de apelacidn en contra de la referida providencia,
el cual es concedido por el A quo vy remitido el expediente a este Tribunal mediante
auto adiado tres (03) de mayo de 20186.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la parte
demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencién de desistir de las
pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho de no
ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral 4° del
Cédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin gue hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remisién del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

"ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o
casacién, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aguellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los
mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a fla totalidad de las pretensiones, o si solo
proviene de alguno de Jos demandantes, el proceso continuara respecto de las
prefensiones y personas no comprendidas en él.

£n los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes,
de disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a fa demanda, y no impedird que se
promueva posteriormente el mismo proceso.

£l desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo
perjudica a la persona que Jo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.
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Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el
desistimiento deberé estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobiemo Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo. ..

()

ARTICULQ 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES, Las
partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las
copias para dicho recurso no se han remitido al superior, 0 ante el secretario
de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
08 siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo hayea
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponqa al desistimiento de las pretensiones
qgue de forma condicionada presente e demandante respecto de no ser
condenado en costas v perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
rasiado al demandado por fres (3) dias v, en caso de oposicion, el jusz se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. S5ino hay cposicion, el jugz
decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya la
Sala)

A partir del analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales surtidas
durante el tramite del medio de control invocado y de jos documentos obrantes en
el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los apoderados de
la parte actora, los mismos se encuentran facultados expresamente para presentar
el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el traslado para
los efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del Codigo General del
Proceso, no hubo oposicién por parte de las entidades accionadas, pues optaron
por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacién de la sentencia, se entendera que comprende el del recurso,
estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en consecuencia, asi

habra de declararse.
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De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En merito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y en
consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.
TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de

origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
{(Providencia aprobada en Sala de Decisién, OrgyNo. 3 del 13 de octubre de 2016)

E. BERNAL JAUREGUI
Magiptrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cicuta, trece (13) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00519-01
Dte.: José Jaime Alvarez Jordan
Ddo.: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Municipio de San

José de Cucuta
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relaciéon con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hernando Ayala Pefiaranda H. Magistrado
de esta Corporacion e integrante de esta Sala de Decision Oral No. 3, manifesto
mediante oficio fechado 08 de agosto de 2016, encontrarse impedido por estar
incurso en la causal 12 de impedimento prevista en el articulo 130 del C.P.A.C.A,,
toda vez que mantiene un vinculo de parentesco dentro del segundo grado de
consanguinidad con Jerénimo Ayala Pefiaranda, quien expidié en su condicion de
servidor publico del ente territorial el acto administrativo demandado del cual se
pretende se declare la nulidad en el presente proceso.

En ese orden, mediante auto adiado 12 de agosto de 2016, de los hechos
expuestos por el prenombrado, se consideré razéon suficiente para declarar
fundado el impedimento por él propuesto, y como consecuencia de ello, separarlo
del conocimiento del presente asunto.

Asi las cosas, el Magistrado Hernando Ayala Penaranda no conformara la
presente Sala de Decision.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia veintisiete (27) de enero de
2014, siendo admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se
procedié a dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la
demanda en la audiencia inicial celebrada el dieciocho (18) de febrero de 2016 por
el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Descongestion de Clcuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacion en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual mediante auto del 09 de febrero de 2016.
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Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuaciéon procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccién por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacién de la sentencia o casacién, se entenderd que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o Si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisién de bienes
comunes, de disolucién o liquidacién de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
y no impedira que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencién, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el
desistimiento deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

(...)

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demdés actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.
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El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el
secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares

practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3) dias y. en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente
para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el
traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del
Codigo General del Proceso, no hubo oposicion por parte de las entidades
accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia, se entenderd que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse.

De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisiéon Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

A
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RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacién interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.
TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado

de origen, previa las anotaciones secretariales de rigor

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisiéon Qral.No. 3 del 13 de octubre de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIiAZ
San José de Cucuta, trece (13) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-003-2013-00544-01
Dte.: Edward Ortiz
Ddo.: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Municipio de San José
de Cucuta.
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacion con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la

parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

ANTECEDENTES
La demanda de la referencia fue presentada e dia cinco (05) de noviembre de 2013,
siendo admitida la misma y surticl: e! trAmite procesal correspondiente, se procedio
a dictar sentencia de primera instancic: negando las suplicas de la demanda en la
audiencia inicial celebrada el doce (12) de abril de 2016 por el Juzgado Tercero

Administrativo Oral de Cucuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacién en contra de la referida providencia,
el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este Tribunal mediante
auto adiado tres (03) de mayo de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la parte
demandante presenta un escrito en el cuai manifiesta su intencién de desistir de las
pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho de no
ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral 4° del

Caodigo General del Proceso.
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De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido

pronunciamiento alguno al respecto

CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cdédigo General del Proceso aplicables en esta

jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que
comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda
en todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria
habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el
desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si
sbélo proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara
respecto de las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojcnamiento, de division de bienes
comunes, de disoluciéon o liquidacion de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira
efectos sin la anuencia de la parte dermandada, cuando esta no se opuso
a la demanda, y no impediréa que se promueva posteriormente el mismo
proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y
Solo perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tréamite de la
reconvencion, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere
Su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el
desistimiento deberéa estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobiemo Nacional, el gobernador o el alcalde
respectivo...

(.-)

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de ios recursos interpuestos
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y de los incidentes, las excepciones y los demas actos procesales que
hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del
mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien
desistio, lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas
cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo
haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable
ejecutoriada y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el _demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en
caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no_hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin
condena en costas y expensas...” (Subraya la Sala)

A partir del analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales surtidas
durante el tramite del medio de contro! invocado y de los documentos obrantes en
el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los apoderados de
la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente para presentar
el desistimiento que tuvo lugar. De iguai manera, que al correrse el traslado para los
efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del Codigo General del
Proceso, no hubo oposicion por parte de las entidades accionadas, pues optaron

por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia, se entendera que comprende el del recurso,
estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en consecuencia, asi

habra de declararse.

T
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De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316

ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacién interpuesto por la
parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y en

consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.
SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de

origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No. 003 del 13 de octubre de 2016)

Magigtrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Cucuta, catorce (14) de octubre de dos mil dieciséis

(20186)
Radicado: 54-001-33-33-004-2012-00084-01
Actor: Cristian José Quintero Orozco
Demandado: Nacion- Ministerio De Defensa- Ejército Nacional
ehagerans e i
Medio de Control de Nulidad y Restablecimi cho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacion interpuestc por el apoderado de la parte demandante contra la
sentencia de fecha cinco (05) de agosto de dos mil dieciséis (2016), proferida por
el Juzgado Cuarto Administrativo Oral De Cucuta, que no accedid a las

pretensiones de la demanda.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase

como direccion de buzén electronico las iftgrmadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

NOTIFIQUESE/Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Cucuta, catorce (14) de octubre de dos mil dieciséis

{2016)
Radicado: 54-001-33-33-004-2013-00873-01
Actor: Doris Rocio Uribe Diaz
Demandado: Universidad Francisco De Paula Santander

Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante contra la
sentencia de fecha once (11) de agosto de dos mil dieciséis (2016), proferida por
el Juzgado Cuarto Administrativo Del Circuito De Cucuta, que no accedi6é a las

pretensiones de la demanda.

Por secretaria notifiquese la admisidn del recurso de apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal ~ Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase
como direccidon de buzon electronico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

NOTIFIQUESE Y PLASE

N
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Conjuez Sustanciador Armando Quintero Guevara
San José de Cucuta, catorce (14) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.  Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 54001-23-33-000-2015-00247-00
Actor: Raul Argenis Contreras
Demandado: Nacién - Procuraduria General de la Nacién

Visto el informe secretarial que antecede y habiéndose corregido la demanda como se
observa a folios 110 y 111 del plenario, considera el despacho que la misma retne los
requisitos y formalidades de Ley, por consiguiente se dara tramite a la admision de la
demanda.

En consecuencia se dispone:

1.) Admitase la demanda de Ia referencia, ejercida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho.

2.) Ténganse como actos administrativos demandados los siguientes:

o Oficio SG 004229 del 08 de septiembre de 2014, expedido por la Secretaria General de la
Procuraduria General de la Nacion, por medio del cual concluye que la pretension del 30%
del salario basico, para efectos de cuantificar la prima especial que debia ser adicionada al
salario basico, a partir del 1 de enero de 1993 hasta la fecha de retiro, no eran
procedentes.

e Resolucion No. 921 del 5 de diciembre de 2014, expedido por la Procuraduria General de
la Nacion, por medio del cual resolvio el recurso de reposicion y en consecuencia confirmo
el oficio SG No. 004229 del 8 de septiembre de 2014.

3.) Téngase como parte demandante a RAUL ARGENIS CONTRERAS, identificado con la
cédula de ciudadania No. 17.100.754 de Bogota.

4.) Téngase como parte demandada a la Nacion - Procuraduria General de la Nacion.
5.) Notifiquese por estado la presente providencia a la parte demandante. De igual manera y

de conformidad con lo establecido en el articulo 205 del CPACA, notifiquese al correo
electronico hgarciaperdomo@hotmail.com.

6.) Conforme al numeral 4° del articulo 171 del CPACA, fijese la suma de OCHENTA MIL
PESOS ($80.000.00), como gastos ordinarios del proceso, que deberan ser consignados por
el demandante, en el del Banco Agrario cuenta de ahorros depodsitos para gastos del proceso
No 45101200201-9 convenio 11275, que al efecto tiene la Corporacion, para lo cual se sefiala
un término de de diez (10) dias, contados a partir de la ejecutoria de la presente providencia;
con la prevencién de lo sefialado en el articulo 178 ibidem,
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7.) Notifiquese personalmente este auto al sefor al Ministerio Piblico en los términos del
articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP. Para tal efecto téngase
como direccion de buzdn electrénico la informada por los Procuradores Judiciales Delegados.

8.) Notifiquese personalmente este proveido a la NACION - PROCURADURIA GENERAL
DE LA NACION, en los términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612
del CGP. Para tal efecto téngase como direccion de buzon electronico de dicha entidad la
siguiente: procesosjudiciales@procuraduria.gov.co.

9.) PONGASE de presente a la entidad accionada, la obligatoriedad de dar cumplimiento a lo
previsto en el paragrafo 1 del articulo 175 del CPACA, so pena de la consecuencia juridica alli
establecida.

10.) Notifiquese personalmente este proveido a la Agencia Nacional de la Defensa
Juridica del Estado, en los términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo
612 del CGP. Para tal efecto téngase como direccion de buzon electronico de dicha entidad
la siguiente: procesos@defensajuridica.gov.co.

11.) En los términos del articulo 172 del CPACA, cérrase traslado de la demanda, a la
Nacion — Procuraduria General de la Nacion, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y al Ministerio Publico.

12.) Recondzcase personeria para actuar al doctor HERNANDO GARCIA PERDOMO, como

apoderado de la parte actora en los términos y para los efectos del memorial - poder
conferido (fl. 111).

NOTIFIQUESE Y QUMPLASE

ARMANDO QUINTERO GUEVA
Conjuez
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, catorce (14) de octubre de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-23-33-000-2015-00378-00

Demandante: Palmas Catatumbo S.A.

Departamento Norte de Santander — Nacién -
Ministerio de Defensa — Policia Nacional — Ejército
Nacional — Municipio de Tiba — Presidencia de la
Demandado: Republica — Ministerio de Agricultura

Medio de control: Reparacion Directa

Visto el informe secretarial que antecede y habiéndose surtido en debida forma el
tramite procesal consagrado en la Ley 1437 de 2011 “Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” —CPACA-, procedera el
Despacho a fijar fecha y hora para la celebracién de la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 de dicho cuerpo normativo, razén por la cual se dispone:

1. FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dentro
del proceso de la referencia el dia 18 de enero de 2017, a partir de las 09:30
A.M., siendo de caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados
que ejercen representacion en esta controversia.

2. LIBRENSE los oficios de citacion respectivos, en los cuales deberan
constar las consecuencias de la inasistencia a la misma.

3. RECONOZCASE personeria a la Doctora Ana Marcela Carolina Garcia
Carrillo como apoderada de la NACION — MINISTERIO DE AGRICULTURA Y
DESARROLLO RURAL, en los términos y para los efectos del memorial poder y
anexos visto en folios 869 a 873 del expediente.

4. RECONOZCASE personeria a la Doctora Linda Constanza Forero Ruiz
como apoderada de la NACION — DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA
PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA - PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, en los
términos y para los efectos del memorial poder y anexos visto en folios visto a
folios 1222 a 1226 del expediente.

5. RECONOZCASE personeria al Doctor Fabian Dario Parada Sierra como
apoderado principal y a los doctores Elkin Hernan Cifuentes Bustamante, Oscar
Javier Alarcon Chacoén y Wolfan Omar Sampayo Blanco como apoderados
sustitutos de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL, en
los términos y para los efectos del memorial poder y anexos vistos a folios 924 a
934 del expediente.

6. RECONOZCASE personeria a la Doctora Maura Carolina Garcia Amaya
como apoderada de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL, en los términos y para los efectos del memorial poder y anexos vistos
en folios 1031 a 1047 del expediente.

7. RECONOZCASE personeria a la Doctora Liliana Silva Alvarez como
apoderada del DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER, en los términos y
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para los efectos del memorial poder y anexos vistos en folios 1233 a 1238 del
expediente.

8. RECONOZCASE personeria a la Doctora Mariana de Jesus Hernandez
Villamizar como apoderada del MUNICIPIO DE TIBU, en los términos y para los
efectos del memorial poder y anexos vistos en folios 1248 a 1251 del expediente.

NOTIFIQUESE.Y CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Cucuta, catorce (14) de octubre del dos mil dieciséis (2016)

Radicacion numero: 54-001-23-33-000-2016-00270-00

Demandante: Ernesto Camilo Cahuana Pinto
Demandado: ESE Hospital Regional Norte de Tibu
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
ADMITIR la presente demanda, en virtud de lo previsto en el articulo 171 del
CPACA, presentada por el sefior ERNESTO CAMILO CAHUANA PINTO por
intermedio de apoderado judicial, contra la ESE HOSPITAL REGIONAL NORTE

DE TIBU, por cuanto la misma cumple con los requisitos para su admision.
i CONSIDERACIONES

1. Oportunidad para presentar la_demanda; El literal ¢) del numeral 1° del
Articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 — Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A., establece que la demanda se

podra presentar en cualquier tiempo cuando se dirija contra actos que reconozcan

0 nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas.

En el presente asunto las pretensiones de la demanda se encuentran
encaminadas a que se declare la nulidad del acto contenido en el oficio N° GER-
HRN-0020 de fecha 25 de enero de 2016, mediante el cual se negd la declaratoria
de la relacién laboral entre ERNESTO CAMILO CAHUANA PINTO vy la ESE
HOSPITAL REGIONAL NORTE DE TIBU, como el pago de salarios, acreencias
laborales y prestaciones sociales; o que constituye una prestacion periddica, por

lo que la demanda se puede presentar en cualquier tiempo.

2. Competencia: ElI Tribunal tiene competencia para conocer de esta

demanda en primera instancia, de conformidad con el numeral 2° del articulo 152
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de la Ley 1437 de 2011, toda vez que la demanda de nulidad y restablecimiento
del derecho de la referencia se solicita el reconocimiento de una relacién laboral y
pago de salarios, acreencias laborales y prestaciones sociales dejados de percibir;
asi mismo, el articulo 157 precisa que la estimacion de la cuantia se establece de
acuerdo con la pretensidn mayor al momento de la presentacion de la demanda y
que cuando se reclame el pago de prestaciones periédicas de término indefinido,
la cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda por tal concepto
desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de
tres (3) anos, estableciéndose la cuantia de la demanda por la pretensién mayor,
es decir, la indemnizacién por no consignacién de cesantias por $336.285.000,
suma que supera el monto de los 50 SMLMV necesarios para que el presente

asunto sea de competencia de esta Corporacion.

3. Aptitud formal de la demanda: La demanda incoada cuenta con cada uno

de los presupuestos formales para su admisién previstos en el articulo 162 del
CPACA, habida cuenta que en la misma se 1) indicé la designacion de las partes y
sus apoderados (Fl. 3); 2) las pretensiones, expresadas de manera clara y precisa
(Fls. 6-7); 3) la relacion sucinta de los hechos (Fls. 3-8) 4) los fundamentos de
derecho (FlL. 7); 5) la peticidn de pruebas que se pretendan hacer valer (Fl. 14); 6)
la estimacion razonada de la cuantia (Fl. 15, 32-49); 7) El lugar de notificacion de

las partes y los demandados (Fl. 16).
En consecuencia, se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de Nulidad y

Restablecimiento del Derecho.

2. TENGANSE como acto administrativo demandado el oficio No. GER-HRN-0020
del 25 de enero del 2016 suscrita por la Gerente del ESE Hospital Regional Norte
de San José de Tibu, por medio del cual se negd la declaratoria de la relacién
laboral entre el demandante y la ESE HOSPITAL REGIONAL NORTE DE TIBU.

3. TENGASE como parte demandante en el proceso de la referencia al sefior
ERNESTO CAMILO CAHUANA PINTO y como parte demandada al ESE

HOSPITAL REGIONAL NORTE DE TIBU.

4. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al Gerente del ESE Hospital
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Regional Norte de San José de Tibu, en su calidad de representante y/o a quien
haga sus veces. Para tal efecto, téngase como buzdn de notificacion judicial de la

entidad demandada la siguiente: eseregionalnorte@yahoo.com.

5. NOTIFIQUESE POR ESTADO la presente providencia a la parte demandante,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA.

6. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE el presente auto al MINISTERIO PUBLICO
en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
C.G.P. Para tal efecto téngase como direccion de buzdn electrénico las

informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

7. REQUIERASE al apoderado de la parte demandante, para que manifieste en
forma expresa si acepla se le efectien notificaciones electronicas para los efectos
del articulo 205 del C.P.A.C.A.

8. Conforme al numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A, fijese la suma de
cuarenta mil pesos ($40.000.00), como gastos ordinarios del proceso, los cuales
deberan ser consignados por la parte accionante en la cuenta que al efecto tiene
el Tribunal en el Banco Agrario de la ciudad, para lo cual se sefiala un término de
diez (10) dias contados a partir de la notificacidon del presente auto; con la

prevencion de lo sefialado en el articulo 178 ibidem.

9. En los términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del
CGP, una vez surtida la ultima notificacion, MANTENGASE el expediente en
Secretaria durante el término comun de 25 dias, en el cual se debera REMITIR de
manera inmediata a través del servicio postal autorizado copia de la demanda,
sus anexos y de la presente providencia a las entidades demandadas y al

Ministerio Publico.

11. Una vez vencido el anterior término y de acuerdo al articulo 172 del
C.P.ACA, cbérrase traslado de la demanda, a la entidad demandada y al

Ministerio Publico.

12. De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA el ESE
Hospital Regional Norte de Tibu, DEBERA allegar el expediente administrativo
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que contengan los antecedentes que motivaron la presente actuaciéon so pena de

aplicarse lo contemplado en el inciso 3° ibidem.

13. RECONOZCASE personeria para actuar a los profesionales en derecho LUIS
GREGORIO SANABRIA JAIMES y DIEGO ALEJANDRO SANABRIA
CASTANEDA, como apoderados del demandante, en los términos previstos en el

memorial poder visto a folios 1 al 3 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Cucuta, catorce (14) de octubre del dos mil dieciséis (2016)
Radicacion numero: 54-001-23-33-000-2016-00280-00
Actor: ISBELIA PENARANDA DE VALERO

Demandado: INSTITUTO DEPARTAMENTAL DE SALUD DE
NORTE DE SANTANDER

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a ADMITIR la presente demanda, en virtud de lo previsto en
el articulo 171 del CPACA, presentada por las sefiora ISBELIA PENARANDA DE
VALERO a través de apoderado judicial, contra, el INSTITUTO
DEPARTAMENTAL DE SALUD DE NORTE DE SANTANDER por cuanto la

misma cumple con los requisitos para su admision.

L. CONSIDERACIONES

1- Oportunidad para presentar la demanda:

El literal d) del numeral 2° del Articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 — Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A.,
establece que cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento el término para
presentar la demanda sera de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente
al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto administrativo

discutido.

Conforme a lo anterior, observa el Despacho que la demanda fue presentada
oportunamente, pues como se ve a folio 28 del expediente, el oficio No. 938 en el
cual el INSTITUTO DEPARTAMENTAL DE SALUD DE NORTE DE SANTANDER
sefiala no esta obligado a reconocer ni a consignar suma alguna a la demandante

por pago de cesantias retroactivas...” fue notificada el 22 de julio del 2015, por lo
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que el demandante tenia hasta el 22 de noviembre del 2015 para presentar la
demanda, no obstante la caducidad fue interrumpida con la solicitud de
conciliacion extrajudicial presentada el 21 de octubre del 2015, fl 97, por lo cual
faltaria por computarse treinta y un (31) dias para completar los cuatro meses de
caducidad, una vez declarada fallida con fecha dos (02) de diciembre de 2015, a
partir del dia siguiente se reanuda el conteo, por lo tanto el plazo para presentar la
demanda seria hasta 04 de enero de 2016 y como quiera que la misma fue
presentada el tres (03) de diciembre de 2015, se advierte que se encontraba en

término.

2 Competencia:

2. El Tribunal tiene competencia para conocer en primera instancia, de
conformidad con el numeral 2° del articulo 152 de la Ley 1437 de 2011, toda vez
qgue la cuantia en la nulidad y restablecimiento del derecho que se solicita, hace
referencia al reconocimiento y pago de las cesantias retroactivas por el tiempo
laborado por la demandante, la que supera los 50 salarios minimos legales
mensuales vigentes, expresados en la norma. Teniendo en cuenta que la suma
estimada en la demanda por cesantias retroactivas dejadas de percibir es de
SETENTA MILLONES OCHOCIENTOS OCHENTA MIL SEISCIENTOS DOCE
PESOS CON CUARENTA Y CUATRO CENTAVOS ($70.880.612,44), lo que

equivale a 103,10 salarios minimos legales mensuales vigentes (SMLMV).

3. Aptitud formal de la demanda: L. a demanda incoada cuenta con cada uno

de los presupuestos formales para su admision previstos en el articulo 162 del
CPACA, habida cuenta que en la misma se 1) indicé la designacién de las partes y
sus apoderados (Fl. 02) las pretensiones, expresadas de manera clara y precisa
(FI. 02) la relacién sucinta de los hechos (Fl. 03) los fundamentos de derecho y
concepto de violacién (Fis. 5-19,23) la peticién de pruebas que se pretendan hacer
valer (Fls. 23,24) la estimacién razonada de la cuantia (Fl.24) el lugar de

notificacion de las partes y los demandados (Fls.24,25).

En consecuencia, se dispone:

1) ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho

2) Ténganse como acto administrativo demandado el siguiente:



El oficio numero 938 fecha 21 de julio de 2015 mediante cual se negd el
reconocimiento del pago de retroactivo de las cesantias a la sefiora ISBELIA
PENARANDA DE VALERO.

3) Téngase como parte demandante en el proceso de la referencia a la sefiora
ISBELIA PENARANDA DE VALERO, y como parte demandada al INSTITUTO
DEPARTAMENTAL DE SALUD DE NORTE DE SANTANDER representado por el
doctor JAVIER ORLANDO PRIETO PENA, en su calidad de director de la entidad,

0 quien haga sus veces.

4) NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante del
INSTITUTO DEPARTAMENTAL DE SALUD DE NORTE DE SANTANDER en los
términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.
Para tal efecto, téngase como buzén de notificacion judicial de la entidad

demandada la siguiente: notificacionesjudiciales@ids.gov.co.

5) Notifiguese por estado la presente providencia a la parte demandante. Y
téngase en cuenta el buzén electronico del apoderado de la parte actora

wagal7@hotmail.com para los efectos del articulo 205 del CPACA.

6) NOTIFIQUESE PERSONALMENTE el presente auto al MINISTERIO PUBLICO
en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
C.G.P. Para tal efecto téngase como direccibn de buzén electrénico Ias

informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados

7) Conforme al numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A, fijese la suma de
sesenta mil pesos ($60.000.00), como gastos ordinarios del proceso, los cuales
deberan ser consignados por la parte accionante en la cuenta que al efecto tiene
el Tribunal en el Banco Agrario de la ciudad, para lo cual se sefiala un término de
diez (10) dias contados a partir de la notificacion del presente auto; con Ila

prevencion de lo sefalado en el articulo 178 ibidem.

8) En los términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del
CGP, una vez surtida la Gltima notificacion, MANTENGASE el expediente en
Secretaria durante el término comun de 25 dias, en el cual se debera REMITIR de
manera inmediata a través del servicio postal autorizado copia de la demanda,

sus anexos y de la presente providencia al demandado, al Ministerio Publico.
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9) Una vez vencido el anterior término y de acuerdo al articulo 172 del C.P.A.C.A,,
céorrase traslado de la demanda, a la entidad demandada, los terceros
interesados, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Publico.

10) De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA, el INSTITUTO
DEPARTAMENTAL DE SALUD DE NORTE DE SANTANDER, DEBERA allegar
al expediente los antecedentes administrativos que motivaron la presente

actuacion so pena de aplicarse lo contemplado en el inciso 3° ibidem.

11) RECONOZCASE personeria para actuar al profesional en derecho WILLIAM
AUGUSTO GARCIA ARDILA, como apoderado de la parte demandante, conforme

y para los efectos del memorial poder visto al folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CU

HERNANDO AY

Oneyda




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Cucuta, catorce (14) de octubre del dos mil dieciséis (2016)

Radicacion nimero: 54-001-23-33-000-2016-00273-00

Demandante: Georgina Ovalles

Demandado: Naciéon — Ministerio de Educacion — Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
ADMITIR la presente demanda, en virtud de lo previsto en el articulo 171 del
CPACA, presentada por la sefiora GEORGINA OVALLES por intermedio de
apoderado judicial, contra el NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por cuanto la misma cumple

con los requisitos para su admision.
i CONSIDERACIONES

1. Oportunidad para presentar la demanda: El literal d) del numeral 2° del
Articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 — Cddigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A., establece que: “Cuando se

pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera
presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia
siguiente al de la comunicacion, notificacion, efecucion o publicacion del acto
administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras

disposiciones legales.”

Conforme a lo anterior, observa el Despacho que la demanda fue presentada
oportunamente, pues como figura a folios 24 y 25 del expediente la Resolucion N°
03553 del 16 de septiembre de 2015, en la cual se ordend el pago de una cesantia
parcial a la docente GEORGINA OVALLES, fue notificada el dia 16 de septiembre
de 2015 razdén por la cual contaba hasta el 17 de enero de 2016 para presentar la
demanda en término, pero teniendo en cuenta que la solicitud de conciliacion
extrajudicial fue radicada el dia 24 de noviembre del 2016 (folio 30) la parte
accionante contaba con 54 dias después de celebrada la audiencia de conciliacion
para presentar la demanda en la Oficina de apoyo Judicial, y como la audiencia de
conciliacion extrajudicial fue declarada fallida el 18 de febrero de 2016 (folio 31) el

término para radicarla vencia el dia 12 de abril de 2016, y como quiera que la
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demanda fue presentada el 23 de febrero del 2016 (folio 22v), la misma se

encuentra en término.

2. Competencia: El Tribunal tiene competencia para conocer de esta

demanda en primera instancia, de conformidad con el numeral 2° del articulo 152
de la Ley 1437 de 2011, toda vez que la demanda de nulidad y restablecimiento
del derecho de la referencia se solicita el reconocimiento y pago de las cesantias
parciales de manera retroactiva, estableciéndose la cuantia de la demanda en
$36.273.668, monto que supera claramente los 50 SMLMV necesarios para que el
presente asunto sea de competencia de esta Corporacidn, conforme lo dispuesto
en el numeral 2° del articulo 152 del CPACA.

3. Aptitud formal de la demanda: La demanda incoada cuenta con cada uno

de los presupuestos formales para su admision previstos en el articulo 162 del
CPACA, habida cuenta que en la misma se 1) indicé la designacidn de las partes y
sus apoderados (Fl. 4); 2) las pretensiones, expresadas de manera clara y precisa
(Fls. 4-5); 3) la relacion sucinta de los hechos (Fls. 5-8) 4) los fundamentos de
derecho (Fls. 6-14); 5) la peticion de pruebas que se pretendan hacer valer (Fl.
20); 6) la estimacion razonada de la cuantia (FI. 20 y 21); 7) El lugar de

notificacion de las partes y los demandados (Fls. 21-22).

4. Vinculacion de terceros: Estima conveniente este Despacho que la

Fiduciaria Previsora S.A., FIDUPREVISORA S.A., comparezca al proceso como
tercero interesado, habida cuenta el contrato de fiducia suscrito entre la Nacién —
Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y FIDUPREVISORA S.A.

En consecuencia, se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de Nulidad y

Restablecimiento del Derecho.

2. TENGANSE como acto administrativo demandado la Resolucion No. 03553 del
16 de septiembre del 2015 suscrita por la Secretaria de Educacion del

Departamento Norte de Santander, por medio del cual se ordend el pago de una
cesantia parcial a la docente Sefiora GEORGINA OVALLES.

3. TENGASE como parte demandante en el proceso de la referencia a la
sefiora GEORGINA OVALLES vy como parte demandada a el NACION -
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MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

Asimismo, el Despacho accede a la solicitud elevada por la parte demandante en
libelo de demanda de vincular al Departamento Norte de Santander a las resultas
del proceso, en consecuencia se vincula en calidad de tercero interesado por ser
el ente encargado a través de la Secretaria de Educacidn correspondientes de

elaborar el proyecto de resolucién de reconocimiento de cesantias.

4. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al Ministro de Educacién
Nacional en su calidad de representante de la Nacion- Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio. Para tal efecto, téngase
como buzdén de notificacion judicial de la entidad demandada la siguiente:

notificacionesiudiciales@mineducacion.qov.co.

5. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al sefior WILLIAM
VILLAMIZAR LAGUADO o quien haga sus veces en su calidad de Gobernador y
Representante del Departamento Norte de Santander, en los términos del articulo
199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto,
téngase como buzdn de notificacién judicial de la entidad demandada la siguiente:

gobernacion@nortedesantander.qov.co.

6. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al sefior JUAN JOSE
LALINDE SUAREZ o quien haga sus veces en su calidad de presidente de
FIDUPREVISORA S.A., en los términos del articulo 199 del C.P.A.CA,
modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto, téngase como buzon de
notificacion judicial de la entidad demandada la siguiente:

notiudicial@fiduprevisora.com.co

7. NOTIFIQUESE POR ESTADO la presente providencia a la parte demandante,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA.

8. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido a la AGENCIA NACIONAL
DE LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto téngase como
direccion de  buzdn electrénico de dicha entidad la  siguiente:

procesos@defensajuridica.gov.co
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9. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE el presente auto al MINISTERIO PUBLICO
en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
C.G.P. Para tal efecto téngase como direccion de buzdn electronico las

informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

10. REQUIERASE al apoderado de la parte demandante, para que manifieste en
forma expresa si acepta se le efectien notificaciones electrénicas para los efectos
del articulo 205 del C.P.A.C.A.

11. Conforme al numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A, fijese la suma de
cuarenta mil pesos ($40.000.00), como gastos ordinarios del proceso, los cuales
deberan ser consignados por la parte accionante en la cuenta que al efecto tiene
el Tribunal en el Banco Agrario de la ciudad, para lo cual se sefiala un término de
diez (10) dias contados a partir de la notificacion del presente auto; con la

prevencion de lo sefialado en el articulo 178 ibidem.

12. En los términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del
CGP, una vez surtida la ultima notificacion, MANTENGASE el expediente en
Secretaria durante el término comuin de 25 dias, tiempo en el cual se debera
REMITIR de manera inmediata a través del servicio postal autorizado copia de Ia
demanda, sus anexos y de la presente providencia a las entidades demandadas y

al Ministerio Publico.

De conformidad con el paragrafo del articulo 3° del Decreto 1365 del 27 de junio
de 2013, la remisiébn de la copia de la demanda, los anexos y la presente
providencia a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado se debera hacer

a través del buzon electrdnico para notificaciones judiciales.

13. Una vez vencido el anterior término v de acuerdo al articulo 172 del
C.P.A.CA. corrase traslado de ia demanda, a las entidades demandadas, a la

Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico.

14. De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA el
Departamento Norte de Santander — Nacion — Ministerio de Educacidén — Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio, DEBERAN allegar el expediente
administrativo que contengan los antecedentes administrativos que motivaron la

presente actuacion so pena de aplicarse lo contemplado en el inciso 3° ibidem.
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15. RECONOZCASE personeria para actuar a los profesionales en derecho
YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO, LAURA MARCELA LOPEZ QUINTERO,
MAYERLY ANDREA CABALLERO y KATHERINE ORDONEZ CRUZ, como
apoderados de la demandante, la sefiora GEORGINA OVALLES, en los términos

previstos en el memorial poder visto a folios 1 al 3 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CAMPLASE

Per ancéonis 2
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Dr. HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Cucuta, dieciocho (18) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

¥

Radicado : 54-001-33-33-004-2014-00015-01

Actor : Olger Trigos Celon

Demandado : Centrales Eléctricas De Norte De Santander S.A ESP-
vinculado Municipio De San José De Cuacuta

Medio de control: Proteccion De Derechos E Intereses Colectivos

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 213), y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que la partes presenten por escrito
sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Codigo General Proceso
modificé la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador 24
Judicial 1l para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro
del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA,
modificado por el articulo 623 del Cddigo General del Proceso, corrase traslado
por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus
alegatos de conclusién.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,
slrtase traslado al Procurador 24 Judicial Il para Asuntos Administrativos por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESElY CUMPLASE

AL




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIiAZ
San José de Cucuta, trece (13) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-004-2014-00211-01

Dte.: José Mario Galvis Albarracin
Ddo.: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Municipio de San José
de Cucuta.

Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacién con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la

parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada ei dia veintisiete (27) de enero de 2014,
siendo admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se procedid
a dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la demanda en la
audiencia inicial celebrada el veintiuno (21) de abril de 2016 por el Juzgado Cuarto

Administrativo Oral de Cucuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacion en contra de la referida providencia,
el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este Tribunal mediante

auto adiado diecinueve (19) de mayo de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la parte
demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencidén de desistir de las
pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho de no
ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral 4° del

Cédigo General del Proceso.
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De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido

pronunciamiento alguno al respectn.

CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta

jurisdiccion por remisién del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o
casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuaréa respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes,
de disolucion o liquidacién de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedira que se
promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencién, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo. ..

(...)

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las
partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firre la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las
copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el secretario
de este en el caso contrario.
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El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de nho ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3) dias y. en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez
decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya la
Sala)

A partir del analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales surtidas
durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos obrantes en
el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los apoderados de
la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente para presentar
el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el traslado para los
efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del Cédigo General del
Proceso, no hubo oposicién por parte de las entidades accionadas, pues optaron

por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia, se entendera que comprende el del recurso,
estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en consecuencia, asi

habra de declararse.

De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316

ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

De otra parte, y si bien mediante escrito visto a folio 312 del expediente la doctora
Sonia Guzman Mufioz manifiesta que renuncia al poder a ella otorgado por la

Nacion - Ministerio de Educacién Nacional, este Despacho no decidira nada al
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respecto, pues al habérsele otorgado un poder posterior a la doctora Silvia Rosa

Jaime Quintero, en tal calidad, se entiende que el primero fue revocado.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del

Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacién interpuesto por la
parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y en

consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.
SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de

origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No. 003 del 13 de octubre de 2016)

E. BERNAL JAUREGUI
Magigtrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Cacuta, catorce (14) de octubre de dos mil dieciséis

{2016)
Radicado: 54-001-33-33-006-2014-00454-01
Actor: Eduin Clavijo Chinchilla y otros
Demandado: Nacidn- Ministerio De Defensa- Ejercito Nacional

Medio de Control de Reparacién Directa

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandada contra la sentencia
del treinta (30) de junio de dos mil dieciséis (2016), proferida por el Juzgado
Séptimo Administrativo mixto Del Circuito De Cucuta, por medio de la cual se
declard administrativa y patrimonialmente responsable a la Nacion- Ministerio De

Defensa y al Ejército Nacional.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo

sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase

como direccion de buzén electronico las informagdlas por los sefores Procuradores

Judiciales Delegados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERNANDO AYALA PENARANDA
Magistiado

“Por anp!:
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARL.OS MARIO PENA DiAZ
San José de Cucuta, trece (13) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-518-33-33-001-2014-00596-01

Dte.: Alix Nury Jaimes Flérez

Ddo.: Nacion — Ministerio de Educaciéon Nacional — Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Departamento Norte de
Santander.

Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacién con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la

parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia doce (12) de agosto de 2014,
siendo admitida la misma y surtido «i tramite procesal correspondiente, se procedid
a dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la demanda en la
audiencia inicial celebrada el wreinta (245 d& marzo de 2016 por el Juzgado Primero

Administrativo Oral de Pamplona.

La parte actora interpuso recurso de apelacion en contra de la referida providencia,
el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este Tribunal mediante

auto adiado diecinueve (19) de abril de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la parte
demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencién de desistir de las
pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho de no
ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral 4° del

Cdédigo General del Proceso.
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De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido

pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta

jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C A, los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacién de la sentencia o casacion, se entendera que
comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda
en todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria
habria producido efectos de cosa juzgada. El aufo que acepte el
desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si
solo proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara
respecto de las prefensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucion o liquidacién de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira
efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso
a la demanda, y no impedira que se promueva posteriormente el mismo
proceso. , ‘ .

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y
solo perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencién, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere
Su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde
respectivo...

(...)

ARTICULO _316. DESISTIMIENTO DE _CIERTOS _ACTOS
PROCESALES. [ as partes podran desistir de los recursos interpuestos
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y de los incidentes, las excepviones y los demas actos procesales que
hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del
mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remifido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El aufto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien
desistio, lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas
cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo
haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable
ejecutoriada y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones _que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en
caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no_hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin
condena en costas y expensas...” (Subraya la Sala)

A partir del analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales surtidas
durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos obrantes en
el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los apoderados de
la parte actora, los mimos se encuehtran facultados expresamente para presentar
el desistimiento que tuvo lugar. De iguai manera, que al correrse el traslado para los
efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del Coédigo General del
Proceso, no hubo oposicién por parte de las entidades accionadas, pues optaron

por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con ei articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacidn de la sentencia, se entendera que comprende el del recurso,
estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en consecuencia, asi

habra de declararse.

L OA
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De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316

ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y en

consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.
SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.
TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de

origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No. 003 del 13 de octubre de 2016)

)

ARE. BERNAL JAUREGUI
Magistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, catorce (14) de octubre de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-23-33-000-2016-00291-00

Demandante: Edwin Rubén Arévalo Vargas

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Visto el informe secretarial que antecede y habiéndose surtido en debida forma el
tramite procesal consagrado en la Ley 1437 de 2011 “Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” —en adelante CPACA-,
procedera el Despacho a fijar fecha y hora para la celebracién de la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 de dicho cuerpo normativo, razén por la cual se
dispone:

1. FIJAR como fecha y hora para la continuacion de la AUDIENCIA INICIAL
dentro del proceso de la referencia el dia 07 de diciembre de 2016, a partir de
las 03:00 P.M., siendo de caracter obligatorio la asistencia a la misma de los
apoderados que ejercen representacion en esta controversia.

2. LIBRENSE los oficios de citacién respectivos, en los cuales deberan
constar las consecuencias de la inasistencia a la misma.

3. CITESE a la presente diligencia a los demas Magistrados de esta
Corporacion que integran la Sala de Decisién de la cual es ponente el suscrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

fd »

ED QUEBERNAL JAUREGU
Magistrado.-
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: Dr. HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Clcuta, catorce (14) de octubre del dos mil dieciséis (2016)

Radicacion numero: 54-001-23-33-000-2016-00292-00

Actor: GLORIA INES NINO DE VARGAS
Demandado: ESE HOSPITAL EMIRO QUINTERO CANIZARES
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a ADMITIR la presente demanda, en virtud de lo previsto en
el articulo 171 del CPACA, presentada por las sefiora GLORIA INES NINO DE
VARGAS a través de apoderado judicial, contra, el ESE HOSPITAL EMIRO
QUINTERO CANIZARES por cuanto la misma cumple con los requisitos para su

admision.

I CONSIDERACIONES

1- Oportunidad para presentar la demanda:

El literal d) del numeral 2° del Articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 — Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A,,
establece que cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento el término para
presentar la demanda sera de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente
al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicaciéon del acto administrativo

discutido.

Conforme a lo anterior, observa el Despacho que la demanda fue presentada
oportunamente, pues como se ve a folio 31 del expediente, el oficio No. AJ-0043
en el cual se manifiesta “Dado que el servicio prestado por la profesional, no

implicaba la subordinacién de la contratista al contratante y que lo que existia era
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una actividad coordinada, debe negarse la solicitud de reconocimiento de
derechos laborales, al haber existido siempre una relacién contractual de tipo civil”
fue notificada el 17 de marzo de 2015, por lo que el demandante tenia hasta el 17
de julio de 2015 para presentar la demanda, no obstante la caducidad fue
interrumpida con la solicitud de conciliacién extrajudicial presentada el 15 de julio
del 2015, fl 63, por lo cual faltaria por computarse dos (02) dias para completar los
cuatro meses de caducidad, una vez declarada fallida con fecha cinco (05) de
octubre de 2015, a partir del dia siguiente se reanuda el conteo, por lo tanto el
plazo para presentar la demanda seria hasta 07 de octubre de 2015 y como quiera
que la misma fue presentada el cinco (05) de octubre de 2015, se advierte que se

encontraba en término.

2 Competencia:

2, El Tribunal tiene competencia para conocer en primera instancia, de
conformidad con el numeral 2° del articulo 152 de la Ley 1437 de 2011, toda vez
que la nulidad y restablecimiento del derecho que se solicita referente a la
existencia de una relacion laboral y por ende el reconocimiento y pago de las
prestaciones sociales por el tiempo laborado causadas supera los 50 salarios
minimos legales mensuales vigentes, expresados en la norma. Esto teniendo en
cuenta que la suma estimada en la demanda hace relacién al mayor valor de las
pretensiones que para el caso estarian contempladas en las cesantias e intereses,
en razén de CUARENTA Y TRES MILLONES NOVECIENTOS SETENTA Y UN
MIL SETENTA Y CINCO PESOS ($ 43.971.075,00), lo que equivale a 63,77

salarios minimos legales mensuales vigentes (SMLMV).

3. Aptitud formal de la demanda: La demanda incoada cuenta con cada uno

de los presupuestos formales para su admision previstos en el articulo 162 del
CPACA, habida cuenta que en la misma se 1) indicé la designacién de las partes y
sus apoderados (Fl. 7,8) las pretensiones, expresadas de manera clara y precisa
(FI. 2-7) la relacion sucinta de los hechos (Fl. 8-12) los fundamentos de derecho y
concepto de violacion (Fls. 12-23) la peticiéon de pruebas que se pretendan hacer
valer (Fls. 23,24) la estimacion razonada de la cuantia (FI.78,79) el lugar de

notificacion de las partes y los demandados (Fls.26).

En consecuencia, se dispone:



1) ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de Nulidad y

Restablecimiento del Derecho
2) Ténganse como acto administrativo demandado el siguiente:

El oficio numero AJ-0043 de fecha 17 de marzo de 2015 mediante cual se negd el
reconocimiento de la relacién laboral y pago de prestaciones sociales a la sefiora
GLORIA INES NINO DE VARGAS.

3) Téngase como parte demandante en el proceso de la referencia a la sefiora
GLORIA INES NINO DE VARGAS, y como parte demandada al ESE HOSPITAL
EMIRO QUINTERO CANIZARES representado por el doctor ELMER TAMAYO
JAIMES, en su calidad de Representante Legal de la entidad, o quien haga sus

veces.

4) NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante del ESE
HOSPITAL EMIRO QUINTERO CANIZARES en los términos del articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto, téngase
como buzén de notificaciéon judicial de la entidad demandada la siguiente:

gerencia heqc@hotmail.com .

5) Notifiguese por estado la presente providencia a la parte demandante. Y
téngase en cuenta el buzén electrénico del apoderado de la parte actora
henrypachecoc@hotmail.com para los efectos del articulo 205 del CPACA.

6) NOTIFIQUESE PERSONALMENTE el presente auto al MINISTERIO PUBLICO
en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
C.G.P. Para tal efecto téngase como direccion de buzén electrénico las

informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados

7) Conforme al numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A, fijese la suma de
sesenta mil pesos ($60.000.00), como gastos ordinarios del proceso, los cuales
deberan ser consignhados por la parte accionante en la cuenta que al efecto tiene
el Tribunal en el Banco Agrario de la ciudad, para lo cual se sefiala un término de
diez (10) dias contados a partir de la notificacidn del presente auto; con la

prevencion de lo sefialado en el articulo 178 ibidem.

8) En los términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del
CGP, una vez surtida la ultima notificacion, MANTENGASE el expediente en

Secretaria durante el término comun de 25 dias, en el cual se debera REMITIR de
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manera inmediata a través del servicio postal autorizado copia de la demanda,

sus anexos y de la presente providencia al demandado, al Ministerio Publico.

9) Una vez vencido el anterior término y de acuerdo al articulo 172 del C.P.A.C.A,,
corrase traslado de la demanda, a la entidad demandada, los terceros
interesados, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio

Publico.

10) De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA, el ESE
HOSPITAL EMIRO QUINTERO CANIZARES, DEBERA allegar al expediente los
antecedentes administrativos que motivaron la presente actuaciéon so pena de

aplicarse lo contemplado en el inciso 3° ibidem.
11) RECONOZCASE personeria para actuar al profesional en derecho HENRY

PACHECO CASADIEGO, como apoderado de la parte demandante, conforme y

para los efectos del memorial poder visto al folio 27 del expediente.

Oneyda




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Cucuta, catorce (14) de octubre del dos mil dieciséis (2016)

Radicacion nimero: 54-001-23-33-000-2016-00299-00

Demandante: Ruth Marina Carvajalino Vargas

Demandado: Naciéon — Ministerio de Educacion — Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
ADMITIR |a presente demanda, en virtud de lo previsto en el articulo 171 del
CPACA, presentada por la sefiora RUTH MARINA CARVAJALINO VARGAS por
intermedio de apoderado judicial, contra la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por

cuanto la misma cumple con los requisitos para su admisién.
l. CONSIDERACIONES

1. Oportunidad para presentar la_demanda: El literal d) del numeral 2° del
Articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 — Cédigo de Procedimiento Administrativo y

de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A., establece que: “Cuando se

pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera
presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia
siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicaciéon del acto
administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en ofras

disposiciones legales.”

Conforme a lo anterior, observa el Despacho que la demanda fue presentada
oportunamente, pues como figura a folios 24 y 25 del expediente la Resolucion N°
05529 del 21 de diciembre de 2015, en la cual se ordend el pago de una cesantia
parcial a la docente RUTH MARINA CARVAJALINO VARGAS, fue notificada el dia
21 de diciembre de 2015 razén por la cual contaba hasta el 22 de abril de 2016
para presentar la demanda en término, pero teniendo en cuenta que la solicitud de
conciliacién extrajudicial fue radicada el dia 16 de marzo del 2016 (folio 35) la
parte accionante contaba con 37 dias después de celebrada la audiencia de
conciliacién para presentar la demanda en la Oficina de apoyo Judicial, y como la
audiencia de conciliaciéon extrajudicial fue declarada fallida el 19 de mayo de 2016

(folio 35v) el término para radicarla vencia el dia 25 de junio de 2016, y como
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quiera que la demanda fue presentada el 20 de mayo del 2016 (folio 22v), la

misma se encuentra en término.

2, Competencia: El Tribunal tiene competencia para conocer de esta

demanda en primera instancia, de conformidad con el numeral 2° del articulo 152
de la Ley 1437 de 2011, toda vez que la demanda de nulidad y restablecimiento
del derecho de la referencia se solicita el reconocimiento y pago de las cesantias
parciales de manera retroactiva, estableciéndose la cuantia de la demanda en
$35.629.315, monto que supera claramente los 50 SMLMV necesarios para que el
presente asunto sea de competencia de esta Corporacién, conforme lo dispuesto
en el numeral 2° del articulo 152 del CPACA.

3. Aptitud formal de la demanda: La demanda incoada cuenta con cada uno

de los presupuestos formales para su admision previstos en el articulo 162 del
CPACA, habida cuenta que en la misma se 1) indico la designacion de las partes y
sus apoderados (Fl. 4); 2) las pretensiones, expresadas de manera clara y precisa
(Fls. 4-5); 3) la relaciéon sucinta de los hechos (FIs. 5-6) 4) los fundamentos de
derecho (Fls. 6-14); 5) la peticién de pruebas que se pretendan hacer valer (Fl.
20); 6) la estimacién razonada de la cuantia (FI. 20 y 21); 7) El lugar de

notificacion de las partes y los demandados (Fls. 21-22).

4. Vinculacidn de terceros: Estima conveniente este Despacho que la

Fiduciaria Previsora S.A., FIDUPREVISORA S.A., comparezca al proceso como
tercero interesado, habida cuenta el contrato de fiducia suscrito entre la Naciéon —
Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y FIDUPREVISORA S.A.

En consecuencia, se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de Nulidad y

Restablecimiento del Derecho.

2. TENGANSE como acto administrativo demandado la Resolucién No. 05529 del
21 de diciembre del 2015 suscrita por la Secretaria de Educacion del
Departamento de Norte de Santander, por medio del cual se ordend el pago de
una cesantia parcial a la docente Sefiora Ruth Marina Carvajalino Vargas.

3. TENGASE como parte demandante en el proceso de la referencia a la
sefiora RUTH MARINA CARVAJALINO VARGAS y como parte demandada a la
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Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo de Prestaciones Sociales del

Magisterio.

Asimismo, el Despacho accede a la solicitud elevada por la parte demandante en
libelo de demanda de vincular al Departamento Norte de Santander a las resultas
del proceso, en consecuencia se vincula en calidad de tercero interesado por ser
el ente encargado a través de la Secretaria de Educacidén correspondientes de

elaborar el proyecto de resolucion de reconocimiento de cesantias.

4. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al Ministro de Educacion
Nacional en su calidad de representante de la Nacion- Ministerio de Educacién
Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio. Para tal efecto, téngase
como buzén de notificacion judicial de la entidad demandada la siguiente:

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co.

5. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al sefior WILLIAM
VILLAMIZAR LAGUADO o quien haga sus veces en su calidad de Gobernador y
Representante del Departamento Norte de Santander, en los términos del articulo
199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto,
téngase como buzén de notificacion judicial de la entidad demandada la siguiente:

gobernacion@nortedesantander.gov.co.

6. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al sefior JUAN JOSE
LALINDE SUAREZ o quien haga sus veces en su calidad de presidente de
FIDUPREVISORA S.A., en los términos del articulo 199 del C.P.ACA.,
modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto, téngase como buzoén de
notificacion  judicial de la entidad demandada la siguiente:

notjudicial@fiduprevisora.com.co

7. NOTIFIQUESE POR ESTADO la presente providencia a la parte demandante,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA.

8. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido a la AGENCIA NACIONAL
DE LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto téngase como
direccibn de buzon electronico de dicha entidad la siguiente:

procesos@defensajuridica.gov.co

4y
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9. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE el presente auto al MINISTERIO PUBLICO
en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
C.G.P. Para tal efecto téngase como direccion de buzén electrénico las

informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

10. REQUIERASE al apoderado de la parte demandante, para que manifieste en
forma expresa si acepta se le efectiien notificaciones electronicas para los efectos
del articulo 205 del C.P.A.C.A.

11. Conforme al numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A, fijese la suma de
cuarenta mil pesos ($40.000.00), como gastos ordinarios del proceso, los cuales
deberan ser consignados por la parte accionante en la cuenta que al efecto tiene
el Tribunal en el Banco Agrério de la ciudad, para lo cual se sefiala un término de
diez (10) dias contados a partir de la notificacion del presente auto; con la

prevencion de lo sefialado en el articulo 178 ibidem.

12. En los términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del
CGP, una vez surtida la Gltima notificacion, MANTENGASE el expediente en
Secretaria durante el término comin de 25 dias, tiempo en el cual se debera
REMITIR de manera inmediata a través del servicio postal autorizado copia de la
demanda, sus anexos y de la presente providencia a las entidades demandadas y

al Ministerio Publico.

De conformidad con el paragrafo del articulo 3° del Decreto 1365 del 27 de junio
de 2013, la remisién de la copia de la demanda, los anexos y la presente
providencia a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado se debera hacer

a través del buzén electrénico para notificaciones judiciales.

13. Una vez vencido el anterior término y de acuerdo al articulo 172 del
C.P.A.C.A,, cérrase traslado de la demanda, a las entidades demandadas, a la

Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico.

14. De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA la Nacion —
Ministerio de Educacion — Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio,
DEBERAN allegar el expediente administrativo que contengan los antecedentes
administrativos que motivaron la presente actuaciéon so pena de aplicarse lo

contemplado en el inciso 3° ibidem.
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15. RECONOZCASE personeria para actuar a los profesionales en derecho
YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO, LAURA MARCELA LOPEZ QUINTERO,
MAYERLY ANDREA CABALLERO y KATHERINE ORDONEZ CRUZ, como
apoderados de la demandante, la sefiora RUTH MARINA CARVAJALINO
VARGAS, en los términos previstos en el memorial poder visto a folios 1 al 3 del

expediente.

NOTIFIQUESE Y CUWIPLASE

US




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Cucuta, catorce (14) de octubre del dos mil dieciséis (2016)

Radicacion numero: 54-001-23-33-000-2016-00314-00

Demandante: Judith del Carmen Castilla Urén

Demandado: Departamento Norte de Santander — Naciéon -
Ministerio de Educacidén — Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad v restablecimiento del derecho

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
ADMITIR la presente demanda, en virtud de lo previsto en el articulo 171 del
CPACA, presentada por la sefiora JUDITH DEL CARMEN CASTILLA URON por
intermedio de apoderada judicial, contra el DEPARTAMENTO NORTE DE
SANTANDER - NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por cuanto la misma cumple

con los requisitos para su admision.
L CONSIDERACIONES

1. Oportunidad para presentar la demanda: El literal ¢) del numeral 1° del
Articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 — Cdodigo de Procedimiento Administrativo y

de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A., establece que la demanda se

podra presentar en cualquier tiempo cuando se dirija contra actos que reconozcan

o nieguen total o parcialmente prestaciones periodicas.

En el presente asunto las pretensiones de la demanda se encuentran
encaminadas a que se declare la nulidad del acto contenido en el oficio SAC:
2015RE2596 del 13 de marzo de 2015, mediante el cual se negd la pensién de
jubilacién a la demandante; lo que constituye una prestacion periddica, por lo que

la demanda se puede presentar en cualquier tiempo.

2. Competencia: El Tribunal tiene competencia para conocer de esta

demanda en primera instancia, de conformidad con el numeral 2° del articulo 152
de la Ley 1437 de 2011, toda vez que la demanda de nulidad y restablecimiento
del derecho de la referencia se solicita el reconocimiento y pago de la pension de
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jubilacion, estableciéndose la cuantia de la demanda en $58.823.399, monto que
supera claramente los 50 SMLMV necesarios para que el presente asunto sea de
competencia de esta Corporacion, conforme lo dispuesto en el numeral 2° del
articulo 152 del CPACA.

3. Aptitud formal de la demanda: La demanda incoada cuenta con cada uno

de los presupuestos formales para su admision previstos en el articulo 162 del
CPACA, habida cuenta que en la misma se 1) indic la designacion de las partes y
sus apoderados; 2) las pretensiones, expresadas de manera clara y precisa; 3) la
relacion sucinta de los hechos; 4) los fundamentos de derecho; 5) la peticidn de
pruebas que se pretendan hacer valer); 6) la estimacién razonada de la cuantia; 7)

El lugar de notificacion de las partes y los demandados.

4. Vinculacion de terceros: Estima conveniente este Despacho que la

Fiduciaria Previsora S.A., FIDUPREVISORA S.A., comparezca al proceso como
tercero interesado, habida cuenta el contrato de fiducia suscrito entre la Nacion —
Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y FIDUPREVISORA S.A.

En consecuencia, se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de Nulidad y

Restablecimiento del Derecho.

2. TENGANSE como acto administrativo demandado el oficio SAC: 2015RE2596
del 13 de marzo de 2015 suscrito por la Secretaria de Educaciéon del
Departamento de Norte de Santander.

3. TENGASE como parte demandante en el proceso de la referencia a la
sefiora JUDITH DEL CARMEN CASTILLA URON y como parte demandada al
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER, a la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION ~ FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO v a
la FIDUPREVISORA S A,

4. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al Ministro de Educacion
Nacional en su calidad de representante de la Nacioén- Ministerio de Educacién
Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio. Para tal efecto, téngase
como buzén de notificacion judicial de la entidad demandada la siguiente:

notificacionesjudiciales@mineducacion.qgov.co.
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5. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al sefior WILLIAM
VILLAMIZAR LAGUADO o quien haga sus veces en su calidad de Gobernador y
Representante del Departamento Norte de Santander, en los términos del articulo
199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto,
téngase como buzdn de notificacion judicial de la entidad demandada la siguiente:

qobernacion@nortedesantander.qov.co.

6. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al sefior JUAN JOSE
LALINDE SUAREZ o quien haga sus veces en su calidad de presidente de
FIDUPREVISORA S.A., en los términos del articulo 199 del CP.ACA,
modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto, téngase como buzén de
notificacion judicial de la entidad demandada la siguiente:

notiudicial@fiduprevisora.com.co

7. NOTIFIQUESE POR ESTADO la presente providencia a la parte demandante,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA.

8. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido a la AGENCIA NACIONAL
DE LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del articulo 199 del
C.P.A.C.A., madificado por el articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto téngase como
direccion de buzon  electrénico de dicha entidad la  siguiente:

procesos@defensajuridica.gov.co

9. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE el presente auto al MINISTERIO PUBLICO
en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
C.G.P. Para tal efecto téngase como direccion de buzodn electréonico las

informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

10. REQUIERASE al apoderado de la parte demandante, para que manifieste en
forma expresa si acepta se le efectien nofificaciones electronicas para los efectos
del articulo 205 del C.P.A.C.A.

11. Conforme al numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A fijese la suma de
cuarenta mil pesos ($40.000.00), como gastos ordinarios del proceso, los cuales
deberan ser consignados por la parte accionante en la cuenta que al efecto tiene
el Tribunal en el Banco Agrario de la ciudad, para lo cual se sefiala un término de
diez (10) dias contados a partir de la notificacidon del presente auto; con la

prevencion de lo sefialado en el articulo 178 ibidem.
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12. En los términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del
CGP, una vez surtida la dltima notificacion, MANTENGASE el expediente en
Secretaria durante el término comuin de 25 dias, tiempo en el cual se debera
REMITIR de manera inmediata a través del servicio postal autorizado copia de la
demanda, sus anexos y de la presente providencia a las entidades demandadas y

al Ministerio Publico.

De conformidad con el paragrafo del articulo 3° del Decreto 1365 del 27 de junio
de 2013, la remisién de la copia de la demanda, los anexos y la presente
providencia a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado se debera hacer

a través del buzén electrénico para notificaciones judiciales.

13. Una vez vencido el anterior término y de acuerdo al articulo 172 del
C.P.A.C.A, corrase traslado de la demanda, a las entidades demandadas, a la

Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico.

14. De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA la Nacion -
Ministerio de Educacién — Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio,
DEBERAN allegar el expediente administrativo que contengan los antecedentes
administrativos que motivaron la presente actuacion so pena de aplicarse o

contemplado en el inciso 3° ibidem.

15. RECONOZCASE personeria para actuar a la profesional en derecho CLAUDIA
SOLANGER GONZALEZ PEREZ, como apoderada de la demandante, en los

términos previstos en el memorial poder allegado al expediente.

@ NOTIFIQUESE Y fUMPLASE

E‘ﬂ{:aa“
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Cucuta, catorce (14) de octubre del dos mil dieciséis (2016)

Radicacion numero: 54-001-23-33-000-2016-00317-00

Demandante: Ligia Esperanza Medina de Pérez

Demandado: UAE de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccién Social UGPP

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
ADMITIR la presente demanda, en virtud de lo previsto en el articulo 171 del
CPACA, presentada por la sefiora LIGIA ESPERANZA MEDINA DE PEREZ por
intermedio de apoderado judicial, contra UAE DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP, por

cuanto la misma cumple con los requisitos para su admision.

l. CONSIDERACIONES

1. Oportunidad para presentar la_demanda: El literal c) del numeral 1° del
Articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 — Cddigo de Procedimiento Administrativo y

de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A., establece que la demanda podra

ejercerse en cualquier tiempo, cuando se dirija contra actos que reconozcan o

nieguen total o parcialmente prestaciones periodicas.

En la presente demanda se solicita se declare la nulidad y el restablecimiento de
los actos por medio de los cuales se le neg6 la reliquidacién de la pension de
vejez, es decir, que se trata de una prestacidn periédica que se puede interponer

en cualquier tiempo.

2. Competencia: El Tribunal tiene competencia para conocer de esta

demanda en primera instancia, de conformidad con el numeral 2° del articulo 152
de la Ley 1437 de 2011, toda vez que en la demanda de nulidad y restablecimiento
del derecho de la referencia se solicita la reliquidacion de la pension de vejez,
estableciéndose la cuantia de la demanda en $123.979.634, monto que supera los
50 SMLMV necesarios para que el presente asunto sea de competencia de esta

Corporacion, conforme lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 152 del CPACA.

3. Aptitud formal de la demanda: La demanda incoada cuenta con cada uno

de los presupuestos formales para su admisién previstos en el articulo 162 del
CPACA, habida cuenta que en la misma se 1) indicé la designacién de las partes y
sus apoderados (Fl. 2); 2) las pretensiones, expresadas de manera clara y precisa

(Fls. 2-3); 3) la relacién sucinta de los hechos (Fls. 3 a 5) 4) los fundamentos de
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derecho (Fls. 5-6); 5) la estimacion razonada de la cuantia (FI. 14 a 16); 6) El lugar

de notificacién de las partes y los demandados (Fls. 16-17).

En consecuencia, se dispone:

1. ADMITIR [a presente demanda ejercida bajo el medio de control de Nulidad y

Restablecimiento del Derecho.

2. TENGANSE como actos administrativos demandados las Resoluciones No.
RPD 040016 del 29 de septiembre de 2015, RPD 052521 del 10 de diciembre de
2015 y RDP 056427 del 31 de diciembre del 2015, suscritas por la Unidad de
Gestion Pensional y Parafiscales — UGPP, por medio de la cual se negé la

reliquidacion de la pensién de vejez a la sefora Ligia Esperanza Medina de Pérez.

3. TENGASE como parte demandante en el proceso de la referencia a la
sefiora LIGIA ESPERANZA MEDINA DE PEREZ y como parte demandada a UAE
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP.

4. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al Director de la Unidad
Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Protecciéon Social — UGPP, en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A,,
modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto, téngase como buzén de
notificacion judicial de la entidad demandada la siguiente:

notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co

5. NOTIFIQUESE POR ESTADO la presente providencia a la parte demandante,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA.

6. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido a la AGENCIA NACIONAL
DE LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto téngase como
direccion de buzén electrénico de dicha entidad la siguiente:

procesos@defensajuridica.gov.co

7. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE el presente auto al MINISTERIO PUBLICO
en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
C.G.P. Para tal efecto téngase como direccion de buzén electronico las

informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

8. REQUIERASE al apoderado de la parte demandante, para que manifieste en
forma expresa si acepta se le efectien notificaciones electrénicas para los efectos
del articulo 205 del C.P.A.C.A.
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9. Conforme al numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A, fijese la suma de
cuarenta mil pesos ($40.000.00), como gastos ordinarios del proceso, los cuales
deberan ser consignados por la parte accionante en la cuenta que al efecto tiene
el Tribunal en el Banco Agrario de la ciudad, para lo cual se sefiala un termino de
diez (10) dias contados a partir de la notificacion del presente auto; con la

prevencion de lo sefialado en el articulo 178 ibidem.

10. En los términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del
CGP, una vez surtida la ultima notificacion, MANTENGASE el expediente en
Secretaria durante el término comun de 25 dias, tiempo en el cual se debera
REMITIR de manera inmediata a fravés del servicio postal autorizado copia de la

demanda, sus anexos y de la presente providencia a las entidades demandadas y
al Ministerio Publico.

De conformidad con el paragrafo del articulo 3° del Decreto 1365 del 27 de junio
de 2013, la remisidén de la copia de la demanda, los anexos y la presente
providencia a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado se deberg hacer

a través del buzén electrénico para notificaciones judiciales.

11. Una vez vencido el anterior término y de acuerdo al articulo 172 del
C.P.AC.A, cdodrrase traslado de la demanda, a las entidades demandadas, a la

Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Pablico.

12. De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA, la Unidad de
Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social-UGPP
DEBERA allegar el expediente los antecedentes administrativos que motivaron la

presente actuacion so pena de aplicarse lo contemplado en el inciso 3° ibidem.

13. RECONOZCASE personeria para actuar al profesional en derecho
FRANCISCO JOSE PEREZ MEDINA, como apoderados de la demandante, la
sefiora LIGIA ESPERANZA MEDINA D EPEREZ, en los términos previstos en el

memorial poder visto a folio 1 del expediente
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, catorce (14) de octubre de dos mil dieciseis (2016)
Magistrada Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA

Radicacién namero: 54-001-23-33-000-2016-00319-00

Actor: Ciro Alfonso Riafio
Demandado: Municipio de Pamplona
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Previo a admitir la demanda, con el fin de determinar la competencia para conocer
del presente asunto, se dispone requerir a la parte demandante para que allegue
el documento donde se pacté el salario del demandante CIRO ALFONSO RIANO,
por parte del representante legal del municipio de Pamplona y por intermedio de la
Junta Municipal de Deportes, en el equivalente a dos salarios minimo legales
mensuales vigentes. En el mismo sentido, oficiar a la Secretaria General del

municipio de Pamplona y a la Junta Municipal de Deportes. Al efecto se concede

un término de diez (10) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, catorce (14) de octubre de dos mil dieciséis (2016)
Magistrada Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA

Radicacion numero: 54-001-23-33-000-2016-00376-00
Actor: Wilman Rafael Yepes Hoyos
Demandado: Nacién — Mindefensa — Policia Nacional

Medio de control: Reparacion Directa

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a

INADMITIR la demanda presentada en virtud de lo previsto en el articulo 170 del
CPACA, por el sefior WILMAN RAFAEL YEPES HOYOS mediante apoderado
judicial, contra la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional, por

cuanto la misma no cumple con los siguientes requisitos para su admisién:

1

2.

. Se omite acreditar el cumplimiento del tramite de conciliacidn exirajudicial,

habida consideracion que de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 161.1
del ordenamiento en cita, cuando los asuntos son conciliables, el tramite de
la conciliacién extrajudicial constituye requisito de procedibilidad de toda
demanda en que se formulen pretensiones relativas a reparacion directa,
entre otras,; por lo debera adjuntarse la constancia de haberse adelantado

la referida conciliacion.

Se omite acreditar el cumplimiento del requisito previsto en el numeral 6°
del articulo 162 del CPACA, esto es, estimar razonadamente la cuantia, lo
cual es necesario para determinar la competencia, toda vez que se indica
en el acapite de la cuantia; literal e) la indemnizacion futura la que asciende
a la suma de $525.000.000 y numeral 1.2 el dafio emergente por valor de
$384.580.676, sin especificar los criterios que se tuvieron en cuenta para

llegar a esas sumas.
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Radicado No. §4-001-23-33-000-2016-001786-00 2
Actor: Alberto Rodriguez Sanchez
Auto.

3. Debera aportarse un nuevo poder en el que se indique cual es la finalidad
para la que se otorga el poder por parte del demandante, pues sélo se
sefala que se confiere para que “lleve a feliz término en defensa de mis
legitimos derechos e intereses, dentro de la referenciada demanda
gjecutiva, Reparacién Directa y restitucién del derecho”; dado que conforme
lo preceptuado en el articulo 74 del Codigo General del Proceso, tratandose
de un poder especial se exige que el mismo esté determinado y claramente

identificado, lo que se ocurre en el presente asunto.

En mérito de lo anteriormente expuesto,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITASE la demanda presentada por el sefior WILMAN RAFAEL
YEPES HOYOS, a través de apoderado judicial, contra la Nacion — Ministerio de

Defensa Nacional — Policia Nacional, de conformidad con lo expuesto

anteriormente.

SEGUNDO: ORDENESE corregir los errores advertidos, para lo cual se le
concede un término de 10 dias, en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 170 del

CPACA., so pena de rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPYASE

CITARIAL
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, trece (13) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

RADICACION: 54-001-23-33-000-2016-00453-00
ACTOR: Pedro Manuel Murillo Salcedo
DEMANDADO: Roger Castilla Vergel — Dario Mendoza Castro — Sergio Andrés

Sanchez — Angie Castafo Archila — Carlos Jesis Gamboa — Elidrud
Maria Gomez Barros — Jesus Alexander Reyes — Isabel Teresa Mojica
Céaceres — Ramoén Eli Tamara Rivera — Ciro Alfonso Correa Hurtado
- Margarita Lara — Claudia Pascualone — Humberto Cuevas - Orlando
Rojas —~ Ligia Edith Galvis

MEDIO DE CONTROL: Nulidad Electoral

En el estudio de admisién del medio de control de la referencia, advierte la Sala que
la misma habra de rechazarse de plano por cuanto el asunto no es susceptible de

control judicial, conforme las siguientes:

CONSIDERACIONES

El articulo 104 del C.P.A.C.A. resefa los asuntos que conoce la Jurisdiccion de lo

Contencioso en los siguientes términos:

“...Articulo 104. De la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. La
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo esta instituida para conocer, ademas de
lo dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes especiales, de las controversias y
litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al
derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los

particulares cuando ejerzan funcién administrativa,
Igualmente conocera de los siguientes procesos:

1. Los relativos a la responsabilidad extracontractual de cualquier entidad publica,

cualguiera que sea el régimen aplicable.

2. Los relativos a los contratos, cualquiera que sea su régimen, en los que sea parte

una entidad publica o un particular en ejercicio de funciones propias del Estado.
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Radicacién numero: 54-001-23-33-000-2018-00453-00 2
Actor: Pedro Manuel Murillo Salcedo
Auto rechaza demanda

3. Los relativos a confratos celebrados por cualquier entidad prestadora de servicios
publicos domiciliarios en los cuales se incluyan o hayan debide incluirse clausulas

exorbitantes.

4. Los relativos a la relacion legal v reglamentaria entre los servidores publicos y el
Estado, vy la seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté administrado

por una persona de derecho publico.
5. Los que se originen en actos politicos ¢ de gobierno.

6. Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas vy las conciliaciones aprobadas
por esta jurisdiccién, asi como los provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido
parte una entidad piblica; e, igualmente los originados en los contratos celebrados por

esas entidades.

7. Los recursos extraordinarios contra laudos arbitrales que definan conflictos relativos
a coniratos celebrados por entidades publicas o por particulares en ejercicio de
funciones propias del Estado.

Paragrafo. Para los solos efectos de este Cddigo, se entiende por entidad plblica todo
organo, organismo o entidad estatal, con independencia de su denominacion; las
sociedades o empresas en las que el Estado tenga una participacion igual ¢ superior al
50% de su capital; v los entes con aportes o participacion estatal igual o superior al
50%...”

En desarrollo los asuntos que conoce la Jurisdiccidn de lo Contencioso
Administrativo, se tiene entre los medios de control, la nulidad electoral, ejercida en
el presente caso, por lo que se hace necesario citar el articulo 139 del C.P.A.CA,

el cual dispone lo siguiente:

‘.. Articulo 139. Nulidad electoral. Cualquier persona podra pedir 1a nulidad de los
actos de eleccidn por voto popular o por cuerpos electorales, as{ como de los actos de
nombramiento que expidan las entidades y autoridades publicas de todo orden.
Iguaimente podra pedir la nulidad de los actos de llamamiento para proveer vacantes
en las corporaciones publicas.

En elecciones por voto popular, las decisiones adoptadas por las autoridades
electorales que resuelvan sobre reclamaciones o irregularidades respecto de la votacion
o de los escrutinios, deberan demandarse junto con el acto que declara la eleccion. El
demandante debera precisar en gué etapas ¢ registros electorales se presentan las
irregularidades o vicios que inciden en el acto de eleccion.
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En todo caso, las decisiones de naturaleza electoral no seran susceptibles de ser
controvertidas mediante la utilizacion de los mecanismos para proteger los derechos e

intereses colectivos regulados en la Ley 472 de 1998...7

Asi mismo, los articulos 151, 152 y 155 tratan sobre la competencia de los Tribunales
Administrativos y de los Jueces Administrativos en relacion con pretensiones relativas

a nulidad electoral, en Unica y en primera instancia, en el siguiente orden:

“ .. Articulo 151. Competencia de los Tribunales Administrativos en dnica
instancia. Los Tribunales Administrativos conoceran de los siguientes procesos

privativamente y en Unica instancia:

(...) 9. De la nulidad del acto de eleccion de alcaldes y de miembros de corporaciones
publicas de municipios con menos de setenta mil (70.000) habitantes que no sean
capital de departamento. El nimero de habitantes se acreditara con la informacion
oficial del Departamento Administrativo Nacional de Estadisticas ~DANE~.

La competencia por razén del territorio le correspondera al tribunal con jurisdiccion en

el respectivo departamento.

10. De la nulidad de los actos de eleccion expedidos por las asambleas departamentales
y por los concejos municipales en municipios de setenta mil (70.000) habitantes o mas
que no sean capital de departamento. El nimero de habitantes se acreditara con la
informacion oficial del Departamento Administrativo Nacional de Estadisticas —DANE—

La competencia por razén del territorio le correspondera al tribunal con jurisdiccién en

el respectivo departamento.

11. De la nulidad del acto de eleccion de miembros de juntas o consejos directivos de

entidades publicas del orden departamental, distrital o municipal.

12. De los de nulidad contra el acto de eleccidon de los empleados publicos del orden
nacional de los niveles asesor, profesional, técnico y asistencial o el equivalente a
cualquiera de estos niveles efectuado por las autoridades del orden nacional, los entes

autonomos y las comisiones de regulacion.

La competencia por razon del territorio corresponde al tribunal del lugar donde el

nombrado preste o deba prestar los servicios.
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13. De los de nulidad electoral del acto de eleccién de los empleados publicos de los
niveles asesor, profesional, técnico y asistencial o el equivalente a cualquiera de estos
niveles efectuado por las auforidades del orden distrital y departamental.

l.a competencia por razén del territorio corresponde al tribunal del lugar donde el
nombrado preste o deba prestar los servicios.

14. Del control inmediato de legalidad de los actos de caracter general que sean
proferidos en ejercicio de la funcidén administrativa durante los Estados de Excepcién y
como desarrollo de los decretos legislativos que fueren dictados por autoridades
territoriales departamentales y municipales, cuya competencia correspondera al tribunal
del lugar donde se expidan...”

“Articulo 152. Competencia de ios tribunales administrativos en primera
instancia. Los Tribunales Administrativos conoceran en primera instancia de los

siguientes asuntos: {...)

8. De la nulidad del acto de eleccion de contralor departamental, de los diputados a las
asambleas departamentales; de concejales del Distrito Capital de Bogota, de los
alcaldes, personeros, contralores municipales y miembros de corporaciones publicas de
los municipios y distritos y demas autoridades municipales con setenta mil (70.000) o
mas habitantes, 0 que sean capital de departamento. El nimero de habitantes se
acreditara con la informacion oficial del Departamento Administrativo Nacional de
Estadisticas — DANE. La competencia por razon del territorio corresponde al Tribunal
con jurisdiccion en el respectivo departamento.

9. De la nulidad del acto de nombramiento de los empleados publicos del nivel directivo
0 su equivalente efectuado por autoridades del orden nacional y por las autoridades
Distritales, Departamentales o Municipales, en municipios con mas de setenta mil
(70.000) habitantes o que sean capital de departamento...”

Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los

jueces administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes asuntos: (...)

9. De la nulidad de los actos de eleccion, distintos de los de vote popular, gue no tengan
asignada ofra competencia y de actos de nombramiento efectuados por autoridades del
orden municipal, en municipios con menos de setenta mil (70.000) habitantes que no
sean capital de departamento. El nimero de habitantes se acreditaréd con la informacion
oficial del Departamento Administrativo Nacional de Estadisticas — DANE —..."

En atencidn a que lo pretendido con el presente medio de control es que se declare
la nulidad de la Resolucion N° 334 de 2016 “Por medio del cual se inscriben y se

reconocen los dignatarios de la Asociacion de Juntas de Accion Comunal de la
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Auto rechaza demanda

Comuna N° 27, se hace necesario citar las normas que regulan el tema referente a
los organismos de accion comunal y su naturaleza juridica, para asi precisar
gué entidad u 6rgano es el competente para conocer de la decisiéon que aqui se
pretende su nulidad. Para el efecto se citara los articulos 6, 47, 48, 49 y 50 de la
Ley 743 de 2002:

“...ARTICULO &°. Definicion de accién comunal. Para efectos de esta ley, accidn
comunal, es una expresion social organizada, auténoma y solidaria de la sociedad civil,
cuyo propdsito es promover un desarroilo integral, sostenible y sustentable construido
a partir del ejercicio de la democracia participativa en la gestion del desarrolio de la

comunidad.

(...} ARTICULO 47. Corresponde al organismo comunal de grado inmediatamente

superior o en su defecto a la entidad que ejerce la inspeccion, vigilancia y control:

a) Conocer de las demandas de impugnacion contra la eleccion de dignatarios de los

organismos comunales o contra las demas decisiones de sus organos,

b) Una vez se haya agotado la via conciliatoria en el nivel comunal correspondiente,
conocer en primera instancia sobre los conflictos organizativos que se presenten en las

organizaciones de grado inferior.

Paragrafo. Las entidades sefialadas en el presente ARTICULO asumiran las funciones

una vez agotadas las instancias comunales,

ARTICULO 48. Impugnacion de la eleccién. Las demandas de impugnacion sbélo
podrén ser presentadas por quienes tengan la calidad de afiliados. El numero de los
mismos, el téermino para la presentacion, las causales de impugnacion y el
procedimiento en general seran establecidos en los estatutos de cada organismo
comunal.

ARTICULQ 49. Nulidad de la eleccidon. La presentacion y aceptacion de la demanda
en contra de la eleccion de uno o mas dignatarios de una organizacion comunal no
impide el registro de los mismos siempre que se cumplan los requisitos al efecto.

Declarada la nulidad de la eleccidn de uno o mas dignatarios se cancelara el registro

de los mismos y la autoridad competente promovera una nueva eleccion.

ARTICULO 50. Las entidades competentes del sistema del interior gjerceran la
inspeccion, vigilancia y control sobre el manegjo del patrimonio de los organismos de
accion comunal, asi como de los recursos oficiales que 1os mismos reciban, administren,
recauden o tengan bajo su custodia y cuando sea del caso, instaurarén las acciones

judiciales, administrativas o fiscales pertinentes.
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Si de la inspeccion se deducen indicios graves en contra de uno 0 mas dignatarios, la
autoridad competente del sistema del interior podra suspender temporalmente la
inscripcion de los mismos hasta tanto se conozcan los resultados definitivos de las

acciones instauradas.

En el mismo sentido y en atencion a las pretensiones en el presente asunto, se hace
necesario citar los articulos 21, 22 y 23 del Decreto 2350 de 2003, los cuales tratan
sobre los asuntos susceplibles de impugnacion en lo relativo a las elecciones de
dignatarios, las instancias y los 6rganos de impugnacion de las Juntas de Accion

Comunal.

“...Articulo 21. Asuntos susceptibles de impugnacién. De conformidad con el literal a)
del articulo 47 de la Ley 743 de 2002, podran ser objeto de impugnacion:

a) La eleccion de dignatarios comunales;

b) Las decisiones adoptadas por los érganos de direccidn, administracion y vigilancia

de los organismos comunales.

Articulo 22. Instancias. El proceso de impugnacion se desarrollara en dos instancias.
La primera sera adelantada por el organismo comunal de grado inmediatamente
superior, de acuerdo con lo establecido en sus estatutos, vy la segunda, en caso de
apelacion, sera de conocimiento de la entidad encargada de la inspeccién, control y

vigilancia del organismo comunal que desarrolld la primera instancia.

Paragrafo 1°. El fallo de primera instancia debe ser expedido en un término no mayor
de cuatro (4) meses, contados a partir del momento en que se avogue el conocimiento

por parte del organismo de grado superior.

Paragrafo 2° Si la impugnacién se presenta contra la eleccion de dignatarios de la
Confederacion Nacional de Accién Comunal o una decision de sus érganos de
direccién, administracion y vigilancia, el proceso se desarrollara ante el Ministerio del
Interior y de Justicia, como entidad encargada de ejercer la inspeccién, vigilancia y
control de dicho organismo comunal.

Paragrafo 3° Si la impugnacion se presenta contra la eleccién de dignatarios o una
decision de un érgano de direccion, administracion o vigilancia de un organismo de
primer, segundc o tercer grado que carezca de organismo comunal de grado
inmediatamente superior, el proceso se desarrollara en primera instancia por la entidad
encargada de ejercer la inspeccidon, confrol y vigilancia, respectiva, y en caso de
apelacion se aplicara lo dispuesto en el articulo 67 de la Ley 743 de 2002,

Articulo 23. Organos de impugnacion. Los organismos de segundo, tercer y cuarto

grado, determinaran en sus estatutos, el organo y conformacion del mismo, que
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adelantara los procesos de impugnacion, sus causales, los requisitos de la demanda,
los términos, el procedimiento y las sanciones correspondientes, en los términos del
articulo 48 de la Ley 743 de 2002.

Paragrafo. En los estatutos de los organismos comunales a que hace referencia el
presente articulo se podra asignar el conocimiento de las demandas de impugnacion a

fa Comision de Convivencia y Conciliacion...”

La anterior competencia se deriva de lo dispuesto en el paragrafo primero del
articulo 3° de la Ley 52 de 1990, el cual establece:

“... Articulo 3°- El Ministerio de Gobierno, ejercera, ademas de las sefaladas en el
articulo 3 del Decreto 1050 de 1968, las siguientes funciones: (...)

Paragrafo 1°.- A partir de los noventa dias siguientes a la promulgacion de la presente
Ley el otorgamiento, suspension y cancelacion de personerfa juridica, asi como la
aprobacion, revisién y control de las actuaciones de las juntas de accidon comunal,
asociaciones de accion comunal de caracter local o departamental y de las
corporaciones y fundaciones de caracter local o departamental relacionadas con las
comunidades indigenas sera competencia de los Gobernadores, del Alcalde del D.E.
de Bogota, Intendentes y Comisarios de conformidad con las orientaciones impartidas
al respecto, por el Ministerio de Gobierno, quienes podran delegar estas atribuciones
en las instancias seccionales a que se refiere el paragrafo del articulo 1 de la presente
Ley...”

Acorde con las normas transcritas anteriormente y con lo pretendido en el medio de
control de la referencia, esto es, que se declare la nulidad de la Resolucién N° 334
de 2016 “Por medio del cual se inscriben y se reconocen los dignatarios de la
Asociacidén de Juntas de Accién Comunal de la Comuna N° 27, considera la Sala en
atencién a la naturaleza de las Juntas de Accion Comunal, como entidades de
caracter particular; la competencia descrita en las normas en comento y la demanda
puesta en consideracion, no puede ser objeto de control judicial la anulacién de la
resolucion en cita, puesto que ante la oposicion o inconformismo frente a la eleccion
de dignatarios comunales, el interesado debe impugnar en primera instancia ante el
organismo comunal de grado inmediatamente superior, de acuerdo con lo
establecido en sus estatutos, y en segunda instancia, en caso de apelacion, sera de
conocimiento de la entidad encargada de la inspeccion, control y vigilancia del

organismo comunal que desarrollé la primera instancia.

No desconoce la Sala que una vez finalizado dicho procedimiento administrativo
puede acudirse ante a la Jurisdiccion Contencioso Administrativo en ejercicio del

medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho para atacar o solicitar la
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nulidad de los actos administrativos definitivos que lleguen a proferirse en sede

administrativa una vez se adelante &l mismo

Lo aqui sefialado tiene relacién con lo dispuesto por el Honorable Consejo de
Estado en providencia de fecha ocho (8) de noviembre de mil novecientos noventa
y seis (1996), C.P. Libardo Rodriguez Rodriguez, dictada dentro del expediente No.

3918. Actor: Luis Emilio Sosa Hernandez y otro, cuando sefald:

“...Como bien lo afirma el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, el Gobernador
de dicho departamento, en ejercicio de las facultades conferidas por el articulo 211 de
la Constitucién Politica y el paragrafo 1° del articulo 3° de la Ley 52 de 1990, teniendo
en cuenta gue la Secretaria de Desarrollo Comunitario es una instancia seccional del
sector publico de Gobierno, delegd en ella, mediante el Decreto 1269 de 3 de
septiembre de 1991, las atribuciones a que se refiere el citado paragrafo 1° del articulo
3° de la Ley 52 de 1990, arriba transcrito, de donde se concluye gque la competencia
para declarar la nulidad de la eleccion de dignatarios de la Junta de Accidén
Comunal del Barrio Calima, en efecto radicaba en cabeza de la tantas veces
mencionada Secretaria de Desarrollo Comunitario. (...)

4. Respecto de la presunta ilegalidad del Auto No. 0001 de 1894, mediante el cual la
Secretaria de Desarrollo Comunitario avoco el conocimiento de la demanda de nulidad
de eleccidén de los dignatarios de la junta comunal en cusstion, la Sala advierte que
dicho acto no fue demandado en la presente demanda, no pudiendo serlo de todas
maneras, por tratarse de un acto preparatoric que no pone fin a la actuacion
administrativa (articulo 49 del C.C.A) y que por lo tanto no es objeto de enjuiciamiento
ante la jurisdiccion contencioso administrativa...” Negrillas de la Sala.

Bajo este panorama, como quiera que la competencia para declarar la nulidad de la
eleccion de dignatarios de las Juntas de Accion Comunal radica en cabeza de otras
autoridades, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 169 del C.P.A.C.A,, se
rechazara de plano la presente demanda y se ordenara la devolucién de la misma,

junto con sus anexos sin necesidad de desglose.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral N° 002 del Tribunal

Administrativo de Norte de Santander,
RESUELVE
PRIMERO: RECHAZAR la demanda de anulacidn electoral de ia referenéia,

presentada por el sefior Pedro Manuel Murillo Salcedo, de conformidad con lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia.
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Radicacion nimero: 54-001-23-33-000-2016-00453-00 g
Actor: Pedro Manusl Murillo Salcedo
Auto rechaza demanda

SEGUNDO: En firme esta providencia, DEVOLVER la demanda y sus anexos a la
parte demandante sin necesidad de desglose, dejando las anotaciones pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Esta providencia fue discutida y aprobada en Sala de Decisign Oral N° 2 del 13 de octubre de




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Dr. HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Cucuta, dieciocho (18) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

Radicado : 54-001-33-33-001-2012-00191-01
Actor : Maritza Manosalva Lobo
Demandadoe : Ese Hospital Regional Emiro Quintero Caiizares De Ocaiia.

Medio de control: Reparacién Directa

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 472), y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procederd a correr
traslado por el término de diez (10} dias, para que la partes presenten por escrito
sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Codigo General Proceso
modificd la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador 24
Judicial Il para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro
del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA,
modificado por el articulo 623 del Codigo General del Proceso, corrase traslado
por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus
alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las pagtes para alegar, por Secretaria,
surtase traslado al Procurador 24 Judicial Il pgfg Asuntos Administrativos por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expedieyité.

HERNANDO AYA Y "'3 AR
Magistragjo

4 By ,alnng*;‘m@“z"r}ﬁﬁm EL\E
RERE :,‘g’,{
“a -

arrbtadia Genoral

U3




=338

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, trece (13) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-001-2013-00320-01

Dte.: Victor Armando Pineda Villamizar
Ddo.: Nacioén — Ministerio de Educacion Nacional — Municipio de San José
de Cdcuta.

Acciéon: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacion con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia veinte (20) de septiembre de
2013, siendo admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se
procedido a dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de Ila
demanda en la audiencia inicial celebrada el treinta y uno (31) de marzo de 2016
por el Juzgado Primero Administrativo Oral de Cucuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacidén en contra de la referida providencia,
el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este Tribunal mediante
auto adiado veinte (20) de abril de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la parte
demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir de las
pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho de no
ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral 4° del
Cdbdigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los terminos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.
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Rad: 54-001-33-33-001-2013-00320-01
Actor: Victor Armando Pineda Villamizar
Auto acepta desistimiento

CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta

jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A_, los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o

casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira 10s

mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, 0 si solo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las

pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes,
de disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles 0
comerciales, el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedira que se

promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional. salvo acuerdo de las partes, y solo

perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su

cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo. ..

(...)

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las

partes podran desistir de 1os recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podréan

desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
Se presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente 0 las
copias para dicho recurso no se han remitido al superior, 0 ante el secretario

de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, Io
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares

practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en

los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.
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Rad: 54-001-33-33-001-2013-00320-01
Actor: Victor Armando Pineda Villamizar
Auto acepta desistimiento

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez
decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya la
Sala)

A partir del analisis de las nhormas invocadas, de las actuaciones procesales surtidas
durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos obrantes en
el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los apoderados de
la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente para presentar
el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el traslado para los
efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del Codigo General del
Proceso, no hubo oposicion por parte de las entidades accionadas, pues optaron
por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia, se entendera que comprende el del recurso,
estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en consecuencia, asi
habra de declararse.

De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

De otra parte, y si bien mediante escrito visto a folio 326 del expediente la doctora
Sonia Guzman Mufoz manifiesta que renuncia al poder a ella otorgado por la
Nacién - Ministerio de Educacion Nacional, este Despacho no decidira nada al
respecto, pues al habérsele otorgado un poder posterior a la doctora Silvia Rosa
Jaime Quintero, en tal calidad, se entiende que el primero fue revocado.

Igualmente, se observa a folio 322 del expediente, que la doctora Silvia Rosa Jaime
Quintero en calidad de apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional,
sustituye el poder a ella conferido a la doctora Johanna Katherine Trillos Grimaldos,
para ejercer tal calidad, en consecuencia, de conformidad a lo dispuesto en el
articulo 75 del Codigo General del Proceso, aplicable por remision expresa del
articulo 306 del CPACA, se reconocera personeria juridica a este.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

236
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RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y en
consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.

TERCERO: RECONOZCASELE PERSONERIA para actuar a la doctora, Johanna
Katherine Trillos Grimaldos, como apoderada de la Nacién — Ministerio de
Educacion Nacional.

CUARTO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No. 003 del 13 de octubre de 2016)

E. BERNAL JAUREGUI
Magigtrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, trece (13) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-001-2013-00788-01
Dte.: Flor Marina Mejia Andrade
Ddo.: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Municipio de San José
de Cucuta.
Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacién con el
desistimiento condicionado de las pietensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia dieciocho (18) de diciembre de
2013, siendo admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se
procedié a dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la
demanda en la audiencia inicial celebrada el treinta y uno (31) de marzo de 2016
por el Juzgado Primero Administrativo Oral de Cucuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacién en contra de la referida providencia,
el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este Tribunal mediante
auto adiado veinte (20) de abril de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacién judicial de la parte
demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencién de desistir de las
pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacién procesal al hecho de no
ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral 4° del
Cédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.
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Rad: 54-001-33-33-001-2013-00788-01
Actor: Flor Marina Mejia Andrade
Auto acepta desistimiento

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta

jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
qgue ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o

casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los

mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si solo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las

pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes,
de disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedira que se

promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo

perjudica a la persona que lo hace v a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuarad ante el mismo juez cualquiera que fuere

cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio,
desistimiento deberé estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo. ..

(...)

ARTICULOQ 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las
partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran

desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las
copias para dicho recursc no se han remitido al superior, o ante el secretario

de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares

practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en

los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.
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Auto acepta desistimiento

2. Cuando se trate del desistim/:entovd'e un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez
decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya la
Sala)

A partir del analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales surtidas
durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos obrantes en
el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los apoderados de
la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente para presentar
el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el traslado para los
efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del Codigo General del
Proceso, no hubo oposicion por parte de las entidades accionadas, pues optaron
por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia, se entendera que comprende el del recurso,
estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en consecuencia, asi
habra de declararse.

De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

De otra parte, y si bien mediante escrito visto a folio 231 del expediente la doctora
Sonia Guzman Mufioz manifiesta que renuncia al poder a ella otorgado por la
Nacion - Ministerio de Educacion Nacional, este Despacho no decidira nada al
respecto, pues al habérsele otorgado un poder posterior a la doctora Silvia Rosa
Jaime Quintero, en tal calidad, se entiende que el primero fue revocado.

Igualmente, se observa a folio 228 del expediente, que la doctora Silvia Rosa Jaime
Quintero en calidad de apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional,
sustituye el poder a ella conferido a la doctora Johanna Katherine Trillos Grimaldos,
para ejercer tal calidad, en consecuencia, de conformidad a lo dispuesto en el
articulo 75 del Codigo General del Procese, aplicable por remision expresa del
articulo 306 del CPACA, se reconocera personeria juridica a este.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
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RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacién interpuesto por la
parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y en
consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.

TERCERO: RECONOZCASELE PERSONERIA para actuar a la doctora, Johanna
Katherine Trillos Grimaldos, como apoderada de la Nacién — Ministerio de
Educacion Nacional.

CUARTO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No. 003 del 13 de octubre de 2016)

E. BERNAL JAUREGUI HERNANDO ARANDA
Magistrado Magi o
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Clicuta, catorce (14) de octubre de dos mil dieciséis

{2016)
Radicado: 54-001-33-33-001-2014-01119-01
Actor: Maria Del Rosario Pardo De Galeano
Demandado: Nacion- Ministerio De Defensa- Ejercito Nacional

Medio de Control de Reparacion Directa

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacioén interpuesto por la apoderada de la parte demandada contra la sentencia
del dieciocho (18) de julic de dos mil dieciséis (2016), proferida por el Juzgado
Primero Administrativo Oral De Culcuta, por medio de la cual se declard
administrativa y patrimonialmente responsable a la Nacion- Ministerio De Defensa

y al Ejército Nacional.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacidon al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase
como direccion de buzon electrénico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Clcuta, catorce (14) de octubre del dos mil dieciséis (2016)

Radicacion numero: 54-001-23-33-000-2016-00392-00

Demandante: Miryan del Socorro Pallares Ramirez

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
ADMITIR la presente demanda, en virtud de lo previsto en el articulo 171 del
CPACA, presentada por la seiora MIRYAN DEL SOCORRO PALLARES
RAMIREZ por intermedio de apoderado judicial, contra la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION — FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,

por cuanto la misma cumple con los requisitos para su admision.
l CONSIDERACIONES

1. Oportunidad para presentar la_demanda: El literal d) del numeral 2° del
Articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 — Cédigo de Procedimiento Administrativo y

de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A., establece que: “Cuando se

pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera
presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia
siguienfe al de la comunicacion, noftificacion, ejecucién o publicacién del acto
administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en oftras

disposiciones legales.”

Conforme a lo anterior, observa el Despacho que la demanda fue presentada
oportunamente, pues como figura a folios 24 y 25 del expediente la Resolucion N°
05311 del 17 de diciembre de 2015, en la cual se ordend el pago de una cesantia
parcial a la docente MIRYAN DEL SOCORRO PALLARES RAMIREZ, fue
notificada el dia 06 de enero de 2016 razén por la cual contaba hasta el 07 de
mayo de 2016 para presentar la demanda en término y como quiera que la
demanda fue presentada el 21 de abril del 2016 (folio 22v), la misma se encuentra

en término.

2. Competencia: El Tribunal tiene competencia para conocer de esta

demanda en primera instancia, de conformidad con el numeral 2° del articulo 152
de la Ley 1437 de 2011, toda vez que la demanda de nulidad y restablecimiento

yl
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del derecho de la referencia se solicita el reconocimiento y pago de las cesantias
parciales de manera retroactiva, estableciéndose la cuantia de la demanda en
$36.858.171, monto que supera claramente los 50 SMLMV necesarios para que el
presente asunto sea de competencia de esta Corporacién, conforme lo dispuesto
en el numeral 2° del articulo 152 del CPACA.

3. Aptitud formal de la demanda: La demanda incoada cuenta con cada uno

de los presupuestos formales para su admisioén previstos en el articulo 162 del
CPACA, habida cuenta que en la misma se 1) indic6 la designacién de las partes y
sus apoderados (Fl. 4); 2) las pretensiones, expresadas de manera clara y precisa
(Fls. 4-5); 3) la relacion sucinta de los hechos (Fis. 5-6) 4) los fundamentos de
derecho (Fls. 6-14); 5) la peticién de pruebas que se pretendan hacer valer (Fl.
20); 6) la estimacién razonada de la cuantia (FI. 21); 7) El lugar de notificacion de

las partes y los demandados (Fls. 21-22).

4. Vinculacién de terceros: Estima conveniente este Despacho que la

Fiduciaria Previsora S.A., FIDUPREVISORA S.A., comparezca al proceso como
tercero interesado, habida cuenta el contrato de fiducia suscrito entre la Nacién —
Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y FIDUPREVISORA S.A.

En consecuencia, se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de Nulidad y

Restablecimiento del Derecho.

2. TENGANSE como acto administrativo demandado la Resolucién No. 5311 del
17 de diciembre del 2015 suscrita por el Secretario de Educacion del
Departamento Norte de Santander, por medio del cual se ordené el pago de una
cesantia parcial a la docente Sefiora MIRYAN DEL SOCORRO PALLARES
RAMIREZ.

3. TENGASE como parte demandante en el proceso de la referencia a la
sefiora MIRYAM DEL SOCORRO PALLARES RAMIREZ y como parte
demandada a la Nacion — Ministerio de Educaciéon — Fondo de Prestaciones

Sociales del Magisterio.

Asimismo, el Despacho accede a la solicitud elevada por la parte demandante en
libelo de demanda de vincular al Departamento Norte de Santander a las resultas
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10. REQUIERASE al apoderado de la parte demandante, para que manifieste en
forma expresa si acepta se le efectien notificaciones electrénicas para los efectos
del articulo 205 del C.P.A.C.A.

11. Conforme al numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A, fijese la suma de
cuarenta mil pesos ($40.000.00), como gastos ordinarios del proceso, los cuales
deberan ser consignados por la parte accionante en la cuenta que al efecto tiene
el Tribunal en el Banco Agrario de la ciudad, para lo cual se sefiala un término de
diez (10) dias contados a partir de la notificacion del presente auto; con la

prevencion de lo sefialado en el articulo 178 ibidem.

12. En los términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del
CGP, una vez surtida la ultima notificacion, MANTENGASE el expediente en
Secretaria durante el término comun de 25 dias, tiempo en el cual se debera
REMITIR de manera inmediata a través del servicio postal autorizado copia de la
demanda, sus anexos y de la presente providencia a las entidades demandadas y

al Ministerio Publico.

De conformidad con el paragrafo del articulo 3° del Decreto 1365 del 27 de junio
de 2013, la remision de la copia de la demanda, los anexos y la presente
providencia a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado se debera hacer

a través del buzon electrénico para notificaciones judiciales.

13. Una vez vencido el anterior término y de acuerdo al articulo 172 del
C.P.A.C.A, coérrase traslado de la demanda, a las entidades demandadas, a la

Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico.

14. De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA la Nacion —
Ministerio de Educacidon — Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio —
Departamento Norte de Santander, DEBERAN allegar el expediente administrativo
que contengan los antecedentes administrativos que motivaron la presente

actuacion so pena de aplicarse lo contemplado en el inciso 3° ibidem.

15. RECONOZCASE personeria para actuar a los profesionales en derecho
YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO, LAURA MARCELA LOPEZ QUINTERO,
MAYERLY ANDREA CABALLERO y KATHERINE ORDONEZ CRUZ, como
apoderados de la demandante, la sefiora MIRYAM DEL SOCORRO PALLARES

Q’b
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del proceso, en consecuencia se vincula en calidad de tercero interesado por ser
el ente encargado a través de la Secretaria de Educacion correspondiente de

elaborar el proyecto de resolucion de reconocimiento de cesantias.

4. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al Ministro de Educacién
Nacional en su calidad de representante de la Nacién- Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio. Para tal efecto, téngase
como buzén de notificacidon judicial de la entidad demandada la siguiente:

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co.

5. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al sefior WILLIAM
VILLAMIZAR LAGUADO o quien haga sus veces en su calidad de Gobernador y
Representante del Departamento Norte de Santander, en los términos del articulo
199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto,
téngase como buzdén de notificacidn judicial de la entidad demandada la siguiente:

gobernacion@nortedesantander.gov.co.

6. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al sefor JUAN JOSE
LALINDE SUAREZ o quien haga sus veces en su calidad de presidente de
FIDUPREVISORA S.A., en los términos del articulo 199 del C.P.A.CA,
modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto, téngase como buzdn de
notificacion  judicial de la entidad demandada la siguiente:

notjudicial@fiduprevisora.com.co

7. NOTIFIQUESE POR ESTADO la presente providencia a la parte demandante,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA.

8. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido a la AGENCIA NACIONAL
DE LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto téngase como
direccion de buzdn electronico de dicha entidad la siguiente:

procesos@defensajuridica.gov.co

9. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE el presente auto al MINISTERIO PUBLICO
en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
C.G.P. Para tal efecto téngase como direccion de buzén electronico las

informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.
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RAMIREZ, en los términos previstos en el memorial poder visto a folios 1 al 3 del

expediente.

NOTIFIQUESE Y

retaria General




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, catorce (14) de octubre de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: Dr. Edgar Enrique Bernal Jauregui

'Expediente: | 54-001-23-33-000-2016-00391-00
 Demandante: Hermes José Maldonado Castellanos

i Nacién-Ministerio de Educacion- Fondo

! Prestaciones Sociales del Magisterio

- Demandado: Departamento Norte de Santander.

' Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Efectuado el analisis para proveer la admision de la demanda de la referencia,
considera el Despacho que la misma cumple con los requisitos formales
sefialados en la Ley 1437 de 2011 “Cddigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo”, razén por la cual se dispone:

1. ADMITASE la demanda que en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho consagrado en el articulo 138 de la Ley 1437 de
2011, impetrara a través de apoderado debidamente constituido, la sefiora
Katherine Ordofiez Cruz en contra de la Nacién-Ministerio de Educacion- Fondo
Prestaciones Sociales del Magisterio Departamento Norte de Santander Teniendo
como acto administrativo demandado el oficio radicado No. 04828 de 18 de
Noviembre de 2015.

2. NOTIFIQUESE por estado electronico este proveido a la parte
demandante, conforme a las previsiones del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. De conformidad al articulo 171-4 idem, FIJESE la suma de ochenta mil
pesos ($80.000) como gastos ordinarios del proceso, que deberan ser
consignados por la parte actora en la cuenta que al efecto tiene el Tribunal en el
Banco Agrario de la ciudad, para lo cual se sefiala un término de diez (10) dias
contados a partir de la notificacion del presente auto, con la prevencion de lo
sefialado en el articulo 178 ibidem.

4. De conformidad con lo establecido en el articulo 171 del CPACA,
NOTIFIQUESE personalmente de la admision de la demanda a las entidades
demandadas, al Ministerio de Educacién, Fondo Prestaciones Sociales Del
Magisterio, Departamento Norte de Santander. en los términos del articulo 199 del
CPACA modificado por el articulo 612 del CGP.

5. Vencido el término sefialado en la disposicion anterior, CORRASE traslado
de la demanda a las entidades demandadas y al Ministerio Publico por el término
de treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley
1437 de 2011.

6. Adviértase a las entidades demandadas, que de conformidad con lo
dispuesto en el paragrafo primero del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011,
durante el término para dar respuesta de la demanda debe allegar el expediente
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administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso
gue se encuentren en su poder, y que la inobservancia de dicho deber constituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario(a) encargado(a) del asunto.

7. RECONOZCASE personeria a la doctora Katherine Ordofiez Cruz como

apoderada de la parte actora en los términos y para los efectos del memorial
poder visto a folios 1 a 3 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMP

__EDGA RIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Cucuta, catorce (14) de octubre del dos mil dieciséis (2016)

Radicacién nimero: 54-001-23-33-000-2016-00388-00

Demandante: William Argenis Heredia Ojeda

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
ADMITIR la presente demanda, en virtud de lo previsto en el articulo 171 del
CPACA, presentada por el sefior WILLIAM ARGENIS HEREDIA OJEDA por
intermedio de apoderado judicial, contra la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION -~ FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por

cuanto la misma cumple con los requisitos para su admision.

L CONSIDERACIONES

1. Oportunidad para presentar la _demanda; El literal d) del numeral 2° del
Articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 — Cdédigo de Procedimiento Administrativo y

de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A., establece que: “Cuando se
pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera
presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia
siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucién o publicacién del acto
administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en ofras

disposiciones legales.”

Conforme a lo anterior, observa el Despacho que la demanda fue presentada
oportunamente, pues como figura a folios 24 y 25 del expediente la Resolucion N°
05388 del 18 de diciembre de 2015, en la cual se ordené el pago de una cesantia
parcial al docente WILLIAM ARGENIS HEREDIA QOJEDA, fue notificada el dia 18
de diciembre de 2015 razdn por la cual contaba hasta el 19 de abril de 2016 para
presentar la demanda en término, pero teniendo en cuenta que la solicitud de
conciliacién extrajudicial fue radicada el dia 12 de febrero del 2016 (folio 33) la
parte accionante contaba con 67 dias después de celebrada la audiencia de
conciliacion para presentar la demanda en la Oficina de apoyo Judicial, y como la
audiencia de conciliacién extrajudicial fue declarada fallida el 20 de abril de 2016
(folios 32) el término para radicarla vencia el dia 26 de junio de 2016, y como
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quiera gue la demanda fue presentada el 21 de abril del 2016 (folio 22v), la misma

se encuentra en término.

2. Competencia: ElI Tribunal tiene competencia para conocer de esta

demanda en primera instancia, de conformidad con el numeral 2° del articulo 152
de la Ley 1437 de 2011, toda vez que la demanda de nulidad y restablecimiento
del derecho de la referencia se solicita el reconocimiento y pago de las cesantias
parciales de manera retroactiva, estableciéndose la cuantia de la demanda en
$42.237.172, monto que supera claramente los 50 SMLMV necesarios para que el
presente asunto sea de competencia de esta Corporacion, conforme lo dispuesto
en el numeral 2° del articulo 152 del CPACA.

3. Aptitud formal de la demanda: La demanda incoada cuenta con cada uno

de los presupuestos formales para su admision previstos en el articulo 162 del
CPACA, habida cuenta que en la misma se 1) indico la designacién de las paries y
sus apoderados (Fl. 4); 2) las pretensiones, expresadas de manera clara y precisa
(Fls. 4-5); 3) la relaciéon sucinta de los hechos (Fls. 5-6) 4) los fundamentos de
derecho (Fls. 6-14); 5) la peticion de pruebas que se pretendan hacer valer (Fl.
20); 6) la estimacion razonada de la cuantia (Fl. 20); 7) El lugar de notificacion de

las partes y los demandados (Fls. 21-22).

4. Vinculacion de terceros: Estima conveniente este Despacho que la

Fiduciaria Previsora S.A., FIDUPREVISORA S.A., comparezca al proceso como
tercero interesado, habida cuenta el contrato de fiducia suscrito entre la Nacion —
Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y FIDUPREVISORA S.A.

En consecuencia, se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho.

2. TENGANSE como acto administrativo demandado la Resolucion No. 05388 del
18 de diciembre del 2015 suscrita por el Secretaric de Educacién del

Departamento de Norte de Santander, por medio del cual se ordend el pago de
una cesantia parcial al docente Sefior WILLIAM ARGENIS HEREDIA OJEDA.

3. TENGASE como parte demandante en el proceso de la referencia al sefior
WILLIAM ARGENIS HEREDIA OJEDA y como parte demandada a la Nacién -

Ministerio de Educacién — Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio.
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Asimismo, el Despacho accede a la solicitud elevada por la parte demandante en
libelo de demanda de vincular al Departamento Norte de Santander a las resultas
del proceso, en consecuencia se vincula en calidad de tercero interesado por ser
el ente encargado a través de la Secretaria de Educacion correspondientes de

elaborar el proyecto de resolucidn de reconocimiento de cesantias.

4. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al Ministro de Educacion
Nacional en su calidad de representante de la Nacion- Ministerio de Educacién
Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio. Para tal efecto, téngase
como buzén de notificacidn judicial de la entidad demandada la siguiente:

notificacionesiudiciales@mineducacion.gov.co.

5. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al sefior WILLIAM
VILLAMIZAR LAGUADO o quien haga sus veces en su calidad de Gobernador y
Representante del Departamento Norte de Santander, en los términos del articulo
199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto,
téngase como buzén de notificacion judicial de la entidad demandada la siguiente:

gobernacion@nortedesantander.qov.co.

6. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al sefior JUAN JOSE
LALINDE SUAREZ o quien haga sus veces en su calidad de presidente de
FIDUPREVISORA S.A., en los términos del articulo 199 del C.P.ACA,
modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto, téngase como buzén de
notificacidén judicial de la entidad demandada la siguiente:

notjudicial@fiduprevisora.com.co

7. NOTIFIQUESE POR ESTADO la presente providencia a la parte demandante,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA.

8. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido a la AGENCIA NACIONAL
DE LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto téngase como
direccibn de  buzéon electrénico de dicha entidad la  siguiente:

procesos@defensajuridica.qov.co

9. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE el presente auto al MINISTERIO PUBLICO
en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 812 del
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C.G.P. Para tal efecto téngase como direccibn de buzén electrénico las

informadas por los sefores Procuradores Judiciales Delegados.

10. REQUIERASE al apoderado de la parte demandante, para que manifieste en
forma expresa si acepta se le efectlen notificaciones electrénicas para los efectos
del articulo 205 del C.P.A.C. A

11. Conforme al numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.CA, fijese la suma de
cuarenta mil pesos ($40.000.00), comq gastos ordinarios del proceso, los cuales
deberan ser consignados por la parte accionante en la cuenta que al efecto tiene
el Tribunal en el Banco Agrario de la ciudad, para lo cual se sefala un término de
diez (10) dias contados a partir de la notificacion del presente auto; con la

prevencion de lo sefalado en el articulo 178 ibidem.

12. En los términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del
CGP, una vez surtida la ultima notificacion, MANTENGASE el expediente en
Secretaria durante el término comun de 25 dias, tiempo en el cual se debera
REMITIR de manera inmediata a través del servicio postal autorizado copia de Ia
demanda, sus anexos y de la presente providencia a las entidades demandadas y

al Ministerio Publico.

De conformidad con el paragrafo del articulo 3° del Decreto 1365 del 27 de junio
de 2013, la remision de la copia de la demanda, los anexos y la presente
providencia a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado se debera hacer

a través del buzon electronico para notificaciones judiciales.

13. Una vez vencido el anterior término y de acuerdo al articulo 172 del
C.P.A.C A, cérrase traslado de la demanda, a las entidades demandadas, a la

Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico.

14. De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA la Nacién -
Ministerio de Educacidn — Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio —
Departamento Norte de Santander, DEBERAN allegar el expediente administrativo
que contengan los antecedentes administrativos que motivaron la presente

actuacién so pena de aplicarse lo contemplado en el inciso 3° ibidem.

15. RECONOZCASE personeria para actuar a los profesionales en derecho
YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO, LAURA MARCELA LOPEZ QUINTERO,
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MAYERLY ANDREA CABALLERO y KATHERINE ORDONEZ CRUZ, como
apoderados de la demandante, el sefior WILLIAM ARGENIS HEREDIA OJEDA,

en los términos previstos en el memorial poder visto a folios 1 al 3 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPILASE

HERNANDO AYAL
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