TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San Jose de Cucuta, doce (12) de diciembre del dos mil dieciséis (2016).

Radicado:  54-001-23-33-000-2016-0326-00
Accion: PERDIDA DE INVESTIDURA

Actor; MARLENY RINCON SERRANQ
Demandado: IVAN DARIO APARICIO PENARANDA

En atencién al informe secretarial obrante a folio 109, y como quiera que el
demandante, presentd y sustentd oportunamente el recurso de apelacidn (fis.
102 al 108) en contra de la sentencia proferida por esta Corporacién el diez
(10) de noviembre del 2016 (fls. 77 al 100), por medio de la cual se Decreta la
Pérdida de Investidura al demandado, considera el Despacho que resulta

procedente enviar el presente proceso al Honorable. Consejo de Estado con el

fin de que é&ste decida sobre la admisidon del recurso de apelacién

anteriormente referido, tal como lo dispone el articulo 247 del C.P.A.C.A.

En consecuencia se dispone:

1.) Concédase, en efecto suspensivo, para ante el Honorable Consejo de
Estado, el recurso de apelacién interpuesto, en contra de la sentencia del diez
(10) de noviembre del 2016, proferida por este Tribunal en el proceso de

referencia.

2.) Por secretaria, remitase el expediente al Honorable Consejo de Estado

previas las anotaciones de rigor.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clicuta, nueve {09) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00538-01
Dte.: Zoraida Carrillo Hernandez
Ddo..  Nacioén — Ministerio de Educacidon Nacional — Departamento Norte
de Santander
Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en e articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacion con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hernando Ayala Pefiaranda H. Magistrado de
esta Corporacion e integrante de esta Sala de Decision Oral No. 003, manifiesta
que se encuentra impedido para conocer del presente asunto, por estar incurso en
la causal 22 de recusacién, de que trata el articulo 141 del C.G.P., aplicable en
materia administrativa por remisién que hace el articulo 306 del CPACA, en el cual
se sefala que constituye una causal de recusacion el * Haber conocido del proceso
o realizado cualquier actuacidon en instancia anterior, el juez, su conyuge,
compafiero permanente o algunos de sus parientes indicados en el numeral
precedente..”

En el sub judice, larazon de ser de la excusacion estriba en que el Magistrado fungio
como Juez de conocimiento dentro del proceso en la primera instancia, razén por la
cual se procedié a declararle fundado el impedimento por el planteado, mediante
auto del 08 de agosto de 2016.

Asi las cosas, el doctor Hernando Ayala Pefiaranda, no conformara la presente sala
de decision.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia 28 de febrero de 2014, siendo
admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se procedié a dictar
sentencia de primera instancia negando las stplicas de la demanda en la audiencia
inicial celebrada el 20 de mayo de 2016 por el Juzgado Segundo Administrativo Oral
de Cucuta.



2

Rad: 54-001-33-33-002-2014-00538-01
Actor: Zoraida Carrillo Herméndez
Auto acepta desistimiento

La parte actora interpuso recurso de apelacién en contra de la referida providencia,
el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este Tribunal, mediante
auto de fecha 08 de junio de 20186.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la parte
demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir de las
pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacién procesal al hecho de no
ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral 4° del
Cadigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencién a ia solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULQ 314, DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. £/ demandante
podré desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o
casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. Ef aufo que aceple el desistimiento producird los
mismaos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de fas
pretensiones y personas no comprendidas en él.

£n los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes,
de disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, ef desistimiento no produciré efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedird que se
promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

£l desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de Ia
reconvencion, que continuarg ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, ef
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante def Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo. ..

(...)

ARTICULOQ 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. | as
partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
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Rad: 54-001-33-33-002-2014-00538-01
Actor: Zoraida Carrillo Hernandez
Auto acepta desistimiento

excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

£l desistimiento de un recurso defa en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentara ante el secrefanio def juez de conocimiento si ef expediente o las
copias para dicho recursc no se han remitido al superior, o ante el secretario
de este en el caso contrario.

Ef auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desisfio, lo
mismo que a perfjuicios por el levantamiento de las medidas cattelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes asf lo convengan.

2. Cuando se lrate del desistimiento de un recurso ante ef juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable efecutoriada y no
esten vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de fas pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas v perjuicios. De fa solicitud del demandanie se correrd
traslado_al demandado por tres (3) dias v, en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi soficitado. Si no hay oposicion, el juez
decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya la
Sala)

A partir del analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales surtidas
durante el tramite del medio de control invocado vy de los documentos obrantes en
el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los apoderados de
la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente para presentar
el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el traslado para los
efectos contemplados en el numerai 4° del articulo 316 del Cddigo General del
Proceso, no hubo oposicién por parte de las entidades accionadas, pues optaron
por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia, se entendera que comprende el del recurso,
estima esta Sala que el desistimiento resuita procedente, y en consecuencia, asi
habra de declararse.

De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En merito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

\C\";
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Actor: Zoraida Carrillo Hernandez
Auto acepta desistimiento

RESUELVE
PRIMERQ: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacién interpuesto por la
parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y en
consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado
de origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No. 003 del 08 de diciembre de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, nueve (09) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref. Radicado : 54-001-33-33-002-2014-00340-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor - Aldemar Villamizar Gamboa
Demandado : Nacion — Ministerio de Educacién — Departamento

Norte de Santander

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 228) y considerando innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito
sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Codigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el término
que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador Judicial 23 para
Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA,
modificado por el articulo 623 del Codigo General del Proceso, corrase traslado por
el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus alegatos
de conclusién.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,
surtase traslado al Procurador Judicial 23 para Asuntos Administrativos por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

: fgg;»—-\ TRIBUNAL ADMINISTRATIVO b3
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, nueve (09) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.. Rad..  54-001-33-33-004-2014-00219-01

Dte.:  Jenny Maria Alvarado Miranda
Ddo.:  Nacion — Ministeric de Educacion Nacional — Municipio de San José
de Cucuta

Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacion con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hernando Ayala Pefaranda H. Magistrado de
esta Corporacién e integrante de esta Sala de Decisién Oral No. 003, manifiesta
que se encuentra impedido para conocer del presente asunto, por estar incurso en
la causal 1? de recusacion, de que trata el articulo 130 del CPACA, en el cual se
sefiala que constituye una causal de recusacion el “Cuando el juez, su conyuge,
compafero o companera permanente, o alguno de sus parientes hasta el segundo
grado de consanguinidad, segundo de afinidad o unico civil, hubieren participado en
la expedicién del acto enjuiciado, en la formacion o celebracion del contrato o en la
ejecucion del hecho u operacion administrativa materia de la controversia.”

En el sub judice, la razén de ser de la excusacion estriba en que el Magistrado
guarda parentesco dentro del segundo grado de consanguinidad con el doctor
Jeronimo Ayala Pefiaranda, quien expidié en su condicidon de servidor publico del
Municipio de San José de Cucuta, el acto administrativo demandado del cual se
pretende se declare la nulidad en el presente proceso.

De los hechos expuestos por el Doctor Hernando Ayala Pefiaranda se advierte la
existencia de la causal de recusacion invocada, razon por la cual se aceptara el
impedimento por el planteado.

Asi las cosas, el magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, no conformara la presente
Sala de Decisién.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia 06 de febrero de 2014, siendo
admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se procedio a dictar
sentencia de primera instancia negando las stplicas de la demanda en la audiencia
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Rad: 54-001-33-33-004-2014-00218-01
Actor: Jenny Marfa Alvarado Miranda
Auto acepta desistimiento

inicial celebrada el 26 de abril de 2016 por el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de
Cucuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacién en contra de la referida providencia,
el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este Tribunal mediante
auto adiado 26 de abril de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la parte
demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencién de desistir de las
pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacién procesal al hecho de no
ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral 4° del
Cadigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. E!
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin af proceso. Cuando el desistimiento
se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el
del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda
en todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria
habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el
desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o sf
solo proviene de afguno de los demandantes, el proceso continuaré
respecto de las prefensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucién o liquidacion de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira
efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando esta ho se opuso
a la demanda, y no impedira que se promueva posteriormente el mismo
pProceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y
solo perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide ef tramite de la
reconvencion, que continuara ante el mismo juez cualquiera gue fuere
su cuantia.
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Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde
respectivo...

()

ARTICULO 316, DESISTIMIENTO _DE _CIERTOS _ACTOS
PROCESALES., Las partes podréan desistir de los recursos interpuestos
y de los incidentes, las excepciones y los demds actos procesales que
hayan prormovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

Efl desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del
mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audfencia, el escrito se presenfaré ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien
desistio, lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas
cautelares practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi Io convengan.

2. Cuando se Irate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo
haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable
efecutoriada y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no _se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma_condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas v periuicios, De fa solicitud del
demandante se comrera traslado al demandado por tres (3) dias v, en
caso de oposicion, el juez se abstendrd de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicion., el juez decretard el desistimiento sin
condena en costas y expensas...” (Subraya la Sala)

A partir del anélisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales surtidas
durante el trdmite del medio de control invocado y de los documentos obrantes en
el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los apoderados de
la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente para presentar
el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el traslado para los
efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del Codigo General del
Proceso, no hubo oposicién por parte de las entidades accionadas, pues optaron
por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia, se entendera que comprende el del recurso,

@0
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estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en consecuencia, asi
habra de declararse.

De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE fundado el impedimento planteado por el Magistrado
Hernando Ayala Pefiaranda.

SEGUNDOQ: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por

la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

TERCERQ: ABSTENERSE de condenar en costas.
CUARTO: Enfirme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de

origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No. 003 del 09 de diciembre de 2016)




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Cucuta, nueve (09) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.. Rad..  54-001-33-33-002-2014-00198-01

Dte. : Israel Camargo Guerrero
Ddo.:  Nacién ~ Ministerio de Educacion Nacional — Municipio de San José
de Cucuta

Accion:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3°dela
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por fa remision directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacion con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hernando Ayala Pefiaranda H. Magistrado de
esta Corporacion e integrante de esta Sala de Decision Oral No. 003, manifiesta
que se encuentra impedido para conocer del presente asunto, por estar incurso en
la causal 12 de recusacion, de que trata el articulo 130 del CPACA, en el cual se
sefala que constituye una causal de recusacion el “Cuando el juez, su conyuge,
compaiiero o comparfiera permanente, o alguno de sus parientes hasta el segundo
grado de consanguinidad, segundo de afinidad o tnico civil, hubieren participado en
la expedicién del acto enjuiciado, en la formacion o celebracién del contrato oenla
ejecucion del hecho u operacién administrativa materia de la controversia.”

En el sub judice, la razén de ser de la excusacion estriba en gue el Magistrado
guarda parentesco dentro del segundo grado de consanguinidad con el doctor
Jeronimo Ayala Pefiaranda, quien expidio en su condicion de servidor publico del
Municipio de San José de Cucuta, el acto administrative demandado del cual se
pretende se declare la nulidad en el presente proceso.

De los hechos expuestos por el Doctor Hernando Avala Pefiaranda se advierte ia
existencia de la causal de recusacién invocada, razén por la cual se aceptara el
impedimento por &l planteado.

Asi las cosas, el magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, no conformara la presente
Sala de Decision.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia 27 de enero de 2014, siendo
admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se procedié a dictar
sentencia de primera instancia negando las stplicas de la demanda en la audiencia
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inicial celebrada el 20 de noviembre de 2015, por el Juzgado Segundo
Administrativo de Descongestién de Cucuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacién en contra de la referida providencia,
el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este Tribunal mediante
auto adiado 09 de febrero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la parte
demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir de las
pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho de no
ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral 4° del
Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccién por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A,, los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. E!
demandante podra desistir de fas pretensiones mientras no se haya
pronunciado senfencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento
se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacién de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el
del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda
en todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria
habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el
desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si
sblo proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara
respecto de las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira
efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso
a la demanda, y no impedira que se promueva posteriormente el mismo
proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de fas partes, y
sélo perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el framite de la
reconvencién, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere
su cuantia.
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Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el
desistimiento debera estar suscrifo por el apoderado judicial y por el
representante del Gobiemno Nacional el gobernador o el alcalde
respectivo. ..

(..)

ARTICULO _ 316. DESISTIMIENTQ _DE _CIERTOS _ACTOS
PROCESALES. | as partes podran desistir de los recursos interpuestos
y de los incidentes, las excepciones y los demas actos procesales que
hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

£l desistimiento de un recurso deja en firme fa providencia materia del
mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara ante el secrefario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quign
desistio, lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas
caulelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo
haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable
efecutoriada y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de_ forma_condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas vy perjuicios. De la solicitud del
demandante se correrd trastade al demandado por fres (3) dias v. en
caso de oposicion, el juez se abslendra de aceptar el desistimiento asf
solicitado. Si no hay oposicion,_el juez decretara el desistimiento sin
condena en costas y expensas...” (Subraya la Sala)

A partir del analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales surtidas
durante el tramite del medic de control invocado y de los documentos obrantes en
el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los apoderados de
la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente para presentar
el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el traslado para los
efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del Cddigo General del
Proceso, no hubo oposicién por parte de las entidades accionadas, pues optaron
por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia, se entendera que comprende el del recurso,
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estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en consecuencia, asi
habra de declararse.

De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE fundado el impedimento planteado por el Magistrado
Hernando Ayala Pefaranda.

SEGUNDO: ACEPTESE el desistimiento de! recurso de apelacién interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

TERCERO: ABSTENERSE de condenar en costas.
CUARTO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de

origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No. 003 del 09 de diciembre de 2016)

i
MRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Cucuta, nueve {09) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00397-01
Dte.. Zulay del Pilar Fiorez de Forgioni
Ddo.:  Nacién —~ Ministerio de Educacion Nacional — Departamento Norte
de Santander
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por |a remisién directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relaciéon con el
desistimiento condicionado de las pretensicnes de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hermando Ayala Pefiaranda H. Magistrado de
esta Corporacion e integrante de esta Sala de Decision Oral No. 003, manifiesta
que se encuentra impedido para conocer del presente asunto, por estar incurso en
la causal 2% de recusacion, de gue trata el articulo 141 del C.G.P., aplicable en
materia administrativa por remision que hace el articulo 306 del CPACA, en el cual
se sefiala que constituye una causal de recusacion el “ Haber conocido del proceso
o realizado cualquier actuacién en instancia anterior, el juez, su coényuge,
companero permanente o algunos de sus parientes indicados en el numeral
precedente..”

En el sub judice, la razén de ser de |a excusacion estriba en que el Magistrado fungio
como Juez de conocimiento dentro del proceso en la primera instancia, razén por la
cual se procedié a declararle fundado el impedimento por el planteado, mediante
auto del 01 de agosto de 2016.

Asi las cosas, el doctor Hernando Ayala Pefiaranda, no conformara la presente sala
de decision.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia 12 de febrero de 2014, siendo
admitida la misma y surtido el trAmite procesal correspondiente, se procedié a dictar
sentencia de primera instancia negando las stplicas de la demanda en la audiencia
inicial celebrada el 05 de mayo de 2016, por el Juzgado Segundo Administrativo
Oral de Cuacuta.
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La parte actora interpuso recurso de apelacion en contra de la referida providencia,
el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este Tribunal, mediante
auto de fecha 25 de mayo de 2016.

Fncontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la parte
demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir de las
pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacién procesal al hecho de no
ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral 4° del
Cadigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. £/ demarndante
podra desistir de fas pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacién de la sentencia 0
casacion, se entenderd que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él,

£n los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes,
de disolucion o liquidacién de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedira que se
promueva posteriormente el mismo proceso.

Ef desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sdlo
perjudica a la persona que fo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide ef tramite de la
reconvencion, que confinuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién. un departamento o municipio, el

desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo. ..

(.-
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ARTICULO 316. DESISTIMIENTQ DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las
partes podrén desistir de fos recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podrén
desistir de las pruebas practicadas.

Ef desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentara ante el secretario del juez de conocimiento si ef expediente a las
copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el secretario
de este en el caso conlrario.

El auto que acepte un desistimiento condenars en costas a quien desistid, lo
mismo que a perfuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podrg abstenerse de condenar en costas Y petjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando fas partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante e/ Juez que jo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable efecutoriada y no
estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que _de forma_condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perijuicios. De la solicitud del demandante se comerd
frasfado_al demandado por tres (3) dias v. en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Sino hay oposicion, el juez
decretara el desistimiento_sin condena en costas y expensas...” (Subraya la
Sala)

A partir del analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales surtidas
durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos obrantes en
el expediente, la Sala colige que en virtud de! poder otorgado a los apoderados de
la parte actora, los mimos se encuentran facuitados expresamente para presentar
el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el traslado para los
efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 216 del Codigo General del
Proceso, no hubo oposicién por parte de las entidades accionadas, pues optaron
por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia, se entendera que comprende e! del recurso,
estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en consecuencia, asi
habra de declararse.

De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

7
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En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE
PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante, de conformidad con 1a parte motiva del presente proveido y en
consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.
SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.
TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado

de origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No. 003 del 09 de diciembre de 2016)

EDGAR ENRIQUE /BERNAL JAUREGUI
Madistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cacuta, nueve {09) de diciembre de dos mil dieciséis {2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2013-00523-01
Dte.: Gloria Medina Pefia
Ddo.:  Nacidn — Ministerio de Educaciéon Nacional — Departamento Norte
de Santander
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por ia remisién directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacién con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hernando Ayala Pefiaranda H. Magistrado de
esta Corporacion e integrante de esta Sala de Decisién Oral No. 003, manifiesta
que se encuentra impedido para conocer del presente asunto, por estar incurso en
la causal 22 de recusacion, de que trata el articulo 141 del C.G.P., aplicable en
materia administrativa por remision que hace el articulo 306 del CPACA, en el cual
se sefiala que constituye una causal de recusacioén el “ Haber conocido del proceso
o realizado cualquier actuacion en instancia anterior, el juez, su coényuge,
comparfiero permanente o algunos de sus parientes indicados en el numeral
precedente..”

En el sub judice, la razon de ser de la excusacion estriba en que el Magistrado fungié
como Juez de conocimiento dentro del proceso en la primera instancia, razén por la
cual se procedié a declararle fundado el impedimento por el planteado, mediante
auto del 01 de agosto de 2016.

Asi las cosas, el doctor Hernando Ayala Pefiaranda, no conformara la presente sala
de decision.

ANTECEDENTES

La demanda de |a referencia fue presentada el dia 01 de noviembre de 2013, siendo
admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se procedié a dictar
sentencia de primera instancia negando las stplicas de la demanda en la audiencia
inicial celebrada el 04 de febrero de 2016, por el Juzgado Segundo Administrativo
QOral de Cucuta.
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La parte actora interpuso recurso de apelacién en contra de la referida providencia,
el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este Tribunal, mediante
auto de fecha 24 de febrero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la parte
demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir de las
pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho de no
ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral 4° del
Cédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se coire traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccién por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. Ef demandante
podré desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso. Cuando ef desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por ef demandante apefacion de la sentencia o
casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquelfos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimienfo producira los
mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, 0 si sblo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuaré respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes,
de disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parfe
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedira que se
promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo
perjudica a la perscna que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el frémite de la
reconvencion, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando ef demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el

desistimiento debers estar suscrito por el apoderado judicial y por ef
representante del Gobierno Nacional, ef gobernador o el alcalde respectivo. ..

(.
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ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las
partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demdés actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso defa en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las
copias para dicho recurso no se han remitido af superior, 0 ante el secretario
de este en el caso contrario.

Ef auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistié, o
mismo que a perjuicios por el levantamiento de Jas medidas caulelares
practicadas.

No obstante, ef juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes asf lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante ef juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable efecutoriada y no
esten vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respeclo de no ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrg
traslado_al demandado por tres (3} dias v en caso de opasicion, el juez se
abstendré de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez
decretara ef desistimiento sin condena en costas y expensas.. ” (Subraya la
Sala)

A partir del analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales surtidas
durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos obrantes en
el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los apoderados de
la parte actora, ios mimos se encuentran facultados expresamente para presentar
el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el traslado para los
efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del Cadigo General del
Proceso, no hubo oposicion por parte de las entidades accionadas, pues optaron
por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando e
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de Ia sentencia, se entendera que comprende el del recurso,
estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en consecuencia, asi
habra de declararse.

De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones gue hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

N4
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En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE
PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y en
consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.
SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.
TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado

de origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No. 003 del 09 de diciembre de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clcuta, nueve (09) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2013-00491-01
Dte.: Calixto Becerra Leal
Ddo..  Nacidon — Ministerio de Educacion Nacional — Departamento Norte
de Santander
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacion con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hernando Ayala Pefiaranda H. Magistrado de
esta Corporacion e integrante de esta Sala de Decisién Oral No. 003, manifiesta
que se encuentra impedido para conocer del presente asunto, por estar incurso en
la causal 22 de recusacion, de que trata el articulo 141 del C.G.P., aplicable en
materia administrativa por remisién que hace el articulo 306 del CPACA, en el cual
se sefiala que constituye una causal de recusacion el * Haber conocido del proceso
o realizado cualguier actuacidon en instancia anterior, el juez, su conyuge,
compariero permanente o algunos de sus parientes indicados en el numeral
precedente..”

En el sub jadice, la razdn de ser de la excusacion estriba en que el Magistrado fungié
como Juez de conocimiento dentro del proceso en la primera instancia, razon por la
cual se procedié a declararle fundado el impedimento por el planteado, mediante
auto del 01 de agosto de 2016.

Asi las cosas, el doctor Hernando Ayala Pefiaranda, no conformara la presente sala
de decisidn.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia 28 de octubre de 2013, siendo
admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se procedio a dictar
sentencia de primera instancia negando las suplicas de la demanda en la audiencia
inicial celebrada el 11 de febrero de 2016, por el Juzgado Segundo Administrativo
Oral de Cucuta.
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Rad. §4-001-33-33-002-2013-00491-01
Actor: Calixto Becerra Leal

Auto acepta desistimiento

La parte actora interpuso recurso de apelacién en contra de la referida providencia,
el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este Tribunal, mediante
auto de fecha 02 de marzo de 20186,

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la parte
demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir de las
pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacién procesal al hecho de no
ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral 4° del
Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdicciéon por remision del articulo 308 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

"ARTICULQ 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. E! demandante
podra desistir de las prefensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante ef superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacién de la sentencia o
casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de fa demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efeclos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento produciré los
mismos efectos de aquella sentencia.

Si ef desistimiento no se refiere a fa totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las
prefensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de desfinde y amojonamierito, de division de bienes comunes,
de disofucion o liquidacién de sociedades conyugales o patrimoniales, civifes o
comerciales, el desistimiento no producirg efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedird que se
promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo
perfudica a la persona que Io hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tréamite de la
reconvencion, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el
desistimiento deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante def Gobierno Nacional, el gobernador o e/ alcalde respectivo. ..

(...)

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES, Las
partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
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Rac: 54-001-33-33-002-2013-00491-01
Actor: Calixto Becerra Leal

Auto acepta desistimiento

excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentara ante el secretaric del juez de conocimiento si el expediente o las
copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el secretario
e este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a guien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de fos efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presenfe el demandante respecto de no ser
condenado en_costas y periuvicios. De [a solicitud del demandante se correrd
lraslado al demandado por tres (3) dias v en caso de oposicion, el juez se
abstendré de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, ef juez
decrefara ef desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya la
Sala)

A partir del andlisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales surtidas
durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos obrantes en
el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los apoderados de
la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente para presentar
el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el trasiado para los
efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del Cédigo General del
Proceso, no hubo oposicion por parte de las entidades accionadas, pues optaron
por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuestoc por el
demandante apelacion de la sentencia, se entendera que comprende el del recurso,
estima esta Sala que el desistimiento resuita procedente, v en consecuencia, asi
habra de declararse.

De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

O
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Rad: 54-001-33-33-002-2013-00481-01
Actor; Calixto Becerra Leal

Atito acepta desistimiento

RESUELVE
PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por la

parte dermandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y en
consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.
TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado

de origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y COMPLASE

(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No. 003 el 09 de diciembre de 2016)

-,

BGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DT
NORTE DE SANTANDER
CONSTANCIA SECRETARIAL

#or anotacidn en ESTATDD, notifico a las
partes la phr'_ovidencla anterlor, a las 8:00 a.m\
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, siete (7) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

 Expediente: 54-001-23-33-000-2016-00291-00 |
;_Demandante: Edwin Ruber Arévalo Vargas N

| Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Yol&¥& Nacional
1,“!"_93’999 control: B Nulidad y restablecimiento 7diewl_£l__erecho o ,j

Vista solicitud de aplazamiento elevada por el apoderado de la entidad
demandada (fls. 348-349), por ser procedente, el Despacho dispone la
reprogramacion de la celebracion de la audiencia injcial de que trata el articulo
180 de dicho cuerpo normativo, razén par |la cual se ordena:

1. FIJAR como nueva fecha y hora para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL
dentro del proceso de la referencia el dia miércoles 15 de febrero de 2017, a
partir de las 03:00 P.M., siendo de caracter obligatorio la asistencia a la misma
de los apoderados que ejercen representacion en esta controversia.

2. CITESE a ia presente diligencia a los demas Magistrados de esta
Corporacién que integran la Sala de Decision de la cual es ponente el suscrito.

3. Se advierte que en el entendido que esta providencia se notifica por
estados electrénicos (conforme lo indica el numeral 1° del articulo 180 de Ia Ley
1437 de 2011) y se comunica a los correos electrénicos suministrados por las
partes y demas intervinientes, no se libraran boletas de citacién a los sujetos
procesales intervinientes, sin que ello se constituya como una excusa para la
inasistencia a tal audiencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

*] = TRIBUNAL ADRINISTRATIVO DE
NORTE D& SANTANDER

& CONSTANCIA SECRETARIAL
== W=URETARIAL
Por anotaclén e STADO, notifico a

partes la providencia anterior, a las 8:00 a.:







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, nueve (09) de Diciembre de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-23-33-000-2015-00358-00

ACCIONANTE:  ALIX LINLEY ORTIZ CARRILLO

DEMANDADO:  NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -~ FONDOQ DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — MUNICIPIO
DE SAN JOSE DE CUCUTA

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por ser procedente el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandante (Fol. 161 a 181 del expediente) contra la sentencia de fecha 09 de
noviembre de 2016, dictada en la Audiencia Inicial en el proceso de la referencia,
habra de concederse en el efecto suspensivo para ante el H. Consejo de Estado,

de conformidad a lo establecido al articulo 243 de la Ley 1437 del 2011 y haberse
presentado dentro de la oportunidad consagrada en el articulo 247 numeral 1° de

dicha normativa.
En consecuencia, remitase al H. Consejo de Estado el expediente para el tramite

del recurso de apelacion que se concede, previas las anctaciones secretariales de
rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GAR ENRIQUE HERNAL JAUREGUE ™
Magisfrado.-

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
NORTE DE SANTANDER

Y CONSTANCIA SECRETARIAL

Por anotaclén en ERTADO, notifico a las
partes la p A gnterior, 3 las 8:00 a.m.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clicuta, nueve (09) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref: Radicado . 54-001-33-33-751-2014-00158-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor . Jestis Maria Jaimes Mendoza
Demandado : Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Municipio de
Cucuta.

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 270) y considerando innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito
sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Codigo General Proceso
modificd la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el término
que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador Judicial 23 para
Asuntos Administrativos por el término de diez (10} dias, sin retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA,
modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso, corrase traslado por
el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus alegatos
de conclusién.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,
surtase fraslado al Procurador Judicial 23 para Asuntos Administrativos por el
termino de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORTE DE SANTANDER

CONSTANCIA %CRETARIAL

Por anotacién on Ef
7 Ef ), ot}
partos (g providencly 3 T, & fa:' g?oo’ t,'::

%ﬂf@\ TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE







TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clicuta, nueve (09) de diciembre de dos mil dieciséis (2018)

Ref. Radicado : 54-001-33-33-751-2015-00034-01
Medio de Control  : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Maria de! Rosario Acevedo
Demandado * Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Mutrieipiode
Cuetita.

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 127) y considerando innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito
sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Codigo General Proceso
maodifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el termino
que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador Judicial 23 para
Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA,
modificado por el articulo 623 del Codigo General del Proceso, corrase traslado por
el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus alegatos
de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,

surtase traslado al Procurador Judicial 23 para Asuntos Administrativos por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIV DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, nueve (9) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Expediente: 54-001-23-33-000-2016-00350-00
Demandante: Comfanorte
La Nacion- Ministerio de la Salud y Proteccion
Demandado: social- Superintendencia Nacional de Salud
Medio de control: Reparacion Directa

Por ser procedente el recurso de apelaciéon interpuesto por la apoderada de la
parte demandante (fls. 633 a 634) contra el auto del 18 de octubre de 2016

proferido por ésta Corporacién, mediante el cual se dispuso el rechazo de la

demanda de la referencia, habra de concederse en el efecto suspensivo para ante

el H. Consejo de Estado, de conformidad a lo establecido al articulo 243 de la Ley

1437 del 2011 y haberse presentado dentro de la oportunidad consagrada en el

articulo 247 numeral 1° de dicha normativa.

En consecuencia, remitase al H. Consejo de Estado el expediente para el tramite

de la apelacion que se concede, previas las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y.CU

p—

istrado.-

iz TRIBUNAL ABMINISTRATIVO DE
NORTE DI ANTANDER

CONETANCIA SECRETARIAL

637






TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, nueve (09) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00390-01
Dte.: Milena Reyes Quintero
Ddo.:  Nacién ~ Ministerio de Educacion Nacional — Departamento Norte
de Santander
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el articulo
1235 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacion con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hernando Ayala Pefiaranda H. Magistrado de
esta Corporacion e integrante de esta Sala de Decisién Oral No. 003, manifiesta
que se encuentra impedido para conocer del presente asunto, por estar incurso en
la causal 2% de recusacion, de que trata el articulo 141 del C.G.P., aplicable en
materia administrativa por remisién que hace el articulo 306 del CPACA, en el cual
se sefala que constituye una causal de recusacién el “ Haber conocido del proceso
o realizado cualguier actuacién en instancia anterior, el juez, su conyuge,
companero permanente o algunos de sus parientes indicados en el numeral
precedente..”

En el sub judice, la razon de ser de la excusacion estriba en que &i Magistrado fungio
comeo Juez de conocimiento dentro del proceso en la primera instancia, razon por la
cual se procedié a declararle fundado el impedimento por el planteado, mediante
auto def 01 de agosto de 2016.

Asi las cosas, el doctor Hernando Ayala Pefaranda, no conformard la presente sala
de decision,

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia 12 de febrero de 2014, siendo
admitida la misma y surtido el trdmite procesal correspondiente, se procedio a dictar
sentencia de primera instancia negando las suplicas de la demanda en la audiencia
inicial celebrada el 05 de mayo de 2016, por el Juzgado Segundo Administrativo
Oral de Cucuta.
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Rad: 54-001-33-33-002-2014-00390-01
Actor: Milena Reyes Quintero

Auto acepta desistimiento

La parte actora interpuso recurso de apelacion en contra de la referida providencia,
el cual es concedido por &l A quo y remitido el expediente a este Tribunal, mediante
auto de fecha 25 de mayo de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la parte
demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir de las
pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho de no
ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral 4° del
Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccién por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A,, los cuales rezan:

“ARTICULQ 314. DESISTIMIENTQ DE L AS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin af proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia ©
casacion, se entendera que comprende el del recurso.

Ef desistimiento implica la renuncia de fas pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia.

Si ef desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo
proviene de aiguno de fos demandantes, ef proceso continuara respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

En fos procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes cornunes,
de disolucion o liquidacion de scciedades conytgales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedira que se
promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerde de las partes, y sofo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuarg ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacidén, un departamento o municipio, el
desistimiento deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo. ..

(..)

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las
partes podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
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Rad: 54-001-33-33-002-2014-00390-01
Actor: Milena Reyes Quintero

Auto acepta desistimiento

excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

£l desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respaecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentard ante el secretario def juez de conocimiento si ef expediente o las
copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el secretario
de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, fo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de fas medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi fo convengan.

2. Cuando se lrate del desistimiento de un recurso ante el juez que fo haya
concedido.

3. Cuando se desista de ios efectos de la senfencia favorable ejecutoriada y no
estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas vy perjuicios. De la solicitud del demandante se corrers
fraslado al demandado por Ires {3} dias v, en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi soficitado._Si no hay oposicion_sel juez
decretara el desistimiento sin condena_en costas y expensas...” (Subraya la
Sala)

A partir det analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales surtidas
durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos obrantes en
el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los apoderados de
la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente para presentar
el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el traslado para los
efectos contempiados en el numeral 4° del articulo 316 del Cédigo General del
Proceso, no hubo oposicién por parte de las entidades accionadas, pues optaron
por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia, se entendera que comprende el del recurso,
estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en consecuencia, asi
habra de declararse.

De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisidon Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

fL’L

"
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Rad. 54-001-33-33-002-2014-00380-01
Actor: Milena Reyes Quintero

Auto acepta desistimiento

RESUELVE
PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por la

parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y en
consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.
TERCEROQ: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado

de origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No. 003 del 09 de diciembre de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clcuta, nueve (09) de diciembre de dos mil dieciseis (2016)

: 54-001-33-33-001-2014-00765-01

: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

: Carmen Beatriz Quintero Pefaranda

. Nacion — Ministerio de Educacion — Departamento

Norte de Santander

Ref: Radicado
Medio de Control

Actor
Demandado

Visto el informe secretarial que antecede {fl. 149), v por estar presentado y
sustentado oportunamente, se admitira el recurso de apelacion interpuesto por las
partes en contra del falio proferido, dentro del proceso de la referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitase el recurso de apelacién interpuesto por el Apoderado de la la parte
demandante y el Departamento Norte de Santander, en contra del fallo proferido por
el Juzgado Segundo Primero Administrativo QOral de Cucuta, en audiencia inicial
celebrada el dia veintiséis (26) de Julio de dos mil dieciséis (2016).

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decision a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el inciso tercero del articulo 201 del CPACA. Para tal efecto ténganse
como direccion de buzén electronico las informadas por las partes y por los sefiores

Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuelvase el expediente al Despacho para

decidir lo que corresponda.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DiAZ
San Jose de Cucuta, nueve (09) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref: Radicado : 54-001-33-33-002-2014-01442-01
Medio de Control  : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : José Orilesco Torrado Avendario
Demandado : Nacién ~ Ministerio de Educacién — Municipio de San

José de Clcuta.

Visto el informe secretarial que antecede (fi. 187), y por estar presentado y
sustentado oporfunamente, se admitira el recurso de apelacidn interpuesto por las
partes accionadas en contra del fallo proferido dentro del proceso de la referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitase el recurso de apelacién interpuesto por el Apoderado del Municipio de
Cucuta y el Ministerio de Educacién, en contra del fallo proferido por el Juzgado
Tercero Administrativo Oral de Cucuta, en audiencia inicial celebrada el dia doce

(12) de octubre de dos mil dieciséis (2016).

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decisién a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal ~ Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el inciso tercero del articulo 201 del CPACA. Para tal efecto ténganse
como direccion de buzon electronico las informadas por las partes y por los sefiores

Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para
decidir lo que corresponda,
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San Jose de Cacuta, nueve (09) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref. Radicado

Medio de Control
Actor

Demandado

: 54-001-33-33-002-2014-01446-01
: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
: Diana Patricia Cristo Angarita

: Nacién - Ministerio de Educacion — Municipio de San
José de Cucuta.

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 167), y por estar presentado y
sustentado oportunamente, se admitiré el recurso de apelacién interpuesto por las
partes accionadas en contra del fallo proferido dentro del proceso de la referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitase el recurso de apelacion interpuesto por el Apoderado del Municipio de
Coeuta y el Ministerio de Educacidn, en contra del fallo proferido por el Juzgado

Tercero Administrativo Oral de Cucuta, en audiencia inicial celebrada el dia doce
(12) de octubre de dos mil dieciséis (2016).

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decision a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el inciso tercero del articulo 201 del CPACA. Para tal efecto ténganse

como direccion de buzdn electrénico las informadas por las partes y por los sefiores
Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para
decidir lo que corresponda.

=

I,
Eat

A
~

v . -y o
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE i *
= .
o2
[l ]
. ] - bt 2+ S |
bve UL Pt [F
o o 18] & W
R oHL o
= I
[ 12} 'E: al s T
[l TR R
CEE AR
o a:‘ Wit ez
‘%ﬁ: E:' c 2 ‘E;
- O I
= lyd 'g.’;
m H g
= o83
EB: U L)
= jri [+ 8
. <
‘/6 TRy
A% v WA

e

13

[l







TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ

San José de Cucuta, nueve (09} de diciembre de dos mil dieciseis (2016)

Ref. Radicado : 54-001-33-33-002-2014-01517-01
Medio de Control : Nulidad y Restabiecimiento del Derecho
Actor : Ximena Victoria Soto Pefaranda
: Nacion — Ministerio de Educacion — Municipio de San

Demandado
José de Cucuta.

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 177), y por estar presentado y
sustentado oportunamente, se admitira el recurso de apelacién interpuesto por la
parte accionada en conira del fallo proferido dentro del proceso de la referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitase el recurso de apelacion interpuesto por el Apoderado del Municipio de
Cucuta, en contra del fallo proferido por el Juzgado Tercero Administrativo Oral de
Cucuta, en audiencia inicial celebrada el dia doce (12) de octubre de dos mil

dieciséis (2016).

2.- Por Secretaria notifiguese la presente decision a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el inciso tercero del articulo 201 del CPACA. Para tal efecto ténganse

como direccion de buzén electrdnico las informadas por las partes y por los sefiores
Procuradores Judiciales Delegados.
3.- Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para

decidir lo que corresponda.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, nueve (09) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)
Ref: Radicado : 54-001-33-33-002-2014-01276-01

Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor : Omar Rincén Silva

Demandado : Nacién — Ministerio de Educacion — Municipio de San

José de Clcuta.

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 184), y por estar presentado vy
sustentado oportunamente, se admitira el recurso de apelacion interpuesto por la
parte accionada en contra del fallo proferido dentro del proceso de la referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitase el recurso de apelacion interpuesto por el Apoderado del Municipio de
Cuacuta, en contra del fallo proferido por el Juzgado Tercero Administrativo Oral de
Cucuta, en audiencia inicial celebrada el dia doce (12) de octubre de dos mil
dieciséis (2016).

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decision a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefalado en el inciso tercero del articulo 201 del CPACA. Para tal efecto ténganse
como direccion de buzén electrénico las informadas por las partes y por los sefiores
Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en fimme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para
decidir lo que corresponda.
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