REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Dr. CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, doce (12) de enero de dos mil diecisiete (2017)

REF: Radicado No. - 54-001-23-33-000-2016-00195-00
Accion c Tutela
Accionante : Deybi Alexander Rodriguez Leal
Accionado: : Nacion — Ministerio de Defensa - Policia

Naciqnal — Direccion de Sanidad — Jefatura
del Area de Sanidad del Departamento de
Policia de Norte de Santander.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Consejo de Estado,
Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Quinta, providencia del catorce (14)
de julio de dos mil dieciséis (2016), por el cual esa superioridad, MODIFICO ia
sentencia de fecha veinte (20) de mayo de dos mil dieciséis (2016) proferida por

esta Corporacion.
Asi mismo, por no haber sido seleccionada la Tutela antes resefiada para su

eventual revision por la Honorable Corfe Consfitucional, realicense las anofaciones

pertinentes y ARCHIVESE en forma definitiva el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Dr. CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, dieciséis (16) de enero de dos mil diecisiete (2017)

REF: Radicado No. - 54-001-23-33-000-2015-00485-00
Accion : Tutela
Accionante - Luisa Alejandra Soto Ferreira
Accionado . Nacién - Procuraduria General de la Naciép —

Regional Norte de Santander — Policia Nacional —
Policia Metropolitana de Cldcuta ~ Inspeccion
Primera Urbana de Policia de Cdcuta.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Consejo de Estado,
Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, providencia del tres (3)
de marzo de dos mil dieciséis (2016), por el cual esa supetioridad, REVOCO la
senfencia de tutela de fecha treinta (30) de noviembre del afio dos mif quince (2015)
proferida por esta Corporacion, y en su lugar AMPARQ los derechos fundamentales
de la tutelante a la vivienda digna y proleccion especial por su condicion de

vulnerabilidad.
Asi mismo, por no haber sido seleccionada la Tutela antes resefiada para su

eventual revision por la Honorable Corte Constitucional, realicense las anotaciones

pertinentes y ARCHIVESE en forma definitiva el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Dr. CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, doce (12) de enero de dos mil diecisiete (2017)

REF: Radicado No. - 54-001-23-33-000-2016-00213-00
Accibn : Tutela
Accionante : Héctor Garcia Ascanio
Accionado : Nacion — Ministerio de Defensa - Ejercito

Nacional — Jefatura de Reclutamiento y
Control de Reservas Quinta Zona de
Reclutamiento Distrito Militar No. 35

OBEDEZCASE Y CUMPLASE o resuelto por el Honcrable Consejo de Estado,
Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Quinta, providencia del veintiunc (21)
de julio de dos mil dieciséis (2016), por el cual esa superioridad, MODIFICO la
sentencia de fecha dos (02) de junio del afio dos mil dieciséis (2016) proferida por

esta Corporacion.

Asi mismo, por no haber sido seleccionada la Tutela antes resefiada para su

eventual revision por la Honorable Corte Constitucional, realicense las anotaciones

pertinentes y ARCHIVESE en forma definitiva el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Dr. CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, dieciséis (16) de enero de dos mil diecisiete (2017)

REF: Radicado No. : 54-001-23-33-000-2016-00308-00
Accion - Tutela
Accionante : Martha Cecilia Seay Lemus, Eduard Nery
Pérez Arroyo
Accionado s Juzgado Sexto Administrativo Oral de Cucuta

OBEDEZCASE Y CUMPLASE o resuelto por el Honorable Consejo de Estado,
Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Cuarta, proveido del tres (3} de
octubre de dos mil dieciséis (20186), por el cual esa superioridad, CONFIRMO el auto
de fecha caforce de julio del afio dos mil dieciséis (2016) proferido por esta
Carporacion, mediante el cual se rechazé de plano la solicitad de amparo invocada.

En consecuencia realicense las anotaciones pertinentes y ARCHIVESE en forma

definitiva el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, diecisiete (17) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Ref. Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 54001-23-33-000-2014-00142-00
Actor: Addy Montafiez de Pacheco y otros
Demandado: Procuraduria General de la Nacién

Seria el caso continuar con el tramite de instancia, no obstante se observa
que actualmente no se encuentra conformada la Sala de Decision, pues los
doctores JOSE VICENTE CARVAJAL SANDOVAL y PEDRO ANTONIO
VASQUEZ GALVIS, presentaron renuncia a la designacién que ostentaban
como conjueces y actualmente son funcionarios publicos.

Asi las cosas, resulta indispensable designar conjueces a fin de remplazar a
quienes renunciaron y les resulta imposible continuar con la instancia.

Conforme a lo anterior, por Secretaria pasese a la Presidencia de ia
Corporacion las presentes diligencias con el fin de surtir el tramite pertinente
para llevar a cabo el sorteo de conjueces que se necesita para conformar la
Sala de Decision y designacién del ponente.

UESE Y CUMBXASE

ALVARO JANN GELVEZ CACERES
onjuez
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
San José de Clcuta, dieciséis (16) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Ref. . Objeciones en Derecho al Proyecto de Acuerdo No. 10
Radicado  : 54-001-23-33-000-2017-00027-00
Actor . Alcalde del Municipio de Convencion

Demandado : Concejo Municipal de Convencion

En atencion al informe Secretarial que antecede, encuentra el Despacho
procedente admitir de conformidad con el numeral 6 del articuio 151 de la Ley
1437 de 2011, el escrito de Objeciones en Derecho presentadas por el doctor
Hermes Alfonso Garcia Quintero, en su condicion de Alcaide del Municipio de
Convencion, respecto del Proyecto de Acuerdo No. 10 del 31 de octubre de
2016, expedido por el H. Concejo Municipal de dicho Municipio.

Lo anterior en ejercicio de la atribucidn legal establecida en el numeral 6 del
articulo 315 de la Constitucion Politica, en concordancia con los articulos 80 de
la Ley 136 de 1994 y 114 del Decreto No. 1333 de 1996.

En consecuencia se dispone:

1. ADMITASE el presente escrito presentado por el doctor Hermes Alfonso
Garcia Quintero, en su condicion de Alcalde del Municipio de
Convencion, con el objeto de que se decida sobre las Objeciones en
Derecho respecto del Proyecto de Acuerdo No. 10 del 31 de octubre de
2016, por el cual se aprueba y adopta el presupuesto de rentas, recursos
de capital, gastos de funcionamiento e inversion del Municipio de
Convencidon para la vigencia 2017, expedido por el Concejo Municipal de
dicho Municipio

2.  NOTIFIQUESE personalmente el presente auto al sefior Procurador
Judicial para Asuntos Administrativos, delegade para actuar ante este
Trbunal, en reparto.

3. COMUNIQUESE la presente decisién al sefior Presidente del H. Consejo
Municipal del Municipio de Convencion, para que si lo considera
pertinente intervenga dentro del presente proceso.

4. FIJESE EN LISTA el presente proceso por el término de diez (10) dias,
para los efectos previstos en el arl. 121 del Decreto 1333 de 1986,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Culcuta, doce (12) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Ref: Radicado : 54-001-33-33-002-2014-01266-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor - Nydian Ardila Reyes
Demandado . Nacién — Ministerio de Educacidén Nacional —

Municipio de San José de Cucuta.

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 177), y por estar presentado vy
sustentado oportunamente, se admitira el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demanda en contra del fallo proferido, dentro de! proceso de la referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitase el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado del Municipio de San
José de Cuicuta en contra del falio proferido por el Juzgado Tercero Administrativo
Oral de Cucuta, en audiencia simultanea celebrada el dia cinco (05) de octubre de
dos mil dieciséis (2018).

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decision a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el inciso tercero del articulo 201 del CPACA. Para tal efecto ténganse
como direccién de buzon electrénico las informadas por las partes y por los sefiores
Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuelvase el expediente al Despacho para
decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, doce (12) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Ref. Radicado : 54-001-33-33-002-2014-01255-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Carmen Cecilia Carrillo Moncada
Demandado : Nacion - Ministerio de Educacién Nacional —

Municipic de San José de Cucuta.

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 143), y por estar presentado y
sustentado oportunamente, se admitira el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demanda en contra del fallo proferido, dentro del proceso de la referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 def CPACA,
admitase el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado del Municipio de San
José de Cdcuta en contra del fallo proferido por el Juzgado Tercero Administrativo
Oral de Cdcuta, en audiencia simultanea celebrada el dia catorce (14) de
septiembre de dos mil dieciséis (20186).

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decisidn a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el inciso tercero det acticulo 201 del CPACA. Para tal efecto ténganse
como direccion de buzdn electrénico las informadas por las paries y por los sefiores
Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para
decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIiAZ
San José de Cucuta, quince (15) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00266-01
Dte. : Marta Teresa Mendoza Ferreira
Ddo.: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Municipio de San
José de Cdacuta
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacion con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hernando Ayala Pefaranda H. Magistrado
de esta Corporacion e integrante de esta Sala de Decision Oral No. 003, mediante
oficio fechado 27 de julio de 2016, manifesté encontrarse impedido para conocer
del presente asunto, por estar incurso en la causal 12 de recusacion, de que trata
el articulo 130 del CPACA, en el cual se sefiala que constituye una causal de
recusacion el “Cuando el juez, su ¢cényuge, compaiiero 0 compariera permanente,
o alguno de sus parientes hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de
afinidad o anico civil, hubieren participado en la expedicion del acto enjuiciado, en
la formacién o celebracion del contrato o en la ejecucion del hecho u operacion

administrativa materia de la controversia.”

En el sub jadice, !a razén de ser de la excusacion estriba en que el Magistrado
guarda parentesco dentro del segundo grado de consanguinidad con el doctor
Jeronimo Ayala Pefiaranda, quien expidié en su condicidén de servidor publico del
Municipio de San José de Clcuta, el acto administrativo demandado del cual se
pretende se declare la nulidad en el presente proceso.

De los hechos expuestos por el Doctor Hernando Ayala Pefaranda se advirtio la
existencia de la causal de recusacion invocada, razén por la cual mediante auto
adiado 01 de agosto de 2016 se aceptd el impedimento por él planteado.

Asi las cosas, el magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, no conformara la
presente Sala de Decision.

ANTECEDENTES

La demanda de Ia referencia fue presentada el dia 29 de enero de 2014, siendo
admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se procedid a



Rad: 54-001-33-33-002-2014-00266-01
Actor: Marta Teresa Mendoza Ferreira
Auto acepta desistimiento

dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la demanda en la
audiencia inicial celebrada el 16 de octubre de 2016, por el Juzgado Segundo
Administrativo de Descongestién de Cucuta.

La parte actora interpusc recurso de apelacion en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribunal mediante auto adiado 09 de febrero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencién de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remisién del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. EI
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por
el demandante apelacion de la sentencia o casacién, se entendera que
comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda
en todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria
habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el
desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, 0 si
sblo proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara
respecto de las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucién o liquidacion de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira
efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuandoc esta no se
opuso a la demanda, y no impedira que se promueva posteriormente el
mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y
So6lo perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.
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Rad: 54-001-33-33-002-2014-00266-01
Actor: Marta Teresa Mendoza Ferreira
Auto acepta desistimiento

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencién, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere
su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el
desistimiento deberé estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde
respectivo...

(..)

ARTICULO  316. DESISTIMIENTO _DE __CIERTOS _ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos interpuestos
y de los incidentes, las excepciones y los demas aclos procesales que
hayan promovido. No podréan desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del
mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se
han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso
contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien
desistio, lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de ias medidas
cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abslenerse de condenar en coslas y
pernjuicios en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo
haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable
gjecutoriada y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga_al_desistimiento de las
pretensiones _que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la_solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en
caso de oposicién, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no _hay oposicién, el juez decretara el desistimiento sin
condena en coslas y expensas...” (Subraya la Sala)

A partir del andlisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente
para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el
traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del
Codigo General de! Proceso, no hubo oposicion por parte de las entidades
accionadas, pues optaron por guardar silencio.

ad
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Rad: 54-001-33-33-002-2014-00266-01
Actor: Marta Teresa Mendoza Ferreira
Auto acepta desistimiento

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacién de la sentencia, se entenderd que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse.

De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesio, la Sala de Decisiéon Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme |la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.
TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado

de origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

(Providencia aprocbada en Sala de Decision Oral No. 003 del 15 de diciembre de 2016)

Camo& las
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NRIQUE BERNAL JAUREGUI
agistrado




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, quince (15) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.. 54-001-33-33-002-2013-00446-01
Dte.:  Ana Cristina Araque Leon
Ddo.: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Departamento Norte
de Santander.
Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remisién directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacién con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hernando Ayala Pefiaranda H. Magistrado
de esta Corporacion e integrante de esta Sala de Decisiéon Oral No. 003, mediante
oficio fechado 27 de julio de 2016, manifesté¢ encontrarse impedido para conocer

del presente asunto, por estar incurso en la causal 22 de recusacion, de que trata
el articulo 141 del C.G.P., aplicable en materia administrativa por remision que
hace el articulo 306 del CPACA, en €l cual se sefiala que constituye una causal de
recusacion el * Haber conocido del proceso o realizado cualquier actuacion en
instancia anterior, el juez, su coényuge, compafiero permanente o algunos de sus
parientes indicados en el numeral precedente..”

En el sub judice, la razén de ser de la excusacion estriba en que el Magistrado
fungié como Juez de conocimiento dentro del proceso en la primera instancia.

De los hechos expuestos por el Doctor Hernando Ayala Pefaranda se advirtio la
existencia de la causal de recusacién invocada, razén por la cual mediante auto
adiado 01 de agosto de 2016 se acepté el impedimento por ¢l planteado.

Asi las cosas, el magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, no conformara la
presente Sala de Decisién.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia 17 de octubre de 2013, siendo
admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se procedio a
dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la demanda en la
audiencia inicial celebrada el 11 de febrero de 2016, por el Juzgado Segundo
Administrativo Oral de Cucuta.



Rad: 54-001-33-33-002-2013-00446-01
Actor: Roque Ana Cristina Araque Ledn
Auto acepta desistimiento

La parte actora interpuso recurso de apelacion en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribunal mediante auto adiado 02 de marzo de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacién judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral

4° del Coddigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido

pronunciamiento alguno al respecto.
CONSIDERACIONES

En atencidon a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A,, los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. E/
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por
el demandante apelacion de la sentencia 0 casacion, se entendera que
comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda
en todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutona
habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el
desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si
solo proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara
respecto de las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los proceSos de deslinde y amojonamiento, de divisién de bienes
comunes, de disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira
efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se
opuso a la demanda, y no impedira que se promueva posteriormente el
mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y
s6lo perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere
su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el
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representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde
respectivo...

(..)

ARTICULO _ 316. DESISTIMIENTO _DE _CIERTOS _ACTOS
PROCESALES. [ as partes podran desistir de los recursos interpuestos
y de los incidentes, las excepciones y los demas actos procesales que
hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del
mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentard ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se
han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso
contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien
desistié, lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas
cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y
perjuicios en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se lrate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo
haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la senfencia favorable
gjecutoriada y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
prefensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra fraslado al demandado por fres (3) dias y, en
caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no_hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin
condena_en costas y expensas...” (Subraya la Sala)

A partir del analisis de las normas invocadas, de las acfuaciones procesaies
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente
para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el
traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del
Codigo General del Proceso, no hubo oposicidon por parte de las entidades
accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacién de la sentencia, se entenderd que comprende el del
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recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse.

De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de ias pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDOQO: ABSTENERSE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado
de origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

(Providencia aprobada en Sala de Decision Qral No. 003 del 15 de diciembre de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, quince (15) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-003-2014-00106-01
Dte. : Rogque Ramon Moreno Leal
Ddo.: Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Municipio de San
José de Cucuta
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remisién directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacion con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el ramite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hernando Ayala Pefiaranda H. Magistrado
de esta Corporacidn e integrante de esta Sala de Decisiéon Oral No. 003, mediante
oficio fechado 27 de julio de 2016, manifestd encontrarse impedido para conocer
del presente asunto, por estar incurso en la causal 1? de recusacién, de que trata
el articulo 130 del CPACA, en el cual se sefiala que constituye una causal de
recusacion el “Cuando el juez, su conyuge, compafiero 6 compariera permanente,
o alguno de sus parientes hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de
afinidad o Onico civil, hubieren participado en la expedicion del acto enjuiciado, en
la formacién o celebracion del contrato o en la ejecucion del hecho u operacidon
administrativa materia de la controversia.”

En el sub judice, la razdén de ser de la excusacién estriba en que el Magistrado
guarda parentesco dentro del segundo grado de consanguinidad con el doctor
Jerénimo Ayala Pefiaranda, quien expidié en su condicion de servidor publico del
Municipio de San José de Cucuta, el acto administrativo demandado del cual se
pretende se declare la nulidad en el presente proceso.

De los hechos expuestos por el Doctor Hernando Ayala Peharanda se advirtié la
existencia de la causal de recusacion invocada, razén por ia cual mediante auto
adiado 01 de agosto de 2016 se aceptd el impedimento por él planteado.

Asi las cosas, el magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, no conformara la
presente Sala de Decision.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia 29 de enero de 2014, siendo
admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se procedié a
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dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la demanda en la
audiencia inicial celebrada el 02 de febrero de 2016, por el Juzgado Tercero

Administrativo de Ciicuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacion en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribunal mediante auto adiado 22 de febrero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral

4° del Cédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido

pronunciamiento alguno al respecto.
CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cddigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A,, los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El
demandante podra desistir de las pretensiones mieniras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por
el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que

comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda
en todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria
habria producido efectos de cosa juzgada. El aufo que acepte el
desistimienfo producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimienfo no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si
solo proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara
respecto de las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimienfo no producira
efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se
opuso a la demanda, y no impedira que se promueva posteriormente el

mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y
s6lo perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.
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El desistimiento de la demanda principal no impide el tramife de la
reconvencion, que confinuara ante el mismo juez cualquiera que fuere
su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o0 municipio, el
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde
respectivo. ..

(..)

ARTICULO _ 316. DESISTIMIENTO DE __CIERTOS __ACTOS
PROCESALES. L as partes podran desistir de los recursos interpuestos
y de los incidentes, las excepciones y los demas actos procesales que
hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del
mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se
han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso
contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien
desistio, lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas
cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y
perjuicios en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo
haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable
gjecutoriada y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimienfo de las
pretensiones _que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correrg traslado al demandado por tres (3) dias y, en
caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desisfimiento asi
solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el desistimiento sin
condena en costas y expensas...” (Subraya la Szala)

A partir del andlisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de |a parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente
para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el
traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del
Cadigo General del Proceso, no hubo oposicibn por parte de las entidades
accionadas, pues optaron por guardar silencio.
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Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuestc por el
demandante apelacién de la sentencia, se enfenderd que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en

consecuencia, asi habra de declararse.

De igual manera, y feniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusiercn al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de o anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del

Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDQ: ABSTENERSE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado
de origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No. 003 del 15 de diciembre de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, quince (15) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00469-01
Dte. : Ana Graciela Montejo Solano
Ddo.: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Municipio de San
José de Cucuta
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacién con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hernando Ayala Pefiaranda H. Magistrado
de esta Corporacion e integrante de esta Sala de Decision Oral No. 003, mediante
oficio fechado 09 de septiembre de 2016, manifesté encontrarse impedido para
conocer del presente asunto, por estar incurso en la causal 1? de recusacion, de
que trata el articulo 130 del CPACA, en el cual se sefiala que constituye una
causal de recusacion el “Cuando el juez, su conyuge, compafiero o compariera
permanente, o alguno de sus parientes hasta el segundo grado de
consanguinidad, segundo de afinidad o unico civil, hubieren participado en la
expedicion del acto enjuiciado, en la formacion o celebracion del contrato o en la
ejecucion del hecho u operacion administrativa materia de la controversia.”

En el sub judice, la razon de ser de la excusacion estriba en que el Magistrado
guarda parentesco dentro del segundo grado de consanguinidad con el doctor
Jerénimo Ayala Pefiaranda, quien expidié en su condicién de servidor publico del
Municipio de San José de Cicuta, el acto administrativo demandado del cual se
pretende se declare la nulidad en el presente proceso.

De los hechos expuestos por el Doctor Hernando Ayala Pefiaranda se advirtio |a
existencia de la causal de recusacion invocada, razén por la cual mediante auto
adiado 23 de septiembre de 2016 se acepto el impedimento por &l planteado.

Asi las cosas, el magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, no conformara la
presente Sala de Decision.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia 21 de febrero de 2014, siendo
admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se procedio a
_ dictar sentencia de primera instancia negando las stplicas de la demanda en la
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audiencia inicial celebrada el 22 de octubre de 2015, por el Juzgado Segundo
Administrativo de Descongestidén de Cucuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacion en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribunal mediante auto adiado 09 de febrero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacidén judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacién procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento aiguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cbdigo Generai del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remisién del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LLAS PRETENSIONES. El
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por
el demandante apelacién de la sentencia o casacion, se entendera que
comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda
en todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria
habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el
desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si
sbélo proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara
respecto de las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira
efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se
opuso a la demanda, y no impedira que se promueva posteriormente el

mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y
solo perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuara anfe el mismo juez cualquiera que fuere

su cuantia.
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Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde
respectivo...

(..)

ARTICULO _ 316. _DESISTIMIENTO DE __CIERTOS __ACTOS
PROCESALES. L as partes podran desistir de los recursos interpuestos
y de los incidentes, las excepciones y los demas actos procesales que
hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del
mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara anfe el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se
han remitido al superior, o ante el secrefario de este en el caso
contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien
desistio, lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas
caufelares pracficadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y
perjuicios en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se frafe del desistimiento de un recurso ante el juez que lo
haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable
gjecutoriada y no estén vigentes medidas cautelares.

4, Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de Jlas
pretensiones _que_de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en
caso de oposicidn, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi
Solicitado. Si_no_hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin
condena en costas y expensas...” (Subraya la Sala)

A partir del andlisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente
para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el
traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del
Cédigo General del Proceso, no hubc oposicion por parte de las entidades
accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuandoc el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
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demandante apelacion de la sentencia, se entendera que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en

consecuencia, asi habra de declararse.

De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del

Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacién interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado
de origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No. 003 del 15 de diciembre de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIC PENA DIAZ
San José de Cucuta, doce (12) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Ref: Radicado . 54-001-33-33-002-2014-00401-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Rosalba Rodriguez Vera
Demandado : Nacién ~ Ministerio de Educaciéon — Departamento

Norte de Santander

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 289) y considerando innecesaria la
celebracion de ia audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito
sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articuio 623 del Codigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido ef términc
que tienen las partes para alegar, se surta fraslado ai Procurador Judicial 23 para
Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA,
modificado por el articulo 623 del Cddigo General del Proceso, cérrase trasiado por
el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus alegatos
de conclusién.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,
surtase traslado al Procurador Judicial 23 para Asuntos Administrativos por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, doce {(12) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Ref. Radicado : 54-001-33-33-004-2013-00573-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor - Ivan Fernando Carrerio
Demandado : Caja de Retiro de ias Fuerzas Militares

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 202) v considerando innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a correr
trasiado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito
sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondrd que vencido el término
que tienen las partes para alegar, s€ surta traslado al Procurador Judicial 23 para
Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

Por io brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CRPACA,
modificado por el articuic 623 del Cddigo General del Proceso, corrase traslado por
el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus alegatos
de conclusioén. ‘

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,

surtase traslado al Procurador Judicial 23 para Asuntos Administrativos por el
término de diez {10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, doce (12) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Ref. Radicado : 54-001-33-33-002-2014-00008-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor : Omar Palencia
Demandado : Nacidn — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio — Municipio de
San José de Cucuta.

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 159) v considerando innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a correr

traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito
sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cdédigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el término

que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador Judicial 23 para
Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA,
modificado por el articulo 623 del Codigo General del Proceso, cérrase traslado por
el término de diez {10) dias, para que las partes presenten por escrito sus alegatos

de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,
surtase traslado al Procurador Judicial 23 para Asuntos Administrativos por el

téermino de diez (10) dias, sin retiro del expediente.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIiAZ
San José de Cucuta, quince (15) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-006-2014-00642-01
Dte.: Uriel Salvador Rey Echavez
Ddo.: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Municipio de San
José de Cucuta.
Acciéon: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remisidn directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacion con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la

parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia treinta 09 de abril de 2014
siendo admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se
procedid a dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la
demanda en la audiencia inicial celebrada el 01 de junio de 2016 por el Juzgado

Sexto Administrativo de Clcuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacion en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este

Tribunal mediante auto adiado 06 de julio de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, [a representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho

de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral

4° del Codigo General del Proceso.
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Rad: 54-001-33-33-006-2014-00642-01
Actor: Uriel Salvador Rey Echavez
Auto acepta desistimiento

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo
mismo que a pefjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas caufelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones

que _de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd
traslado al demandado por tres (3) dias v, en caso de oposicion, el juez se
abstendréd de aceptar el desistimiento asi solicitado._Si no hay opaosicion, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de coentrol invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud det poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente
para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el
traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del
Codigo General del Proceso, no hubo oposicion por parte de las entidades

accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia, se entendera que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en

consecuencia, asi habra de declararse.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del

Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

'\6?
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Rad.: 54-001-33-33-006-2014-00642-01
Actor: Uriel Salvador Rey Echavez
Auto acepta desistimiento

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacién interpuesto por
ia parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado

de origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No. 003 del 15 de diciembre de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, quince (15) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-006-2014-00114-01
Dte.: Nidia Edith Cifuentes Angarita
Ddo.: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Departamento Norte
de Santander.
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacion con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la

parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia treinta 20 de enero de 2014
siendo admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se
procedié a dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la
demanda en la audiencia inicial celebrada el 01 de junio de 2016 por el Juzgado

Sexto Administrativo de Cucuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacidon en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este

Tribunal mediante auto adiado 06 de julio de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacién procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral

4° del Codigo General del Proceso.
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Rad: 54-001-33-33-006-2014-00114-01
Actor: Nidia Edith Cifuentes Angarita
Auto acepta desistimiento

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido

pronunciamientc algunc al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencidén a ia solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta

jurisdiccién por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO 314. _DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El
demandante podréa desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica ia renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquelios casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si solo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso conlinuaré respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisiébn de bienes
comunes, de disolucion o liquidacién de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
y no impedira que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de Jla demanda principal no impide el tréamite de la
reconvencion, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantija.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

(...)

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
L as partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demds actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente 0
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el
secretario de este en el caso contrario.
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Rad: 54-001-33-33-006-2014-00114-01
Actor: Nidia Edith Cifuentes Angarita
Auto acepta desistimiento

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuandc_el demandado no se oponga al desistimientc de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandanie respecic _de no ser
condenado en cqstas y perjuicigs. De [a solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3) dias vy, en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento _asi solicitado. Si_no_hay opasicién, el

juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente
para presentar el desistimiento que tuvo lugar, De igual manera, que al correrse el
traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del
Codigo General del Proceso, no hubo oposicidbn por parte de las entidades

accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelaciéon de la sentencia, se entendera que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en

consecuencia, asi habra de declararse.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del

Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

RN
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Rad: 54-001-33-33-006-2014-00114-01
Actor: Nidia Edith Cifuentes Angarita
Auto acepta desistimiento

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacién interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado

de origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No. 003 del 15 de diciembre de 2016)

. BERNAL JAUREGUI HERNANDO NARANDA
Magistrado agistrad




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, quince (15) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2013-00422-01
Dte. : Maria Teresa Parada Parada
Ddo.: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Departamento Norte
de Santander.
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacion con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hernando Ayala Pefaranda H. Magistrado
de esta Corporacién e integrante de esta Sala de Decisién Oral No. 003, mediante
oficio fechado 27 de julio de 2016, manifesté encontrarse impedido para conocer
del presente asunto, por estar incurso en la causal 22 de recusacidn, de que trata
el articulo 141 del C.G.P., aplicable en materia administrativa por remisién que
hace el articulo 306 del CPACA, en el cual se sefala que constituye una causal de
recusacion el “ Haber conocido del proceso o realizado cualquier actuacion en
instancia anterior, el juez, su cényuge, companero permanente o algunos de sus
parientes indicados en el numeral precedente..”

En el sub judice, la razdén de ser de la excusacion estriba en que el Magistrado
fungié como Juez de conocimiento dentro del proceso en la primera instancia.

De los hechos expuestos por el Doctor Hernando Ayala Pefaranda se advirtié la
existencia de la causal de recusacion invocada, razén por la cual mediante auto
adiado 01 de agosto de 2016 se aceptd el impedimento por él planteado.

Asi las cosas, el magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, no conformara la
presente Sala de Decision.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia 10 de octubre de 2013, siendo
admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se procedié a
dictar sentencia de primera instancia negando las slplicas de la demanda en la
audiencia inicial celebrada el 11 de febrero de 2016, por el Juzgado Segundo
Administrativo Oral de Cucuta.
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Rad: 54-001-33-33-002-2013-00422-01
Actor: Maria Teresa Parada Parada
Auto acepta desistimiento

La parte actora interpuso recurso de apelacién en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribunal mediante auto adiado 02 de marzo de 2016.

Encontrandose en trdmite la segunda instancia, la representacién judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencién de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Cédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citade, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General de! Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. E!
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por
el demandante apelacién de la sentencia o casacion, se entendera que
comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda
en todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria
habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el
desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si
sélo proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara
respecto de las prefensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamienfo, de division de bienes
comunes, de disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira
efectos sin la anuencia de la parfe demandada, cuando esta no se
opuso a la demanda, y no impedira que se promueva posteriormente el
mismao proceso.

Ei desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y
solo perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el framite de la
reconvenciéon, gque confinuara ante el mismo juez cualquiera que fuere
su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el
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Rad: 54-001-33-33-002-2013-00422-01
Actor: Maria Teresa Parada Parada
Auto acepta desistimiento

representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde
respectivo...

(...)

ARTICULO _ 316, _DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos interpuestos
y de los incidentes, las excepciones y los demas acfos procesales que
hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del
mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se
han remitido al superior, o ante el secrefario de este en el caso
contrario.

El auto que acepfe un desistimiento condenara en costas a quien
desistio, lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas
cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y
perjuicios en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo
haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable
gjecutoriada y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no _se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandanfe
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra_traslado al demandado por fres (3) dias y, en
caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si_no_hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin
condena en costas y expensas...” (Subraya la Sala)

A partir del analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente
para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el
traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del
Codigo General del Proceso, no hubo oposicion por parte de las entidades
accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia, se entendera que comprende el del
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Rad. 54-001-33-33-002-2013-00422-01
Actor: Maria Teresa Parada Parada
Auto acepta desistimiento

recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse.

De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDQO: ABSTENERSE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado
de origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No. 003 del 15 de diciembre de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cuacuta, quince (15) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.:  54-001-33-33-004-2013-00830-01
Dte. : Marlene Cano Amaya
Ddo.: Naciéon — Ministerio de Educacion Nacional — Municipio de San
José de Cucuta
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacion con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hernando Ayala Pefaranda H. Magistrado
de esta Corporacion e integrante de esta Sala de Decision Oral No. 003,
manifiesta encontrarse impedido para conocer del presente asunto, por estar
incurso en la causal 12 de recusacion, de que trata el articulo 130 del CPACA, en
el cual se sefala que constituye una causal de recusacién el “Cuando el juez, su
conyuge, compafero o compafnera permanente, o alguno de sus parientes hasta
el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o Unico civil, hubieren
participado en la expedicién del acto enjuiciado, en la formacién o celebracion del
contrato o en la ejecucién del hecho u operacién administrativa materia de la
controversia.”

En el sub judice, la razdén de ser de la excusacion estriba en que el Magistrado
guarda parentesco dentro del segundo grado de consanguinidad con el doctor
Jerdnimo Ayala Pefaranda, quien expidié en su condicion de servidor publico del
Municipio de San José de Cucuta, el acto administrativo demandado del cual se
pretende se declare la nulidad en el presente proceso.

De los hechos expuestos por el Doctor Hernando Ayala Penaranda se advierte la
existencia de la causal de recusacion invocada, razon por la se le aceptara el
impedimento por €l planteado.

Asi las cosas, el magistrado Hernando Ayala Penaranda, no conformara la
presente Sala de Decision.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia 13 de diciembre de 2013,
siendo admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se
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procedié a dictar sentencia de primera instancia negando las supiicas de la
demanda en [a audiencia inicial celebrada el 18 de febrero de 2016, por el
Juzgado Cuarto Administrativo de Cucuta.

La parte actora interpusc recurso de apelacién en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribunal mediante auto adiado 14 de abril de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacién procesal al hecho
de no ser condenadoe en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citade, sin que hubiese existido
pronunciamiento algunc al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdicciéon por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por
el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que
comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda
en todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria
habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el
dessistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si
sélo proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara
respecto de las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucién o liquidacion de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira
efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se
opuso a la demanda, y no impedira que se promueva posteriormente el
mismo proceso.

E! desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las pattes, y
solo perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.
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El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuard ante el mismo juez cualquiera que fuere
su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el
desistimiento debera estar suscrifo por el apoderado judicial y por el
representante del Gobiemo Nacional, el gobernador o el alcalde
respectivo...

(..)

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTQS __ ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos interpuestos
y de los incidentes, las excepciones y los demas actos procesales que
hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del
mismo, respecto de quien jo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrifo se presentara ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se
han remitido al superior, 0 ante el secrefario de este en el caso
contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien
desistié, lo mismo que a perjuicios por el levantarmiento de las medidas
cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y
perjuicios en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo
haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable
gjecutoriada y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correrd trasiado al demandado por tres (3) dias y, en
caso de oposicién, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no_hay oposicién, el juez decretara el desistimiento sin
condena en costas y expensas...” (Subraya la Sala)

A partir del analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medic de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente
para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el
traslado para ios efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del
Cadigo General del Proceso, no hubo oposiciéon por parte de las entidades
accionadas, pues optaron por guardar silencio.

&
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Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacién de la sentencia, se entenderd que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse.

De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacién interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.
TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado

de origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No. 003 del 15 de diciembre de 2016)

DGAR ENRIQUE/BERNAL JAUREGUI

Magistrado




: v
’°4 ne c®

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, quince (15) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00468-01
Dte. : Francy Elena Lopez Amaya
Ddo.: Nacidn — Ministerio de Educacién Nacional ~ Municipio de San

José de Cucuta
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacion con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hernando Ayala Pefiaranda H. Magistrado
de esta Corporacion e integrante de esta Sala de Decision Oral No. 003, mediante
oficio fechado 27 de julio de 2016, manifesté encontrarse impedido para conocer
del presente asunto, por estar incurso en la causal 12 de recusacion, de que trata
el articulo 130 del CPACA, en el cual se sefiala que constituye una causal de
recusacion el “Cuando el juez, su conyuge, compafiero 0 compafera permanente,
o alguno de sus parientes hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de
afinidad o tnico civil, hubieren participado en la expedicidn del acto enjuiciado, en
la formacidn o celebracidn del contrato o en la ejecucion del hecho u operacion
administrativa materia de la controversia.”

En el sub judice, la razén de ser de la excusacion estriba en que el Magistrado
guarda parentesco dentro del segundo grado de consanguinidad con el doctor
Jeronimo Ayala Pefaranda, quien expidié en su condiciéon de servidor publico del
Municipio de San José de Cucuta, el acto administrativo demandado del cual se
pretende se declare la nulidad en el presente proceso.

De los hechos expuestos por el Doctor Hernando Ayala Pefiaranda se advirtio la
existencia de ia causal de recusacion invocada, razén por la cual mediante auto
adiado 01 de agosto de 2016 se aceptd el impedimento por él planteado.

Asi las cosas, el magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, no conformara la
presente Sala de Decision.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia 21 de enero de 2014, siendo
admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se procedido a
dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la demanda en la
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audiencia inicial celebrada el 19 de noviembre de 2015, por el Juzgado Segundo
Administrativo de Descongestion de Clcuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacién en conira de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribunal mediante auto adiado 09 de febrero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencién de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacién procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Cédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articuios 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccidn por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por
el demandante apelacion de la sentencia o casacién, se entendera que
comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda
en todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria
habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el
desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si
sblo proviene de alguno de los demandantes, el proceso conftinuara
respecto de las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucion o liquidacién de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimienfo no producira
efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se
opuso a la demanda, y no impedira que se promueva posteriormente el
mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y
sélo perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere

su cuantia.
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Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde
respecfivo..,

(...)

ARTICULO _ 316. DESISTIMIENTO _DE _CIERTOS _ACTOS
PROCESALES. Las partes podrén desistir de los recursos interpuestos
y de los incidentes, las excepciones y los demas actos procesales que
hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del
mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presenfara ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se
han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso
confrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien
desistio, lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas
cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y
perjuicios en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo
haya concedido.

3. Cuando se desista de los efeclos de fa sentencia favorable
ejecutoriada y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en
caso de oposicion,_ el juez se abslendra de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si_ no _hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin
condena en costas y expensas...” (Subraya la Sala)

A partir del analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente
para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el
traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del
Codigo General del Proceso, no hubo oposicion por parte de las entidades
accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuestc por el

1%
e



4

Rad: 54-001-33-33-002-2014-00468-01
Actor: Francy Elena Lépez Amaya
Auto acepta desistimiento

demandante apelacion de la sentencia, se entendera que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse.

De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizc en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recursoc de apelacién interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.
TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado

de origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No. 003 del 15 de diciembre de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, quince (15) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00060-01
Dte. : Lilia Consuelo Pefia Blanco
Ddo.: Nacion — Ministeric de Educacién Nacional — Municipio de San

José de Cucuta
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remisién directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacién con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hernando Ayala Pefiaranda H. Magistrado
de esta Corporacion e integrante de esta Sala de Decisién Oral No. 003, mediante
oficio fechado 15 de septiembre de 2016, manifestd encontrarse impedido para
conocer del presente asunto, por estar incurso en la causal 12 de recusacion, de
que trata el articulo 130 del CPACA, en el cual se sefala que constituye una
causal de recusacion el “Cuando el juez, su conyuge, comparnerc o comparera
permanente, o alguno de sus parientes hasta el segundo grado de
consanguinidad, segundo de afinidad o unico civil, hubieren participado en la
expedicién del acto enjuiciado, en la formacion o celebracion del contrato o en la
ejecucion del hecho u operacién administrativa materia de la controversia.”

En el sub judice, la razén de ser de la excusacion estriba en que el Magistrado
guarda parentesco dentro del segundo grade de consanguinidad con el doctor
Jerénimo Ayala Pefaranda, quien expididé en su condicion de servidor publico de!
Municipio de San José de Cucuta, el acto administrativo demandado del cual se
pretende se declare la nulidad en el presente proceso.

De los hechos expuestos por el Doctor Hernando Ayala Pefiaranda se advirtio la
existencia de la causal de recusacion invocada, razon por la cual mediante auto
adiado 20 de septiembre de 2016 se aceptt el impedimento por él planteado.

Asi las cosas, el magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, no conformara la
presente Sala de Decisién.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia 13 de enero de 2014, siendo
admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se procedid a
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dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la demanda en la
audiencia inicial celebrada el 20 de noviembre de 2016, por el Juzgado Segundo

Administrativo de Descongestion de Cucuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacidon en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribunal mediante auto adiado 09 de febrero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencién de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacién procesal al hecho
de no ser condenadc en costas, invocando para el efecto el articule 316 numeral

4° del Cédigo General del Proceso.

De dicho prenunciamiento, se corre traslade a la contraparte en los témminos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido

pronunciamiento algunoc al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccién por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO } DE LAS PRETENSIONES. Ei
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya

pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por
el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que

comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda
en ltodos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria

habria producido efectos de cosa juzgada. El aufo que acepte el
desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o Si
sélo proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara
respecto de las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disoluciéon o liquidacién de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira
efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando esfa no se
opuso a la demanda, y no impediré que se promueva posteriormente el

mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo dg las partes, y
sélo perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.
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El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuara anfe el mismo juez cualquiera que fuere
su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el
desistimiento deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde
respectivo...

(...

ARTICULO  316. DESISTIMIENTO DE _CIERTOS __ACTOS
PROCESALES. [as partes podran desistir de los recursos interpuestos
y de los incidentes, las excepciones y los demas actos procesales que
hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia maleria del
mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrifo se presentara ante el secrefario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se
han remitido al supenor, o ante el secretario de esle en el caso
contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien
desistio, lo mismo que a perjuicios por el levarnifamiento de las medidas
cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en coslas y
perjuicios en los siguientes casos:

1. Cuando las pattes asi lo convengan.

2. Cuando se frate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo
haya concedido.

3. Cuando se desista de los efecfos de la sentencia favorable
efecutoriada y no esten vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga_al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y periuicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en
caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no_hay oposicion, el juez decretard el desistimiento _sin
conderia en costas y expensas...” (Subraya la Sala)

A partir del analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente
para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el
traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del
Codigo General del Procesc, no hubo oposicién por parte de las entidades
accionadas, pues optaron por guardar silencio.

4
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Rad: 54-001-33-33-002-2014-00060-01
Actor: Lilia Consuelo Peria Blanco
Auto acepta desistimiento

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacién de la sentencia, se entendera que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en

consecuencia, asi habra de declararse.

De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del

Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.
TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado

de origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No. 003 del 15 de diciembre de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, doce (12) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Ref: Radicado : 54-001-33-33-002-2014-01449-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Myriam Consuelo Mogolléon Meneses
Demandado : Nacion — Ministerio de Educacién Nacional —

Municipio de San José de Cucuta.

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 149), y por estar presentado vy
sustentado oportunamente, se admitira el recurso de apelacién interpuesto por las
partes demandadas en contra del fallo proferido, dentro del proceso de la referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitase el recurso de apelacién interpuesto por ia apoderada del Municipio de San
José de Cucuta y el apoderado del Ministerio de Educacién Nacional, en contra del
fallo proferido por el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cucuta, en audiencia
simultanea celebrada el dia once (11) de octubre de dos mil dieciséis {2016).

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decisién a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
senalado en el inciso tercero del articulo 201 del CPACA. Para tal efecto ténganse
como direccién de buzén electrénico las informadas por las partes y por los sefiores
Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para
decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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