3 REPUBLICA DE COLOMBIA v
S DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADM!N!STRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San Jose de Cucuta drecrsels (18) de septrembre de dos mil vemtudés (2022)

- Medio de Control. ST Nuhdad y Restableclmlento del Derecho

< RadicadoNo:. -~ . . 54-001-23-33-000-2022-00184-00 .~

- Demandante:. . Margarita Maria Eusse Calderén . :
Demahdado: L Municipio de San José de Cucuta Asunto:-

L Inadmrsnon de. Demanda

S En atencmn al informe secretarlal que anteoede el Despacho encuentra necesano inadmitir -
‘la demanda de Ia referencra afinde’ que se corruan Ios srgmentes aspectos , : :

1°.- Se debera corregir el poder presentado que obra a foho 10 en el archlvo pdf denommado

.-“002. Demanda”, ya que en el mismo el demandante solamente faculta a la apoderada para

“demandar en un proceso de nulidad y restablecimiento del derecho sin identificary espemﬂcar
e! acto admlmstratrvo objeto de la demanda A , .

E En consecuencra se debera correglr el poder allegado a efectos de que el mlsmo no. resulte o
. msufrcuente ' : o

20.- Se debera dar cumpllmlento a Io prevnsto en el artrcu!o 166 del CPACA puesto que no se
anexan todas Ias pruebas menc:onadas que se pretenden hacer valer

' ‘*fEIlo por cuanto con la demanda no se aporté la copla de Ia respuesta ofrcro No. 2022-

. 10610004208- 2 del 3 de mayo de 2022, otorgada por el municipio de San José de Cucuta,

~ asimismo, no se aport6 el reglstro civil de nacimiento y copia de cédula de la sefiora Marlak
“Margarita - Eusse Calderén, el derecho de peticién incoado por la- ‘demandante y los.
mandamrentos de pago proferidos en contra del sefior Jesus Alberto Eusse Barrera tal ycomo -

L se mdnco en el acaprte correspondlente

Esta correccson resulta necesana para efectos de venﬂcar el tema de la caducndad del medlo
: de control de la referencra : :

K 3° -1 Luego de reahzado lo antenor debera darse cumphmlento alo establecldo en el, artlculo
-+ 162 de la ley 1437 de 201 1, modificado y adicionado por el articulo 35 de la ley 2080 de 2021,
--es decir, el demandante debe acredrtar el envro de la demanda COn S$us anexos. a Ia parte

: -demandada

8 Asr Ias cosas y de conformldad con el artrculo 170 del C.P.A.C.A. se madmutlra la demanda B
w.por carecer de los requnsrtos sefialados, a fin de que se proceda por la parte g
: ‘actora a reahzar la correcclon advemda ' i e

En consecuencna, se dlsgone  . L

Prlmero INADMITASE la demanda presentada por la senora Marganta Mana Eusse‘ =

o Calderon de oonformldad conlo expuesto enla presente decusron

o Segundo ORDENESE a !a parte aotora proceda a corregir los aspectos advemdos en los '
~ numerales 1°, 2° y 3° de la parte motiva, para lo cual se concede un termmo :

i A De 10 dias; contados a partlr dela notlflcacron del presente auto.

7 Se adv;erte que, en el evento de no. presentarse la correocnon de Ia demanda en el termmof _
.~ sefalado, se procedera al rechazo de Ia misma, de acuerdo a Io prewsto en el articulo 169 del
L ,C.P.A.C.A ‘ , : :

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE |

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAG!STRADO :




REPUBLICA DE COLOMBIA :
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San Jose de Cucuta dleCISGIS (16) de septlembre de dos’ m»l vemtldos (2022)

e ;j}’_ Radicado:  54.001 -23.33.000-2018-00275-00

i E:)_ema,ndantev" . Benjamin Ramén Herrera Le6n
- Demandado:” - Municipio de San José de Cucuta
S ‘_Me’dio de COntroI‘"‘ ‘Reparac:on Dlrecta ‘

SR En atenc;on al mforme secretanaf que antecede y temendo en cuenta que a.” .
-?a.‘.._causa de la situacion: de emergencia sanitaria originada por el Covid 19 no se

“pudo !levar a cabo la’ dallgencla que se. encontraba programada parael 14 de abril -

'"j‘de 2020 se hace necesario citar a las partes, al sefior Procurador 24 Judicial Il

' L para Asuntos Admlmstratwos y al Director de Ia Agencaa Namonal de Defensa. . -

' lf,-;_Jur!dlca del Estado a la celebracién de la audiencia de pruebas de que trata el

" articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, para lo cual se fija el dia 24 de octubre: de[

= '};12022 a las 09:00 de la mafiana.

' ';Para tal efecto debe mdlcarse que Ia celebracxon de la audlenma se reahzara de :

i ‘manera virtual a-través de la plataforma de. Microsoft Teams, con la coordmacson

de la Secretarla de esta Corporacién, quien:a su vez debera comparhr con las -

D .‘_"-partes el expedlente dlgttal de la referencua una vez notlf:cada la presen‘cef‘_“

o decssmn R AR e

""3*?:Ahora blen en atencnon ai memorlal poder obrante en el PDF “028Poder y

: - Solicitud Llnk Expedlente” folio 4 del expedlente digital, encuentra el Despacho
; ’-l;iprocedente reconocerle personerla Jundlca al doctor John Anderson Gonzalez

o Pefialoza, como apoderado del municipio de San José de Cucuta, conforme y

~para los efectos del poder otorgado a él por gl sefior Francisco Ovalles Rodr:guez -y
en cahdad de Jefe Oflcma Asesora Jurldlca Mummpal e

ffEn consecuencra se dlspone

7 1 - Cltese a las partes al senor Procurador 24 Judnc:al II para asuntos‘

admmlstratlvos y al Director de’ la- Agencia Nacional de Defensa Juridica del .
 Estado, con el fin de llevar a cabo la ‘celebracién de la audiencia pruebas -

L contemplada en el articulo 181 de la Ley 1437 de, la cual se fua para el dia 24 de

o i,_.?octubre de 2022 a Ias 09: OO de la mafana.

2. Reconozcase personena Jurldlca para actuar al doctor John Anderson‘

- Gonzalez Pefialoza, como apoderado de la parte demandada, en los términos y - o
- para los efectos del poder conferido, contenido en el archivo PDF. “028Poder y i

Sohatud Lmk Exped/ente” foho 4 del expedrente d|g|tal

:3 Por Secretana una vez notlflcada la presente decision, desele acceso del' ‘
. ,expedlente digital de la referencia a las " partes, para que estas tenganv

o conocnmlento de todas las actuacuones que en él reposan

o ',_'_,-"Io pertmente o

4 Una vez reahzado lo anterlor devue!vase e! proceso al Despacho para prcveer

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
5 Maglstrado |



REPUBLICA DE COLOMBlA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San Jose de Cucuta dleC|se|s (16) de septlembre de dos mll velntldos (2022)

-ﬁ':Medio de Co’ntrol:j ~Nulidad y Restablecimiento del Derecho

RadicadoNo: ~, 54-001-23-33-000-2022-00060-00
R 'Demandante | - Carlos Eduardo Coronel Gutiérrez
L .Demandado .. Nacién — Procuraduria General de'la Nacién

S En atenc:|on al |nforme secretarlal que antecede seria del caso que el Despacho se

- pronunciara respecto ala fijacion de lafecha de la audiencia inicial, sino se advirtiera -
.. ..gque hay lugar a dar aplicacion al numeral 1° del articulo 182A de la Ley 2080 de
B 2021 y por tanto lo procedente es fuar el l|t|g|o y decretar pruebas

B ‘;Ahora blen en este punto habrla que decidir las excepc:ones prewas propuestas »
. dentro del presente asunto, no obstante, se observa que la Nacién — Procuraduria -

E },General de la Nacion propuso excepciones de fondo en la contestacion de la:
e demanda mlsmas que seran resueltas al momento de proferir sentenc:a

Y fEn V|rtud de lo anterior estima eI Despacho gue no existe alguna excepcnon preVIa
70 mlxta que resolver

ey .‘:,En consecuenma se dljone

we ""f,{"}"PRIMERO Declarar que no extsten excepmones previas o mlxtas por demdlr en la .
S s presente etapa ’

. SEGUNDO: Fljar el I|t|g|o asi:

, _Procede eI Despacho a reallzar Ia fuacmn del Iltlglo teniendose. en cuenta Ios
hechos relevantes las pretenSIones y la contestacién de la demanda

,‘ -'_2 1 Hechos relevantes

S 1 Aﬂrma que el sefior Carlos Eduardo Coronel Gutlerrez se desempeno como
i Contralor Municipal de San José de Cucuta por el periodo 2012 — 2015, que
~en el afo 2015 se inici6 investigacién disciplinaria por parte de la’
. Procuraduria Regional de Norte de Santander, bajo el radicado No. IUS-
2015-431706; IUC2015-D-72-818412, con ocasion a una queja presentada
S porel sefior AIexander de Jesus Marln Martinez, eI dia 23 de Noviembre de
s 2015 e : : :

. Sostiene que a raiz de lo anterior, mediante auto de 07 de diciembre de
++:2015, la Procuraduria Reglonal de Norte de Santander dio apertura a la
5’_|nvesttgaC|on disciplinaria, en cuyo tramite se recaudo la prueba documental,
. consistente en el estudio del patrimonio del sefior Coronel Gutiérrez,
- .designandose a los sefiores Mery Esperanza Ruiz Paredes y Francisco
" Antonio Sanchez Rodriguez, en sus condiciones de contadora y economista, -
respectlvamente como petitos,; quienes el dia 04 de novnembre de 2016

S akrmden el mforme de apoyo y asesorla técnica. :

3. “«Senala que con base alas pruebas recaudadas en la etapa de mvestlgat:lon" ‘
f‘[idlsmplmarla los - servidores - asignados de investigaciones especiales
f;reallzaron un- analisis - patrlmomal y financiero deI accmnante durante los
-‘afog’ 2012 2013 2014y2015 ' -




Radlcado 54 001 23—33—000—2022-00060—00'
Demandante Carlos Eduardo Coronel Gutisrrez:
e Auto fl/a I:t/g:o

4. iReflere que Ios mvestlgad,re “peCIaIes durante el perlodo q e e
. “investigado el sefior- Coronel: Gutiérrez, encontraron un: ‘lncrementoi
~ patrimonial lnjustlﬂcado en los afios: 2012 2014 y 2015, razon por la: |
- actor contratd los- servicios del:sefior. Jaime Antonio Barros: Estepa como
. perito contador, €l cual presento. sendas y Justlflcadas ObjeCIOI‘leS frente al
: ;_mforme de la: Oflcma de Investlgacmnes Especiales, en donde se' observanf Tl
' _“errores y omisiones en el anélisis’; que llevaron-a  los: funcionarios de la~ - o
-~ Procuraduria a, determinar -una.diferencia. entre las fuentes y usos que = .
f.‘lestablemeron como mcremento patrlmomal no Justlflcado' : £ s it

5. I,Anade que eI |I|C|to dlsmplmarlo Imputado fue caIIflcado prowsmnalmente L
- comgo falta grawsuma con culpa gravisima en'la providencia de acusacion, -
- sin. que se configurara la: ‘causal de-exclusién de- responsabllldad de: las:
.. contempladas en el articulo- 28 de la Ley 734 de 2002, es asi como en Ia
~decision el funmonarlo mvestlgador enumera Ias pruebas sm efectuar nlngun.
S ’upo de vanrac:|on respecto de- Ias mlsmas o A .

6. Ind|ca que en V|rtud aI poder otorgado por el accuonante al entonces:
-7 defensor de' confianza - dentro. del. proceso. dISCIpIII‘IaI'IO este obré’ de.
5 conformldad presentando los correspondlentes descargos oponlendose a
‘todos Ios ‘puntos expuestos en la: provndenma de acusacion, solicitando el
,jv,'jzdecreto y préctica de’ pruebas reallzando para este dltimo evento el estudlo:

- de la idoneidad de las pruebas ‘es degir; su conducenr;la pertlnenCIa y

. .“‘{_'.‘,utllldad como lo exige el articulo 128 de la Ley 734 de 20025, en aras de
;. ‘j_'_gi,'demostrar Ia argumentacmn exculpatona y deswrtuar Ias |mputa0|ones L

_ » 7 Manlflesta que eI 13. de d|C|embre de 2018 |mponen sanmonlde destltuc:|on s
- .. del.cargo e lnhabllldad general para ejercer la funcion publlca por eI termlno :
de 12 anos aI senor Carlos Eduardo CoroneI Gutlerrez Ry o

- 8! :Arguye que eI dla 06 de abnl de 2021 Ia SaIa D|SC|pI|nar|a de Ia Procuradurla _,

- General de la'Nacion, emitié fallo de segunda instancia; en-el cual confirma -

+ - ladecisién emltlda eldia13de dICIembre de 2018y a su vez nlega la solicitud

- de nulidad; omltlendo el valor probatorlo de Ias pruebas practlcadas en
»_prlmera Instanma S L fei : :

o 9’.?Af|rma que eI dla 26 de abrlI de 2021 el acmonante radlco ante Ia SaIa"
' " Disciplinaria de'la Procuraduna General de la Nacién; solicitud de adicion. al.
. fallo puesto que no se pronuncno sobre la soIICItud de prescrlpcmn de Ia"
5 aCCIon dlSCllenarla por ende el'dia 22 de® junio* de 2021, el A- ‘quem se
. pronuncia frente a la solicitud deI sefior Coronel Gutlerrez Yy adlcmna negando
Ia declaraclon de prescnpcton de Ia accmn dlsmpllnarla S

'10 Informa que debldo ala sanc:|on e mhabllldad mterpuesta producto de Ia
-,de0|3|on disciplinaria en su contra, se ven afectados él y su nlcleo: familiar; =
'{"_ademas del -escarmiento publico que sufrieron a’causa de haber sido’ .
- sefialado en plurales medios de comunicacién local, en los’ que se: IIego al -
e - exceso de calumniar a sus seres quendos pues se aflrmo que su madre
_T'-jf“‘»hermano cunada y sobrlna son sus “Testafferros mdlcando que, ‘dicha -
- situacién causo grave. estado de depresién a su senora madre Ana Cecma i
{‘~_-JGut|errez qwen faIIeC|o en eI mes de enero de 2021 Lt -

R ,1,1(.;Relata que el dla 14 de dICIembre de 2021 se surtlo Ia d|I|genC|a,» de._} s

T conciliacién prejudlmal sinque existiera animo concmatorlo en consecuencia -

S se agoto en: ‘debido. forma la:via admlnlstratlva lo cual torna procedente la .
. radlcacmn deI pre ente medlo de control L

2 2 Pretensmnes




e e Radicado: 54-001-23-33-000-2022-00060-00
A ; e Demandante Carlos Eduardo Coronel Gutiérrez -
SR A : : . Auto fl/a Ilt/glo

{La parte actora con Ia demanda presenta Ias S|gu1entes pretensmnes

Que se declare Ia nulldad de los actos admlnlstratlvos contenldos en el fallo de ‘ , :
":pnmera Instanma del 13 de dICIembre de 2018 -proferido- por-la Procuraduria =

. Delegada para la Defensa del Patrimonio Publico, la Transparencia y la

Integndad asi como el fallo oe segunda mstancna emitido el dia 06 abril de 2021

*.y adicionado en prowdencna]del 22 dej Junlo de 2021 por la Sala DlSCllenana de

~-laProcuraduria: General de'la Nacmn en el que se confirma y se declara

g :dlsmpllnanamente responsable y sanciona con destitucion e lnhabllldad general
Y por 12 afhos aI senor Carlos Eduardo CoroneI Gutlerrez

I

'""»”f"-fIgualmente sohcnta que a tltqu de restabIeC|m|ento de]ar sin efecto Ia sancion

- .contenida- ‘en" los fallos de primera y - segunda -instancia: que -declaré
vdlsc1pl|nanamente responsable y sanciond con destitucién e inhabilidad general -
- ..por 12 arios ‘al actor .y ademas se le elimine del Registro- de Antecedentesg

L d|SC|pI|nar|o ante Ia Procuraduna General de la NaC|on '

b ASI m|smo que se condene a Ia Procuradurla GeneraI de Ia Na0|on a pagar ala

parte demandante las sumas por perjuicios mmatenales enla modalidad de dafio '
.moral, asi como ‘también, se condene al pago de los intereses corrientes e

e j;_lntereses moratonos conforme a los términos y tasas establecidas en el articulo . -

"‘1 95 del CPACA si no da cumpllmlento al faIIo dentro deI termlno preVIsto
f.‘-FlnaImente plde que Iae aumas que sean reconoc:Idas sean debldamente -
en costas y. agencuas en derecho ala entldad demandada

‘ _2.’3' 60ntestacmn de Ia demanda

=.‘iiLa NaC|on - Procuraduna General de la Na0|on a‘ traves de apoderado | en Ia
e o pretensmnes manlfestando que resultan |mprocedentes

I

iy Manlflesta que Ios ‘actos. admlnlstratlvos demandados estan cobuados por Ia’ o

- - presuncién de legalidad de que trata el.articulo 88 de la Ley 1437 de 2011, misma
.. que esta soportada enla genesm desarroIIo y def|n|C|on de Ias decnsnones profendas
o o 'por eI organo de control dlsmpllnano ,

l
§

_;:_:"Que los' actos admlnlstratlvos fueron expedldos porla Procuraduna Delegada para
" la:Defensa del Patrimonio Publico, la Tre nsparencia y la Integridad, y por la Sala

“la naturaleza del asunto en pnmera mstanma y de la estructura funcnonal de la PGN
-";en segunda |nstanC|a ) I : : -

Reflere que las resolucmnes sancnonatonas denvaron dej jUICIO dISCIpIInaI'IO cursado g
de: manera reguIar con las formalldades proplas del caso. .. :

In'dlca que dentro del _|UICIO dlsmpllnano se bnndaron otorgaron Y. garantlzaron alv

constltucmnal y Iegalmente SIendo asi que el hoy demandante ejercm actlvamente‘f
Su. defensa entre otras lmpugnando ante eI supenor eI fallo de pnmera mstancua

v Senala que Ios operadores dISCIp|II’laI'IOS actuaron dentro deI amblto estncto de sus
- competenmas sm exceder eI marco de sus atnbucmnes : -

‘-"'Flnalmente afIrma que Ios faIIos emltldos en el proceso dlsmplmano IIeVado en

‘_Indexadas conforme al inciso 3° del articulo 187 del CPACA y que se condene ‘

",,contestacmn de la- demanda .expone que se opone ala prospendad de las

'v-;;DISCIpllnana es decir, por. la dependenda y ‘6rgano disciplinario competente dada T

dlsmphnado todos los “derechos sustancnales y procesales establecidos .

: Sostlene que Ia decnsnon dISCIp|InaI'Ia se encuentra deblda y mertamente motlvada ,‘ -

‘ ‘contra'del aqui’ accmnante esto es los emanados de la Procuraduria DeIegada para '

~ola Defensa deI Patnmonlo PUbIICO Ia Transparenma y la Integndad y de la Sala ;




: Radlcadé 54-001-23-33-000-2022-00060-00

Demandante Carlos Eduardo Coronel Gutiérrez -+ ‘

i Auto flja Imgloz

D|50|plmana estan ajustados a derecho sin que le aSIsta razon. aI apoderado deI

demandante al aducir-los. cargos endilgados, ya que como se puede evidenciar en o
los aludidos fallos y probanzas que obran en los antecedentes admmlstratlvos se
respetaron todas las garantlas del disciplinado:siendo asi que la causa estuvo .
ajustada al debido proceso. sin incurrir en: onacuon de Ias normas en que debla. et

g fundarse Ia decusmn ni en falsa motlvamon
2.4, Fijar eI problema jurldlco a resolver eI cual se centra en determlnar

‘ ¢Hay Iugar a declarar Ia nulldad de Ios actos admlnlstratlvos contenldos :
en los fallos disciplinarios, de primera y segunda instancia del 13 de
diciembre de 2018y el 6 de abril de 2021, emitidos por la Procuradurla :
- General de la Nacién y adicionado en providencia del 22 de junio de 2021,

por medio del cuales se declaré disciplinariamente responsable y.se 5

“sancion6 con ‘destitucion e inhabilidad general por 12 afos al sefior
Carlos Eduardo Coronel Gutiérrez, no obstante, la Procuraduria General
de la Nacién se opone a las pretensiones, al sefialar que los fallos o
emitidos en el proceso disciplinario, estan ajustados a derecho, conforme

a- Jos argumentos y excepcrones propuestas en Ia contestaclon de Ia :
demanda'? - : »

'TERCERO Con el valor legal que corresponde tenganse como pruebas Ios;y‘fr '
documentos aportados junto con la demanda y la contestacion de la mlsma los. ‘

~cuales obran en eI expedlente asi:

‘ '3 1. Documentos aportados con Ia demanda .

Se mcorporan al expedlente los documentos aportados con Ia demanda que vang:; = N
" desde la pagina 30 del archivo PDF denominado “002Demanda” donde obra el o

. poder otorgado al doctor Carlos Augusto Jaimes Bohorquez hasta la paglna 122 5
donde se encuentra constancua de conmhacnon extrajudlmal falllda ' -

3. 2 Documentos aportados por parte Ia Procuradurla General de Ia Naclon b

Se mcorporan al expedlente los documentos aponados con la contestacmn de Ia o

demanda que van desde la pagina 3 del archivo PDF denomlnado “010Poder y.

Soportes” donde obra el poder otorgado por el doctor Carlos Felipe Manuel -

Remolina Botia hasta la pagina 7 donde se encuentra Ia deSIgnacmn del Jefe_
: Jurldlco de Ia Procuradurla General de Ia NaCIOI'I Gyl

3 3 Expedlente Admmlstratlvo

k 'Se Incorpora aI expedlente eI archlvo PDF denomlnado “012Eprdtvo qua".: -

~ contiene: el expediente administrativo allegado por la Procuradurla General de Iar,f.
Nacnon en la contestamon dela demanda St =

‘ ,3 4 Pruebas pedldas por la parte actora en. Ia demanda ‘

. Documentales Se nlega por innecesaria Ia remision del expedlente admlnlstratlvo .
“toda vez que la entidad demandada junto con. el escrito de la contestacion de la
~demanda lo allego y. obra en el archlvo PDF denomlnado “012Eprdtvo 22 00060”:
del expedlente dlgltal ’ N

- 3.5, Pruebas pedldas por la parte demandada

_ La parte Procuradurla GeneraI de Ia Na0|on no so||0|to eI decreto 0 practlca de S
; pruebas ~ : . i

CUARTO Reconozcase personerla aI doctor CarIos Fellpe ManueI Remollna_“
:Botla para actuar como apoderado de Ia Procuradurla General de Ia Namon




Radicado: 54-001-23-33-000-2022-00060-00
Demandante: Carlos Eduardo Coronel Gutiérrez
Auto fua litigio

conforme y para los: efectos del poder otorgado a eI el cual obra enla paglna 3 del' L

. "' archlvo PDF denomlnado “010Podery Soporte”del expedlente digital.

- QUINTO Ejecutorlada Ia presente prowdenma medlante auto posterlor se correra'.
traslado de conclusmn Y Ia sentenma se expedira por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
Maglstrado :




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cdcuta, quince (15) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicacién: 54-001-23-33-000-2022-00172-00
Actor: Crisanto Sanchez Pérez
Demandado: Luis Alberto Otero Landinez
Medio de control: Pérdida de investidura

En atencidn al escrito presentado por el Magistrado Robiel Amed Vargas Gonzalez y
que obra en el archivo pdf 014 del expediente digital, mediante el cual manifiesta
que se declara impedido para conocer del proceso de la referencia, procede la Sala
a resolver de plano el citado impedimento, de conformidad con lo siguiente:

1. De la causal de impedimento planteada

El Doctor Robiel Amed Vargas Gonzdlez informa que se encuentra incurso en la
"~ causal 9° de impedimento prevista en el articulo 141 del C.G.P., toda vez que el
doctor Armando Quintero Guevara, con quien existe una amistad intima, es el
- apoderado de la parte demandada.

2. De la Decision

Una vez analizados por la Sala los fundamentos juridicos que llevaron al Doctor
Vargas Gonzalez, Magistrado de este Tribunal, a declararse impedido, se
concluye que el impedimento planteado debe ser aceptado, teniendo en cuenta las
- siguientes consideraciones:

El numeral 9° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso, establece Io
siguiente: :

‘Articulo 141. Causales de recusacioén.
Son causales de recusacion las siguientes:

9. Existir enemistad grave o amistad intima entre el juez y alguna de las
. partes, su representante o apoderado.”

Por lo anterior, y ante la manifestacién irrefutable del Magistrado de esta
Corporacién de que en él se encuentra incurso en la citada causal y como quiera
que en efecto en el archivo 011.Auto Abre Proceso De Pruebas de! expediente
digital obra el auto de fecha 12 de septiembre del afio en curso, mediante el cual
le fue reconocida personeria para actuar al profesional en derecho Armando
Quintero Guevara, se aceptara el impedimento propuesto por el mencionado
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funcionario, y como consecuencia de ello, se le separaré del conocimiento del
proceso de la referencia. .

En consecuencia, se
' RESUELVE

PRIMERO: Acéptese el impedimentb planteado por el Magistrado Doctor Robiel
Amed Vargas Gonzdlez para conocer el proceso de la referencia, conforme lo -
expuesto anteriormente.

SEGUNDO: Comuniquese la presente degision al doctor Robiel Amed Vargas
Gonzalez. ‘

EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado
Ausente con Permiso

MARIA JOSEFINA IBARRA RODRIGUEZ




TRiBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cﬂcuta. diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

" Radicado: ‘:  54-001-23-33-000-2021-00242-00

- Demandante:  Pedro José Hernandez Castillo
Y _Dema_nclado: Universidad de Pamplona — Andrea Carolina Araque
Chacén ‘

Medlo de control: Nulidad Electoral

" Encontrandose vencido el témino para dar contestacion a la demanda y -

} h’abiéndose_resuelto las excepciones previas, seria del caso fijar fecha y hora

para la realizacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 283 de la Ley
1437 de 2011, sino advirtiera el Despacho que en este caso es posible dictar
sentencia anticipada de confonmdad con lo establecido en el numeral 1 del
: artlculo 182.

En virtud de lo anterior, se
RESUELVE:
 PRIMERO: Fijar el litigib de la siguiente manera:

En el presente asunto el problema juridico se centra en determinar: ;Si se
encuentra ajustado o no a la legalidad el acto administrativo demandado
contenido en la Resolucion N° 609 del 3 de agosto de 2021, proferida por el
Rector de la Universidad de Pamplona, mediante la cual se nombré en periodo
“de prueba como docente de tiempo completo a la demandada ANDREA
CAROLINA ARAQUE CHACON, o si por el contrario el mismo esta incurso en
las causales de ilegalidad sefaladas en la demanda?

SEGUNDO: Con el valor legal que les corresponda, TENGASE como pruebas
los . documentos aportados con la demanda, su subsanacion y las
. contestaciones, de conformidad con lo previsto en el articulo 173 det Cédigo

 General del Proceso, aplicable por remisién expresa del articulo 182A del

o CPACA.'SObre las solicitudes probatorias se resuelve o siguiente:
2.1. Pruebas solicitadas por |a parte demandante:

2.1.1. NIEGUESE la solicitud probatoria relacionada con oficiar a la Universidad
de Pamplona para que remita con destino al presente proceso los

antecedentes del concurso de méritos correspondientes a las 7 plantas

: 'ofertadas en la facultad de derecho comogquiera que junto con la contestacnén
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de la demanda fue allegada copla de la Resolumon No 1124 del 18 de’ R ; e
d:c:embre de 2019, por la cual se convoca a concurso pUblICO de méritos para" S

_ la provisién de cargos para profesores de tiempo completo y de medio tiempo
de carera en la universidad de Pamplona ‘“Convocatoria 01-2020

~ UNIPAMPLONA", a través de la cual se especifican los cargos a proveer para - e

la facultad de derecho y el perfil. (Ver carpeta 024AnexosAntecedentesAdtvos — -~ -

PDF Anexo 2res11424-18122019 convdocente) motivo por eI cual es mnecesano L

efectuar tal ofnc;o

Ademas  , : ‘en el hnk:.‘
- hitps://www.unipamplona.edu.co/unipam plona/porta_l_lg_lhome 1/recursos/anunci’

os 2020/enero/16012020/convocatoriadocente2020jsp  se  encuentra  la |

“normatividad y documentos de interés relacionados con el concurso puybhco de

“méritos, por lo que se cuenta con el acervo probatorio Idéneo y suflclente para o

“decir el I|t|g|o correspondlente

2. 1 2. NlEGUESE !a solicitud probatoria relacaonada con ofucnar a Ia Unnversndad I .
de Pamplona para que remita con destino al presente’ proceso certificacion en - :
‘la_que conste si‘la docente Andrea Carolina Araque Chacén, ha estado

vinculada con- la Universidad de Pamplona.-y que cargo y funcnones ha

e desempenado a lo largo de sus vinculaciones con la universidad, toda vez que
~con ocasién de requerimiento efectuado. por el Tribunal, la ‘Universidad de
Pamplona remitié copia de la Resolucion No. 609 del 3 de agosto de 2021 (acto. .
de nombramlento demandado), por medio de la cual se nombra en periodo de o

prueba como docente de tiempd completo a la citada, adscrita a la Facultad de
Artes y Humanidades en el programa de Derecho (PDF. 015Rta Universidad -

Pamplona 21-00242). razén por la cual no es necesario decretar tal prueba :
Las demas vinculaciones que la docente demandada ha temdo con.la. -
Unlversndad resultan |mpertmentes para resolver el lltlglo !

2.13. NIEGUESE Ia solicitud: probatona relacnonada con que eI representante :

: Iegal de la Universidad demandada, presente documento pronuncidndose
sobre los hechos vy consideraciones de la demanda - por innecesaria e - S

inconducente, toda vez que al expedlente se allegaron los antecedentes del g

concurso ‘de méritos en el QUe la, sefiora ANDREA CAROLINA ARAQUE]'}_”

CHACON resulté nombrada; por lo que se cuenta con el acervo probatorio
" idéneo y sufi ciente para de0|d|r el litigio correspondiente, a partir de los hechos -
~y argumentos expuestos por las partes, sin que tampoco se advierta alguna
circunstancia especial que permita predicar que el mencionado informe escrito
: pueda brlndar me;or |Iustrac10n que Ias pruebas obrantes enel expedlente

2. 1 4. NIEGUESE la sohcutud probatona relacionada con of ciarala UnlverSIdad :

: de Pamplona para que remita con destlno al presente proceso los resultados -

de cada uno de los partucnpantes del concurso de méritos — Convocatoria 001
-de 2020 Umversudad de Pamplona, indicando en qué etapa del proceso fueron. |
retirados y bajo que fundamentos fueron excluidos los. concursantes no

o favorec:dos ‘toda vez que con la- demanda se allego listados de inscritos al-

concurso, de excluidos por requisitos minimos, excluidos de evaluacion ho;a de
vida y excluidos evaluamén psicotécnica. (PDF 003AnexosDemanda) motlvor.;
por el cual resulta lnnecesarlo reallzar tal requenmlento ' b
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2.1.5. NIEGUESE la solicitud probatona relacionada con oficiar a la Universidad
de Pamplona para que acredite quienes fueron los jurados en las pruebas

. presentadas por la sefiora Araque Chacén, toda vez que con la contestacion de

" la demanda fue remitida la certificacion de fecha 22 de noviembre de 2021
suscrita por el Presidente del Comité de Concurso Docente, mediante la cual
'se da cuenta de los nombres de los jurados designados inicialmente y de
quienes fueron designados postenormente para la selecciéon de los docentes
del programa de derecho (F1. 33 PDF 021ContestacnonDemanda 21-00242)

2.1.6. NIEGUESE por inconducentes |a sohc:tud probatorla relacionada con
citar a los sefiores Carlos Arturo Goémez Trujillo y Carmen Flérez Pena,
docentes excluidos del concurso de méritos para que rindan testimonio sobre
los hechos relacionados con la demandé Ademas de que con la contestacion

de la demanda se allegaron los antecedentes administrativos det concurso de
 méritos objeto del presente medio de control, contandose entonces con el
acervo probatorio idéneo y suficiente para decidir el litigio correspondlente sin
que tampoco se advierta alguna circunstancia especial que permita predicar
que Ios mencionados testimonios puedan brindar mejor 1lustracn6n que las
. pruebas obrantes en el expediente. :

2.2. Ni las demandadas Universidad de Pamplona y Andrea Cardlina‘ Araque
chacon, ni el Agente del Ministerio Publico solicitaron el Decreto de prueba
alguna. - - |

,TERCERO Ejecutonada la antenor declsnén CORRASE traslado a las partes
“para que presenten sus alegatos de conclusion por escrito, de conformidad con

lo previsto en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, en
- aplicacién de lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 182A ibidem. De igual
forma, al sefior agente del Ministerio Pdblico con eI fin de que, si a bien lo tiene,
- rlnda concepto dentro de este asunto.

Se adwene que una vez vencudo el térmlno para alegar de conclusu&n se
proferira sentencia por escrito en los térrmnos Iegales

CUARTO: RECONOCERpersoneria para actuar al profesional,en derecho
LUIS ORLANDO RODRIGIEZ GOMEZ como apoderado de la Universidad de
Pamplona y al profesional en derecho ARMANDO QUINTERO GUEVARA
como apoderado de la demandada ndrea Carolina Araque Chacén, en los
términos y para los efectos de los mgmoriales poder otorgados y que obran en
el expediente digital. 2 |

, NOTIFIQU 5E Y CUMPLASE

Magistya do




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
- Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA

~ San José de Cucuta, diecinueve (19) de s'eptiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicado: 54- 001-23-33-000-2021-00241-00 :
Demandante: . Pedro José Hernandez Castillo — Asociacién Smdlcai
SRR - de Profesores Universitarios -ASPU.
" Demandado: Universidad de Pamplona - Jose Vicente Carvajal
VRIS Sandoval

 Medio 'dé‘cdntro__l. Nulidad Electoral

Encontrandose vencido el término para dar contestacion ‘ala demanda vy

‘ hablendose resuelto las excepciones previas, seria del caso fijar fecha y hora

para la realizacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 283 de la Ley

‘1437 de 2011, sino advirtiera el Despacho que en este caso es posible dictar

. sentencia anticipada de conformidad con lo establemdo en el numeral 1 del
' articulo 182. :

En‘v‘irtud de lo anterior, se
RESUELVE
PRIMERO Fljar el litigio de la S|gu1ente manera:

En el presente asunto el problema juridico se centra en determlnar ¢S| se
encuentra ajustado o no a la legalidad el acto. administrativo demandado
contenido en la Resolucion N° 610 del 3 de agosto de 2021, proferida por el
Rector de la Universidad de Pamplona, mediante la cual se nombré en periodo
de prueba .como docente de tiempo completo al sefior JOSE VICENTE
CARVAJAL SANDOVAL, o si por el contrario el mismo esta incurso en las
' causa|es de llegahdad sefialadas en Ia demanda?

”SEGUNDO Con el valor legal que les corresponda, TENGASE como pruebas
los documentos aportados con la demanda, su subsanacmn y las
contestaciones, de conformidad con lo previsto en el articulo 173 del Cédigo
o General del Proceso, aphcable por remision expresa del articulo 182A del
- CPACA. Sobre las solicitudes probatorias se resuelve lo siguiente:

- '2 1 Pruebas sohcntadas por la parte demandante:

2.1, 1 NlEGUESE la solicitud probatorla relacionada con oficiar a la UmverSIdad
- de Pamplona para que remita con destino al presente - proceso los

) antecedentes del concurso de méritos correspondientes a las 7 plantas
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. ofertadas en la facultad de derecho comoquuera que junto con la contestacnon S '
~de la demanda fue allegada’; copla de la ‘Resolucién No. 1124 del 18 de - G
: d|C|embre de 2019, por la cual se convoca a concurso pubhco de. mentos para f‘,”} o
’ la provnsuon 'de cargos para profesores de tlempo completo y de medio tlempo T

 de carfera en la . universidad de Pamplona - “Convocatoria 01-2020 =~

«.UNIPAMPLONA” a traves de la cual se especifican los cargos a proveer para' .
la facultad de derecho; .y el pefrfil. (Ver folios 3 al 10 del PDF. 019Eprdtvo 21- -

00241), motlvo por el cual es mnecesarlo efectuar tal OfICIO

-’V,'-—Ademas e g e ik
~_https:/Awww. unipamplona.edu, co/umpamplona/portalIq/home 1/recursos/anuncx
-0s_2020/enero/16012020/convocatoriadocente2020.isp - se encuentra la

normatividad y documentos de interés relacmnados con’ el concurso: publ|co de

méritos, por lo que se cuenta con eI acervo probatorlo |doneo y suf' mente para[k i
- decw el litigio correspondlente e : ‘

. 2 1. 2 NIEGUESE la sohmtud probatorla relacuonada con of|0|ar a la Umversndad . o "1]" '

de Pamplona para que remita.con destino al presente proceso certlf icacion en:

la que conste si el docente José Vicente Carvajal Sandoval “ha estado,f-f’:'"- e

vinculado con la Umver3|dad de Pamplona y que ‘cargo 'y funcnones ha

o desempenado a lo largo de sus vmculacnones con la umversndad toda vez que
e 'cerhﬂcac:on de fecha 17 de febrero de 2020 suscrita por la Jefe de la Oﬁcma de .-
Gestlon de Talento Humano de la Unwersndad de Pamplona a través de la cual - .
se da cuenta de la vinculacion ‘del citado con la referida  Institucion.

' Umversntarla “con identificacion  de - las ‘actividades de docencna y horas
_dlctadas (Fls. 64 al 68 del PDF 019Eprdtvo 21 00241)

"Asmlsmo se advierte que con ocaswn de requenmlento efectuado por el |
“Tribunal, la Umversndad de Pamplona remitié copia de la Resolucion No. 610

.del'3.de agosto de 2021 (acto de nombramiento: demandado), por. medio de la

~cual se nombra en periodo de prueba como docente de tlempo completo al - - 5{' 5' o
sefior JOSE VICENTE CARVAJAL SANDOVAL, adscnto a la Facultad de
Artes y Humanidades en el programa de Derecho (PDF 013RtaUP 21-00241) ERS SR

razén por la cual no es necesario decretar tal prueba

: 24 3 NIEGUESE la solicitud probatona relacnonada con que el representante‘
o ,Iegal de la UmverSIdad demandada presente documento pronuncnandose

" sobre los hechos y consnderacuones de la demanda por innecesaria e

inconducente, toda vez que al expediente se allegaron Ios antecedentes del ..~
- concurso _de méritos en el que el sefior: JOSE VICENTE * ‘CARVAJAL. -~
fSANDOVAL resulté nombrado, por lo que se cuenta con el acervo probatorio -
. 'idéneo y suficiente para decndlr el I|t|g|o correspondlente a par‘ur de los hechos
y argumentos expuestos por Ias partes, sin que tampoco se adwerta alguna

circunstancia especial que permlta predicar que: el mencionado informe escrito
~pueda brindar mejor llustramon que Ias pruebas obrantes en el expedlente

214, NIEGUESE Ia solicitud probatona relacuonada con ofucnar ala UmverS|dad :

- de Pamplona para que remita con destino al presente proceso ‘los resultados
- de cada uno de los partlmpantes del concurso de* -‘méritos — Convocatona 001
, de 2020 Universidad de Pamplona, mdrcando en que etapa del proceso fueronv
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retirados . y bajo que fundamentos fueron excluldos Ios concursantes no

T favoremdos toda vez que con la-demanda se allegd hstados de inscfitos al

LR concurso de excluidos por requisitos minimos, ‘excluidos de evaluacion hoja de

~ v vida'y excluidos evaluacién psicotécnica. (PDF 003AnexosDemanda) motivo
L por el cual resulta mnecesano reallzar tal requerlmlento

2 1 5 NIEGUESE la sohcntud probatona relacionada con oﬂcnar a Ia Umversndad
. de Pamplona para .que acredite quienes fueron los Jurados en las pruebas
. presentadas por el sefior Carvajal Sandoval, toda vez que con la contestacién

de la demanda, fue remitida la certificacion de fecha 22 de noviembre de 2021

e suscrlta por el Presidente del Comité de Concurso Docente, mediante la cual

se da cuenta: de los nombres de los jurados de3|gnados inicialmente y- de

‘quenes fueron. des:gnados posterlormente para la seleccion de los docentes

del programa de derecho (Fl 16 PDF. 01SContestac10nDemanda 21 00241)

2, 1 6 NIEGUESE por- mconducentes la sollmtud probatona relacnonada con
. citar a los 'sefores  Carlos Arturo Gomez Trumlo y Carmen Flérez Pena,
docentes excluidos del concurso de méritos para que rindan testlmonlo sobre

- los hechos relacuonados con la demanda. Ademas de que con la contestacion

o de la demanda se allegaron los antecedentes administrativos ‘del concurso de

L mentos objeto del presente medio de control, contandose entonces con. el
. &cervo probatorlo idoneo y suficiente para decidir el litigio correspondle"ite sin

‘-fﬂque tampoco se advierta alguna circunstancia especnal que permita predlcar o

: V“:,'-‘;._que los mencronados testlmonlos puedan brindar mejor llustracmn que Ias
»pruebas obrantes en el expedrente L

) 2 Pruebas sohcntadas por el demandado Jose Vicente Carvajal Sandoval:

2.2, NIEGUESE la sohcntud probatona relacnonada con oficiar ala UnlverSIdad‘ o |

- de Pamplona para que allegue la hoja de vida con los respectlvos soportes

o - aportados por el sefior Carvajal Sandoval, para el concurso de méritos en el -
“ cual . particips, toda vez que dentro de los antecedentes administrativos

"f-‘_aportados por la entidad demandada obra la hoja de vida del citado con los.
'correspondlentes soportes, razén por la cual no es necesarlo realizar tal
requenmlento (PDF 019Eprdvo 21- 00241) :

| 2.3. Pruebas sohcﬁadas por la entidad demandada y por el Mlmsteno Pubhco o
’ '-,'}.VNo sohcntaron el decreto de prueba alguna ' ' 5 , ‘

' ,“TERCERO Ejecutorlada Ia -anterior dems.lon CORRASE traslado alas partes-
para que presenten sus alegatos de conclusion por escrito, de conformidad con

o previsto en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, en
. aplicacion de lo dlspuesto en el numeral 1 del articulo 182A ibidem. De igual

- forma, al sefior agente del Ministerio Publico con eI fm de que sia blen lo tlene

i rlnda concepto dentro de este asunto

'f-"S_e?advierte‘ique,. u_na vez vencido el término para alegar de conclusién se -
- proferira sentencia por escrito en los términos legales.
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. ‘CUARTO: RECONOCER personerla para actuar al profesmnal en derecho B
LUIS ORLANDO RODRIGIEZ GOMEZ como apoderado de la Universidad de =~
Pamplona y al profesional en- derecho ARMANDO QUINTERO GUEVARA‘».’: S
‘como - apoderado del demandado Jose Vlcente Carvajal Sandoval en-los

_ ‘términos y para los efectos de los me
. el expediente digital. ' 3

oriales poder otorgados y que obran en -



