?RiBUN&k AQMINEQTM‘YWQ BE NORTE DE smmmm
Cnﬂjuez Ponen@a br. azzms«sao ARENAS ALARC@N

San José de Cucuta vemtmueve (29) de septaembre de ﬁos malvvvemtados et
_ (2622) , , o s

: Expediente: . 54@01233%@3261 7@0@@3@& Ac 54&&1233369920@860322&0 e
i Demandante: _ CR&BZ MAR!NA L!ZARAZG QQA%BPG(-A,;;:« ) S
"Bemandado ' acion eneral
Medio de control:’

El sefior apoderado ;udxcnak de Ia Procuraduna Generai de ia Nacnon entldad'_} |

demandada dentro del’ presen‘ie proceso sohc;ta aplazamsenm de Ea audienmaff  ‘ 
, _iprogramada para el 30 de sephembra@ ,VLa anterior, en razén a que ei Com;te de}{j‘i .

.Conczhacscn de la crtada Entxdacf n
de cancnlsamén a reahzarse en iaqaudzenzcla mlcsal

‘Par ser pmcedente el apiazamlenta requaﬁdo se reprograma ia aud:enma smc&ai V-rf |
| para el dia cuatro. ((}4) de nowembra de das m:i velntldos (2(322) a !as dtez de 33
s manana(m 00 am) ki i

Cun;uez SR

a tomado una decnsfén de fcmdo sabre ia etapai‘“”‘f' G



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Maglstrado Ponente Hernando Ayala Pefaranda

~ San José de Cﬁcuta, veintidos (22) de Septiembré de dos mil veintidés (2022)

Radicado: : 54-001-33-33-005-2022-00520-01

Accién: - "~ Nulidad y Restablecimiento del Derecho
'~ Demandante: =~ Carmen Alicia Bautista Valencia
- Contra:" " Nacién — Fiscalia General de la Naci6n

‘Asunto; Impedimento planteado por los Jueces Administrativos del Circuito

Procede la Sala a decidir el impedimento planteado por la Juez Quinto

G Administrativo Oral del Circuito 'de Cucuta, ‘quien estima, ademas, que el

o impedimento comprende a todos los j jueces administrativos del circuito de Cucuta.

1. ANTECEDENTES

Que la sefiora CARMEN ALICIA BAUTISTA VALENCIA, a través de apoderado

Jjudicial, interponen demanda de Nulidad y Restabiecimiento del Derecho en contra

de la Fiscalia General de la Nacion, a efectos de que se declare la nulidad del acto

‘administrativo contenido en el oficio N° 311260 - 20470 N° 0- 01028 con radicado

"20223100023691 de agosto 01 de 2022, mediante la cual se nego ia pet:cnon de_
_ sohcutud del factor salanal dela bomf icacion judicial.

- Como consecuencia de la nulidad y a titulo del restablecimiento del derecho, solicita
seordeneala demandada el pago efectivo del monto total que corresponda al rubro

 ' - -de prestac:ones sociales por concepto de bonificacion judicial, desde el 15 de julio
de 2019 hasta el afio 2022 y los anos siguientes mientras siga ocupando el mismo

“cargo o similar; en atenc:on a las sumas recibidas como bonificacion judicial sin
factor salanal e , L

2. MANIFESTACION DEL IMPEDIMENTO

~ La Juez Qumta Admlnlstratlvo Oral del Circuito de Cucuta mamfiesta que se
- encuentra impedido para conocer del presente asunto, al advertlr que esta incurso
.. .en la causal establecida en el articulo 141 numeral 1° del Cédigo General del



Radicado: 54-001-33-33-004-2022-00520

Aulo Resuelve lmpedlmento :

Proceso, aplicable por remisién expresa del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011
- (ver PDF 04AutoDeclara|mped|ment020220823NRL202200520) '

j Fundamenta su |mpedlmento, en que se encuentra en cwcunstancia*s facticas y o e

- juridicas semejantes a las de la demandante, especificamente en relacion con el |

- -reconocimiento de la bonificacion judicial como factor salarial, toda vez que. ellfj '

pasado 14 de septlembre del 2016, otorgd poder para que adelantaran las gestlones ,

pertinentes ante la Rama Judicial, surtiéndose el tramite de segunda instanciadela

“demanda presentada en contra de la Nacién — Rama Judicial, dentro del expediente
-radicado N° 54-001-33-33-004-2017-00231-00, en el Tnbunal Admmlstratlvo de
~ Norte de Santander.

3. CONSIDERACIONES

- Enel preéente caso, la Juez Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cucuta

‘manifiesto, que efla y los demas Jueces Administrativos del Circuito de Cicuta, se -

‘encuentran incursos en la causal establecida en el numeral 1° del art:culo 141 delf
Caodigo General del Proceso, que establece: - '

"1 Tener el Juéz su cényuge‘ compafiero permanente o alguno de sus =
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, 0 segundo o
de aflnldad interés directo o mdnrecto en el proceso

Analizada la causal esgrimida junto con el argumento del impedimenfo manifestado,

esta Sala de decisidn lo considera fundado, toda vez, que como bienlo afirmala

Juez Quinto Administrativo, tanto ella como los demas Jueces Administrativos del‘

Circuito de Cticuta poseen un interés en las resultas del caso objeto de controversia;
toda vez que la presente demanda guarda similitud con sus condncuones como -

funcionarios publicos con las prestaciones sociales que se pretenden, sin que sea

~ posible separar de tales conSIderacmnes el proplo interés por las: resultas delr‘ g
proceso. : s ~

_En razon de lo anterior se declarara fundado el impedimento manifestado por la
~Juez Quinto Administrativo del Circuito de Cucuta, declarandolo a ella y a los demas

"Jueces Administrativos del Circuito de Cucuta, ‘separados del conommlento del

~ presente asunto. En consecuencia, y dando aplicacién a lo prewsto enel numeral :
2° del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, se ordenara efectuar el sorteo de un 5
conjuez que asuma el conocnmlento del presente asunto :

. En mérito de lo anterlormente expuesto Ia Sala de Decnsnén Oral No 1 del Trlbunal -  $
,Adrmnlstratlvo de Norte de Santander, ~ .

RESUELVE

; PRIMERO DECLARESE FUNDADO el impedimento mamfestado por la Juez
Quinto Admlmstratlvo del CII'CUItO de Cucuta, el cual comprende igualmente a Ios
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Auto Resuelve impedimento

“demas Jueces Administrativos del Circuito. Por tal motivo se les declara separados
del conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO: En consecuencia, posterior a la ejecutoria del presente proveido,
REMITASE el expediente digital a la Presidencia de la Corporacion, a efectos de
que senale fecha y hora para efectuar el sorteo de un conjuez, y una vez se lleve a -
cabo el sorteo, por Secretaria, DEVOLVER la actuacién al Juzgado Quinto
Administrativo Oral del Circuito de Cucuta para que proceda en consecuencia.

NOTIFIQUESE Y/CUMPLASE
(Discutido y aprobado en Safa de' Decision Oral N° 1 de |a fecha)

Magistfado




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA

San JQs_é de Cucuta, veintidos (22) de septiembre del dos mil veintidés (2022)

Radicado: * - 54-498-33-33-001-2021-00182-01

Demandante: ~  William Hernando Suérez Sanchez
Demandado: = Municipio de Ocafia — Concejo Munncnpai

Medio de Control: ' Nulidad

- En atencién al impedimento planteado por la Juez Primero Administrativo del
- Circuito de Ocaria, TATIANA ANGARITA. PENARANDA mediante escrito
visible en archivo pdf 03Autolmpedimento del expediente digital, procede la
Salaa resolver el mismo, conforme lo siguiente:

1. Dela causal de |mpedlmento planteada y su tramlte

‘ ,La doctora TATIANA ANGARITA PENARANDA informa que se encueniran

" incursa en la causal de |mped|mento prevista en el numeral 1° del articulo

141 de la Ley 1564 de 2012- Cédigo General del Proceso, toda vez que en el
Concejo Municipal de Ocafia, tiene un familiar en cuarto grado de
consanguinidad, que es miembro de esa corporacion administrativa, inclusive
desde la fecha de expedicion del acto administrativo enjuiciado, por lo cual
en forma consecuente y en aras de amparar el acceso a la justicia, asi como
- garantizar la |mparc>|a||dad e independencia en el proceso judicial, es preciso
_ abstenerse de ‘conocer el proceso de la referencia, ante la existencia de
Ilmltes Iegales »

, Medlante auto del once (1 1) de mayo del presente aﬁo se dlspuso devolverle

_ el expediente a efectos de que aclarara el nombre del Concejal, a efectos de

 identificar el mismo en atencién a que se trata de una corporacién
5 conformada por varias personas.

P_ara el efecto, y mediante oficio del 13 de julio del presente afio indica la Juez
de Ocaiia, que el nombre del familiar que hace parte de la Corporacion del

Concejo - Municipal de Ocafia fundamento de la manifestacion de

impedimento planteada en proveido del 17 de junio de 2022, es: José Fernel

" 'Pefaranda Torrado; advirtiendo que a la fecha no ostenta la calidad de

. concejal, dada la renuncia presentada a su investidura, que fue debidamente
| aceptada el pasado 28 dej jumo de 2022.



‘Tribunal Adrhinisfrativo de Norte de Santander
Nulidad
54498-33-33-001-2021-00182-01

2. Causal de impevdimento invocada

La causal de recusacion establec:da en el articuio 141, numeral 1 del C G P
establece:

*...Son causales de recusacion las siguientes: (...)

1. Tener el Juez, su conyuge, compafiero permanente o algunov de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de
afinidad, interés directo o indirecto en el proceso...”

Revisado el archivo pdf 01DemandaAnexos, se encuentra el Acuerdo 02 de
2013, mediante el cual el Concejo Municipal de Ocafia para la época,
estableci6 tarifa del impuestc de alumbrado publico para los contribuyentes
del sector no residencial, comercial o industrial y sector oficial; y segun lo
manifestado por la doctora TATIANA ANGARITA PENARANDA, para dicho
tiempo, el sefior José Femel Pefiaranda Torrado hacia parte de la aludlda ‘
, corporacnon :

Considera la Sala que, de las razones expuestas en el impedimento por la
Juez Primero Administrativo del Circuito de Ocaiia, se encuentra configurada

~ la causal aludida, por lo que debe declararse fundado y se dispone dar :
aplicacion a lo establecido en el articulo 144 |b|dem que sefiala:

“JUEZ o MAGISTRADO QUE DEBE REEMPLAZAR AL IMPED!DO 0
RECUSADO. El juez que deba separarse del conocimiento por impedimento o
recusacion sera reemplazado por el del mismo ramo y categoria que le siga en
turno atendiendo el orden numérico, y a falta de este por el juez de igual

. categoria, promiscuo o de otra especialidad que determine la corporacion
respectiva. ‘

" El magistrado o conjuez impedido o recusado ser& reemplazado por el que siga
en turno o por un conjuez si no fuere posible integrar la sala por ese medio.

,PARAGRAFO Sin perjuicio de la prelambn que corresponde a las acciones -
constitucionales, la tramitacion de los |mped|mentos y recusaciones tendré
_preferencia.” . .

En consecuencia, teniendo en cuenta que en Ocaria solo existe un Juzgado
Administrativo, se dlspondré que el proceso de la referencia sea enwadof
para su conocimiento a reparto entre los Juzgados Admlmstratlvos del -
Circuito Judicial de Cucuta. : :

En ménto de lo antenormente expuesto, la Sala de Demswn Oral No 1del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE FUNDADO el impedimento manifestado por la
Juez Primero Administrativo del Circuito de Ocafna, TATIANA ANGARITA

PENARANDA. Por tal motivo se le declara separada del conocimiento del
presente-asunto. :



S Tribunal Administrativo de Norte de Santander
Nulidad .
' 54498-33-33-001-2021-00182-01

SEGUNDO: En consecuencia, posterior a la ejecutoria del presente
proveido, REMITASE el expediente digital a la Presidencia de este Tribunal,
- a efectos de que seiiale fecha y hora para efectuar el sorteo de un
‘conjuez, y una vez se lleve a cabo el sorteo, por Secretaria, DEVOLVER la
actuacion al Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocaiia para que
proceda en consecuencia. - ‘




- TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
' ‘ Magistrado Ponente: Hernando Ayala Peflaranda

»‘San José de Cucuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

- Radicado: = 54-001-33-33-001-2020-00120-01

~ Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
~ Demandante: ~ Cristian Mauricio Gallego Soto
Demandado: = Nacién - Procuraduria General de la Nacién v
- Asunto: - Impedimento planteado por los Jueces Administrativos def Circuito

‘Procede la Sala a decidir el impedimento planteado por la Juez Primera
Administrativa Oral del Circuito de-Cticuta, quien estima, ademas el impedimento
comprende a todos los Jueces Admrnlstratlvos del Circuito de Cucuta.

1 ANTECEDENTES

El sefior CRISTIAN MAURICIO GALLEGO SOTO se encuentra vinculado a Ia
~ Procuraduria General de la Nacién, desde el 02 de septiembre de 2016,
- desempenando el cargo de Procurador 10 Judicial | para Asuntos del Trabajo y la
~ Seguridad Social de Cucuta — Norte de Santander, a través de apoderado judicial,
interpone demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho en contra de la
referida entidad, a efectos de que se declare la nulidad parcial de los actos
administrativos contenidos en los Oficios $-2020-001758 del 31 de enero de 2020
y $-2020-006357 del 6 de marzo de 2020, el primero que da respuesta de manera
conjunta a dos peticiones distintas presentadas por separado, por un lado, una
- relacionada con el reconocimiento y pago de la prima especial del 30% a la que se
refiere el articulo 14 de la Ley 42 de 1992 y por el otro, una peticion encaminada a
~obtener una nivelacion salarial, respecto de la remuneracion percibida por los
“Jueces del Circuito de la Rama Judicial, ante los cuales es delegado y ejerce sus
funciones; el segundo resuelve el recurso de reposicién interpuesto contra el
~primero, el 5 de febrero de 2020 dentro del término establecido para tal.

Como consecuencia d'e la nulidad y a titulo del restablecimiento del derecho, solicita
- se ordene el pago retroactlvo del porcentaje antes mencionado, asi como su
mdexacxén »

MANIFESTACION DEL IMPEDIMENTO

' La Juez Primero Administrativo Oral del Circuito de Clcuta manifiesta, que se
- »‘jjencuentra impedida para conocer del presente asunto, al advertir que esta incurso: ‘
~en la causaf establemdas en el articulo 141 numeral 1° del Codngo General del
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54-001-33-33-001-2020-00120-01
Auto Resuelve impedimento

Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011
(ver PDF 002Autolmpedimento).

Fundamentan su impedimento, en que que si bien el demandante esta pidiendo el
reconocimiento y pago de una remuneracion igual a la percibida por los jueces del

circuito ante quien es delegado en su condicidén de Procurador 10 Judicial | para
Asuntos Administrativos, no puede desconocerse que dicho reconocimiento llevaria
inmerso la prima especial de servicios, tal y como lo refirié la autoridad demandada
en los dos actos administrativos demandados, emolumento respecto del cual

- Instaurd demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho que se encuentraen
tramite. :

2, CONSIDERACIONES

En el presente caso, la Juez Primero Administrativo Oral del Circuito de Clcuta
manifiesta, que ella y los demas Jueces Administrativos del Circuito de Cucuta, se
encuentran incursos en la causal establecida en el numeral 1° del articulo 141 del
Cddigo General def Proceso, que estabiece:

“1. Tener el Juez, su conyuge, comparero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo
de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.” ‘

Analizada la causal esgrimida junto con ef argumento del impedimento manifestado,
esta Sala de decision lo considera fundado, toda vez, que como bien lo afirma la
Juez, poseen un interés en las resultas del caso objeto de controversia; toda vez
que la presente demanda guarda similitud con sus condiciones como funcionarios
publicos con la prima no inferior al 30% del salario basico, establecida en la Ley 4
de 1992 para los Jueces de la Republica, sin que sea posible separar de tales
consideraciones el propio interés por las resultas del proceso.

En razdn de lo anterior se declarara fundado el impedimento manifestado por los
Jueces Administrativos del Circuito de Cucuta, declarandolos separados del
conocimiento del presente asunto. En consecuencia, y dando aplicacién a lo
previsto en el numeral 2° del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, en firme la
presente providencia, pasese el expediente ante la Presidente de esta Corporacion,
para fijar fecha y hora para efectuar el sorteo de un conjuez que asuma el
conocimiento del presente asunto.

En mérito de lo anteriormente expuesto, fa Sala de Decisién Oral No. 1 del Trlbunal
Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE FUNDADO el impedimento manifestado por los Jueces
Administrativos del Circuito de Cacuta.. Por tal motivo se les declara separados del
conocimiento del presente asunto.
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Auto Resuelve impedimento

SEGUNDO: En consecuencia, posterior a la ejecutoria del presente proveido,
REMITASE el expediente digital a la Presidencia de la Corporacion, a efectos de
que sefale fecha y hora para efectuar el sorteo de un conjuez, y una vez se

lleve a cabo el sorteo, por Secretaria, DEVOLVER la actuacion al Juzgado Primero
Administrativo Oral del Circuito de Clicuta pdrd que proceda en consecuencia. |

| 'NOTIFIQUES %:UMPLASE
- (Discutido y aprobado en Sala Ordjhafia de Decision Oral N° 1 de la fecha)

HERNANDO AYALAIPENARANDA

Magistfado



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente Hernando Ayala Peﬁaranda

‘San José de Cucuta, veintidds (22) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

_ Radicado:  54-001-33-33-009-2020-00181-01

Accién; - . Nulidad y Restablecimiento del Derecho
-~ Demandante: = José Bolivar Mattos Herrera '
Demandado; - Nacién — Procuraduria General de la Nacién |
. Asunto: "~ Impedimento planteado por los Jueces Administrativos del
‘ Circuito

‘Procedev;la Sala a decidir el impedimento planteado por la Juez Novena
Administrativa Oral del Circuito de Cucuta, quien estima, ademas, que el
‘lmpedlmento comprende a todos los Jueces Administrativos del Circuito de
Cucuta

1. ANTECEDENTES

_ El sefior JOSE BOLIVAR MATTOS HERRERA se encuentra vinculado a la
Procuraduria General de la Nacién, desde el 16 de octubre de 2016,
desempefiando el cargo de Procurador 208 Judicial | para asuntos
~ Administrativos de Cucuta — Norte de Santander, a través de apoderado
_judicial, interpone demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho en
contra de la refenda entidad, a efectos de que se declare la nulidad del acto
Admnmstratnvo contemdo en el oficio $-2020-000993 del 22 de enero de 2020,
‘ medlante el cual se le negd la reliquidacion de su remuneracién mensual,
o prestacuones sociales y demas acreencias laborales, el reconocimiento y pago
- de las diferencias salariales y prestacionales existentes entre Io liquidado por
esa entidad con el 70% de su salario basico y la liquidacién que resulte de
tener en cuenta el 100% de su asignacion basica legal, incluyendo el 30% de
“ésta, que la accionada ha tomado para darle el titulo de prima especial sin
caracter salarial, y el reconocimiento y pago de la prima especial sin caracter
. salarial, prewsta en el articulo 14 de la Ley 4° de 1992, como una suma
adlcmnal ala remuneramon legalmente estableclda

~ Como consecuencia de la nulidad y a titulo del restablecimiento del derecho,
* solicita se ordene a la demandada reliquide y pague al demandante desde el



54-001-33-33-001-2020-00181-01

Auto Resuelve |mped|mento o

16 de octubre de 2016 hasta la fecha y en adelante mlentras permanezcan R "
- vmculado en el cargo: ,

a) Todas sus prestaciones somales salariales y |aborales tales como,
bonificacién por servicios prestados, prima de servicios, prima de vacaciones,
vacaciones, prima de navidad, cesantias, intereses alas cesantias, segurldad

~social en pensién y demés emolumentos laborales que se puedan ver mcudldos: B

_y que en el futuro se establezcan, teniendo como base para su Ilqusdacnon el
. 100% de su remuneracién mensual legalmente establecida por el Goblerno’
: Nacnonal en los decretos anuales. '

b) El valor de las diferencias salariales y prestacionales existentes, entre -
lo pagado hasta ahora por la entidad accionada con el 70% de su salario
basico y el valor que resulte de reliquidar todas sus prestaciones sociales,
salariales y laborales, con el 100% de su remuneracién mensual legalmente
establecida por. el Gobierno Nacional en los decretos anuales, tales como,

~ bonificacion por servicios prestados, prima de servicios, prima de vacaciones, .

vacaciones, prima de navidad, cesantias, intereses a las cesantias, seguridad

social en pension y demas emolumentos Iaborales que se puedan ver mmdndos S

~ygueen el futuro se establezcan

c)  La prima especial mensual sin caracter salarial, prevusta en eI art 14 de
la Ley 4% de 1992, como un valor agregado, adicién o incremento a Ia
remuneracién basica mensual legaimente establecida por el Gobierno
Nacional en los decretos anuales, y en un equivalente al 30% de ésta.

~d)  El 100% de la remuneracién mensual legalmente establecida en los
decretos anuales dictados por el Gobierno Nacional, las prestaciones sociales,
salariales y laborales teniendo en cuenta el 100% de su remuneracién mensual
legal, y la prima especial mensual sin caracter salarial prevista en el art. 14 de
la Ley 4% de 1992, en un equivalente al 30% de Ia remuneracuon Iegal ycomo -
un valor o) suma adlcnonal a ésta. \

MANIFESTACIO_N DEL IMPEDIMENTO
La Juez Noveno Administrativo del Circuito de Cucuta manifiesta, que se

encuentra impedida para conocer del presente asunto, al advertir que esta.
incurso en la causal establecida en el articulo 141 numeral 1° del Cadigo

~General del Froceso aplicable por remision expresa del artlculo 130 dela Ley )

1437 de 2011 (ver PDF 06AutoDeclaralmpedlment0202101 13)

'Fundamenta su impedimento, en que si bien en el sub judice se discute la
legalidad de un acto administrativo de caracter particular, no se puede pasar
desapercibido que la controversia planteada podria llegar a favorecer sus
intereses, habida consideracién que como funcionaria judicial . tiene
demandada a la Nacién — Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de la
Administracién Judicial Seccional Cucuta con la finalidad que se le incluya la
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: | bomﬂcacuon Jud1C|al que perclbe como funcnonana judicial como factor salanal '
| iﬂ.T'a efectos de la: ||qundaC|on de sus prestaciones sociales, razon por la que su
e mparcnahdad para conocer del presente proceso puede verse comprometlda e -
"‘Hpues mdlscutlblemente le asuste un interés mdlrecto en Ias resultas’ deI: )
: proceso : : : :

2 CONSIDERAClONES' |

_ Enel presente caso la Juez Noveno Admlnlstratlvo Oral del Clrculto de Cucuta :

5 ‘manifiesta, que ella y los demas Jueces Administrativos del CIFCUI’(O de Cucuta S

. se encuentran incursos en la causal establecida en el numeral 1° del amculo S
i 141 del Cédrgo General del Proceso, que establece: - G

“1 Tener el Juez sU cényuge companero permanente o alguno de
| sus panentes dentro del cuarto grado de consangumldad o civil, o
: segundo de afmldad interés directo o mdlrecto en el proceso "

‘ 'Anallzada Ia causal esgrlmlda Junto con el argumento del |mped|me'1to‘
~manifestado, esta Sala de decisién lo considera fundado, toda vez, que como
~ bien lo afirma la Jueza, tanto esta como los demas Jueces Administrativos del

- Circuito ‘de ‘Cucuta poseen un interés en las resultas del caso objeto de.

oontroverSIa debldo a que la presente demanda guarda similitud con sus

o ‘condlcmnes como funcionarios publlcos con las prestacmnes sociales que se
~‘pretenden, como con lo relacionado a la prima no inferior al 30% del salano o
S bésu;o establecnda en la Ley 4 de 1992 para los Jueces de la Repubhca sin.. .

que sea posuble separar de tales consnderacuones el propio mterés por las

‘ resultas del proceso..

e En razén de lo anterzor se declarara fundado el lmpedlmento mamfestado por
~ los Jueces Administrativos del Circuito de Cucuta, declarandolos separados -
o del conocnmlento del presente asunto. En consecuencia, y dando aplicacion a
~ " lo previsto en el numeral 2° del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, en firme T
~ la presente providencia, pasese el expediente ante |a Presidente de esta

g Corporacnon para fqar fecha y hora para efectuar el sorteo de un conjuez que -
s asuma eI conocnmlento del presente asunto

- En meruto de lo anteriormente expuesto la Saia de Decusmn Oral No 1 del ‘ o
. Trlbunal Admlmstratlvo de Norte de Santander o

"‘ RESUE_LVE o

"‘v“»'~"PRIMERO DECLARESE FUNDADO el |mped|mento manifestado | por los
Jueces Admlmstratlvos del ClFCUItO ‘de Clcuta. Por tal motwo se les declara
= separados del conocumlento del presente asunto



' 54-001-33-33-001-2020-00181-01 -

' Auto Resuelve impedimento
SEGUNDO: En consecuencia, posterior a la jecutoria del presente proveido,
REMITASE el expediente digital a la Presidencia de la Corporacién, a efectos
de que sefiale fecha y hora para efectuar el sorteo de un conjuez, y una vez:
se lleve a cabo el sorteo, por Secretaria, DEVOLVER la actuacion al Juzgado -

Noveno Administrativo Oral del Circuito de Cucuta para que proceda en
consecuencia. | '

| NOTIFIQUESE Y/CUMPLASE
(Discutido y aprobado en Sala Ordinafia de Decision Oral N° 1 de la fecha)

Mdgistrad



TRlBUNAL ADMINISTRAT!VO DE NORTE DE SANTANDER
' Maglstrada Hernando Ayala Peiiaranda g

'San José de Cuicuta, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicado: . 54-001-23-33-000-2022-00200-00

- Accionante: - Luis Alberto Villamarin Barrantes - : |
B Accionado: - - Gobernacién de Norte de Santander — Superintendencia de

~ Notariado y Registro — Direccién de Administracion Notanal -
~ Adriana Arguello Garcia - : ;
Medlo de Control Nulidad Electoral

- Procede la Sala,a‘decidi'r sobre la admisibilidad de Ja demanda y medida cautelar |
, aolic‘itada de 'conformidad con lo establecido en el articulo 277 del CPACA.

En consecuencna se d|spone

mara mstancxa la demanda de nulxdad electoral propuesta por
Alberto Villamarin Barrantes, en nombre propio, contra la

s Q)bern 5
- Ré@stro - @lrecmén de Admimstracién Notanal Adriana Arguello Garcia.

2. ‘Téngase co_mo acto admlmgtmiwo demandado, el Decreto 001118 del 11
de agosto de 2022, expedido y suscrito por el Gobernador Del Departamento .
Norte De Santander, “Por medio del cual se efectiia el nombramiento en

- interinidad en la Notaria Umca del Circulo Notarial del Mumc:plo de Los

~ Patios, por cumplimiento de edad de retiro forzoso del titular” a la Dra.
. ADRIANA ARGUELLO GARCiA ' : :

3. NOTIFIQUESE personalmente 0 en su defecto a traves de los dnferentes
- medios virtuales que en este momento estén a dlsposnmén de la Secretaria
. deesta Corporacion, ala demandada ADRIANA ARGUELLO GARCIA, ensu
. calidad de nombrada como Notaria Unica del Circulo Notarial de! Municipio
‘de Los Patios, de conformidad con el literal a) del numeral 1° del articulo 277
~del CPACA, en armonia con los articulos 172, 199 y 200 de la Ley 1437 de
2011, modlfncado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021. Para el efecto
~ requiérase a la Gobernacién de Norte de Santander el correo de la
o prenombrada :

.4 NOTIFiQUESE personalmente o en su defecto a través de los dtferantes
' medios virtuales que en este momento estén a disposicién de la Secretaria
de esta ‘Corporacion, at Gobernador de Norte de Santander, mediante
.mensaje dmgldo al buzdn electrénlco para notuf caciones . judlcuales de

e Norte de Santander Suparmtendencna de Notariado y



Tribunal Administrativo de Norte de Santander

Radicado: §4-001-23-33- 000—2022~00200w00

Auto

vconformidad con el numeral 20 del értié.ulo 277 del CPACA, en armonia con
" los articulos 172,199 y 200 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
48 de la Ley 2080 de 2021. - '

NOTIFIQUESE personalmente o en su defecto a través de los diferentes

-medios virtuales que en este momento estén a disposicion de la Secretaria
- de esta Corporacién, al Superintendente de Notariado y Registro — Direccion -
" de Administracién Notarial, mediante mensaje dirigido al buzon electronico
para notificaciones judlc:ales de conformidad con el numeral 2° del articulo -
277 del CPACA, en armonia con los articulos 172, 199y 200 de la Ley 1437~ -

de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

NOTIFIQUESE personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico -
Reparto, Delegado ante esta Corporacién como lo dispone el numeral 3° del
articulo 277 del CPACA, en armonia con los articulos 2, 3 y 8 del Decreto

: Leglslatwo 806 de 4 de junio de 2020,
. NOTIFIQUESELE por estado la presente providencia al accionante.

INFORMESE a la comunidad residente en el Municipio de Los Patios, la

existencia de este proceso a través del sitio web de la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, de conformldad con el numeral 5° del amculo

- 277 del CF’ACA

: NOTIFIQUEsE de manera virtual, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica

del Estado para que, sa lo conmdera mtervenga en los térmmos del artlculo
279 del CPACA. :

10. RECONOZCASELE personeria para actuar al profesional del derecho, Juan,‘, |

. Carlos Rodriguez Poveda, como apoder,

del demandante

~ NOTIFIQUESE Y/GUMPLASE

HI’:‘:‘.RNANDO AYALA
Magnstrado



| TRlBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Maglﬁtrado Sustanclador HERNANDO AYALA PENARANDA

" San José de Ccuta, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

" Radicado: ~ 54-001-23- 33-000-2022-00200-00

- Accionante: -~ Luis Alberto Villamarin Barrantes

AccionadO' - Gobernacnon de Norte de Santander - Supermtendenc'a de Notariado Y.
‘Registro Direccién de Admumstracuén Notarial - Adrlana Arguello Garcia -

'Medlo de Control Nuhdad Electoral i

L ,, De ccnformldad con el artlculo 233 de! CPACA CORRASE TRASLADO de Ia

a sollcatud de medida cautelar vmble a fOllO 09 del documento PDF N° OozDemanda B

. alaparte demandada por el térmmo de cmco (05) dias, para que se pronunme sobre

eila en escnto separado.

Mégistradq,, g




