TR!BUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE
' SANTANDER |

San Jose de Cucuta qulnce (15) de nowembre de dos mll vemtldos (2022)

Ref. Medlo de Control Nuhdad y Restablecumlento del Derecho -
Radicado: = 54-001-23- 33~OOO 2013 00154~ 00 '
Demandante Luz A eyes
Demandado Nacién

o ‘ Judlcatura,‘_
v Jud;cral

yer
—~Rama-. Judicial ——Consejo Supenor ‘de la
D:recc;on Ejecuttva ‘'de Admumstracron'.

~ Por ser procedente conforme al amculo 247 del C.P.A.C.A. modlﬁcado porel
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 CONCEDASE en el efecto suspensuvo el -

o frecurso de apelacnon mterpuesto y sustentado oportunamente por Ios., '

- sefiores apoderados de la demandante y entldad demandada contra la‘ o

sentenCIazdlctada dentro del procesod‘e la referencxa. -

f 'En consecuenc;a remltase el expedlente al Honorable Consejo de Estado_

'para que dec:da !o que en derecho corresponda

- NOT'F,fQU,ESEiYCW?l{A E

i ARMANDO QUINTERO GUEVARA '
‘ ' Conjuez . - :




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clcuta, veintisiete (27) de septlembre de dos mil veintidés (2022)

Ref Medio de control Recurso extraordmano de revision.
Radicado : 110010325000-2019- 00998-01
"Accionante : UGPP
Accionadq : Luz Marina Garcia Yanez
- Asunto  :Despacho Comisorio No. 046 provenlente
E Del Consejo de Estado.

: En atencnon al mforme secretanal que antecede, procede el Despacho a senalar lo
siguiente:

Que mediante providencia de fecha 07 de julio de 2022 la Seccién Segunda Subseccic')n,A
del H. Consejo de Estado admitié el recurso de revision interpuesto por la UGPP en
contra de Luz Marina Garcia Yéafez, disponiendo la notificacion personal de esta Gltima en
calidad de extremo procesal pasivo de la accién, ‘ordenando para el efecto comisionar a
_este Tnbunal en fos términos. de! articu!o 177 del CPACA. :

'En mento de lo expuesto el Tnbunal Admlmstratlvo de Norte de Santander

RESUELVE:

PRlMERO AUX[LIESE la com|S|on provemente de la Seccidn Segunda Subseccnon A del
H. Consejo de Estado : , v

SEGUNDO: NOTtFiQUESE personalmente a !a sefiora-Luz Marina Garcna Yanez del
- recurso de revisién mterpuesto por -la Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales en contra de la sentencia proferida por el
Tribunal Administrativo de Norte de Santander.con fecha 22 de agosto de 2014, asi como
‘la providencia de fecha 07 de julio de 2022 profenda por Seccidn Segunda Subsecc:on A
,,del H. Conse;o de Estado ’ :

TERCERO por Secretana hbrense las comumcacmnes de rigor.

,:CUARTO DlhgenCIado el Despacho Comlsono devuelvase a la Seccuon Segunda
SubseccnonAdel H. COI‘ISG]O de Estado. :

| -‘-NOTIF(QUESE Y COMPLASE

CARLOS MARIO PENA DIAZ
Magistrado ‘



. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Ccuta, diez (10) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

RadicadoNo. ~ 54-001-33-33-005- 2017-00337-01

Medio de Control: Ejecutivo
' Demandante: INGENELECTRICA SA.S.

- Demandado: Municipio de Santiago.

Enfré la Sala a resolver el recurso de apelacién 'inteeresto por. la parte
demandante en contra de la -decision “adoptada por el Juzgado Quinto

S Administrativo Oral de Cuicuta, en auto de fecha diez (10) de mayo del afio dos

. mil diecinueve (2019), a través del cual se decidi6 modificar de oficio la
" liguidacién del crédito presentada por la parte ejecutante.

. ANTECEDENTES

41.1. La deménda,

L La sociedad INGENELECTRICA S.A.S., por intermedio de apoderada judicial,

presenté demanda ejecutiva en contra del Municipio de Santiago, con el fin de

~ que se libre mandamiento de pago a su favor, por las sumas de dinero y valores

no pagados correspondientes al 30% del contrato de obra publlca N° SA-MS CO
002 de fecha 24 dej jumo de 2015 :

1.2. El auto apelado

El Juzgado Quinto Admlnlstratlvo Oral de Cticuta en auto de diez (10) de mayo
- de 2019, decidié modificar de oficio la liquidacién del crédito presentada por la -
~ parte ejecutante y en su lugar-aprob¢ la liquidacion de crédito realizada por el -
despacho por el valor total de CUARENTA MILLONES TRESCIENTOS
"NOVENTA Y TRES MIL TRESCIENTOS SETENTA Y DOS PESOS SETENTA
.Y SIETE CENTAVOS ($40°393.372.77), en razon de la obligacién que le
. corresponde de verificar si dicha liquidacion se encuentra elaborada conforme a
derecho 0 en su defecto, si hay Iugar a modificarse conforme el numeral 3 del

- articulo 446 del CGP.

- No. obstante encuentra que la liquidacién de crédito no se encuentra aJustada a
5 :derecho toda vez que no se tuvo en cuenta lo establecido en el concepto
.2006022407-002 del 8 de agosto de 2006, expedido por la Superfinanciera a

- efectos de calcular Ia tasa de intereses moratorio, por Io que conSIdera debe ser -
; ;modlflcada




Por tanto, apunta que la liquidacién realizada guarda identidad con lo ordenado |
en el mandamiento de pago y la sentencia objeto de ejecucién, dado que los
porcentajes utilizados para la citada liquidacion de los intereses corresponde a -
los certificados de la Superintendencia Financiera de Colombia, conforme el

concepto antes mencionado, desde el 19 de diciembre de 2015 hasta el 30 de

abril de 2019, sin embargo, resalta que los mismos se siguen generando hasta o
que se realice el pago total de la obligacién.

1.3. El recurso interpuesto

~La parte ejecutante interpuso recurso de apelacién contra la citada decisién,
~ emitida por el despacho el pasado 10 de mayo de 2019, sefialando que en dicho
pronunciamiento el A quo omitié6 de plano indicar cual o cuales fueron los
aspectos contenidos en el concepto 2006022407-002 del 8 de agosto de 2006,

al momento de elaborar la liquidacion del credlto presentada por la socnedad .
~ demandante. :

Que conforme lo anterior, no fue explicado ni sefialado de manera particular la’
modificacién de la liquidacion por parte del despacho, procediendo a efectuar la
respectiva operacion por la suma de CUARENTA MILLONES TRESCIENTOS

NOVENTA Y TRES MIL TRESCIENTOS SETENTA Y DOS PESOS SETENTA

Y SIETE CENTAVOS ($40°393.372.77).

Sefiala que, en materia comercial los intereses de plazo o remuneratorios como
en los moratorios, debe tenerse en cuenta si la tasa ha sido indicada
convencionalmente o no. Asi mismo, refiere que si esta ha sido pactada se rige
conforme el articulo 1602 del Cédigo Civil, por lo que considera que por
disposicion legal es la Superintendencia Financiera de Colombia es la encargada
de definir para cada mes el interés moratorio vigente, de acuerdo a la Resolucnon
1155 del 30 de agosto de 2017. :

Refiere que la tasa de interés sefalada en cada uno de los trimestres y
mensualidades liquidadas no se ajusta a los topes fijados para lo establecido por

la Superintendencia financiera de Colombia, y destaca que fueron extraidos de -
la pagina oficial de la citada Superintendencia.

Alude que la diferencia existente entre la tasa de interés moratorio empleada por

el despacho y la efectuada por parte de la Superintendencia, es una diferencia

en desfavor de su representada por el valor de DOS MILLONES TRESCIENTOS
DOS MIL QUINIENTOS SIETE PESOS ($2.302.507). en ese tenor, apunta que.
la liquidacion no se ajusta a los lineamientos fijados para tal efecto por parte de

la Superintendencia financiera. - :

En consecuencia, solicita al Tribunal Administrativo de Norte de Santander, .
revocar el auto proferido el 10 de mayo por parte del Juzgado Quinto
Administrativo Oral de Cucuta, y a su vez, apruebe la liquidacién del crédito
presentada por la sociedad demandante.




2 CONSIDERACIONES PARA RESOLVER

‘ .12 1. Procedencna y oportumdad del recurso competenCIa sty

B En cuanto a la procedenc:a del recurso VIsto que el auto objeto de alzada decidi6
"q,-modlflcar la llqu1dac10n del credlto por la naturaleza del asunto éste resulta

"susceptlble del recurso de apelacnon segun lo dlspuesto en eI artlculo 446 del

“:Codlgo General del Proceso ~CGP-:

o ,’,(:“Artlculo 446 quuldacmn del credlto y las costas Para la llqu1daC|on del credlto‘ %

[t fy Ias costas se observaran Ias sngulentes reglas

1 Ejecutorlado el auto que ordene segwr adelante la ejecuclon o} notlflcada.‘
: _la sentencia- que: resuelva sobre las excepciones siempre- que no sea -
”.:”f,totalmente favorable al ejecutado cualquiera de las partes podra presentar .
Sooa liquidacion del crédito con especuflcacmn del capltal y de los interéses
: j"‘j"causados hasta la fecha de su presentacuon y si fuere el caso de la
,‘"converSIon a moneda- nacional de aquel y de estos, de acuerdo con lo
: .dlspuesto en el mandamlento ejecutlvo adjuntando Ios documentos que la
' sustenten si fueren necesarlos : , .

2, De la llquldamon presentada se dara traslado a la otra parte enla. forma :
- prevista en el articulo 110, por el término de tres (3) dias, dentro del cual,, -
.. s0lo. podra formular objecwnes relativas al ‘estado de- cuenta para cuyo -
- trémite debera acompanar SO pena de rechazo, una Ilqmdacmn alternativa
-enla que se prec:sen los errores puntuales que le atnbuye a Ia Ilqwdacnon B :
-' robjetada L E e

3 Venc:do el traslado eI Juez decidira si aprueba (o} modlﬂca la hquudaCIon A

. _por auto que/solo sera apelable cuando resuelva una objecion o altere de

R ‘OflCIO la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitara en el efecto diferido,

- -no impedira efectuar el remate de.bienes, ni la entrega de dmeros al"
e ejecutante en la parte que no es objeto de apelacxon SR

: -'4 De Ia mlsma manera se. procedera cuando se trate de actuahzar Ia, S
. 'V"‘khqwdacnon en Ios casos previstos en |a Iey, para Io cual se tomara como
i ‘base la llqwdacmn que este en flrme o

S Paragrafo El Consejo Supenor de Ia Judlcatura lmplementara lds i i
R mecanismos necesarios para apoyar a Ios jueces en Io relacwnado con la. Al
Py "hqwdaCIon de credltos ‘

i De conformldad con Io antenor es apelable e! auto que resuelve la objemon a la RO
o ’,Ilquldacmn crédito Y. el recurso se concederd en el efecto dlfendo En sunumeral
g _’3 'se establece que el Juez dec;dlra si aprueba o modifica la IquIdaCIon del auto ‘
oyenel presente caso, al haberse modificado de oficio la liquidacion del crédito .
. por parte del Juez de InstanC|a le.compete al Tnbunal Administrativo de Norte - -

‘establemdros para ello

* Bajo- ese hneamnento atend:endo que en ol sub examme el apelante fue:j*.ff"

"V:‘de Santander venﬂcar sr dxcha ||qwdacxon se. ajusto a Ios parame’tros Iegales,ﬂ_ e

'i_’yivnotlflcado por estado el dla 13 de mayo de 2019 (fl. 23), no hay duda’ que a

<




alzada debia formularse a mas tardar el 16 de mayo de 2019, y Comoquiera qué
el escrito contentivo del recurso fue presentado dentro def término establecido,

la Sala tiene como oportuna la interposicién del recurso, y por ende, se impone
su resolucién de fondo. : o ,

Finalmente, atendiendo que el auto sometido a conocimiento fue proferido por -

un Juez administrativo -Juez Quinto Administrativo Oral de Clcuta—,

corresponde a la Sala conocer el asunto en concordancia al factor funcional de
competencia consagrado en el articulo 153 del CPACA.

2.2, Problema juridico

$Si se ajusta 0 no a derecho la decisién adoptada por la Juez de primera
instancia en el auto de fecha diez (10) de mayo de dos mil diecinueve (2019),
que decidié modificar la liquidacion de crédito presentada por la parte ejecutante,
y en su lugar aprobé la liquidacion de crédito realizada por el despacho conforme

lo sefialado en el articulo 446 del CGP?
2.3. Argumentos que desarrollan el prbblema jurid‘icovp‘lanteado
2.3.1. De la liquidacién del crédito

En lo que respecta al problema juridico que ocupa la atencion de la Sala es
oportuno hacer especial énfasis en torno a la posibilidad de modificar el
mandamiento de pago al momento de resolver sobre Ia liquidacién del crédito
que presenten las partes. Al respecto, el articulo 446 del Cédigo General del
Proceso preceptua: 7 o

“Articulo 446. Liquidacion del crédito y las costas. Costas, se observaran las
siguientes reglas: Para la liquidacién del crédito y las 1. Ejecutoriado el auto
que ordene seguir adelante la ejecucién, o notificada la sentencia que
resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente favorable al
ejecutado cualquiera de 'I‘a'_s,,fpaﬁes podra presentar la liquidacién del crédito
con especificacion del capitél.y':de los intereses causados hasta la fecha de
su presentacion, y si fuere el caso de g R :

la conversién a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con lo
dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los documentos que la
sustenten, si fueren necesarios. '

2. De la liquidacién presentada se dara traslado a la otra parte en la forma
prevista en el articulo 110, por el término de tres (3) dias, dentro del cual
s6lo podra formular objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo
tramite deberd acompafiar, so pena de rechazo, una liquidacién alternativa
en la que se precisen los errores puntuales que le atribuye a la liquidacién
objetada. ' : Co

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacion
por auto que solo sera apelable cuando resuelva una objecion o altere de
oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitara en el efecto diferido,
no impedira efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al
ejecutante en la parte que no es objeto de apelacion. :




4, De ‘la. ’mlsma manera se procedera cuando se’ trate de actuahzar Ia;?-“ e
;Ilqu1da0|on en- Ios casos prewstos en Ia Iey, para Io cuaI se tomara como;
base la Ilqurdamon que este en f|rme ' ,

PARAGRAFO EI Consejo Superlor de la Judlcatura Implementara Ios;‘fv ’*'
~ mecanismos necesarios para apoyar a los jueces en lo- reIaCIonado conla -
e Ilqundamon de credltos (Resaltado fuera del texto).” oee o _

' “A su tumo el Consejo de Estado en. dlversas oportunldades ha anallzado la
f-' ;antenor dISpOSICIOh en consonanCIa con el articulo 430 del Codlgo General del
".Proceso y la facuItad de saneamlento prevnsta en el ar‘uculo 42 ibidem,
;concIuyendo que el mandamlento de pago no se convrerte en una srtuacron
”"‘iblnamovuble para eI juez, pues: con postenondad a la expedlcwn de esta
‘ -ﬁiprovudencra es posrble varlar el monto de las sumas. adeudadas con eI finde.
i f“'adoptar una- deCIsron que se ajuste a la realidad procesal de _cara aI tltulo' -
i 1ejecut|vo asr comoa los demas elementos de juicio que: obren enel expedlente
; x[{Esta conclusron se ha fundado en Ios srgwentes razonamlentos

';‘.‘\\1judICIaI objeto de cumpllmlento -sin’ haber reallzado eI estudlo jurldnco';”' “

i ‘mecanrsmos de contradlccmn y defensa establecndos para esta cIase de o
= _procesos : _
' ’}En efecto, «la Iey procesal soIamente exige que con Ia demanda se acompanen’
g los. documentos que constituyan el trtqu ejecutivo y que el mandamrento de pago
S _’debe I|brarse enla forma pedlda por el actor, o, dado el caso, en la que el j juez‘ :

- lo considere, de tal manera que cualqwer reparo sobre Ias sumas cobradas debe
; ser objeto de debate durante eI tramlte procesal» '

" u) En la etapa de I'eVISIOI‘I de la Ilqmdacmn del credlto que presenten las partes _ :
R (artlculo 446 deI Codlgo General: del Proceso) el juez. puede -aprobarla o
’ modlflcarla A su vez, «este tramite no puede Ilevarse a cabo antes de que se
. surtan Ios pasos que la Iey ha prevxsto para eI proceso ejecutlvo»

f:m);'_La estlmacron de Ia suma que eI ejecutante consrdera adeudada no hace parte‘ B
‘del tItqu de recaudo que se pretende hacer vaIer en los procesos ejecutlvos ;
smo que se trata de una’ tasacron estlmatlva de los. vanres que asu jLIICIO se: E

- “-;j!ejecutado a traves de la presentacron del recurso de reposmlon Ia presentacnon -
e de excepcuones o en Ia etapa de Ilqurdacron deI crédlto L -

': |v) SI con posterlorldad a I|brar el mandamlento de pago eI juez se percata que,
aquel se prof iro. por mayor valor al que correspondla de: conformldad con la
S ‘sentenCIa jud|c1al cuyo cobro se pretendia, esta facultado ‘para subsanar.la .
.|nconS|stenCIa advertrda pues los articulos 42 del Codlgo General del Proceso y -
._»207 del CPACA le lmponen el deber de realizar el control de Iegalldad de la =

actuacuon procesal una vez agotada cada etapa del proceso s

,:};I) EI Juez no se encuentra facultado para abstenerse de tramltar Ios procesos e
: ‘]ejeCUtIVOS por consrderar que lo pretendldo excede lo ordenado en lasentencia =~

- ,'correspondlente pues tal apreciacion debe ser objeto de debate a través de los

;deben pagar razon por la que estas cuantlas pueden ser controvertldas por. eI s




', v) En consonancra con Io anterlor enun caso en que se lrbro mandamrento delj

" _pago con mclusron de. prestacrones socrales que no. fueron reconomdc_:s' n la
”ifsentencra objeto de ejecucron esta. Corporamon sostuvo que «Ios autos rlegales ,

- al advertlr un error debe proceder a subsanarlo para no segurr lncurrlendo

~ pueden demandarse las obligaciones expresas, claras y exrglbles que consten

- como.lo es aquel que libré el mandamiento por una- suma superlor a Ia que"-
o correspondia no atan al juez ni a'las partes pues carecen de ejecutona» porlo
cualla autorldad judicial puede hacer un control de Iegalrdad posterlory subsanar .
Ias rmprecrsrones que evrdencre . : o :

: Ademas «el papel del juez ordlnano en el Estado Socral de Derecho es eI delf'f

funcronano activo, wgrlante y garante de los derechos matenales que consulta la
-, realrdad subyacente de ‘cada caso- para lograr la aplicacién del derecho‘_j"-ﬂx
> sustancral la busqueda de la verdad y, por ende, la justrma materlal por ‘lo_que‘ S

e 'mrsmo mas ain, cuando pueden estar comprometldos recursos publlcos»
2.4. caso COncreto

En prrmera medlda es precrso destacar que estamos frente a una demanda
ejecutiva promovrda para obtener el cumplimiento de- un. contrato en contra: de

~ una entidad ptiblica, en vigencia de la Ley 1437 de 2011, por lo que, de acuerdo
o .a la Ley, el procedimiento a seguir esel establecido para los procesos ejecutlvosf :

autonomos contenido en el Libro Tercero, Sec0|on Segunda Tltulo Unrco del

N ;'Codlgo General del Proceso relatlvo aI proceso ejecutrvo , N

-'iSegurdamente se advrerte que la normatrvrdad adjetlva crvrl mencrona que‘

en documentos que provengan del deudor odesu causante y constltuyan plena' R SR
- © prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena profenda por,_ e T e

“juez o tribunal de cualqmer Jurlsdlccron o de otra provrdencra judrmal

~Es asi, que el CGP senala las exrgencnas de tlpo formal y de fondo que debe |

reunir un documento para que pueda ser califi cado como titulo: ejecutlvo cualesf o

son, un documento en el ‘que consta una obligacién, condicionada a ser expresa, -
~“_clara y exigible. Es expresa cuando manifiesta sin ambages ni dudas su‘“ o e
~ existencia, sin que sea necesario recurrir a lnterpretacrones o expllcacmnes para o
venflcar su existencia; al ser expresa, es clara, y de la expresron y clandad de la

obllgaclon se derivara el momento en el cual se hace exigible, es. decrr desde
o cuando es p03|ble compeler al deudor a efectos de que Ia satrsfaga RN

,V En el auto objeto de estudlo la Juez de primera i |nstancra Irbro mandamlento de

pago a favor de la sociedad INGENELECTRICA S.A.S.yen contra del mumcrpro' :

o.de Santlago por la suma de $ 21. 002 700, por concepto de pago del valor no‘"['

A _pagado al ejecutante correspondiente al 30% del contrato de obra publrca N° SA-Y e

- ‘MS CO: 002 de fecha 24 de junio: de 2015, y ordenando por. los mtereses
- moratorios’ desde el dia 19-de d|C|embre de 2015 hasta que se efectue el pagor, F
*ij,_;total de la obhgacron B : | T

Posterior a ello" se corrié'traslado’a la parte actora para que presentara la

'fjllqurdacron de crédito vista a folios 19 a 20 del expedrente Y que del auto de
' fecha 10 de mayo de 2019 auto objeto de recurso, decrdlo la Juez Quinto




‘Admmlstratlvo de Cucuta modlflcando la Iqu|da0|on de credlto presentada por; o

S la parte ejecutante en razon de que no-se encontraba a Justada aderechoalno
‘ tenerse en- cuenta- eI concepto 2006022407-002 del 8 de. agosto de 2006,

‘expedido por Ia Superﬁnancnera a efectos de- caIcuIar la tasa de. mtereses D

moratorlos segun Io cual genero una dlferenma que deblo ser correglda por eI :
R despacho ’ i : :

e "Decuswn que fue recurrlda por Ia parte ejecutante baJo eI argumento de que Iai;iz g
: r'_',j;‘,fllqu|damon reallzada por parte: deI Juzgado de instancia , la tasa de- interés -
L : "%moratorlo empleada en cada uno de los trlmestres y. mensuahdades Ilqwdadas B

_Iresaltando que los: vanres empIeados a la: misma ‘por parte de la socnedad i

_}funa dlferenCIa de $2 302 507

G Pues blen eI refendo concepto de la Superﬂnancnera dlspone Ia tasa utlllzadaf .
o }:ejecutlvos como eI presente objeto de estudlo y senala Io sugwente

una vez revnsada se advnerte que la tasa utlhzada para calcular los mtereses o
. de mora es superlor a la que resulta de. convertir la tasa efectlva anual :
estipulada porla Supermtendencua Financiera de Colombla para este efecto -
s entasa nommal obedemendo aque para la cuantlflcacmn de los intereses .
S se procedlo a. dividir la tasa efect:va anual en 12 para obtener Ia tasa
.- ‘mensual, dejando de lado que “una tasa efectlva anual nunca se puede
o dividir por ningun - denommador por cuanto ‘se trata de una funcion
‘.exponenCIaI mlentras que Ias tasas nommales por tratarse de una funcion .
-~ lineal, si admiten ser dIVIdIdaS en (m) periodos a fin de obtener la-tasa
: nominal penodlca " (Concepto 2006022407-002 del 08 de agosto de 2006
: de la SupenntendenCIa Fmancxera de CoIombIa) .

o En ese tenor para la Sala es. evxdente que Ios porcentajes estabIeCIdos en eI3 '

% .- sonlos aphcables al.caso objeto de estudio, y que de acuerdo a la fechas en que
: ;._se IIqUIdaron por parte del Juzgado Qumto Admlnlstratlvo OraI de Cucuta,
e corresponden al valor que: deben pagarse, por lo que la suma de veintitn |
: 'm|IIones dos. m|I setecientos pesos ($21.002. 700. OO) si se encuentra ajustada a
"j’.-v ,;,derecho y Ios parametros senaIados en Ia normatlwdad aphcable

~alos vanres dados a Ilqu1dar a favor del ejecutante, y no los sefialados en el

'“‘v.‘dados por la admlnlstraC|on de jUStICIa dando apIIcaCIon aI concepto de Ia- S
:’_"iSuperflnanCIera . , , |

jEn ese contexto se destaca que una vez. reallzada la respectlva operaCIoni_‘

‘abrll de 2019, mas Ia sancuon moratorla Ilqu1dada hasta esa mlsma fecha ‘f‘"

j_no se ajusta alos topes fuados para el efecto por parte de la SuperfmanCIera |

j’demandante fueron extraldos de lat pagma OflCIal de la Superﬂnanmera haIIando, i

- para calcular los interese de mora, la cual s aplicable para los procesos‘ ERL R

o menmonado concepto dela Superf‘ nanCIera para la‘liquidacion de los mtereses: S

Pues blen revnsadas Ias tablas de Ilqmdacmn de credlto adjuntadas en el 5
' expedlente se denota que la presentada por el Juez de InstanCIas corresponde'

»-"escnto de apelacmn Ppor parte del demandante, pues comcnden .son aquellos; -

;‘matematlca la suma debidamente actuallzada correspondlente al valor capltal y'.f'; e o
.reallzada la deduccnon del valor ordenado, més los mtereses con corte al30de



equivale al valor antes senalado suma sobre la cual deberan Ilqwdarse el
contrato estatal contraido por las partes ' , '

En consecuencna no son recurrentes los reparos reallzados por la parte
- ejecutanteensu escrito de apelacion en contra del auto adiado el dia 10 de mayo
de 2019, mediante el cual se modificé la liquidacién de crédito allegada al
expediente, puesto que la féormula matematica y periodos usados por el Juez de
Instancia, son Ios ldoneos y aphcables al presente caso para determlnar eI valor
a liquidar. : : : : : = »

Bajo este contexto, la Sala confirmara el proveido impugnado, teniendo en
cuenta que la decisién se ajusta a los limites establecidos por el titulo de recaudo
cuya ejecucion se reclama y la normativa aplicable en materia de intereses |
moratorios. En mérito de lo anteriormente expuesto se, ' :

 RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la decisién adoptada en el auto de fecha diez (10) de :
mayo de dos mil diecinueve (2019), proferido. por el Juzgado Quinto

Administrativo Oral de Cucuta, por Io expuesto en la parte motiva del presente
auto. : S

SEGUNDO En flrme esta provndencna DEVUELVASE el expedlente al Juzgado
de origen, previa las anotacnones secretariales de rigor. '

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

< 7 HERNANDO AYALA PENARAN DA
Magistrado.- , o - . Magistrado.- :
L . (ausente en comisién)




B . (>3 4
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clicuta, quince (15) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

PROTECCION DE DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS
Expediente: 1 54-001-23-33-000-2022-00120-00
Accionante: | Beatriz Pacheco Arévalo ;
Accionado: Nacién -~ Ministerio de Cultura - Parques

' Nacionales Naturales de Colombia
Asunto. . Auto concede recurso apelacion

" En atencién al informe secretarial que antecede, procede el
Despacho a proveer lo pertinente, previos los siguientes:

1. ANTECEDENTES
. 1.1. Del auto recurrido

Mediante providencia de fecha veintitrés (23) de junio de dos mil
veintidds (2022), se ordend admitir la demanda presentada en
ejercicio del medio de control de proteccidon de derechos e intereses
colectivos por la sefiora Beatriz Eugenia Pacheco Arévalo, en contra
de la Nacién - Ministerio de Cultura - Unidad Administrativa
Especial -Parques Nacionales Naturales de Colombia, se dispuso
ademds vincular a la Gobernacién del Departamento Norte de
Santander, la Alcaldia del Municipio de la Playa de Belén, la Unidad
Nacional para la Gestién del Riesgo de Desastres y a los Consejos
Departamental y Municipal de Gestién del Riesgo, asi como el
decreto de la medida cautelar solicitada por la parte demandante,
en los siguientes términos: ’

“"OCTAVO: ACCEDER al decreto de la medida cautelar solicitada
por la parte demandante y en consecuencia, ORDENAR al sefior
Ministro de Cultura, al Presidente de la Unidad Administrativa
Especial Parques Nacionales Naturales de Colombia, al Gobernador
del Departamento Norte de Santander, al Alcalde del Municipio de
La Playa de Belén, al Director de la Unidad Nacional para la Gestién
del Riesgo de Desastres, asi como a los Consejos Departamental y
Municipal de Gestién del Riesgo, que de manera inmediata conjunta
y coordinada adelanten todas las actuaciones administrativas y
técnicas que resulten necesarias en aras de prevenir el riesgo de
colapso del bien inmueble denominado “casa de cate” ubicado en el
Municipio de La Playa de Belén - Departamento Norte de
Santander, el cual segun la demandante, hace parte de los bienes
de interés cultural de la Nacién, y/o la agravacién de las
afectaciones ya causadas. Lo anterior, por tratarse de entidades
gue en ejercicio de sus funciones y competencias hacen parte del




Sistema Nacional de Patrimonio Cultural de la Nacidn y Sistema
Nacional de Gestidn del Riesgo de Desastres.

En cumplimiento de lo ordenado, dentro del término improrrogable
de cinco (5) dias, las mencionadas entidades y funcionarios
deberén rendir de manera conjunta informe detallado con destino al
presente proceso, a través del cual informen sobre el plan de accién
adoptado.” ,

1.2. De los recursos interpuestos

Mediante memorial de fecha seis (06) de julio de dos mil veintidds
(2022), el apoderado de la Unidad Nacional para la Gestién del
Riesgo de Desastres (UNGRD), presenté recurso de apelacién
contra el auto a través del cual se decretd la medida cautelar
solicitada, por considerar entre otras cosas, que la entidad no es la
autoridad competente para adelantar las actuaciones ordenadas.

Por su parte, el apoderado de la Unidad Administrativa Especial
Parques Nacionales Naturales de Colombia, mediante memorial de
fecha siete (07) de julio de dos mil veintiddés (2022), presentd
recurso de apelacién contra la misma providencia, por considerar
que la entidad no ha incurrido en vulneracién alguna y tampoco es
la competente para la prevencién del riesgo que se genera con el
inmueble objeto de la presente accién. ’

2. CONSIDERACIONES

2.1. Oportunidad y tramite del recurso

En virtud de lo establecido en el Articulo 26 de la Ley 472 de 1988,
contra el auto que decrete medidas cautelares serd procedente el
recurso de reposicién y de apelacién, los cuales se concederdn en
efecto devolutivo. Ahora bien, en cuanto a la oportunidad y tramite,
resulta necesario acudir a la regulacién contenida en el Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
que en su Articulo 244 establece lo siguiente:

“Articulo 244. Tréamite del recurso de apelacién contra autos
(...)

3. Si el auto se notifica por estado, el recurso deberé interponerse y
sustentarse por escrito ante quien lo profirié, dentro de los tres
(3) dias siguientes a su notificacién o a la del auto que niega
total o parcialmente la reposicién. En el medio de control electoral,
este término seré de dos (2) dias.” (Negrita fuera de texto).

En el presente caso, el auto recurrido fue notificado por estado
electronico el dia veintiocho (28) de junio de dos mil veintidds
(2022)%, lo que quiere decir, que el término para presentar el
recurso de apelacién iba hasta el dia seis (06) de julio de dos mil
veintidés (2022), teniendo en cuenta la regla especial para

1 A folio 1 del Cuaderno Principal obrante en expediente digitalizado v remitido en
BDF - Documento 007, s 4 formate




- notlﬁcacion por medtos electromcos prev:sta en el numeral 2 del__
Artlculo 205 del C.P.A.C.A. ' : : , ‘

En ese orden de ideas, vy como qulera que el recurso de apelaciong

- fue presentado por la. Unidad Nacional para la Gestion del Riesgo de

Desastres (UNGRD), mediante memorial de fecha seis (06) de julio

~ de dos mil veintidés (2022), es decir, -dentro del término legal -

previsto para el efecto, encuentra el Despacho que lo procedente es
concederlo en el efecto devolutivo ante el Consejo de Estado, de
‘conformidad con lo establecido en el Artnculo 26 de la Ley 472 de
1998. : _

'Por otro !ado, respecto al recurso presentado por el apoderado de la
Unidad Administrativa Especial Parques Nacionales Naturales de
Colombia, estima el Despacho que lo procedente es rechazarlo por:
extemporaneo, dado que excedid el término previsto en la Ley para -
su_presentacion, conforme a. las razones ya expuestas, pues fue .
recibido en el buzdn de correo electrénico de esta Corporacuon el
,dla siete (07) de Juho de dos mil veintidos (2022)2 TR

ok

2.2. conc!usién' g

Por ser procedente el recurso de ‘apelacién presentado por la
Unidad Nacional para la Gestién del Riesgo de Desastres (UNGRD)
contra el auto que decretd la medida cautelar en el proceso de la
“referencia, de conformidad con lo establecido en el Articulo 26 de la
Ley 472 de 1998, el Despacho lo concederd en efecto devo!utivo -
ante el Consejo de Estado y rechazara por extemporaneo el recurso
de apelacion presentado por la Unidad Administrativa Espeaa{ -
Parques Nacionales Naturales de Colombia. En el mismo sentido, y

como quiera que el objeto del recurso recae Unicamente respecto a
la decision relacionada con la medida cautelar, se limitara el alcance
del mismo, s6lo respecto al ordinal octavo del auto profendo el dua' '

- veuntntrés (23) de junio de dos mil veintidoés (2022)

Por io expuesto, el Tnbursal Adminlstrativo de Norte de Santander,

RESUELVE:

'PRIMERO: CONCEDER en efecto devolutivo ante el Consejo de
- Estado, el recurso de apelacion presentado por el apoderado de la
~ Unidad Nacional para la Gestion.del Riesgo de Desastres (UNGRD),
en contra del ordinal OCTAVO del auto profer:do el dla vemtntres
‘(23) de Junio de dos mil vemt;dés (2022) '

Por Secretana, REMITIR la carpeta de medida cautelar contemda'
~en el expediente digntalizado,, al Consejo de Estado, previas
anotaciones secretarlales de rigor.

 2.A folio 1'a 14 del Cuaderno Principal obrante en expediente digltallzadc Y remitldo en
formato PDF Documento 005, Carpeta Medida Cauteiar



SEGUNDO:‘:‘RECHAKAR por ‘exfempdra'heoi.elrrei:u‘rso Adejfapel:acién':-,f-

~ presentado por el apoderado de la Unidad Administrativa Especial

" parques Nacionales Naturales de Colombia, de conformidad con lo - e

_expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

 NOTIFIQUESE'Y CUMPLASE

EFINA TBARRA R

/ ODRIGUEZ
 MAGISTRADA




