 TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SA‘NT‘ANDER _

San Jose de Cucuta, veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Maglstrado Sustanc:ador Dr. Edgar Enrnque Bernal Jauregun

RADICADO: -55400'1"-23-33-000-2022-00032-00 :

| DEMANDANTE: =~ " | UNION TEMPORAL CONSTRUNORTE
© | DEMANDADO: | MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA iy
MEDIO DE CONTROL: = | CONTROVERSIAS CONTRACTUALES = = -

Rewsado el expedlente dlgltal se constata que aun se encuentra pendlente de
L recaudo del Auto No. 1496 2018 pmfendo por la Contralorla Delegada lntersectonal

'No16 pertene(:lente a la-: Umdad de Investlgacmnes Especuales Contra la

| Corrupmon de la Contraloria General de la Repubhca por o que se dispone
. REITERAR por ulhma vez ia sohcrtud probatoria, para que de manera mmedlata y

en ol termmo de la dnstanma envien lo sohcutado y en caso omlso se procedera a

G lmcxar procedlmlento sanmonatono de poder correcmonal acorde a Io d:spuesto en
el artxculo 44 del COdIQO General del Proceso ’ o ’

Asi mlsmo se tuene que mediante correo electromco del 8 de novuembre de 2022,
fue allegado al proceso. PDF 049Rta. a prueba sohcstada - Ing Lizette Charlot’
Garcia: Gonzalez que contlene el informe de la contrausta LlZETTE CHARLOT
GARCIA GONZALEZ en 30 pagmas elaborado por la lngemera como contrattsta
de obra (contrato No. 2209 de 2021) en cual se descnbe el estado en el cual recibio
“la zona de mtervencuon y/o ejecucion de las obras, y que concluye “Como se puede
' 'kewdenCIar con el presente mforme nmguno de los ejes v:ales mostrados permiten 5

. la transztab/l/dad en Ia zona teniendo en cuenta que - quedaron inconclusos -

icomponentes tales como vial (estrucz‘ura de v:as senallzaC/on) urbamst/co”
0 (segundad peatonal) llumlcamon (segur/dad wa/ segur/dad cmdadana y peatonal)

L Asx pues prev:o a consnderar y ‘decidir sobre la sohcntud del MUNICIP!O DE SAN
- JOSE DE cUCUTA tendnente a Ia desngnacuon de un pento experto Ppara determinar

"SI el contrato de obra publica No 2817 de 2018 para el mes de agosto de 2021 era

funcuonal o] podla entrar en funcnonamiento y para garantlzar el derecho de defensa

| oy contrad;cmon se dlspone PONER en conoc:mlento el contemdo del referldo‘




-mforme a fin de que, en un plazo maxnmo de 3 dlas contados a partlr de la
: notuf;cac;on por estado, si a blen lo tuenen ‘los sujetos procesales emltan

‘ pronuncnamlento aI respecto

: Una vez cumphdas Ias ordenes anteriores, mgresar mmedsatamente el expedlente ’

, al Despacho para proveer.




= A pe . » o
' TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER o
San José de Cucuta, veint:ocho (28) de noviembre de dos mil veint:dés '

(2022) o :

EJecucxéN aE SENTENCIA
154-001-23-31-000-2005- 00060-03

w 'Expedi‘en*’ce.

Ejecutante: Jaime Idinael Ortega Jaimes v otros. .
Ejecutado: = | Nacién - Fiscalia General de lakNacién \
Asunto: | Ordena sequir adelante la ej‘ec:u'cién e

- En atencnon al informe secretanal que antecede procede el Despacho s -

~ @ proveer lo pertmente, prev:os los sngmentes

1. ANTECEDENTES

 El apoderado de la parte eJecutante promovao la presente demanda

ejecutiva contra la Nacién - Fiscalia General de la Nacién, con el
objeto de perseguir el pago de la condena - impuesta mediante'v :

sentencia de fecha 13 de febrero de 2014 y el acuerdo conciliatorio
iogrado entre las partes el dia 14 de octubre de 2014, apmbado i
: mediante provsdencua de fecha 24 de octubre de 2014 e RERS O

Medlante auto de fecha 26 de enero de 2022 se ordeno Ilbrar
‘mandamiento de pago a favor de los senores Jaime Idinael Ortega-i
Jaimes, Imelda Miranda, Orlando Idinael Ortega Miranda, ‘Mayra

Alejandra Ortega Mendoza y William Ortega Miranda, en contra de la

“entidad ejecutada, por la suma correspondiente a TREINTA Y CINCO

MILLONES NOVENTA Y SEIS MIL QUINIENTOS DIECINUEVE PESOS .

| ~~MCTE ($35.096.519), por concepto de capital, mas el valor de los
intereses moratorios causados a partir del 28 de febrero de 2015 ;
hasta la fecha en que se efectie el pago total de la obligacuén

La menc:lonada provudencsa fue notificada el d:a 28 de enero de 2022 :

y posteriormente, mediante memorial de fecha 11 de febrero de los o

corrientes, la apoderada de la Nacién - Fiscalia General de la Nacion

' presenté contestacién a la demanda, a través de la cual manifestd su

~ oposicién a las pretensnones de la parte ejecutante, advirtiendo entre
otras cosas, que resulta innecesario el presente proceso ejecutivo,

dado que el ordenamiento juridico ha previsto. un -procedimiento .

administrativo en -virtud del cual se asignan turnos de pago a los -
- beneficiarios de las sentencias y. conciliaciones, cuyo desconocum:ento

vulneraria el derecho a la igualdad en. relacién con los demas
acreedores de la entidad, aunado a que por tratarse de una entidad
publica, “e/ presupuesto naciona/ siempre garant/zara el pago de sus

. Vob//gac:/ones “




! Ref, Ejecutivo
Radicado: 54-001-23-31-000-2005-00060-03
Ejecutante: Jaime Idinae! Ortega Jaimes y otros
- Auto ordena seguir adelante ia ejecucién

2. CONSIDERACIONES
2.1. Competencia
De conformidad con lo establecido en el Articulo 35 del Cédigo
General del Proceso, el Despacho es competente para proferir esta

decisiéon, como quiera que no correspcnde a un asunto que deba
conocer la Sala de Decision, :

AI respecto, e! mencnonado articulo sobre las atribuciones 'y
competencias de las salas y del magistrado sustanc:ador, establece lo

rsxgwente'

. “Articulo 35. Atribuciones de las salas de decision y del
- magistrado sustanciador. Corresponde a las salas de decisién
dictar las sentencias y los autos que decidan la apelacién contra el-
- que rechace el incidente de liquidacién de perjuicios. de condena
impuesta en abstracto o el que rechace la oposicién a la diligencia de
entrega o resuelva sobre ella. El magistrado sustanciador dictara los
demés autos que no correspondan a la sala de decision.”

o 2.2, Trém:te del proceso ejecutlvo

‘De c:onformidad con lo establecido en el Articulo 442 de! Céd;go
General del Proceso, cuando se trate del cobro de obligaciones
contenidas en una providencia, conciliacién o transaccsén, 's0lo podran
alegarse las excepc:ones de: ‘“pago, compensacion, confusion,
" novacién, remisién, prescripcién o transaccidn” siempre que se basen
~en hechos posteraares ala respectiva providencia. :

Por otro lado, en los térmmos del Amculo 440 del Codugo General del
Proceso, resulta claro que,; si el ejecutado no propone excepciones,
corresponde  al Juez ordenar seguir adelante la ejecucién para el
cumplimiento de las. obligaciones sefialadas en el mandamiento
ejecutivo, practicar la liquidacién del crednto Y condenar en costas al
: e;ecutado.

En el presente caso, se advierte que no existen excepciones por

resolver, como quiera que si bien, la entidad ejecutada presentd .

" contestacién de la- demanda a través de la cual se opuso a las
pretens:ones de! ejecutante, no hizo uso ‘de tales miedios exceptivos
segun lo. dispuesto en el Articulo 442 del C.G.P. En consecuencia,
encuentra el Despacho que lo procedente es ordenar seguir adelante
la ejecucidn conforme lo dispone el mencionado Articulo 440, ordenar
la practica de la liquidacién del crédito en los términos del ‘Articulo
446 ibidem y condenar en costas a la entidad ejecutada; fijando como
agencias en derecho, la suma correspondiente al 5% sobre el valor
que resulte de la liquidacion del crédite, de confcrm:dad con lo
establecndo en el numeral 4 del Artuculo 5 del Acuerdo No. PSAA16-




Ref, Ejecutivo

Radicado: .54-001-23-31-000-2005-00060-03
Ejecutantei Jaime Idinael Ortega Jaimes y otros
Auto ordena segulr adelante ia ejecucién

10554 expedldo por la Sala Admlmstratuva del ConseJo Supenor de la
Judicatura. - ,

-~ porlo ekpuesto,‘ei Tribunal A’dmihisi;r‘ativo,de Norte de,Santahder, o

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como apoderada de la Nacion - Fiscalia -

General de la Naci6n, a la abogada Laura Johanna Pachén Bolivar -~

identificada con cédula de ciudadania No. 52.793.607, portadora de

la T.P. 184,399 del C.S.])., en los términos y para los efectos del

poder a ella conferido, vxsto a folio 16 del Documento 016 obrante en ‘

expednente dlgltanzado y remitido en formato PDF

"SEGUNDO. ORDENAR segunr adelante la e)ecuc:on a favor. de los

sefiores Jaime Idinael Ortega Jaimes, Imelda Miranda, Orlando

Idinael Ortega Miranda, Mayra Alejandra Ortega Mendoza y William

Ortega Miranda y en contra de la Nacién - Fiscalia General de la

: Nacién, per las sumas contenldas en el mandamlento ejecutlvo

TERCERO: LIQUIDAR el crédito de conformtdad con lo estabiecxdo
en el Articulo 446 del Cddigo General del Proceso, para lo cual se
concede el termmo de diez (10) dlas , ‘

CUARTO. CONDENAR en costas a la entldad ejecutada Nacnén -

Fiscalia General de la Nacién, para tal efecto, fijar como agencias en |

derecho, la suma correspondiente al 5% sobre el valor que resulte de

- la liquidacién del crédito, de conformidad con Io expuesto en la parte

motiva de la presente provsdencua

EJecutoriada Ia presente provndencna, ‘por: 'Secretar‘xa;' procédaSe de
~ conformidad con lo establecido en el Articulo 366 del Cc’)dlgo General .

del Proceso. -

NOTIFfQUESE Y COMPLASE

IBARRA RODRiGUEZ
AGISTRADA |

T.B.




TR!BUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA -

© San José de 'Cﬂc'ut'a; vein{icincb (25) dé_nbviémbre de dos mi|'§?eivntidés (2022).

Radicacién nimero:  B4:518:83-33-001:2020-00023:01

Demandante: © Blanca Miriam Remolina Lindarte

Demandadﬂs .. . - Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacuonal de
, .~ ’Prestaciones Sociales del Mag:steno ' '
‘Medio de control Nulldad y Restablec;mtento del Derecho

De conformldad ccn el numeral 3° del artlculo 247 del Codlgo de Procedlmlente
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual fue modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto
por la parte: ‘demandada Fondo Nacnonal de Prestaciones Sociales del Magisterio, - .
contra la providencia de fecha siete (07) de octubre del afio dos mil veintidés (2022) -
| profenda por el Juzgado anero Admlmstrativo del Circuito de Pamplona -

. Por secretaria notlflquese Ia admiston del recurso de apelacxon al Procurador
 Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo
* sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del-C.P.A.CA. Para tal efecto téngase .
como direccion de buzén electromco las informadas por Ios sefiores Procuradores
' Jud:clales De!egados :

- Se AD\I!ERT& a Ios su;etos procesales que podran pronuncuarse en relac:xon conel
recurso de apelacién formulado por los demas intervinientes, hasta la gjecutoria de

Cla presente providencia, de conformldad .con; !o duspuesto en el numera! 4° del" -~

- articulo 67 de la Ley 2080 de 2021

‘ El Ministerio Publlco en el evento que decida emmr concepto deberé hacerlo desde :

_  el presente auto y hasta antes ‘de que ingrese. el proceso al ‘Despacho para -
- sentencia, de conformidad.con el numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de' :

' 2011 que fue modlﬁcado por el artscu!o 67 de la Ley 2080 de 2021

E Una vez ejecutonado el presente auto pasese el expediente al Despacho para
proveer fo pertmente .

'NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERNANDO AYALA PE NARANDA -

L T Maglstro
7 -Gabriela M,



- TRIBUNAL &DM!N!STRATWG DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA D

~ San José de Cacufa,_veinticincc (25) de novierhbre de_‘dos mu vei_riﬁdés (2022).

_ Radicacién nimero:  54-518-33-33-001-2020-00006-01-

Demandante: = Fabio Aparicio Galvis y Otros

Demandados: - ~ Nacién ~ Ministerio de Defensa - F’ohc:a Nacnonal
T "~ Ejército Nacional ‘

Medio de;cdntro!: : Reparac;on Directa

De conformidad' con el numera! 3° del articulo 247 del Ccdrgo de F’rocedlmlento
. Administrativo y de lo Contencioso Admlmstratlvo el cual fue modificado por el

articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante, contra la providencia de fecha dieciséis (16) de Agosto del
ano dos mil veintidés (2022), profenda por el Juzgado Primero Administrativo del
C:rcuntc de Pamplona. . 4

Por secretaria notifiqguese la admisién del recurso de apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.C.A, Para tal efecto téngase
como direccién de buzon electromco las mformadas por los sefiores: Procuradores
*Judlmales De!egados e

O Se ADV?ERTE a los sujetos procesales que podran pronunclarse en relacnon con: ei
recurso de apelacién formulado por los demas intervinientes, hasta la ejecutoria de
la presente providencia, de conformldad con lo dlspuesto en el numerai 4° del v
articulo 67 de Ia Ley 2080 de 202‘1 .

El Mamsteno Pu_bhco en el evento que'decida emitir conc'epto, ‘deberé hacerlo desde
el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para
sentencia, de conformidad con el numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de
2011 que fue modrﬁcado por el artlculo 67 dela Ley 2080 de 2021.

Una vez ejecutonado el presente auto,

Phsese el expedxente al Despacho para
proveer lo pemnente : ‘) :

. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
‘-HERNANUO NARANDA o

. Maglstra to
- Gabrigla M. :



.~ TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER . - =
70 W Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA . . " o

G "-San:JOS‘é de Cﬁbuta,‘veintic':_,ir{c:O-(QS) »\de noviembre de dos mil veintid_és (2022').,; PSR

 Radicacion nimero: 54-518-33-33-001-2014-00250-01
 Demandante: . - Victor Alfonso Vega Cruzy Otros .~ . A
‘Demandados: ~~ ESEHospital San Juan de Dios de F}amplona S

"~ Medio de control: . ~Reparacion Directa: -~ =

‘De conformidad con el numeral 3° del articulo 247. del Cédigo de Procedimiento
- Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual fue ‘modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMITASE el recurso de apelacién interpuesto
" por la parte.demandada;, contra la providéncia de fecha veintinueve (29) de Junio.

~ del afio dos mil veintidés (2022), proferida por el Juzgado Primero Administrativo 8
del Circuito de Pamplona. -~ =~~~ . : TN SRR SRR

-Por secretaria -notifiquese la admision .del recurso de apelacion al Procurador -
*Judicial Delegado.para actuar ante este tribunal —Reparto, de conformidad conlo - '
' sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.C.A. Para tal efecto tengase
" . como direccién de buzdén electronico las informadas por los sefiores Procuradores
+ - Judiciales Delegados. . . - (TSR U I e )

* Se ADVIERTE a los sujetos procesales que podran: pronunciarse en relacion con el - -
recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes, hasta la ejecutoriade

. la presente providencia, de ‘conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021. o o

" ElMinisterio Publico en el evento que decida emitir concepto, debers hacerlodesde .. .
el presente auto 'y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para:
‘sentencia, de conformidad con el numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de '

2011, que fue modificado por el articulo 67 de la'Ley 2080.de 2021.

‘Una ‘\}ez.' 'ejéfcutdriadd;él presente :“aut’o.,;; ésésé el ‘exb"é_dientg al 'f)espac'ho | para -

- proveer lo pertinente. .~

 NOTIFIQUESE Y CUMPLASE -

cabrila © . Magistrado T
GabrielaM. - . » |



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
: Magistrado: HERNAN_DO AYALA PENARANDA

Sén José de Cucuta, veinticinco (25) de ndviembre de dos mil veintidas (2022).

Radicacion ndmero: ~ 54-518-33-33-001-2014-00111-02

Demandante: Carmen Cecilia Villamizar Mogollon y Otros
- Demandados: Nacidén - Rama Judicial

‘Medio de control: ~ Reparacion Directa

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual fue modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto
por la parte de la Rama Judicial y por la parte Demandante, contra'la providencia
de fecha treinta y uno (31) de Agosto del afio dos mil veintidés (2022), profenda por
el Juzgado Primero Admlmstratwo del Circuito de Pamplona.

- Por. secretaria notlflquese la admtslén del recurso de apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo-
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.C.A. Para tal efecto tengase -
como direccion de buzon electronico las informadas por los sefiores Procuradores ‘
. Judtcuales Delegados. -

Se ADVIERTE a los sujetos procesales que podran pronunciarse en relacion con el
recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes, hasta la ejecutoria de
~ la presente providencia, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del
artaculo 67 de la Ley 2080 de 2021,

El Msmsteno Pubhco en el evento que dacnda emitir concepto, debera hacerlo desde
el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para
sentencia, de conformidad con el numeral €° del articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, que fue mndmcado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 '

,VUna vez ejecutonado el presente auto pasese el expedlente :al Despacho para
proveer lo pertmante , ,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistado

- Gabriela M.



. : : : : A pE .
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cuicuta, veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

' Radicacién ndmero:  54-001-33-33-001-2014-01236-02

Demandante: José Alexander Herrera Galvén y Otros A
Demandados: -~ " Nacion - Rama Judicial — Fiscalia General de la Nacion .

~ Medio de control: ~ Reparacién Directa -

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual fue modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMITASE el recurso de apslacion interpuesto
por la parte demandante, contra la providencia de fecha veintinueve (29) de
Septiembre del afio dos mil veintidés (2022), proferida por el Juzgado Primero
Administrativo del Circuito de Ocafia. B o

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal - Reparto, de conformidad con lo
‘sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.C.A. Para tal efecto téngase
como direccion de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores

- Judiciales Delegados. ‘ TR -

Se ADVIERTE a los sujetos procesales que podran pronunciarse en relacion con el
recurso de apelacion formulado por los demés intervinientes, hasta la ejecutoria de
la presente providencia, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 67 de laLey 2080 de2021. -~ B ' 3

El Ministerio Ptblico en el evento que decida emitir concepto, debera hacerlo desde
‘el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para -
sentencia, de conformidad con el numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, que fue modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021. - -~~~ \

* Una vez ejecutoriado el presente auto, pasese el expediente al Despacho para
proveer lo pertinente. ‘ , , : .

 NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Gabriela M.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA ‘

 San José de Cucuta, veinticinco (25)-de noviembre de.dos mil veintidés (2022).

Radicacién nimero:  54-001-33-33-005-2014-00725:01

Demandante: - 0 lvan Dario Soler Bautista y Otros . S
- -Demandados:: . . . Nacién — Ministerio de Defensa - F’ohcia Nacnonal
‘ Mediozde éontrol:‘ -+ Reparacién Dtrecta i :

" De conformsdad con eI numeral 3° del artlculo 247 del Codlgo de Procedlmlento

- Administrativo y de 16 Contencioso Administrativo, el cual fue modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMiTASE el recurso de apelacion mterpuesto: o

. por las partes, contra la providencia de fecha once (11) de Mayo del afio dos mil -

. veintidos (2022), profenda por- el Juzgado Octavo Admmlstratwo del Curcuxto de ‘_
Cucuta o , ; S . e

Por secretaria notn‘lquese la admusnon del recurso de apelaclén aI Procurador‘
. Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.C.A. Para tal efecto téngase

como direccién de buzén electromco Ias mformadas por los senores Procuradcres T

Judlcnales Delegados

' Se ADVIERTE alos SUJetOS procesales que podran pronunc:arse en relacnén conel
recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes, hasta la ejecutoria de

la presente provudenc:a de conformtdad con Io dlspuesto en el numerai 4° del] )

artfculo 67 de la Ley 2080 de 2021,

El Mmlsteno Publ:co en el evento que decxda emmr concepto debera hacerlo desde
el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al- Despacho para
sentenma de conformidad con el numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de
2011 que fue modtﬂcado por el. artlculo 67 de la Ley 2080 de 2021 :

Una vez ejecutonado el presente auto pA ese el expediente al Despacho para e

proveer lo pertmente

E No’TlFiQUEsE_Y CUMPLASE

e HERNANDO AYALA PENARANDA
Cmen R Magtstrado P :
Gabriela M. .



TR!BUNAL ADMINlSTRATlVO DE NORTE DE SANTANDER
o Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA R

" San José de C’t_flcuta},vve'intici'ncp (25) de ‘n'c:)\iie?r'nbre de dos mil "\(eihtidt’és ("2022')».‘ s

‘Radicacion nimero:  54-001-33-33-004-2017-00254:01

.Demandante: = Martha Janeth Reyes Marquez y Otros
Demandados: - . . ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz
Llamado en garantia: -~ La Previsora S. A. Compaiila de Seguros

Medio de contr‘ol: S Reparac:on Directa . -

. De conformidad con el numeral 3° del amculo 247 del Codlgo de Procedamaento" |

~ Administrativo y.de lo- Contencioso Administrativo, el cual fue modificado por el ..
- articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMITASE el reécurso de apelac;on interpuesto -
por la parte demandante, contra la prowdenma de fecha seis (06) de Septiembre del
afio dos mil veintidés (2022) profenda por el Juzgado Cuarto Admmlstratlvo de! .

'Clrcwto de Cucuta

'Por secretana notlﬂquese la admlstén del ‘recurso’ de apelacaon al Procurador:".

- Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo.
sefialado en el numeral 3 del articulo- 198 del C.P.A.C.A. Para tal efecto téngase
como’ dlreccmn de buzon electrémco Ias mformadas por los seﬁores Procuradores .

- "Judlcnales Delegados

L Se ADVIERTE a los su;etos procesales que podran pronuncaarse en relamén conel

recurso de apelacuon formulado por los demas intervinientes, hasta’la ejecutoria de

- la presénte providencia, de conformldad con lo dnspuesto en e! numeral 4° del
, .arhculo 67 de la Ley 2080 de 2021 :

- El mesteno Pubhco en el evento que decida emmr concepto, debera hacerlo desde -

el presente auto y-hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para
* sentencia, de conformidad con el numeral 6° del articulo 247 de la'Ley 1437 de =

_2011 que fue modlﬂcado por el ar’tlculo 67 de la Ley 2080 de 2021

 Una'vez ejecutonado el. presente auto pasese eI expedlente al Despacho para g
, ‘proveer lo per‘tmente , ‘ ‘

YCUMPLASE

 NOTIFIQUES

A DE NARANDA
o S e Maglstro L
ngriela M ) L : .



TRIBUNAL ADM!NISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA

“San "Jd«sé;de"t;tu;;;té{véintigi‘ncgsi(255_" de h’dvie‘mbrfé de’do‘éﬂmit v"ei,ntidés (2022).

Radlcaclon numero 54-001-33- 33 007-2020- 00203 01

- Demandante:  i_' - Orlando Arévalo Ascanio ' ’ |
'Demandados: -~ - - Nacion - Ministerio de ‘Educacién Nac;onal - Fondo;
I S Nacional de Prestac;ones Sociales del Magtsteno y

" Medio de'contml:" ' }' ~ Nuhdad y Restablecumxento del Derecho P

De conformldad con el numeral 3° del arttculo 247 del Codugo de F’rocedlmlentof |

o Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual fue modificado por el =

articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto -

por la. parte demandada Fondo Nacuonal de Prestaciones Somales del Magisterio,. -

L contra la providencia de fecha seis (06) de septiembre del afio dos mil vemt:dos;.. .

: (2022) profenda por el Juzgado anero Admlmstratlvo del Crrcunto de Ocana

2 Por secretaria not:ﬂquese la’ admlsmn del recurso de. apelacnon al- Procurador? i
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto de conformidad con'lo

R sefalado en el humeral 3 del articulo 198 del C.P.A.C:A. Para tal efecto téngase -
.. . como direccién de buzén electronlco las mformadas por los senores Procuradores; [N
-Jud:caales Delegados : o R R N R S :

Se ADVIERTE alos sujetos procesales que podrén pronuncnarse en re!ac:on conel

- ,recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes, hasta la ejecutoria de. .- o
'la ‘presente providencia, de - conformadad con-lo drspuesto en el numeral 4° del'»‘f‘j Lo

- artlculo 67 de la Ley 2080 de 2021

- El thsteno Pubhco en e! evento que dec:da emmr concepto debera hac;erlo desde g s

el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para.
- sentencia; de conformidad con-el numeral 6° del articulo 247 de.la Ley 1437 de-.; .
‘ "«2011 que fue modlﬁcado por el arhculo 67 de la Ley 2080 de 2021 e :

Una vez ejecutonado el presente auto pasese el exped:ente al Despacho para_l- »
proveer lo pertmente : AR o “ o R

~ NOTIFIQUESE Y COMPLASE

e HERNANDO AYALA PENARANDA"V e
L o B Maglstrado P T
" Gabriela M | o



TRIBUNAL ADMIN!STRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA e

" SanJosé de cupu‘té;,veintgcinco,-(zs) qéncviembre_de dés mil veintidés (2022).

. Radicacién ndmero: ©54-001-33.33: 006—2015 00330 01

- Demandante: .' Sandra Milena Quintero Rincény Otros .
- Demandados: =~ . . Nacién— Rama Judicial - Fiscalia General de Ia NaCIén ,

' Medlo de control . Reparac:on Dlrec:ta

De conformldad con el numeral 3° del articulo 247 del Codlgo de Procedimiento o

~ Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual fue modificado por el
- articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMITASE el recurso de apelacién interpuesto

. por la parte demandante, contra la- prowdenc:xa de fecha veintiséis - (26) de

Septlembre del afio dos mil veintidés (2022), profenda por el Juzgado Prlmero
'VAdmmlstratlvo dei CI!’CUItO de Ocana o : R ‘

Por secretarla no’uflquese Ia admis;on del recurso de ape!amén al Procurador
Judicial Delegado para. actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo -

0 sefialado en-el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.CA. Para tal efecto téngaser
- como direccion de buzon electrénico Ias mformadas por los senores Procuradores;,

' Judlclales Delegados

’ Se ADVIERTE a los su;etos procesales que podran pronuncnarse en. refac:on con el

_ recurso de apelacron formulado por los demas intervinientes, hasta la ejecutoriade -~
. la presente providencia, de conformldad con-lo. dtspuesto en el numeral 4° ciel;f L
o articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, ; : B

- '-EI Mmlsteno Publlco en el evento que demda emmr conoepto deberé hacerio desde’

'i:_el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para. -
" sentencia, de conformidad con el numeral-6° del articulo 247 de la Ley 1437 de“ e

- 2011, que fue modmcado por el amculo 67 de Ia Ley 2080 de 2021

;'-'_‘.-Una vez ejecutorlado el presente auto pasese el expedlente al Despacho para S
_Aproveer lo pertmente : , , e

~ NOTIFIQUESE(Y CUMPLASE |

HERNANDO AYALA' NARANDA, j.’ i
Maglstrado R SR

i Ga_briela'M. i



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA o

 SanJoseé de Cucuta, Veiﬁtic'incb (25) de ndvie’mb‘ré de dos mil veintides (2022).

‘ Radlcacxon numero 54- 001-33 33- 007—2018 00395 01 S

. - Demandante: = - + Reinaldo Quintero Gelviz
~ Demandado: ~ .. .Municipio de. Convencién .. - IR
, 'Medio de control i »"Nuhdad Y Restablec;mlento del Derecho

e "De conformldad con &l numeral 3° del amculo 247 del Cod:go de Procedxmlento‘ ‘

- Administrativo 'y de’ lo-Contencioso Admlmstratlvo el cual fue modificado por el

o articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMITASE el recurso de apelacaon mterpuesto '

por la parte demandada Municipio de Convencion, contra la providencia de fecha
* veintisiete (27) de septiembre del afio dos mil veuntldos (2022) profenda por el

o jﬁJuzgado anero Admmlstratlvo del Clrculto de Ocana

L GebrielaM.

g Por secretana notlflquese Ia admlswn del recurso de apelamon al Procurador S

~Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto de conformndad con lo

senalado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.C.A. Para tal efecto téngase -

-~ como direccién de. buzén electromco !as mformadas por los sefiores Procuradores
- Judlmales Delegados : R :

- Se ADVIERTE alos su;etos procesales que podrén pronunmarse en relacnon con eI
recurso de ape!acnén formulado por los demas intervinientes, hasta la ejecutoria de

' “la presente" providencia, de conformldad con lo dlspuesto en el numeral 4° del -~
.' aruculo 67 de la Ley 2080 de 2021 ' T ..

- Mmlsteno Pubhco en el evento que decida emitir concepto debera hacerlo desde =
el presente ‘auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para. -
sentencia, de conformidad. con el numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de

: -2011 que fue modifi cado por el artlculo 67 de Ia Ley 2080 de 2021 i : ‘

L 'Una vez ejecutonado el presente auto pasese el expedlente al Despacho para S

s ’proveer lo pertmente




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
: ‘ Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA e

o Sja‘_ﬁ José,aeicacuta‘,.'\ké'i_htic’ihco\(v_zé)ﬂqga ngvierhbre de a,os ‘ni,ix yé;ntidés: @o22.

& 5Radxcac:on numero vi54 001~33 40 007-2019 00288 01

" 'Demandante: " et ‘Blanca Miriam Remolina Lindarte . R N e
T ,'De,mandados " Nacién — Ministerio de Educaclén Fondo’ Nac:onal dei e

. GabrielaM. . S

T T e _~‘;:{}Prestamones Sociales del Magisterio =
Medio 'de-‘contm!:: LT .Nuhdad y Res‘cablemmlento del Derecho

i ‘De conformldad con el numeral 3° del amculo 247 dei Cédlgo de Procednmlento L

- Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual fue modificado porel . *

~ articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMITASE el recurso. de apelacion interpuesto b

~“porla parte demandada Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,” =

S contra la prov;dencua de fecha velntmueve (29) de junio del aﬁo dos mil velntldqs‘: s |

Por secretaria nct:f;que&e la admlsmn del Tecurso de apelacaon al Procuradar} g
" Judicial Delegado para actuar ante este tribunal = Reparto de conformidad-con lo

. "senalado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.C.A. Para tal efecto téngasé

- como direccion de buzén electré)mco Ias mformadas por los seﬁores Procuradores; .
a__.j"Judlmales Delegados : . ; R :

o "’Se ADVIERTE a Ios sumtos procesales que podrén pronunmarsa en relamon con el -

- .recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes, hasta la ejecutoria de. S
-~ .la presente providencia, de conforrmdad con lo dlspuesto en el numeral 4° del SR
e 'amculo 67 de Ia Ley. 2080 de 2021 ’ . S T S

\ ,"'-,E! M;msterao Pubhce en el evento que declda emltlr concepto debera hacerlo desde.i- '

S el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para;«_f ’

L sentencia, de conformidad con el numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 deﬂ 3
‘2011 que fue modlﬂcado por el amculo 67 de la'Ley 2080 de 2021 - -

ﬁ , ;Una vez e;ecutonado el presente auto ‘asese el expedrente a! Despacho paraﬂ.i
g proveer Io pertmente ‘ : : e N :

. NOTIFIQUEREYCOMPLASE

HERNANDO AYALA P NAF@ANDAWT'“ o
Maglstrado E



TRIBUNAL ADMINISTRAT!VO DE NORTE DE SANTANDER
2 Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA

- Séh Jose de Cﬁcuta, Veiﬁticincd (25) ‘deA ﬁt’qviembre de doé mﬂ véiﬁtidés (2_022“)#. _

'Radlcaclon numero 54 001—33-40 009 2016 00758 01

‘Demandante: e Libia Juliana Pineda Montes = o R

‘Demandados: e Agencua Nacional para la Defensa Juridica de la Nacnon

R R © < Departamento Administrativo- de la Funcion Pablica —
Ministerio de Agncultura y Desarrollo Rural -~ Unidad
Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de -

Lo o Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente

Medio de control: . Nulldad y Restablecrmlento del Derecho -

“De cohférnixdad con el numeral 3° 6el articulo 247 del. Codlgo de Procédlmnento '

‘- Administrativo y de. lo Contencioso Administrativo, el cual fue modificado por el

o articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto.

" por la parte. demandada Unidad Admmastratlva Especial de Gestion de Restitucion |

de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente (UAEGRTD) y la' parte

o ‘demandante, contra la providencia de fecha dieciséis (16) de diciembre del afiodos -~ -

mil vemtluno (2021) profernda pcr el Juzgado Noveno Admmlstratlvo del Clrculto de-.'

o - Cucuta.

T Por secretana notlﬂquese la admlsron del recurso de apelamon al Procurador'

o * Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del artfculo 198 del C.P.A.C.A. Para tal efecto téngase

como direccion de buzén electrénico las. mformadas por Ios senores Procuradores .
‘ Judm;ales Delegados o . _ a

s Se ADV!ER’I‘E a Ios sujetos procesales que podran pronuncnarse en relacxon con el

" recurso de ape!acuon formulado por los demas intervinientes, hasta la ejecutoria de -

la presente providencia, de conformxdad con lo- dlspuesto en el numeral 4° del -
‘ :iamculo 67 de la Ley 2080 de 2021 ‘ , ‘

- El Mlmsteno Publico en el evento que decrda emitir concapto deberé hacerlo desde
el presente auto y hasta antes de que ingrese ‘el proceso al Despacho para

'.fsentencxa -de conformidad con el numeral 6° del articulo 247 de la’ Ley 1437 de . .

= 2011, que fue modificado por el amcuio 67 de la Ley 2080 de 2021

Una vez ejecutonado el presente auto s_ese el exped_iente al Despacho para

- proveer lo pertmente

NOTIFIQUESE(Y CUMPLASE

o

HERNANDO AYALA PE ARANDA
‘ R - _-Magistrado
' . G_-abriela M R o



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
. Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA e

| San José de Cucutav,'\}einlticinéd (25) ;de noviembre de das mii véintidés(QQZZ)L

Radlcaclon numero: -:54 001»33-40 009 2015- 00098 01

Demandante: ~.° . - Nacion —Ministerio de Defensa —Policia Nacuonal
Demandados: - Diego Mauricio Marin Toro

Medio de control: - . Repeticién

'De conformldad con el numaral 3° del art:culo 247 del Codlgo de Procedlmlento ;
Admmlstra’uvo y de lo Contencmso Administrativo, ADMITASE el recurso de

apelacion . mterpuesto por la parte ‘demandante Policia Nacional, -contra Ia'] Qe
‘ providencia de fecha cuatro (04) de Agosto del afio dos mil veinte (2020) proferlda; o

por el Juzgado Noveno Admlmstratxvo Oral del Circuito de Cacuta.

- J'-F’cr secretaria notlﬂquese la admzsuén del recurso de apelacrén al Procurador' o

, Judicial: Delegado para actuar ante este tribunal — 'Reparto, de conformldad con lo-
~ sefialado en él humeral 3 del artlcu!o 198 del C.P.A.C.A. Para tal efecto téngase
- como direccion. de buzén electromco Ias mformadas por los sefiores Procuradores'

4 Judlmales Delegados P AT

 NOTIFIQUESE Y COMPLASE

- . .",_HERNANDO AYALA Bk NARANDA
R Maglstrdo S

GabrielaM.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San Jose de Cucuta, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidés (2022)
Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz

RADICADO 1 54-001-33-33-001-2019-00230-01
DEMANDANTE : MANUEL VICENTE BECERRA ANGARITA
DEMANDADO : NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Estando el proceso para dictar sentencia, se observa que es necesario solicitar
informacion para aclarar algunos asuntos de la controversia relacionados con la
fecha exacta en la que el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
puso en disposicion de la parte actora, los dineros para el pago de las cesantias
parciales solicitadas en la presente causa.

Lo anterior, por cuanto en la-prueba documental aportada por la parte demandante
con la demanda, dicho aspecto no quedo claro con el recibo de retiro del Banco
Agrario de Colombia del 20 de diciembre de 2017, el cual ademas se encuentra
parcialmente legible y teniendo en consideracion, que en el escrito de apelacion,
se aporta un certificado suscrito por la Vicepresidencia del Fondo de Prestaciones
Sociales del Mvé‘gisterio, en el cual se indica que dichos recursos quedaron a
disposicion el 27 de febrero de 2017, el cual no fue cobrado y se programé
. nuévamente —fecha el 06 de diciembre de 2017 por‘ valor de $14.008.150. a tfavés
del Banco BBVA COLOMBIA por ventanilla en la sucursal Cucuta habra de
decretarse una prueba en orden a absolver dicho aspecto

En consecuencia, y en aplicacién de lo previsto en el articulo 213 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se



RESUELVE:

Primero.- Librese oficio a los BANCOS AGRARIO Y BBVA DE COLOMBIA-, a
efectos de que certifique, en forma precisa, la fecha en que fueron consignados
los recursos por parte del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO- FIDUPREVISORA por valor de $14.008.150, en cumplimiento
de la resolucién No. 4953 del 28 de novi_embre de 2016, titular MANUEL VICENTE
BECERRA ANGARITA identificado con CC. 5.492.612, por concepto de pago de
cesantia parcial. Librese oficio al FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO-FIDUPREVISORA, para que aporte soporte de la
consignacion por concepto de pago de cesantia parcial, ordenada mediante la

resolucién en cita a favor del demandante.

Se concede el término de diez (10) dias habiles para aportar la documental

anterior.

Segundo.- Una vez se allegue la prueba solicitada, por Secretaria y sin necesidad
de orden adicional, péngase en conocimiento de las partes del proceso, por el
término de cinco (5) dias, para que se pronuncien en lo que estimen pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
Decisién N° 003 del 24 de

(Esta providencia fue discutida y aprobada e
noviempfe dg’2

CAR settoiilz

Magisjfado.-

: Magiétrado.-



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
. Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DiAZ o
San José de Cucuta, vemtlcuatro (24) de noviembre del dos m|I velntldos'

(2022)
Ref.: Radncado o niE e 1N° 54 001 33 33 002-201 5—00035-01 »
: '}‘{‘:“..Acmon S - Nulidad y Restablecimiento del Derecho -
‘ Demandante L Edmson Jlmmy Cardenas Daza i
" Demandado S }:V‘:Central de Transportes Estacnon Cucuta

v Adwrtlendo que el Mag|strado EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGU! formulo

‘xmpedlmento para conocer del presente asunto, se hace necesario que: la Sala, de
conformzdad con lo dlspuesto enel numera! 3° del artaculo 131 del CPACA haga. ‘
,su respec‘uvo pronuncxamlento ‘ v

| _,1_ . De la,caUsalfde impedimehtd plan‘tea_davy su trémité:

El Doctor Edgar Ennque Bemal Jauregun informa que se encuentra mcurso en la

“~causal 7% de impedimento prev:sta en el artlculo 141 del CGF’1 toda vez que el;‘ ‘

-sefior abogado Omar Javier Garcia Quifiones (apoderado de la parte demandante) ‘

. instaurd en su contra una queja disciplinaria ante la Sala Disciplinaria del Consejo

‘,‘ASupenor de la Judlcatura (hoy, Comisién Namonal de DlSClpIxna Judlcnal) Aunado
- al hecho, de que- existe una enemlstad grave de conformldad con lo normado en
el numeral 9 del artlculo 141 del CGP

2 Co,nsideraciones‘y fu;}daméntﬁs,de la,Salar{

Para la Sala es claro, que concurren en el Doctor Bernal Jauregui Ias causales de

’impedlmento consagradas en los numerales 7° y 9° del articulo 141 del CGP,
' temendo en cuenta lo expuesto en el escrito de. lmpedlmento en donde expone
que’ el apoderado de la parte demandante formulo una: queja dlSClphnana ensu
contra y que existe. una enem:stad grave, razén suficiente para declarar fundado el .
ilmpedlmento por él propuesto, - 'y ‘como- consecuencna de ello separarlo del.
conocumlento del presente asunto. ‘ ‘ o |

) De lgual manera y temendo en cuenta el respectwo orden eI Maglstrado Carlos», '
, Mano Pena Dlaz asumlra el conoc:mlento del proceso. . :

Fmalmente resulta pertlnente dlsponer que una vez en flrme el presente prove:do - ’
;.-.Tpor Secretarla se diligencie el formato Unico para compensacmn por impedimento,
~de conformidad ‘con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo -
1472 de 2002 profendo por. Ia Sala Admmlstratuva del Consejo Superlor de la .

A7 Habor formulado alguna de'las partes, su reprosentant@ 0 apadnrado denuncxa penai 0. d; mphmna contra el juez, su-
-, cényuge o compafiero permanente, o pariente en primer grado de consanguinidad o civil, antes. de iniclarse el proceso o
después; siempre .quela denuncia se refiera. a hechos. ajenos al -proceso 0 a. la ejecuc,lon de. la qentenma y qu al -
denunuado sg halle vmc.xlado ala mveat:gamén i : g : Lk . :



o

, Judlcatura para Ios tramxtes pertmentes temendo en cuenta el tipo de accxon de
que se trata : : -

“En mérito de lo expuesto, se

| RESUELVE:

“PRIMERO Declarese fundado el 1mped|mento planteado por el Maglstrado :
‘ EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI y por tal mot:vor se le separa del -

. conocnmlento del presente proceso

SEGUNDO En consecuencna el Maglstrado CARLOS MARIO PENA DIAZ }
asume el conooxmlento del proceso o

TERCERO Comumquese la presente dec:snon al mtado funcnonano para su
Conocnmlento y fines pertmentes : -

CUARTO Una vez en firme este proVeu’do' ’por Secretaria, diligénciese el fbrmato

unico para compensacién por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
» 'motlva y de acuerdo con el tipo de accron de que se trata.

NoTnFiQUE’sE YCUMPLASE e

" CARLOS MARIO PENA DiAZ
Magistrado :

: ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ; -
Maglstrado L :



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ -
San José de Cucuta, velntlcuatro (24) de noviembre del dos mil velntldos

(2022)
Ref.: eadic‘ado' :N"54-001-23-33-000-2022-00238-01 |
S Accion Cumpllmlento de las normas con fuerza materlal de Iey -
.0 actos admlnrstratlvos o - ‘ : "
'Demandante - Humberto de Jesus Seguro Seguro

Demandado ' Flscalla General de la Nacron

: ‘Advrrtrendo que se remlte el proceso para resolver |a recusacion formulada en
© " contra del Maglstrado EDGAR ENRIQUE para conocer del presente asunto se
~ hace. necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en-el numeral 3° del

o ‘ artlculo 131 del CPACA haga su respectrvo pronunmamrento

. ANTECEDENTES

B senor Humberto de Jesus Seguro en ejercicio del medlo de control de"

o cumphmlento de normas con fuerza materlal de ley o acto administrativo, demando a

:‘i», la Nacron - Flscaha General con eI f in- de remitir eI expedlente penal a Ia Corte.
- "Suprema de Justlcra : S '

: El conocrmlento del proceso Ie correspondro aI Dr Edgar Enrlque Bernal Jauregw
f@quren con auto del 04-de- novrembre de 2022 ordeno la correccién de la demanda .
: ,f}-,so pena de su rechazo : : R |

EI ‘'sefior Humberto de Jesus Seguro Seguro presento recurso de apelamon en

subsrdro con queja ) recusacron en Ios srgurentes términos (ver Pdf 008)..




2. CONSIDERACIONES
21. Competencia
~ Con flindamento en el articulo 132 numeral 3 del CPACA, esta Sala de Decision es
competente para conocer y decidir la recusacion formulada por el demandante

_contra el Maglstrado a qu1en correspondlo la ponenma del presente asunto

2.2 ,‘ Régimen de impedimentos V' recusaciones;

B jﬂ.EI reglmen de |mped|mentos y recusaciones se fundamenta en la neceSIdad de».ﬂ

preservar la integridad moral del funcionario, bajo el entendldo que - eX|stenv»

situaciones de hecho que pueden comprometer su criterio en- la: demsmn que en o
~ . principio, le corresponde adoptar. En ese sentido, dicho reglmen constltuye una U

' garantla de |mparc;|alldad y transparenma dela jUStICIa

El Consejo de Estado ha |nd|cado sobre Ia procedencna de las recusaCIones Io- :
siguiente, «[...] Se estima necesario resaltar que las causales de recusacién, son.

- taxativas y de aplicacién restrictiva, comportan una excepcion al cumpllmlento de .
- la funcién que le corresponde al Juez, y como tal, estan debldamente dellmltadas e

por él legislador y .no pueden extenderse o} ampllarse a crlterlo del juez 0 de las. -
partes [ ]» :

" De acuerdo con ello, cuando se acuda a la recusacion es necesarlo que (|) se. o
~invoque la causal que se estima configurada y que, ademas (u) se expresen |as S e
* razones por las cuales se considera que el operador judicial se encuentra enel
supuesto. de hecho descrito en ella, con indicacion de su alcance y contenldo afin: g

de demostrar que dicha S|tuac:|on es capaz de alterar la capacldad objetlva y' f
subjetlva de demsnon de dicho funcionario. ‘ '

Ad|C|onaImente no es suficiente la sola aﬂrmamon del funcmnano que se declara e
almpedldo 0del proponente que le recusa para apartarle del conocnmlento del RN
- asunto?, se requerlra ‘ademas que se demuestre que Ias cnrcunstancnas que Iaj

configuran son reales y existen.

En conclusion, el impedimento y la recusacion tienen por objeto separar del -
conocimiento al juez o magistrado: con el proposito de asegurar la imparcialidad de
la actuacuon jUdICIal y garantlzar la objetlwdad y Iegltlmldad de las decnslones3 '

'En el caso de los mag|sirados y Jueces admlnlstratlvos Ias causales que Iasi
. conflguran son aquellas contempladas en el articulo 141 del Codlgo General del

- Proceso y las que de manera espemal regula el articulo 130 del CPACA.. Para Io o

T
E .,!

~que interesa en el caso enjumlado la primera de tales normas consagra

1 COI’ISS]O de Estado, Salade lo Contenc:loso Administrativo, Seccién Segunda Subsecmon B auto o i

del 20/05/2013, Rad.: 68001-23-31-000-2005-01647-01 (1605-11).
2 Corte-Constitucional. Auto 022 del 22/07/1997.

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Secmon Tercera, Prowdenc;la del "

. 15/06/2018. Rad.: 19001-33-31- 002- 2011 -00054-01 (59047) Rosa EIV|ra Martlnez contra La'
Nacion, Rama Jud|C|aI yotros ‘



L ] Artlculo 141 Causales de recusac:lon Son causales de recusacmn Ias ‘
_-:Slgwentes : R
2. Haber conocndo del proceso o reallzado cualqmer actuamon ‘en
‘ ,mstanc:la anterior, el-juez, su cényuge, comparnero permanente o algunos de
“,.‘;sus parlentes lndlcados en eI numeral precedente [ ] :

' ': 23 Caso c’on'c,r,eto.»

En e| sub Ilte se alego en el escrlto presentado por Ia par’ce demandante 'I )
: '_S|gmente e S

( ) mamflesto que lmpugno su | decisién y si no acepta Io mterpongo con”;. '
. queja lgual Io recurso por. v:olac:on del debldo proceso el tribunal no puede", -

: acompanarce (s:c) con la copla del faIIo( )

o ( ) como prueba de Ia vrolac:on usted ya conoce que yo tengo a fabor (SIC)
& [a favor una sentencia donde su colega y social Constanza forero de rad de
: f ese trlbunal Supenor 0 administrativo, abuso de pagar un dinero que no podia -
: “pagar y es mio, es mlo y debe ser devuelto por encima: de toda violacion

f.del ano. 2012 donde se demandado por $ 1.650. 000 mil pesos 'y para el ario
de abusar me sacaron del Iocal usted Io sabe Notlflqueme 0 pongo la queja

. A jUICIO del demandante el Maglstrado aparentemente conoce’ de algun proceso’
; ;‘en el que fue- parte, ‘por lo que se infiere, podrla verse involucrada su,.,‘f

: 4"-f,de recusaCIon

FPIES

i AI respecto de dlcha manlfestacmn el Maglstrado recusado |nd|co’

-.-actuar,. usted sabe el procedrmlento y en concurso no me concede copiadela .
""dec:ston cuando ya sabe que-al momento. de notificar una dec:s:on debe

- judlCIaI ‘Ahora si acepta tenga en cuenta que gane la demanda de rest:tuczon _

201 6 se tema que ‘devolver mi plata, pero dofia constancia abuso.y despues‘ g i

P _lmparC|al|dad No obstante no se alega de manera clara alguna causal espeCIflca L



" Bajo tal panorama, la tesns de la Sala de Decision con5|ste en que no se confgura‘ v

- la causal de recusamon alegada debido a que, ho se. planteo nmguna causalk R

- especifica, ‘de Ias que taxatlvamente se encuentran dlspuestas enla normatividad;

como tampoco se advierte. demostraclon de alguna causal que deba ser. estudlada"f e

I por esta Sala. Ello |mp|de afirmar que por el solo hecho de que se haga .una R

- apreciacion sobre la parCIalldad del Maglstrado per se tenga Iugar la conflguracmn S
de una causal de recusacmn i

e Fmalmente se debe aclarar, que no le corresponde ala Sala asumlr moz‘u proprlo S R
el estudio de causales’ ajenas a ias formuladas por las par’tes a modo de" S
e recusamon . : : S '

En tales condlmones se declarara mfundada la recusacion propuesta por eI _
demandante y por conmgwente se rechazara la solicitud de separar aI Maglstrado; L

- Edgar Enrlque Bernal Jauregw del conocnmlento del asunto

En mento de lo expuesto_,‘se B

'RESUELVE

Prlmero Declarase lnfundada Ia recusacmn propuesta por la parte demandante o

| 'contra el Maglstrado Edgar Enrlque Bernal Jauregw

, 'Segundo Devuelvase eI expedlente al despacho del Maglstrado ponente para
o contlnuar con el tramlte que corresponda

- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS MARIO PENA DIAZ
o Maglstrado

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ |
‘ Magistrado



. REPUBLICA DE COLOMBIA »
. DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER . o
' TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
©SanJosé de Clcuta, veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

~ Radicado: . 54-001-23-33-000-2019-00218-00 .
'Demandante: -~ Lucia Amparo Arenis de Lépez : s LT
Demandado: - Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
... Pparafiscales de la Proteccion Social - UGPP ‘
' Medio de Control: -+ Nulidad y Restablecimiento del Derecho -

Una vez revisado el expediente,’ procede el Despacho a i_ncc_)ifp'orar_; las pruebas
- documentales que fueron debidamente decretadas a peticion de la parte demandada y de -
oficio en la el acta de audiencia inicial celebrada el 16 de noviembre de 2021, asi: . .

‘e Seincorpora al presente proceso, el oficio allegado mediante correo electronico el 03
- de marzo de 2022 suscrito. por la sefiora Ruth del Carmen Bayona Téllez, en su -

- condicién de Profesional Especializada en el Area Administrativa'y Financiera, en el

-cual suministra-fecha de la primera y. segunda vinculacion, fuente de financiacion del =
. cargo de docente de la sefiora Lucia Amparo Areniz de Lopez. - o

~Asi mismo, la copia de los actos de nombramiento y posesion, certificado del tiempo -

" de servicio y factores salariales devengados por la sefiora Lucia Amparo Arenis
Lépez, la cual fue suscrita por la sefiora Ruth. del Carmen- Bayona Téllez, en su

calidad de Profesional Especializada en el Area Administrativa y Financiera. . .

Lo anterior dentro del archivo pdf denominado “030Rta SecEducacion 19-00218.paf’
- del expediente digital. P - , AR T
o Ahora bien, no habiehdoi, mas pruebas pér' récéudar, de acuerdo con lo dispuesto en ol
articulo 207 de la Ley 1437 de 2011 y tras haber finalizado la etapa, se hace necesario

efectuar -un control de legalidad de las actuaciones surtidas hasta este instante, no

encontrandose de oficio irregularidad alguna que sanear, razon por la que se declara

-~ saneado lo actuado hasta este momento progesal. .. -

' En consecuencia se dispone,
1.~ Incorpdrese al expediente las pruebas,dvocvume'n'tales,an'teriorr'ne’nte' relacionadas.

'2.- Declarese saneado lo actuado hasta este momento - procesal,- por las. raZones

- expuestas en la parte motiva. L I T S : - -
3.- Una vez en firme el pres'ente' auto, por Secretaria, ingrésese de inmediato el -
expediente al Despacho para decidir sobre el traslado para alegatos de conclusién.

~ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

* ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
o ~ _Magistrado =




REPUBL!CA DE COLOMBIA
' DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
‘ TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Radicado: . | 54-001-23-33-000-2019-00276-00

Demandante: Jesus del Carmen Casanova Gravino '
Demandado: _ Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
: S ' Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP
' Medio de ,Control: - Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Una vez revisado el expediente, procede el Despacho a incorporar ias pruebas
documentales que fueron debidamente decretadas a peticion de la parte demandada-y de
oficio en el acta de audiencia inicial celebrada el 24 de noviembre de 2021, asi:

¢ ~ Se incorpora al presente proceso, el oficio allegado mediante correo electrénico el

09 de marzo de 2022, suscrito por la sefiora Ruth del Carmen Bayona Téllez, en su

condicién de Profesional Especializada en el Area Administrativa y Financiera en el

- cual suministra copia de los actos administrativos de nombramiento y posesmn del
senor Jesus de! Carmen Casanova Gravino. :

Asi mismo, la certificacion laboral y de factores salariales, donde se mdxca la fecha
de vinculacién, situacién e historial laboral, del sefior Jests del Carmen Gravino,
suscrito por la sefiora Ruth del Carmen Bayona Téllez, en su calidad de Profesnonal
Especrahzada en el Area Admamstratlva y Financiera.

‘ Lo antenor dentro del archivo pdf denommado *028RtaSecEducacion 19- 0027’6 pdf’
del expediente digital.

“Ahora bien, no habiendo mas pruebas por recaudar de acuerdo con io dispuesto en el
articulo 207 de la Ley 1437 de 2011 y tras haber finalizado la etapa, se hace necesario
efectuar un control de legalidad de las actuaciones surtidas hasta este instante, no .
encontrandose de oficio irregularidad alguna que sanear, razén por la que se declara
saneado lo actuado hasta este momento procesai

En consecgencia se dispone,

1.- lncorpérese al expediente las pruebas documentales anteriormente relacionadas.

2 Declérese saneado lo actuado hasta este momento procesal, por las razones
expuestas en la parte motlva ~ _ o

3.- Una vez en firme el presente auto, por Secretaria, ingrésese de inmediato el
‘expediente al Despacho para decidir sobre el traslado para alegatos de conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
Maglstrado



L L TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER ,
~ San Jose de Cucuta vemtlocho (28) de novnembre de dos mil veintidos (2022)' '

. 'EXPEDIENTE": i 54-001-23-33-000-2022-00034‘-0\0 o
" -DEMANDANTE | DEISY YANETH LEAL FLOREZ
o | NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
| DEMANDADO " | NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL -
| | MAGISTERIO
MEDIODE |
CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO S

: '}'En atenCIon al lnforme secretanal ‘que. antecede, procede el Despacho a deC|d|r la

' “excepcién de caducidad, propuesta por la apoderada de la Nacion — Ministerio de
- Educacion — Fondo. Nacmnal de PrestaCIones Somales del Maglsterlo conforme a
lo SIQUIente : : S

: k :f',“1 Como es sabldo eI Congreso de la Republlca expidio la Ley 2080 del 25 de
L enero de 2021 la cual empezo a reglr a partlr del 26 de enero de 2021. 5

2° : En el artlculo 38 |b|dem se establecié una nueva regulacion para la resolucnon :

L de excepcuones en Ia jurlsdlcmon de lo- contenmoso admlnlstratlvo

T Indlcandose que Ias excepmones prewas se formularan y. dec:|d|ran segun Io

o : ,;regulado en Ios articulos 100, 101 y 102 del Codlgo General del Proceso

oy Vn.-vEn el numeral 2° del al'tICU|0 101 del C.G. P se establece que las excepCIones,
¢ previas que: no reqmeran la practlca de pruebas se dec:ldlran antes la. audlenma.
ey _|n|C|aI ‘ < TR _ L ;

J“s3° La parte aCCIonante presento la demanda la cual fue admltlda por el Juzgado '

. Tercero Oral de Cucuta, mediante auto del 16 de diciembre de 2020 visto enel
. “archivo PDF denomlnado “02AutoAdm1teDemanda pdf” 1del expedlente dlgltal

L 4° Esta Corporacmn a traves de auto del 18 de abril de 2022 obrante en el archlvo -

PDF “21Auto Avoca Conocimiento 2022-00034. pdf”2 del expedlente dlgltal avoco“

0 conommlento del proceso en el estado en que se encontraba

: 7““5° La Namon = Ministerio de Educamon - Fondo Nacional de Prestacnonesf

. }'Soclales del Magisterio, en su condicién de demandado; a través de apoderada, = -

. ..en la contestacion de la demanda propone las excepciones previas de ‘caducidad,

. falta de competencia factor cuantia’ tal como se observa en los folios 8-11 del |
S expedlente d|g|tal no obstante, la excepcion de falta de competenma factor cuantla o
R ﬂfue resuelta por eI Juzgado Tercero (3°) Oral Admlnlstratlvo de Cucuta3 it

‘-_*:":"f"’legualmente en Ia contestacmn de la demanda tamblen se proponen las SIgwentes' ke
"excepmones de mérito, denommadas como, “LEGALIDAD DE LOS ACTOS o

% ,Ver archlvo pdf 02AutoAdmn‘eDemanda pdf” del expedlente digital. i ’
5 Ver archwo pdf 21Auto Avoca Conoc:mlento 2022—00034 pdf”del expedlente dlgltal :



- Auto decide excepctones prewas
Demandante Deysi Yaneth Leal Flérez
Radlcado 54-001- 23 33 000 2022- 00034 -00

ADMINISTRATIVOS ATAGADOS " DE ‘NULIDAD, IMPROCEDENCIA DE LA~ -
SANCION MORATORIA CONTEMPLADA EN LA LEY 344 DE 1996 Y LA~ .

EXCEPCION GENERICA”, , por-la apoderada de la parte demandada las cuales
: deben resolverse al momento de proferlrse sentencna

Sm embargo se ha de precusar que |a excepmon prewa o) mlxta que debe resolversef FES

en este punto esla cadumdad propuesta por la en’ndad demandada

- Dado que la excepcion de caducudad sies una excepcmn previa, se hace necesano -

entrar a resolverla por medio de auto conforme alos artlculos 20 y 30de la Ley 2080[”.,":' .
' de 2021 como S|gue - ' :

L 4 1.- Fundamentos de Ia excepcmn de cadumdad

La apoderada de Ia parte demandada expresa que, de acuerdo al medlo de control -
" instaurado la demanda debid presentarse durante los 4 meses siguientes a la

notificaciéon del acto admlnl‘stratlvo que reconOCIo Ias cesantlas de lo contrarlo opera;, S

la flgura de la caducndad

, De otra parte C|ta el auto eI 12 de septlembre de 2019, de a Secmon Segunda delr Sl

" Consejo de Estado, donde refiere que las cesantlas son una prestacion social:de .\
cardcter unitaria y no periédica que se causa por periodos determinados, por ende, . .
el derecho a percibirla se agota al terminarse el cuclo que la orlgma y obllga aI; SRR

empleador a reconocerla y pagarla.

Flnalmente aflrma que Ia Iegalldad del acto admlnlstratlvo puede controvertlrse

previo agotamlento de la via gubernativa dentro de los cuatro meses siguientes a SRR
su notificacién y que en caso de no interponer una peticion dentro de este penodo PR
no es-posible la revision del valor reconocido, debido a que la solicitud de reajuste .

o ,no se presento dentro de la oportunldad procesal correspondlente

4. 1 1 Traslado de Ia excepmon

La apoderada de la parte actora expone que, la excepcién propuesta por Ia G
demandada no tiene vocacion de prosperar, ya que las cesantias son un derecho - - -
de orden publico, irrenunciable e imprescriptible, el cual debe ser: pagado por eI e,

empleador dentro del termmo sefalado por Ia Ley.

AIude que las cesantlas son un ahorro»del 'trabajador cuya finalidad es suplir las- -
-necesidades del empleado cuando este quede cesante, ademas de ello, aclara que -

‘durante la vigencia del contrato laboral solo se puede acceder a ellas en Casos
espemales debldo a que son prestacnones que requneren un tramite excepmonal

" Por uItlmo advnerte que la entidad demandada no cuenta con argumentos y

* fundamentos: juridicos que respalden su posmon ‘puesto que el actor. lo que

pretende el reajuste en las cesantlas parcnales ynoen Ias deflnltlvas como se lndlca
en Ias excepcmnes : L

| 4 1. 2 Declsmn de Ia excepclon de caducldad

| Luego de anallzar Ios argumentos expuestos por la apoderada de Ia Nacmn - R
Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del . .
Magisterio, el Despacho considera pertinente declarar no}probada Ia excepcmn RUETEEE

: pues, en el presente caso no ha operado la cadUCIdad

‘ASI las cosas, resulta necesario senalar que el Ilteral C del artlculo 164 del CPACA‘ A

fmenmona lo sngunente



" Auto decide excepciones b}evias; ,
- Demandante: Deysi Yaneth Leal Florez. .
Radicado: 54-001_j23-33-00072022-00034-00 :
| :-La', demanda' deberé ser presentadaL' ;
:  ;;1 En cualqu:er tlempo, cuando

. C) Se dmja contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente
prestac:ones penodlcas Sin embargo, no habra Iugar a recuperar Ias

L prestaclones pagadas a partlculares de buena fe. R S

| En wrtud de Io anterlor se tlene que cuando se demanden actos que reconozcan 0

- nieguen total 0 parmalmente prestaCIones penodlcas Ia demanda puede presentarse' o

| ‘;,en cua|qU|er tlempo

o '?Sln embargo en el caso que nos ocupa el demandado alude que las cesantlas son :
: ":una prestacion. somal de caracter unitario y no de caracter penodlco aun cuando Ia

S :,IquIdacmn de Ia mlsma se cause de manera anual o por penodos determmados

- No obstante la parte actora senala que Ias cesantuas son un derecho publlco
irrenunciable e |mprescnptlble que constituyen un ahorro en favor del empleado las -

f_fi.ﬁ,g-*’cuales deben ser pagadas por el .empleador en ‘el término sefalado por la Ley,:f}_”
- ‘ademas de ello refiere, que no pretende el pago def|n|t|vo de dlcha prestacnon sino.

' ,,el pago parclal por tratarse de un empleado actlvo

"ilmporta resaltar que, en la sentenCIa del 23 de enero de 2020 del H Consejo de |

S Estado4 senala

“EI auxrllo de cesantlas se clasn‘lca como prestac:on unltana cuando ha o
ulmmado el vmculo Iaboral del servidor pubhco con Ia admrmstracton ' '

: : encuentre v:gente eI vmculo Iaboral del serwdor publlco

.”,iiLos documentos apon‘ados al. plenano demuestran que aI momento dea
e mterponerse la demanda de nulidad y restablec:mlento del derecho, la actora se’
o ,‘encontraba prestando sus serwc:os como- docente para el departamento de B

: ;;Cundlnamarca - - ¥ R

o La prestacton en comento se cataloga como prestac:on penodlca mlentras se, R

. En este orden de ldeas tenlendo en cuenta el contexto factlco descrito, esto es, 8
~la v:genc:a “del vinculo laboral de la demandante, y que la dlscusmn atafie al =

- régimen. apllcable al auxilio de cesantlas es valido concluir que en el presentef 5

- caso no opero el fenomeno de caducidad, pues, bajo este marco, el derecho .

: *l_:reclamado se cataloga como - prestacion periodica: Y por lo. tanto, el acto
i }‘demandarse en cualqu:er tlempo
o ",‘En este orden de ldeas tenlendo en cuenta que en Ios casos en. Jos. que la-

discusion se centre en el reconocimiento de una prestac:on perlodlca no habra,’
Iugara que se conflgure el fenomeno de la caducldad” ) : '

”f-“ Consem de Estado, Sala da o L,ontencm:-.o Adrmmstratwo Seccion Segunda Subvercmn A C.P, Rafael Franmam Suara

- Vargas, veintitrés (23) de enero cc dos mll veinte (2020), Radicacion numero 25600u23~42~000~zf 17-05670-
Ciara L;abel N!etn Rodnguez : L J 036/0 01(1bb3 13)Abt0f

‘administrativo que decide sobre la reclamacron en torno a ella puede



Auto decide excepcioneé previas .
Demandante: Deysi Yaneth Leal Flsrez

Radicado: 54-001-23-335000-2022-00034-00 R

En estas circunstancias, se tiene que de acuerdo a la Resolucién No. del 21 de
mayo de 2019, que obra en el archivo PDF “001ExpedienteDigitalizado.PDF” folios |
54-55 del expediente digital, la sefiora Deysi Yaneth Flérez Leal se encuentra
vinculada en calidad de docente a Ia Secretaria Municipal de San José de Cucuta,
por ende, las cesantias de las cuales es acreedora la demandante adquieren la
categoria de prestacion social periddica. : - :

Asi las cosas, es diafano para el Despacho que en el proceso de la referencia no
opera la figura de la caducidad, puesto que Ia demanda de Nulidad y -
Restablecimiento del Derecho puede interponerse en cualquier tiempo cuando se
trate de una prestacion periodica. '

Ahora bien, en atencion al memorial de sustitucion de poder obrante en el PDF

“1OConteStacic'JnDemandaFomag.pdf’,folio 17 del expediente digital, encuentra el
Despacho procedente reconocerle personeria juridica a la doctora Jenny Katherine
Ramirez Rubio, como apoderada sustituta de la Nacion — Ministerio de Educacién
y del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme y para los
efectos del poder de sustitucion otorgado a ella por el sefior Luis Alfredo Sanabria

Rios. : ' ‘

En consecuencia, se dispone:

1°.- Declarar no probada la excepcidn de caducidad propuesta por la épbderada

de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales -

del Magisterio, por lo expuesto en la parte motiva.

2°.- Reconodzcase personeria juridica para actuar a la doctora Jenny Katherine
Ramirez Rubio, para actuar como apoderada de la parte demandada, en los
términos y para los efectos del poder conferido, contenido en el archivo PDF
“1 OContestaciénDemandaFomag.pdf’" folio 17 del expediente digital.

3°.- Una vez en firme la presente providencia pasese el expediente al Despacho del
Ponente para proveer lo que corresponde.. o

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
Magistrado E
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control: - Ejecucion de sentencia

Radicado No: 54-001-23-31-000-2008-00387-02
Demandante: - Wilson Hernando Sepulveda y otros

‘Demandado: . "~ Nacion — Fiscalia General de la Nacién

En atencion al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
pronunciarse respecto al recurso de reposicién en subsidio de apelacion,
interpuesto por el apoderado de la parte demandante, en contra de la decision
proferida en el auto del 13 de julio de 2022

I. Antecedentes
1.1.-El Auto recurrido

Este Despacho mediante auto del 13 de jUIio de 2022, dispuso decretar ia
-medida cautelar, asi: ‘

“1.- Ordenar, con fundamento en los articulos 593, 594 y 599 del
Cédigo General del. Proceso, el EMBARGO de las sumas de
dinero depositadas en las entidades bancarias: BBVA de
Colombia, Banco Agrario de Colombia SA, Banco Popular SA,
Banco Davivienda SA, Banco de Occidente SA, Banco de Bogota,
- Citybank Colombia y Bancolombia SA de la Nacion — Flscalla
General de la Nacién con NIT 800152783-2.

Se advierte sobre las prohibiciones sefialadas en el articulo 594 del
'CGP y articulo 195 paragrafo 2 del CPACA, es decir, respecto de
aquellos dineros que por disposicién constitucional y legal
tengan caracter de inembargables, de conformidad con o
sefialado en la parte motiva de esta providencia.

Se precisa que la orden de embargo de dineros puede recaer
sobre dineros provenientes del Presupuesto General de la Nacion,
salvo lo establecido en el paragrafo del articulo 2.8.1.6.1.1. del
Decreto 1068 de 2015, y los rubros destinados al pago de
sentencias y conciliaciones y al Fondo de Contingencias, en los
términos del paragrafo segundo del articulo 195 del CPACA.

2.- Limitar el embargo de dineros ordenado en el numeral anterior,
_hasta completar la suma de seiscientos noventa y seis millones
setenta y- cinco mil selsc:entos noventa y hueve - pesos
($696.075.699.00). :

3.- .lerar los correspondientes oficios a los Gerentes de las
mencionadas entidades Bancarias, para que las sumas relenidas
sean consignadas en el Banco Agrario en la cuenta No. 54-001-
100-1004 de depdsitos judiciales a nombre de éste Despacho
~Judicial, dentro del término de tres (03) dias siguientes al recibo de
la comunicacion, advirtiéndoles  que el incumplimiento a . lo
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sefialado los hara incurrir en multa de 2 a 5 salarios minimos
mensuales. v ' '

4.- Adviértase que, previo a proceder a dar cumplimiento con la
presente medida, deberéan verificar que los dineros afectados por el
embargo no tengan naturaleza de inembargabilidad.’ » R

1.2.- Fundamentos del recurso interpuesto

El apoderado de la parte actora presenté recurso de reposicién en subsidio de
apelacion contra el auto que decreté la medida cautelar, ‘conforme a los
siguientes argumentos: '

Mediante memoriales denominados ‘007Recurso de Reposicion en Subsidio
Apelacién contra Auto 2008-00387Reposicién contra Auto MC -2006-01305-071
y “011RecursoReposicién 08-00387-02” manifests lo siguiente:

* Que el inciso 2° del numeral 1° y el numeral 4° de la parte resolutiva del
auto es contradictorio a lo expuesto en la parte considerativa, esto es,
que el presente asunto encaja en una de las excepciones del principio
de inembargabilidad establecida en el articulo 594 del CGP.

En ese sentido, solicita que se elimine el inciso 2° del numeral 1° vy el
numeral 4°, argumentando que el mismo generaria contradiccion en la
orden de embargo.

ll. Consideraciones
2.1.- Procedencia del recurso.

De confofmidad con el articulo 242 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 61
de la Ley 2080 de 2021, el recurso de ‘reposicion procede contra todos los
autos, salvo norma legal en contrario. '

Ilgualmente, se tiene que del recurso de reposicion se corrié traslado por el
término de tres (3) dias, el 25 de julioc de 2022, tal como se puede observar en
el archivo PDF denominado “0712TrasladoRA”. ’

2.2.- Decision del presente asunto

Una vez revisada la providencia recurrida y los argumentos expuestos en el
recurso de reposicion, considera el Despacho que en el presente asunto lo
procedente sera no reponer la decisién contenida en el inciso 2° del numeral 1° -
y el numeral 4° del auto del 13 de julio de 2022, que advirtid sobre las
prohibiciones sefialadas en el articulo 594 del CGP y en el articulo 195
paragrafo 2° del CPACA, relacionadas con aquellos dineros que por
disposicion constitucional y legal tengan caracter de inembargables.

Lo anterior, dado que en ese mismo inciso se hizo énfasis que tal advertencia
era de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esa providencia, es
decir: '

‘Finalmente, debe traerse a colacién el auto del 24 de octubre de 2019,
proferido por la Seccién Tercera, C.P. Dr. Martin Bermudez Mufnoz, en el -
cual se reiterd la tesis de la Corporacion y se precisé que la orden de
embargo de ser necesario, puedé recaer sobre dineros provenientes del
Presupuesto General de la Nacion, salvo lo establecido en el paragrafo
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del articulo 2.8.1 .6.1.1. del Decreto 1068 de 2015 y los rubros destinados
al pago de sentencias y conciliaciones y al Fondo de Contingencias, en
los términos del paragrafo segundo del articulo 195 del CPACA.

- Enelsub examme, al tratarse de la Flscalla General de la Nacién resulta
- procedente el embargo de los dineros que reposen en las entidades
bancarias, por.cumplirse una de las excepciones establecidas por la
Corte  Constitucional,- como  es el pago de sentencias judiciales 'y
providencias que. apruebe conciliaciones judiciales, para garantizar la
seguridad juridica y el respefo de los derechos en ella reconocidos.’

En efecto, no cabe duda para este Despacho que la advertencia realizada es
concordante con el ordenamiento juridico, la jurisprudencia y lo sefialado en la
parte motiva, ya que en la misma, se hizo la salvedad de lo regulado en el
paragrafo del articulo 2.8.1.6.1.1. del Decreto 1068 de 2015 y los rubros con
~destino al pago de sentencias y conciliaciones y al Fondo de Contingencias,
que establece el paragrafo 2° del articulo 195 del CPACA.

Por lo expuesto, es diafano para el Despacho que aun cuando el presente
asunto encaje dentro de una de las causales de excepcidon a los recursos
inembargables, debe seguirse salvaguardandose los dineros de que tratan los
artlculos antes menmonados

~Asi las cosas, considera el Despacho que lo procedente sera no reponer el
auto del 13 de julio de 2022, y conceder en el efecto devolutivo para ante el H.
Consejo de Estado, el recurso de apelacién interpuesto por la parte
demandante, con fundamento en lo reglado en el numeral 8° del articulo 321 y
el inciso 3° del numeral 3° del articulo 323 del Cédigo General del Proceso.

En consecuenCIa se dISDOI‘le

1.- No reponer el auto del 13 de julio de 2022 conforme alo expuesto en la
parte motiva. :

2.- Conceder, en el efecto devolutivo, para ante el H. Consejo de Estado el
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, en contra el auto .
del 13 de julio de 2022, proferido por esta Corporacion.

3;- Por secretaria réml’tése el expediente al H. Consejo de Estado para el

tramite del recurso de apelacion que se concede, previas las anotaciones
secretariales de rigor.

4.- Una vez ejecutoriado el presente proveido, pasese al Despacho para
proveer lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
Magistrado




