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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Seis (06) de junio de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54518-33-33-001-2013-00135-01

Medio de Control: Reparacion Directa

Actor: José Antonio Torres v otros

Demandado: Departamento Norte de Santander — Concesionaria

San Simén -~ Municipio de Chinacota — Instituto
Nacional de Vias INVIAS — Fondo Nacional de
Gestion de Riesgo de Desastres — Colombia
Humanitaria — Nacion — Ministerio de Transporte

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procederd a CORRE
TRASLADO por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido ef término que tienen las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 24 Judicial Il para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NQ’(” il. Sﬂﬁs?‘ﬁ 3335?
CONSTAMTIA SUnRETARIAL

Por anchacién e

paﬁeilz;)\mwicée
W]
hoy

Fec tarla General
v

AU



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Clcuta, Seis (08) de Junio de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-002-2014-01457-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Marisella Torres Llanes

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién —Municipio de San

José de Cucuta

De conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contenciosc Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITANSE
los recursos de apelacion interpuestos y sustentados oportunamente por la
apoderada del Municipio de San José de Cucuta y el apoderado del Ministerio de
Educacion, en contra de la sentencia de fecha once (11) de octubre de dos mil
dieciséis (20186), proferida por el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cucuta.

Por secretaria nolifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con fo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccion de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el expediente al Despacho
para decidir o que corresponda,

NOTIFIQUESE YCUMPLASE
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Magisjrado.-
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, siete (7) de junio de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-23-33-000-2016-00322-00
ACCIONANTE: MUNICIPIO DE SAN CAYETANO
DEMANDADO: GONZALO NINO FAJARDO
MEDIO DE CONTROL: REPETICION

Por haberse interpuesto y sustentado oportunamente el recurso de apelacion por
parte del apoderado de la parte demandada (fls. 11 a 13), en contra del auto del 2
de mayo del afio en curso, por el cual se decidié negar la solicitud de llamamiento
en garantia, habra de concederse en el efecto suspensivo para ante el Consejo de
Estado, de conformidad a lo establecido al articulo 226 del CPACA'.

En consecuencia, remitase al Consejo de Estado el expediente para el tramite del
recurso de apeiacion que se concede, previas las anotaciones secretariales de

rigor.

Aplazar la realizacién de la audiencia inicial que fuera programada para el proximo
21 de junio hogafio, hasta tanto sea resuelto el recurso en cuestion, por parte del

Consejo de Estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, siete (7) de junio de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

RADICADO: 54-001-23-33-000-2016-00401-00

ACCIONANTE: OLEODUCTO DEL NORTE DE COLOMBIA S.A.S.
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Teniendo en cuenta la imposibilidad de llevar a cabo la audiencia de inicial que
fuera fijada dentro del proceso de la referencia para el dia 7 de junio de 2017, con
ocasion al paro judicial de 48 horas convocado para los dias 6 y 7 del mes de julio
de la presente anualidad por la Cumbre Sindical de la Rama Judicial', la cual
impidié el ingreso y la atenciéon al publico en las instalaciones del palacio de
justicia, por ello habra de fijarse como nueva fecha y hora para la celebracién de
la misma, el dia 19 de julio de 2017 a partir de las 09:00 A.M.

Asi mismo, se advierte que en el entendido que esta providencia se notifica por
estados electronicos, conforme lo indica el numeral 1 del articulo 180 de la ley
1437 de 2011, y se comunica a los correos electronicos suministrados por las
partes y demas intervinientes, no se libraran boletas de citacién a los sujetos
procesales intervinientes, sin que ello, se constituya como una excusa para la
inasistencia a tal audiencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-
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" Declaracion Publica No.02 del 2 de junio de 2017 expedida por la Cumbre Sindica df la Rama Judicial.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, seis (06) de junio de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Ponente: Dr. Carlos Mario Pefia Diaz

"EXPEDIENTE: 54-001-23-33-000-2016-01453-00
DEMANDANTE: WILLIAM EDUARDGC GONZALEZ TARAZONA
DEMANDADO: AGUAS KPITAL SA. EPS Y OTRCS

MEDIO DE CONTROL: | PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS

1. En virtud de lo normado en el articulo 138 del CGP, avoquese el conocimiento
del proceso de la referencia en el estado en que se encuentra.

2. Como consecuencia de o anterior y teniendo en consideracion que revisada la
actuacion procesal surtida a la fecha, se evidencia, que existe solicitudes
probatorias por parte de las entidades vinculadas a la causa mediante auto del 18
de agosto de 2016, expedido por el Juzgado Segundo Administrative Oral de
Cucuta, habra de resolverse dichas solicitudes en los siguientes términos.

Sobre las solicitudes probatorias:

2.1. Deniéguense la recepcidon de los testimonios peticionados por el apoderado
judicial de COPORNOR a folio 227 del expediente, que tienen por objeto definir ¢!
alcance los contratos interadministrativos suscritos con el Fondo de Adaptacion,
por considerarse una prueba innecesaria, en la medida que en expediente
reposan copias de los contratos interadministratives en donde se define
claramente el objeto y alcance de los mismos, y adicionalmente, en inspeccion
judicial llevada a cabo el dia 16 de septiembre de 2016 (FI 289), se recepciono la
declaracion del Ingeniero Daniel Suarez Joya, quien depusc sobre dicha
circunstancia en particular.

2.2. Deniéguense la recepcion de los testimonios peticionados por el apoderado
judicial del Fondo de Adaptacién a folio 243 del expediente, que tienen por objeto
definir las condiciones y alcance de los contratos interadministrativos suscritos con
el Municipio de San José de Cucuta y la Corporacion Autdnoma Regional de la
Frontera Nororiental, por considerarse una prueba innecesaria, en la medida que
en expediente reposan copias de los contralos interadministrativos en donde se
define claramente el objeto y alcance de los mismos, y adiciocnaimente, en
inspeccion judicial llevada a cabo el dia 16 de septiembre de 2016 (Fl 289), se
recepciono la declaracion del Ingeniero Daniel Suarez Joya, quien depuso sobre
dicha circunstancia en particular y es unc de las personas llamadas a declarar por
dicha entidad.

Sobre una solicitud del jefe de la Oficina de Gestion de Riesgos de
Desastres:

3. Respecto de la solicitud obrante a folio 294 del expediente, mediante la cual, el
jefe de la Oficina de Gestion de Riesgos de Desastres, peticiona que se conceda
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la prorroga de 10 dias habiles para la entrega de la evaluacion de medidas de
mitigacion solicitada en oficio No. J2A-2836, habra de decirse, que resulta
improcedente, pues desde la fecha de radicacion de dicho escrito — 26 de
septiembre del 2016- a la fecha, han corrido mas de 8 meses para que dicha
entidad allegue la informacion peticionada. Por tal razén, requiérase por
Secretaria a la Oficina de Gestion de Riesgos de Desastres, para que dentro del
término improrrogable de (03) dias siguientes a la notificacion del auto de la
referencia, facilite la informacion peticionada, so pena de dar aplicacién a las
sanciones de ley.

Sobre los informes técnicos obrantes en el expediente:

4. De conformidad con lo normado en el articulo 29 de la ley 472 de 1998 en
consonancia con los articulos 110 y 277 del Codigo General del proceso,
CORRASE TRASLADO de los informes allegados por la Oficina de Gestion de
Riesgos y Desastres OGRD a folios 170 a 174 del expediente y la Universidad
Francisco de Paula Santander a folios 187 a 207 del plenario, por el término de (3)
dias.

5 Reconézcase personeria al abogado Sall Enrique Portilla Villamarin, para
actuar como apoderado judicial de CORPONOR de conformidad con el poder
obrante a folio 228 del expediente. En el mismo sentido, reconézcase personeria
al profesional del derecho Fernando Salazar Rueda para actuar en calidad de
apoderado judicial del Fondo de Adaptacion conforme al memorial poder aportado
a folio 285 del expediente.

5. Cumplido lo anterior, vuélvanse las diligencias al despacho, para proveer en lo
pertinente.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, primero (1°) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Accidn: Reparacion Directa

Radicado No: 54-001-23-33-000-2009-00008-00

Demandante: Gregorio Montejo Clavijo y otros

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa ~ Ejército Nacional -

Ministerio del interior y de Justicia — Rama Judicial ~
Fiscalia General de ia Nacion.

En atencién al informe secretarial que antecede encuentra el Despacho necesario
ordenar que por Secretaria se informe a la doctora Claudia Liliana Castellanos
Roncancio en calidad de apoderada de la parte actora, lo manifestado por el asistente
de procesos Nivel | de la oficina de Servicio de Envios de Colombia 4-72, obrante a
folios 7 v & del expediente, relacionado con ia pérdida del envio.

Lo anterior, a fin de qgue la apoderada de la parte actora de cumplimiento a lo
dispuesto en el numeral 1 del articulo 133 del Cédigo de Procedimiento Civil, dado que
como el presente proceso se encontraba en tramite antes de! 2 de julic de
2012, su tréamite y decision se rigen por el régimen juridico anterior, tal como se
regula en el art. 308 de la ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Por Secretaria inféormese a la doctora Claudia Liliana Castellanos Roncancio en
calidad de apoderada de la parte aclora, lo manifestado por el asistente de procesos
Nivel | de ia oficina de Servicio de Envios de Colombia 4-72, obrante a folios 7 v 8 del
expediente, relacionado con la pérdida de! envio, a fin de que se disponga a dar
cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 133 dei Cdédigo de
Procedimiento Civil.

2.~ Una vez realizado lo anterior, devuélvase el proceso al Despacho para proveer lo
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUNIPLASE

ROBIEL AMED|\VARGAS GONZALEZ
MAQGISTRADO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Clcuta, Seis (06) de Junio de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-002-2014-01265-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Doris Stella Ibarra Toloza

Demandado: Nacidon — Ministerio de Educacion —Municipio de San

José de Cucuta

De conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITASE el
recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por el apoderado df
Municipio de San José de Clicuta, en contra de la sentencia de fecha cinco (05) de
Octubre de dos mil dieciséis (20186), proferida por el Juzgado Tercero Administrativo
Oral de Cucuta.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de coriformidad con lo
sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto tengase como
direccién de buzon electronico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, Seis (06) de Junio de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-002-2014-01436-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Jaime Rodriguez Cobos

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién —Municipio de San

José de Clcuta

De conformidad con el articulo 247 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITANSE
los recursos de apelacion interpuestos y sustentados oportunamente por la
apoderada del Municipio de San José de Cucuta y el apoderado del Ministerio de
Educacion. en contra de la sentencia de fecha trece (13) de septiembre de dos mil
dieciséis (2016), proferida por el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Clcuta.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 def CPACA. Para tal efecto tengase como
direccion de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

TQUE BHRNAL JAUREGUI
Magistiado.-
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Clcuta, seis (6) de junio de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-23-33-000-2016-00278-00

' Demandante: LUCY ARDILA OSORIO
Demandado: NACION — CONGRESO DE LA REPUBLICA
Medio de control: REPARACION DIRECTA

Visto el informe secretarial que antecede y habiéndose surtido en debida forma el
tramite procesal consagrado en la Ley 1437 de 2011 “Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” —en adelante CPACA-,
procedera el Despacho a fijar fecha y hora para la celebracion de la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 de dicho cuerpo normativo, razén por la cual se
dispone:

1.

FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dentro del
proceso de la referencia el dia 2 de agosto de 2017, a partir de las 03:00
P.M., siendo de caracter obligatorio la asistencia a la misma de los
apoderados que ejercen representacion en esta controversia.

. Se advierte que en el entendido que esta providencia se notifica por estados

electronicos (conforme lo indica el numeral 1 del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011) y se comunica a los correos electrénicos suministrados por las partes y
demas intervinientes, no se libraran boletas de citacion a los sujetos procesales
intervinientes, sin que ello se constituya como una excusa para la inasistencia a
tal audiencia.

. CITESE a la presente diligencia a los demas Magistrados de esta Corporacion

que integran la Sala de Decisién de la cual es ponente el suscrito.

. RECONOZCASE personeria a los abogados Pedro Gabriel Mendivil Guzman y

Gustavo Adolfo Valencia Reyes como apoderados de la NACION -
CONGRESO DE LA REPUBLICA, en los términos y para los efectos de los
memoriales poderes y anexos vistos en folios 69-70 y 123 a 132 del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TRIBUNAL ADMIMISTRATIVO DE
NORTE DF CANTANDER
CONBTANMCIA S LERRETARIAL




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, siete (7) de junio de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54-001-23-33-000-2017-00324-00

Accionante: COLPENSIONES

Demandado: JOSE ALVARO DURAN CONTRERAS

Medio De Control: NUL!DAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos 229 a 241 de la Ley 1437 de
2011 —CPACA—, se procedera a dar tramite a la solicitud de medida cautelar
elevada por la entidad demandante dentro del libelo demandatorio (fl. 2).

Por tanto, a la luz de lo dispuesto en el articulo 233 inciso 2 de la mentada norma,
se CORRE TRASLADO de la solicitud de medida cautelar a la parte demandada,
sefior JOSE ALVARO DURAN CONTRERAS, por el término de cinco (05) dias,
para que se pronuncie sobre ella.

Esta decision debera ser notificada simultaneamente con el auto admisorio de la
demanda, y se debe advertir que el término otorgado para efectuar tal
pronunciamiento corre de forma independiente al de la contestacion de la
demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, siete (7) de junio de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54-001-23-33-000-2017-00324-00

Accionante: COLPENSIONES

Demandado: JOSE ALVARO DURAN CONTRERAS

Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Una vez revisado el escrito de la demanda y sus anexos, el Despacho considera
que la misma cumple con los requisitos formales sefalados en la ley 1437 de 2011
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —
CPACA, razén por la cual se dispone:

1.

ADMITASE la demanda que impetra, través de apoderado, Ila
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —COLPENSIONES-,
en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO consagrado en el articulo 138 del CPACA.

La demanda de la referencia tiene como finalidad que se declare la nulidad
de la Resolucién GNR 056653 del 09 de abril de 2013 Radicado
20136800339343" proferida por la Gerente Nacional De Reconocimiento de
la Vicepresidencia de Beneficios y Prestaciones de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES —COLPENSIONES-, mediante la cual se le
reconoce una pension de vejez ordinaria a favor del sefior JOSE ALVARO
DURAN CONTRERAS.

NOTIFIQUESE por estado electronico esta providencia a la parte
demandante, notificacién que debera surtirse de igual manera a la direccién
de correo electrénico: colpensionesballesteros@gmail.com, en virtud de lo
dispuesto en el articulo 205 del CPACA.

TENGASE como parte demandada al sefior JOSE ALVARO DURAN
CONTRERAS, identificado con la cédula de ciudadania N° 13.251.731.

De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFIQUESE personalmente la admisiéon de la demanda al sefor JOSE
ALVARO DURAN CONTRERAS, en los términos del articulo 200 del CPACA

De conformidad al numeral 4 del articulo 171 del CPACA, FIJESE la suma
de ochenta mil pesos ($80.000) como gastos ordinarios del proceso, que
deberan ser consignados por la parte accionante en la cuenta que al efecto
tiene el Tribunal en el Banco Agrario de la ciudad, para lo cual se sefiala un
término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion del presente
auto, con la prevencion de lo sefalado en el articulo 178 ibidem.

De conjormidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 2 del CPACA,
NOTIFIQUESE personalmente la admisién de la demanda al MINISTERIO
PUBLICO, en los términos del articulo 199 del CPACA modificado por el

! Acto administrativo obrante en CD a folio 13 del expediente.

A\



Radicado: 54-001-23-33-000-2017-00324-00
Auto Admisorio de la demanda

articulo 612 del CGP. Para el efecto, ténganse como direccién de buzén
electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales
Delegados ante esta Corporacién.

Vencido el término sefialado en la disposicion anterior, CORRASE
TRASLADO de la demanda a la parte demandada y al Ministerio Publico por
el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
172 del CPACA.

RECONOZCASE personeria para actuar a la abogada Rocio Ballesteros
Pinzén como apoderada judicial de COLPENSIONES, en los términos y para
los efectos del memorial poder y anexos vistos en folios 8 a 12.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-— EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, seis (6) de junio de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

| Expediente: 54-001-23-33-000-2016-00315-00
- Demandante: DOMINGO ANTONIO RODRIGUEZ VARGAS
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
Demandado: NACIONAL
' Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede y habiéndose surtido en debida forma el
tramite procesal consagrado en la Ley 1437 de 2011 “Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” —en adelante CPACA-,
procedera el Despacho a fijar fecha y hora para la celebracion de la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 de dicho cuerpo normativo, razén por la cual se
dispone:

1. FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dentro del
proceso de la referencia el dia 9 de agosto de 2017, a partir de las 09:00
A.M., siendo de caracter obligatorio la asistencia a la misma de los
apoderados que ejercen representacion en esta controversia.

2. Se advierte que en el entendido que esta providencia se notifica por estados
electronicos (conforme lo indica el numeral 1 del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011) y se comunica a los correos electronicos suministrados por las partes y
demas intervinientes, no se libraran boletas de citacion a los sujetos procesales
intervinientes, sin que ello se constituya como una excusa para la inasistencia a
tal audiencia.

3. CITESE a la presente diligencia a los demas Magistrados de esta Corporacion
que integran la Sala de Decision de la cual es ponente el suscrito.

4. RECONOZCASE personeria al abogado Fabian Dario Parada Sierra, como
apoderado de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL. en los términos y para los efectos del memorial poder y anexos
vistos en folios 407 a 412 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magigtrado.-

TRIBUMAL ADMUIMISTRATIVO DE
NORTE OF SANTANDER
CONETANCEA SECRETARIAL

Por anotacién en ESTAND, notifico a las
partes la providencla antevior, a las 8:00 a.m.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, seis (6) de junio de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

RADICADO: No. 54-001-23-33-000-2016-01392-00
ACCIONANTE: ROSA DELIA ORTIZ MORA
DEMANDADO: DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER - INSTITUTO

DEPARTAMENTAL DE SALUD DE NORTE DE SANTANDER

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede y habiéndose surtido en debida forma el
tramite procesal consagrado en la Ley 1437 de 2011 “Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” —en adelante CPACA-,
procedera el Despacho a fijar fecha y hora para la celebracion de la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 de dicho cuerpo normativo, razén por la cual se
dispone:

1. FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dentro
del proceso de la referencia el dia 2 de agosto de 2017, a partir de las 09:00
A.M., siendo de caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados
que ejercen representacion en esta controversia.

2. Se advierte que en el entendido que esta providencia se notifica por
estados electronicos (conforme lo indica el numeral 1° del articulo 180 de la Ley
1437 de 2011) y se comunica a los correos electronicos suministrados por las
partes y demas intervinientes, no se libraran boletas de citacion a los sujetos
procesales intervinientes, sin que ello se constituya como una excusa para la
inasistencia a tal audiencia.

3. RECONOZCASE personeria al abogado Luis Eduardo Agudelo Jaramillo,
como apoderado judicial del DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER dentro
del proceso de la referencia, en los términos y para los efectos del poder conferido
y anexos obrantes en folios 139 a 144.

4. RECONOZCASE personeria a la abogada Natalia Suescin Fortuna, como
apoderada judicial del INSTITUTO DEPARTAMENTAL DE SALUD DE NORTE
DE SANTANDER dentro del proceso de la referencia, en los términos y para los
efectos del poder conferido y anexos obrantes en folios 152 a 154.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TRIBUNAL ADMINISTRA
Is .
NORTE DE SANTANDER U=

CONSTANCIA SECRETARIAL

Por anotacién
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partes ia providencls aitavior, a lag gzwaa.':;s
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, seis (6) de junio de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-23-33-000-2016-01382-00
' Demandante: Zoraida Carrillo Hernandez
f Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
E Demandado: Sociales del Magisterio
. Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Visto el informe secretarial que antecede y habiéndose surtido en debida forma el tramite
procesal consagrado en la Ley 1437 de 2011 “Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo” —en adelante CPACA-, procedera el Despacho a fijar
fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de
dicho cuerpo normativo, razén por la cual se dispone:

1. FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dentro del
proceso de la referencia el dia 16 de agosto de 2017, a partir de las 09:00 A.M., siendo
de caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados que ejercen
representacion en esta controversia.

Se debe resaltar, que buscando hacer efectivos los derechos constitucionales de las
partes de la Litis a un acceso efectivo y pronto a la administracion de justicia, y en
aplicacion de los principios de economia procesal, celeridad y eficacia, la referida
audiencia inicial se lievara a cabo de forma multiple con otras audiencias iniciales fijadas
en otras causas judiciales tramitadas por este Despacho que versan sobre un objeto
analogo al que aqui nos ocupa, estan dirigidos en contra de la misma entidad
demandada, promovidos a través del mismo profesional del derecho que funge como
apoderado de la parte actora en el sub examine.

2. Se advierte que en el entendido que esta providencia se notifica por estados
electrénicos (conforme lo indica el numeral 1° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011) y
se comunica a los correos electrénicos suministrados por las partes y demas
intervinientes, no se libraran boletas de citacion a los sujetos procesales intervinientes, sin
que ello se constituya como una excusa para la inasistencia a tal audiencia.

3. CITESE a la presente diligencia a los demas Magistrados de esta Corporacion que
integran la Sala de Decision de la cual es ponente el suscrito.

5. RECONOZCASE personeria a la abogada Sonia Patricia Grazt Pico y al abogado
Felix Eduardo Becerra, como apoderados de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo
Naciona! de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos del memorial poder y
anexos vistos a folios 61 a 64 del expediente.

IMPLASE

- A

EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magisfrado.- _

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
NORTE DE SANTANDER

CONSTANCIA SECRETARIAL

Por anotecién en ESTALD, notifico a las

partes la providencla anterior, a las 8:00 a.m.

moy_ —0-S3UN—2017
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Clicuta, seis (6) de junio de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-23-33-000-2016-01341-00
Demandante: Alirio Jests Mora Sanchez
Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones
Demandado: Sociales del Magisterio — Departamento Norte de Santander
iﬂedio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Visto el informe secretarial que antecede y habiéndose surtido en debida forma el tramite
procesal consagrado en la Ley 1437 de 2011 “Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo” —en adelante CPACA-, procedera el Despacho a fijar
fecha y hora para la celebracién de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de
dicho cuerpo normativo, razén por la cual se dispone:

1. FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dentro del
proceso de la referencia el dia 16 de agosto de 2017, a partir de las 09:00 A.M., siendo
de caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados que ejercen
representacion en esta controversia.

Se debe resaltar, que buscando hacer efectivos los derechos constitucionales de las
partes de la Litis a un acceso efectivo y pronto a la administracién de justicia, y en
aplicacion de los principios de economia procesal, celeridad y eficacia, la referida
audiencia inicial se llevara a cabo de forma multiple con otras audiencias iniciales fijadas
en otras causas judiciales tramitadas por este Despacho que versan sobre un objeto
analogo al que aqui nos ocupa, estan dirigidos en contra de la misma entidad
demandada, promovidos a través del mismo profesional del derecho que funge como
apoderado de la parte actora en el sub examine.

2. Se advierte que en el entendido que esta providencia se notifica por estados
electrénicos (conforme lo indica el numeral 1° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011) y
se comunica a los correos electronicos suministrados por las partes y demas
intervinientes, no se libraran boletas de citacion a los sujetos procesales intervinientes, sin
que ello se constituya como una excusa para la inasistencia a tal audiencia.

3. CITESE a la presente diligencia a los demas Magistrados de esta Corporacién que
integran la Sala de Decisién de la cual es ponente el suscrito.

4. RECONOZCASE personeria a la abogada Sonia Patricia Grazt Pico y al abogado
Félix Eduardo Becerra, como apoderados de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos del memorial poder y
anexos vistos a folios 77 a 80 del expediente. Igualmente, RECONOZCASE personeria a
la abogada Yasmina del Socorro Vergara, como apoderada del Departamento Norte de
Santander, en los términos del memorial poder y anexos vistos a folios 64 a 69 del
expediente.

(J\’L




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cicuta, seis (6) de junio de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-23-33-000-2016-01418-00
Demandante: Guillermo Alfonso Moreno Mendoza
Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones
i Demandado: Sociales del Magisterio
1;;Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Visto el informe secretarial que antecede y habiéndose surtido en debida forma el tramite
procesal consagrado en la Ley 1437 de 2011 “Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo” —en adelante CPACA-, procedera el Despacho a fijar
fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de
dicho cuerpo normativo, razén por la cual se dispone:

1. FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dentro del
proceso de la referencia el dia 16 de agosto de 2017, a partir de las 09:00 A.M., siendo
de caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados que ejercen
representacion en esta controversia.

Se debe resaltar, que buscando hacer efectivos los derechos constitucionales de las
partes de la Litis a un acceso efectivo y pronto a la administracién de justicia, y en
aplicacién de los principios de economia procesal, celeridad y eficacia, la referida
audiencia inicial se llevara a cabo de forma multiple con otras audiencias iniciales fijadas
en otras causas judiciales tramitadas por este Despacho que versan sobre un objeto
analogo al que aqui nos ocupa, estan dirigidos en contra de la misma entidad
demandada, promovidos a través del mismo profesional del derecho que funge como
apoderado de la parte actora en el sub examine.

2, Se advierte que en el entendido que esta providencia se notifica por estados
electronicos (conforme lo indica el numeral 1° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011) y
se comunica a los correos electronicos suministrados por las partes y demas
intervinientes, no se libraran boletas de citacién a los sujetos procesales intervinientes, sin
que ello se constituya como una excusa para la inasistencia a tal audiencia.

3. CITESE a la presente diligencia a los demas Magistrados de esta Corporacion que
integran la Sala de Decision de la cual es ponente el suscrito.

4. RECONOZCASE personeria a la abogada Sonia Patricia Grazt Pico y al abogado
Félix Eduardo Becerra, como apoderados de la Nacion - Ministerio de Educaciéon — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos del memorial poder y
anexos vistos a folios 57 a 60 del expediente.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, seis (6) de junio de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-23-33-000-2016-01342-00
Demandante: Rosa Stella Jaimes Vargas
Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones
Demandado: Sociales del Magisterio — Departamento Norte de Santander
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Visto el informe secretarial que antecede y habiéndose surtido en debida forma el tramite
procesal consagrado en la Ley 1437 de 2011 “Cddigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo” —en adelante CPACA-, procedera el Despacho a fijar
fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de
dicho cuerpo normativo, razén por la cual se dispone:

1. FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dentro del
proceso de la referencia el dia 16 de agosto de 2017, a partir de las 09:00 A.M., siendo
de caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados que ejercen
representacion en esta controversia.

Se debe resaltar, que buscando hacer efectivos los derechos constitucionales de las
partes de la Litis a un acceso efectivo y pronto a la administracion de justicia, y en
aplicacion de los principios de economia procesal, celeridad y eficacia, la referida
audiencia inicial se llevara a cabo de forma muitiple con otras audiencias iniciales fijadas
en otras causas judiciales tramitadas por este Despacho que versan sobre un objeto
analogo al que aqui nos ocupa, estan dirigidos en contra de la misma entidad
demandada, promovidos a través del mismo profesional del derecho que funge como
apoderado de la parte actora en el sub examine.

2. Se advierte que en el entendido que esta providencia se notifica por estados
electronicos (conforme lo indica el numeral 1° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011) y
se comunica a los correos electronicos suministrados por las partes y demas
intervinientes, no se libraran boletas de citacion a los sujetos procesales intervinientes, sin
que ello se constituya como una excusa para la inasistencia a tal audiencia.

3. CITESE a la presente diligencia a los demas Magistrados de esta Corporacion que
integran la Sala de Decision de la cual es ponente el suscrito.

4. RECONOZCASE personeria a la abogada Sonia Patricia Grazt Pico y al abogado
Feélix Eduardo Becerra, como apoderados de la Naciéon — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos del memorial poder y
anexos vistos a folios 78 a 81 del expediente. Iguaimente, RECONOZCASE personeria a
la abogada Yasmina del Socorro Vergara, como apoderada del Departamento Norte de
Santander, en los términos del memorial poder y anexos vistos a folios 65 a 70 del
expediente.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, seis (6) de junio de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

RADICADO: No. 54-001-23-33-000-2016-01375-00
ACCIONANTE: C.l. BRAYTEX S.A.
DEMANDADO: NACION - DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS

NACIONALES - DIAN.

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede y habiéndose surtido en debida forma el
tramite procesal consagrado en la Ley 1437 de 2011 “Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” —en adelante CPACA-,
procedera el Despacho a fijar fecha y hora para la celebracion de la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 de dicho cuerpo normativo, razén por la cual se
dispone:

1. FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dentro
del proceso de la referencia el dia 26 de julio de 2017, a partir de las 03:00 P.M.,
siendo de caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados que
ejercen representacion en esta controversia.

2. Se advierte que en el entendido que esta providencia se notifica por
estados electronicos (conforme lo indica el numeral 1° del articulo 180 de la Ley
1437 de 2011) y se comunica a los correos electronicos suministrados por las
partes y demas intervinientes, no se libraran boletas de citacion a los sujetos
procesales intervinientes, sin que ello se constituya como una excusa para la
inasistencia a tal audiencia.

3. CITESE a la presente diligencia a los demas Magistrados de esta
Corporacién que integran la Sala de Decision de la cual es ponente el suscrito.

4. RECONOZCASE personeria al abogado Jorge Eliecer Chona Santander,
como apoderado judicial de la DIAN dentro del proceso de la referencia, en los
términos y para los efectos del poder conferido y anexos obrantes en folios 85 a
99.

NOTIFIQUESE Y CL'JMPLAS/EA_B

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, seis (068) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Medic de Control: Nulidad y Restablecimiento

Radicado: 54-001-23-33-000-2016-00222-00

Actor Carlos Arturo Alzate Vasquez

Demandado: Nacion-Ministerio de Defensa-Policia Nacional.

Por reunir los requisitos legales, este Despacho admitira la demanda formulada
por CARLOS ARTURO ALZATE VASQUEZ, a través de apoderado, en contra
de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL, la cual fue
presentada con la pretension principal de que se declare la nulidad de los
siguientes actos administrativos!

» Fallo de primera instancia del 18 de septiembre de 2015 donde se
sanciona disciplinariamente al sefior Carlos Arturo Alzate Vasquez,
proferido dentro de la investigacion radicada bajo el numero SIJUR
DENOR 2015-46 por la Oficina de Control Interno Disciplinario de la Policia
de Norte de Santander.

s Fallo de segunda instancia del 12 de noviembre de 2015, que confirma en
su totalidad la responsabilidad disciplinaria del sefior Carlos Arturo Alzate
Vasquez, el cual fue proferido por el Inspector Delegado Region Cinco de
la Policia Nacional.

¢ Resolucion No. 00170 del 20 de enero de 2016 “Por el cual se ejecuta una
sancion impuesta disciplinaria impuesta a un subintendente retirado de la
Policia Nacional”, proferido por el Ministro de Defensa Nacional.

Ne la misma manera se reconocera personeria para actuar al Doctor JAVIER
ANDRES GALVIZ ARTEAGA, como apoderada judicial de CARLOS ARTURG
ALZATE VASQUEZ, en los términos y para los efectos del memorial poder
obrante a folios 1 del expediente.

En consecuencia se dispone:

1.) Admitase la demanda ejercida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho de la referencia.

2.) Ténganse como actos administrativos demandados los siguientes:
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Auto admisorio

Rad. 54-001-23-33-000-2016-00202-00
Actor: Carlos Arturo Alzate Vasquez

e Fallo de primera instancia del 18 de septiembre de 2015 donde se
sanciona disciplinariamente al sefor Carlos Arturo Alzate Vasquez,
proferido dentro de la investigacion radicada bajo el nimero SIJUR
DENOR 2015-46 por la Oficina de Control Interno Disciplinario de la Folicia
de Norte de Santander.

¢ Fallo de segunda instancia del 12 de noviembre de 2015, que confirma en
su totalidad la responsabilidad disciplinaria de! sefior Carlos Arturo Alzate
Vasquez, el cual fue proferido por el Inspector Delegado Regidon Cinco de
la Policia Nacional.

¢ Resolucion No. 00170 del 20 de enero de 2016 “Por el cual se ejecuta una
sancidn impuesta disciplinaria impuesta a un subintendente retirado de la
Policia Nacional”, proferido por el Ministro de Defensa Nacional.

3.) Téngase como parte demandante en el proceso de la referencia al sefior
CARLOS ARTURO ALZATE VASQUEZ identificado con cédula de ciudadania
No. 15.876.289 de Leticia, y como parte demandada a la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL, representada por el
Ministro de Defensa Nacional, o quien haga sus veces; y el Comandante de la
Policia Nacional, Departamento Norte de Santander, o quien haga sus veces.

4.) Notifiquese personalmente este proveido al Ministro de Defensa Nacional,
o quien haga sus veces, en los términos del articulo 199 del C.P.A.CA.,
modificado por el articulo 812 del C.G.P. Para tal efecto téngase como
direccion de buzdn electronico de dicha entidad la siguiente:
Notificaciones.Cucuta@mindefensa.gov.co

5.} Notifiquese personalmente este proveido al Comandante de la Policia
Nacional, Departamento Norte de Santander, en los términos del articulo 198
del C.P.A.CA., maodificado por el articulo 812 del C.G.P. Para tal efecto
téngase como direccion de buzén electrénico de dicha entidad la siguiente:
denor.notificacion@policia.gov.co o coman.mecuc@policia.gov.co

8.) Notifiquese personalmente este proveido a la Agencia Nacional de la
Defensa Juridica del Estado, en los términos del articulo 199 del CP.ACA,,
modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto téngase como
direccion de buzdén elecirénico de dicha entidad la siguiente:
procesos@defensajuridica.gov.co

Para efectos de la nofificaciébn personal que se debe realizar a la Agencia
Nacional de la Defensa Juridica del Estado se entenderd que el correo
electronico cumple los mismos propdsitos que el servicio postal autorizado
para enviar la copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio, en los
terminos del articulo 197 del CPACA, por lo que no sera necesaria la remision
fisica de los mencionados documentos, conforme lo dispone el paragrafo del
articulo 3° del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013,
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Auto admisorio

Rad. 54-001-23-33-000-2018-00202-00
Actor: Carlos Arturo Alzate Véasquez

7)) Notifiquese por estado la presente providencia a la parte demandante. De
igual manera y de conformidad con lo establecido en el articulo 205 del
C.P.A.C A, notifiguese al correo electrénico.

8.) Notifiquese personalmente el presente auto al Ministerio Publico en los
términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
C.G.P. Para tal efecto téngase como direccion de buzon electronico las
informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

9.) Previo el cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 199 del C.P.AC.A
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso corrase
traslado de la demanda, a la Nacion-Ministerio de Defensa Nacional-Policia
Nacional, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Publico, en los términos del articulo 172 del C.P.A.C.A,

10.) Conforme al numeral 4 del articulo 171 del C.P.A.CA, fijese la suma de
sesenta mil pesos ($60.000.00), como gastos ordinarios del proceso, los
cuales deberan ser consignados por la parte accionante en la cuenta que al
efecto tiene el Tribunal en el Banco Agrario de fa ciudad, para lo cual se sefala
un término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion del presente
auto: con la prevencion de lo sefalado en el articulo 178 ibidem..

11.) Recondzcase personeria para actuar al doctor JAVIER ANDRES GALViZ
ARTEAGA, como apoderada judicial de la parte actora en los términos y para
los efectos del memorial poder obrante a folios 1 del expediente.

TRISBUNAL ADMBUSTRATIVO DE
NORTE DE SANTANUER
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, siete (7) de junio de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

RADICADO: 54-001-23-33-000-2016-00269-00
ACCIONANTE: JESUS CENEN OCHOA BERBESI
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER.
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Teniendo en cuenta la imposibilidad de llevar a cabo la audiencia de inicial que
fuera fijada dentro del proceso de la referencia para el dia 7 de junio de 2017, con
ocasion al paro judicial de 48 horas convocado para los dias 6 y 7 del mes de julio
de la presente anualidad por la Cumbre Sindical de la Rama Judicial', la cual
impidid el ingreso y la atencién al publico en las instalaciones del palacio de
justicia, por ello habra de fijarse como nueva fecha y hora para la celebracion de
la misma, el dia 13 de junio de 2017 a partir de las 03:00 P.M.

Asi mismo, se advierte que en el entendido que esta providencia se notifica por
estados electronicos, conforme lo indica el numeral 1 del articulo 180 de la ley
1437 de 2011, y se comunica a los correos electronicos suministrados por las
partes y demas intervinientes, no se libraran boletas de citacion a los sujetos
procesales intervinientes, sin que ello, se constituya como una excusa para la
inasistencia a tal audiencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AR IQUE BERNAL JAUREGUI

— Magisfrado.-
T
“SUNAL ADMIISTRATIVG
s CONSTL e~ A o :
-——-%..-.:.’,E;_ﬁi@ rulad3)
Por anotacién en & MM

T
partes la providenc ?ﬁgw@ ﬂ?iﬁgﬁoaa las
U0 a.m.

! Declaracion Publica No.02 del 2 de junio de 2017 expedida por la Cumbre indical’"dg\a Rama Judicial.
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TRIBUNAL ADMlNISTRATlVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Clicuta, siete (7) de junio de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

RADICADO:
ACCIONANTE:
DEMANDADO:

54-001-23-33-000-2016-00104-00 )
YORLEVINSON RODRIGUEZ GONZALEZ
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el expedie

nte al Despacho con memorial allegado por la apoderada de la

entidad demandada (fl. 223), en el cual informa que al actor se le realizd junta

médica provisional por 6 meses, tiempo al término del cual debe acercarse a

medicina laboral con concepto para junia médico laboral definitiva, razén por la

cual solicita se conceda un plazo por parte del Despacho.

Bajo ese contexto, se dispone mantener en Secretaria el expediente hasta tanto

sea allegada la prueba correspondiente, y posterior a ello, ingresar la actuacion al

Despacho para continuar con el tramite procesal pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RIQUE BERNAL JAUREGUI
Magigtrado.-

TRIBUMAL ADMIMISTRATIVO DE
NORTE DE SANTANDER

CONSTANCIA SECRETARIAL

Por anctacién en E3TADRQ, notifico a las
partes la providencla anierior, a las B:00 a.m.

qhle
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, seis (06) de junio de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Expediente: 54-001-23-33-000-2017-00184-00
LUIS CARLOS ORTIZ DIAZ, EN CALIDAD DE PRESIDENTE DE LA JUNTA
Demandante: DE ACCION COMUNAL DE LA VEREDA 5 DE MAYO Y OTROS.

NACION — MINISTERIO DE MEDIO AMBIENTE Y DESARROLLO
SOSTENIBLE - AUTQR|DAD NACIONAL DE LICENCIAS AMBIENTALES
ANLA — CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE LA FRONTERA
NORORIENTAL CORPONOR - TURKISH PETROLEUM INTERNATIONAL
Demandado: COMPANY LIMITED TPIC

DI;PARTAMENTO NORTE DE $ANTANDER _MUNICIPIO DE SAN JOSE DE
cUCUTA — MUNICIPIO DE TIBU - MUNICIPIO DE SARDINATA — MUNICIPIO
Vinculados: DE EL ZULIA

Entra el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por parte del
apoderado de la entidad accionada, TURKISH PETROLEUM INTERNATIONAL
COMPANY LIMITED TPIC, en contra del auto proferido el dia 7 de abril de 2017
(fls. 98 a 100).

. ANTECEDENTES.

En el auto recurrido (fls. 98 a 100) se dispuso, entre otras determinaciones, admitir
la demanda y abstenerse de ordenar |a medida cautelar solicitada.

Contra la anterior providencia, TURKISH PETROLEUM INTERNATIONAL
COMPANY LIMITED — en adelante TPIC-, por medio de apoderado, presentd
recurso de reposicion (fls. 118 a 127), con el objeto de que se reponga la admision
de la demanda y se proceda a rechazarla, al considerar que la parte demandante
no cumplié con el requisito de procedibilidad previo establecido en el articulo 144
inciso 3, en concordancia con el numeral 4 del articulo 161 de la Ley 1437 de 2011
—CPACA-, de obligatoria observancia, aun mas, cuando habiéndose ordenado por
el Despacho corregir dicho yerro, éste no fue subsanado, y solo podria ser
obviado en el evento que exista y se acredite un inminente peligro de ocurrir un
perjuicio irremediable en contra de los derechos e intereses colectivos, aspecto
que necesariamente debe sustentarse en la demanda.

Agrega que de la lectura integral de la demanda, se observa que la parte actora no
invoco en algun momento un perjuicio irremediable hacia los derechos colectivos,
tanto es asi, que el mismo Tribunal en la providencia objeto de recurso, nego la
medida cautelar con base en estos mismos presupuestos argumentativos.

De otro lado, sostiene que la parte actora busca la revocatoria de 1a licencia
ambiental contenida en 1a Resolucion 0553 del 30 de mayo de 2014, expedida por
la ANLA, cuando de conformidad al articulo 94 del CPACA, ello no es
juridicamente posible, en la medida en que la revocatoria de los actos
administrativos a solicitud de parte no procede en relacion con actos sobre los
acules haya operado la caducidad para su control judicial.

De lo anterior concluye que [0 pretendido por los actores populares claramepte
escapa de control judicial, y por ello debera rechazarse la demanda, en aplicacion

del literal del articulo 164 del CPACA.
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Surtido el traslado respectivo del recurso de reposicion por la Secretaria de la
Corporacién, el Procurador 24 Judicial para Asuntos Administrativos, solicita no
reponer la decision recurrida, advirtiendo que si bien hay una deficiencia en el
cumplimiento de las cargas procesales por la parte accionante, no se puede negar
que se expuso los hechos y omisiones que en su criterio son generadores de la
vulneracion o amenaza, los que en criterio del Ministerio Publico, se constituyen
en eminente peligro de ocurrir un perjuicio irremediable en contra de los derechos
e intereses colectivos, independientemente que aquello no se hubiere afirmado
expresamente en la demanda (fls. 220 a 223).

. CONSIDERACIONES PARA RESOLVER

21 En cuanto a la reclamacién administrativas previa como requisito de
procedibilidad para la admision de la demanda popular a la luz del CPACA.

Ciertamente el articulo 144 del CPACA, en lo que concierte al requisito de
procedibilidad para el ejercicio de la accién popular, establece que “Antes de
presentar la demanda para la proteccion de los derechos e intereses colectivos, el
demandante debe solicitar a la autoridad o al particular en ejercicio de funciones
administrativas que adopte las medidas necesarias de proteccion del derecho o
interés colectivo amenazado o violado. Si la autoridad no atiende dicha
reclamacion dentro de los quince ( 15) dias siguientes a la presentacion de Ia
solicitud o se niega a ello, podra acudirse ante el Juez. Excepcionalmente, se
podra prescindir de este requisito, cuando exista inminente peligro de
ocurrir un perjuicio irremediable en contra de los derechos e intereses
colectivos, situacion que debera sustentarse en la demanda.” (Negrita fuera
de texto)

En concordancia con lo anterior, el articulo 161 del CPACA, preceptia que la
presentacion de la demanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos en
algunos casos, entre los que se encuentra “4. Cuando se pretenda la proteccion
de derechos e intereses colectivos se debers efectuar la reclamacién prevista en
el articulo 144 de este Cédigo”.

De lo anterior se infiere que, al imponerse esta obligacion al administrado, el
legislador pretendié que la reclamacion ante la Administracién fuese el primer
escenario en el que se solicite la proteccion de los derechos colectivos
presuntamente violados o amenazados, en aras a que, de ser posible —factica y
juridicamente- , se protejan de manera inmediata tales derechos. De suerte que al
Juez Constitucional se acuda solamente cuando la autoridad administrativa, a
quien se le imputa la vulneracién, no conteste o se niegue a ello’.

Ahora bien, el presupuesto procesal relacionado con la reclamacién previa puede
omitirse en caso de que exista un inminente peligro de ocurrir un perjuicio
irremediable en contra de los derechos e intereses colectivos, siempre que haya
sido expresado y sustentado en la demanda y, desde luego, acompafado del
acervo probatorio idoneo y suficiente para acreditar esa especialisima situacion.

En el caso puesto a consideracion del Despacho en esta oportunidad, se
encuentra que si bien se advirtié una deficiencia en el cumplimiento de las cargas
procesales por la parte demandante, al no allegar prueba que acreditara que la
reclamacion previa ante las accionadas que presuntamente estan vulnerando o
poniendo en peligro los derechos colectivos enunciados en el libelo de la demanda,

! Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Auto del 5 de septiembre de 2013, Radicacién
No. 25000-23-41-000-2013-00358-01 (AP), Consejera Ponente: Maria Elizabeth Garcia Gonzalez.



Pagina 3 De 6
Rad: 54-001-23-33-000-2017-00184-00
Auto resuelve recurso de reposicion

también es cierto que el rechazo de la demanda por el no cumplimiento de tal
requisito, cuando es comprensible la situacién alegada de riesgo y/o afectacion
ambiental sobre los recursos naturales de la comunidad, seria darle primacia a
formalidades del orden procesal sobre el derecho sustancial, trasgrediendo con
ello el principio constitucional del acceso a la administracién de justicia.

De hecho, en situacién similar a la aqui analizada, el Consejo de Estado dijo lo
siguiente:

“debe precisarse que la primacia del derecho sustancial no implica en modo
alguno un relevo de las cargas impuestas por la ley a las partes. Lo que este
principio dicta, conforme lo ha precisado la propia jurisprudencia, es que el juez
administrativo deba interpretar las demandas que no ofrezcan la claridad
suficiente para poner en marcha el proceso, lo cual es consecuente con el deber
de administrar justicia consagrado en la Constitucion y con el principio de
prevalencia del derecho sustancial sobre lo meramente adjetivo, como también es
correlativo al derecho de los particulares de acceder a la administracion de
Justicia.

(...)

Pese a que se advierte que hay una deficiencia en el cumplimiento de las cargas
procesales de parte del actor, se observa también que el cargo expuesto por
aquél, entendido como la omisién del Estado en garantizar a los islefios el
gjercicio de la pesca artesanal, asi como también la de exponer a que las zonas
ecolégicas sean sometidas a una explotacion y extraccion de recursos naturales
es comprensible para la Sala y, por ello, se repite, el juez no debe incurrir en un
exceso de ritual manifiesto, contrario a que el acceso a la administracién de
jJusticia estuviera orientado por la prevalencia del derecho sustancial con el fin de
evitar decisiones inhibitorias.

En razén a lo anterior, la Sala observa que aunque la demanda presenta una
deficiencia en el cumplimiento de las cargas procesales y probatorias frente
al requisito_de procedibilidad consagrado en el articulo 144 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, no_se
advierte lo mismo acerca de la excepcion que trae la norma citada, relativa a
prescindir de este requisito, cuando _exista inminente peligro de ocurrir un
perjuicio irremediable en contra de los derechos e intereses colectivos, que
en el caso concreto no fue narrado de manera clara, pero gue, como ya se
dijo en observancia al principio de la prevalencia del derecho_sustancial
sobre lo formal y por la importancia del tema que se expone, se ordenara
admitir la_ demanda, independientemente de si prospera o no. Adicionalmente,
se exhortara al actor para que en proximas demandas cumpla con el deber de las
cargas procesales y probatorias.” (Negrilla y subrayado fuera del texto).

Por consiguiente, no es dable como lo pretende el apoderado de la TPIC, restringir
el acceso a la administracién de justicia de la comunidad donde se adelanta el
proyecto Area de Perforacion Exploratoria Gonzalez Sur (APE Gonzalez Sur),
motivado en el no cumplimiento de la carga procesal del articulo 144 inciso 3, en
concordancia con el numeral 4 del articulo 161 de la Ley 1437 de 2011 —CPACA-,
puesto que el tema expuesto en el libelo reviste gran importancia y las acciones
populares son mecanismos constitucionales que se encuentran revestidos de una
primacia del derecho sustancial sobre el formal, en tanto pretenden la salvaguarda
de derechos de rango constitucional.

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Primera, Consejera Ponente: Maria
Claudia Rojas Lasso, proferida el dia 20 de Noviembre 2014, con nimero de radicado: 88001-23-33-000-

2013-00025-02.

i
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2.2 En cuanto al rechazo de la pretension cuarta de la demanda.

Manifiesta el apoderado de la TPIC, en sintesis, que es improcedente que la parte
actora pretenda se ordene a la ANLA revocar la Resolucion 0553 del 30 de mayo
de 2014, por medio de la cual otorg6 la licencia ambiental a su representada, de
conformidad a lo sefalado en el articulo 94 del CPACA, pues ha operado la
caducidad para su control judicial.

A su vez, enfatiza que no es la caducidad de la accién el motivo de discordia con
el proveido, sino que lo pretendido escapa al control judicial, en tanto no es
posible ordenar a la ANLA revocar un acto administrativo, porqué se estaria
violando lo dispuesto en el articulo 94 del CPACA, y en aplicacion del articulo 164
ibidem, debe rechazarse de plano la demanda.

Pues bien, en primera medida es oportuno sefialar que segun el articulo 2 inciso
segundo de la Ley 472 de 1998 y el articulo 144 del CPACA, en desarrollo del
articulo 88 de la Constitucion Politica, las acciones populares se ejercen para
evitar el dafio contingente, hacer cesar el peligro, la amenaza, la vulneracion o
agravio sobre los derechos e intereses colectivos, o restituir las cosas a su estado
anterior cuando fuere posible; y al tenor del articulo 9 de la Ley 472 de 1998, esas
acciones proceden contra toda accion u omision de las autoridades publicas o de
los particulares, que hayan violado o amenacen violar los derechos e intereses
colectivos.

Por su parte, el articulo 18 de la Ley 472 de 1998, consagra los requisitos que
debe contener una demanda en ejercicio del medio de control de proteccion de los
derechos e intereses colectivos, a saber:

“ARTICULO 18. REQUISITOS DE LA DEMANDA O PETICION. Para promover una
accién popular se presentara una demanda o peticién con los siguientes requisitos:

a) La indicacién del derecho o interés colectivo amenazado o vulnerado;

b) La indicacién de los hechos, actos, acciones u omisiones que motivan su peticion;
¢) La enunciacion de las pretensiones;

d) La indicacién de la personas natural o juridica, o la autoridad publica
presuntamente responsable de la amenaza o del agravio, si fuere posible;

e) Las pruebas que pretenda hacer valer;

f) Las direcciones para notificaciones;

g) Nombre e identificacién de quien ejerce la accion.

La demanda se dirigiré contra el presunto responsable del hecho u omision que la
motiva, si fuere conocido. No obstante, cuando en el curso del proceso se establezca
que existen otros posibles responsables, el juez de primera instancia de oficio
ordenaré su citacion en los términos en que aqui se prescribe para el demandado”.

En el caso en concreto, verificados nuevamentee los hechos y pretensiones de la
demanda, se observa que el motivo que la genera es la presunta vulneracion de
los derechos e intereses colectivos relacionados con el goce de un ambiente sano,
la existencia del equilibrio ecolégico y el manejo y aprovechamiento racional de los
recursos naturales, vulnerados como consecuencia de la ejecucion de la licencia
ambiental contenida en la Resolucién 0553 del 30 de mayo de 2014, expedida por
la ANLA en favor de la TPIC, porqué supuestamente no tiene en cuenta los
preceptos legales de socializacion con la totalidad de la comunidad y no estimo6 los
reales peligros e impactos ambientales de naturaleza bidtica (flora y fauna),
abidtica (agua, suelo y aire) y socioeconoémicos que se ocasionarian con la
ejecucion de actividades de exploraciéon y perforacion petrolifera, especialmente
por la distancia e impacto sobre los recursos naturales, afloramientos y
captaciones de agua y especies silvestre amenazadas que habitan en la zona de
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influencia directa del proyecto Area de Perforacion Exploratoria Gonzalez Sur
(APE Gonzalez Sur).

Igualmente, se advierte que los actores populares pretenden se declare la
vulneraciéon de los derechos colectivos y se ordene ‘revocar la licencia otorgada
por la resolucion 0553 de 30 de mayo de 2014 a la empresa TURKISH
PETROLEUM INTERNATIONAL COMPANY LIMITED SUCURSAL COLOMBIA
(TPIC)”, al igual que se ordene adoptar las medidas necesarias para proteger los
ecosistemas y recursos naturales ubicados en el sector.

Bajo el anterior contexto, el Despacho considera que si bien en la demanda se
pretende la revocatoria de la Resolucién 0553 del 30 de mayo de 2014 expedida
por la ANLA, también es claro que en el sub lite se dan los presupuestos
sustanciales para que proceda la admision de la presente accion popular, esto es,
que se invoque como vulnerado o amenazado algun derecho o interés colectivo y
que se sefialen los hechos u omisiones que pueden estar causando tal situacién,
de donde se sigue que el Juez debe desplegar la actividad procesal tendiente a
verificar si se vulneran o amenazan o no los derechos invocados por la accién u
omisién aducida como motivo de la demanda popular y, una vez agotado el tramite
procesal pertinente, decidir en la sentencia de fondo sobre las pretensiones de la
misma.

Asi las cosas, para el Despacho, contrario a lo argumentado por el recurrente, no
es procedente rechazar de plano la demanda formulada por los actores populares,
mas aun si se tiene en cuenta que la Ley 472 de 1998 no contempla situaciéon
como la aducida por el apoderado de la TPIC con base en el articulo 94 del
CPACA, como constitutiva de motivo para rechazar in limine la demanda.

Y si bien es cierto el articulo 94 del CPACA citado por el recurrente estipula que la
revocacion directa de los actos administrativos a solicitud de parte no procedera
cuando sea manifiesta su oposicidén a la Constitucién o a la Ley, en relacién con
los cuales haya operado la caducidad para su control judicial, esta es un instituto
juridico que no es propio de los procesos que se adelantan ante la jurisdicciéon de
lo contencioso administrativo, sino por el contrario, de la actuacién administrativa,
por medio de la cual la autoridad administrativa tiene la facultad de dejar sin
efectos un acto administrativo expedido por ella derogandolo en su totalidad,
conforme las causales contempladas en el articulo 93 del CPACA.

De todas maneras, en el sub lite es claro que el recurrente alude a aspectos sobre
los cuales amerita que el Tribunal se pronuncie, no ahora en este momento, sino
en la sentencia que decida de mérito sobre la viabilidad o no de las pretensiones,
luego de admitirse la demanda y darse tramite al proceso.

Aunado a lo anterior, se recuerda que conforme la jurisprudencia reciente del
Consejo de Estado, relacionada con la pretensién de nulidad de actos
administrativos a través de la accién popular, esta procedera “siempre que éstos
amenacen o vulneren los derechos e intereses colectivos y en esa medida el
juez constitucional tiene la facultad de suspender la aplicaciéon o ejecucién
del _acto _administrativo_siempre que se acredite que vulnera o amenaza
derechos e _intereses colectivos. Sin embargo, se resalta que la nulidad de
dichos actos es de competencia exclusiva del juez contencioso administrativo,

Ca
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entonces mal podria entenderse que mediante el tramite de una accion popular se
puede anular un acto administrativo™ (Negrilla y subrayado fuera del texto).

En igual sentido, mediante pronunciamiento deil 11 de febrero de 2016, la Alta
Corporacion en cita precis6 que “la__accion popular contra actos
administrativos es procedente siempre y cuando éstos vulneren los
derechos e intereses colectivos, situacién que de ser probada por el actor
popular, facultaria al juez constitucional para suspenderlos, mientras el juez
de lo contencioso administrativo se pronuncia_sobre la legalidad de los
mismos.’” (Negrilla y subrayado fuera del texto).

El anterior analisis resulta suficiente para confirmar la providencia recurrida; una
vez notificado el presente auto y agotados los términos concedidos en aquella, se
dispondra ingresar el expediente inmediatamente al Despacho para continuar con
el tramite procesal pertinente.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Despacho 002 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la providencia proferida el dia 7 de abril de 2017, de
conformidad con lo expuesto en la presente decision.

SEGUNDO: Una vez notificado el presente auto, cumplidas las ordenes y
agotados los términos concedidos en el auto objeto de recurso, INGRESAR el
expediente inmediatamente al Despacho para continuar con el tramite procesal
pertinente.

NOTIFIQUESE YCUMPJ.A;E

__—" EDGAR/ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
MAGISTRADO.-

YN TRIBUMAL ADneses

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Sedgion Primera, Consejero ponente: MARCO
ANTONIO VELILLA MORENO, expedida en Bogota D.C., a los 14 \dias del mes de febrero del afio de 2013,
proceso con numero radicacion: 25000-23-24-000-2011-00293-01(AP).

* Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Primera, Consejero ponente: ROBERTO
AUGUSTO SERRATO VALDES, expedida en Bogota, D.C., a los 11 dias del mes de febrero de 2016,
proceso con numero de radicado: 25000-23-24-000-2010-00372-02(AP).
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, cinco (5) de junio de dos mil diecisiete (2017)

X

Radicado: 54-001-23-33-000-2017-00269-00
Solicitante: Unién Temporal Torcoroma
Convocado: Metrovivienda Cuacuta

Asuto: Conciliacién prejudicial

En atencion al informe secretarial que antecede, la Sala de Decision Oral No. 4
procede a decidir scbre la aprobacion del acuerdo conciliatorio extrajudicial de
caracter total, al que llegaron la apoderada de la Union Temporal Canalizacion
Torcoroma, vy la apoderada de Metrovivienda Clcuta (convocada), en audiencia de
congciliacion extrajudicial celebrada el dia ocho (8) de febrero de dos mil diecisiete
(2017)‘, ante la Procuraduria 24 Judicial Il para Asuntos Administrativos, conforme
lo siguiente:

.- ANTECEDENTES

1°- El dia 09 de noviembre de 2016 la apoderada convocante de ia Unidn
Temporal Canalizacién Torcoroma, presenté solicitud de conciliacion extrajudicial®
para cbhtener el reconocimiento de la existencia de un contrato, su incumplimiento
por la parte convocada Metrovivienda Cucuta y el pago a favor de la parte
convocante por la suma de trescientos sesenta y dos millones novecientos
cuarenta vy tres mil seiscientos sesenta y ftres pesos (3 362.943.663.00)
correspondiente al saldo pendiente por concepto de la ejecucion del contrato de
ocbra MTC-LP-003-2015, asi como los intereses y los perjuicios ocasionados.

2° - La audiencia de conciliacion extrajudicial se llevé a cabo el ocho (08) de febrero
del dos mil diecisiete (2017)°, ante la Procuraduria 24 Judicial I para Asuntos
Administrativos, en donde las partes llegaron a un acuerdo tfotal scbre lo
pretendido, en los siguientes términos:

% La apoderada de Metrovivienda Cucuta, manifestd que en sesidn de fecha
25 de enero de 2017, se decidié por unanimidad conciliar el pago de las
sumas reconocidas, las cuales se realizaran en tres (3) cuotas iguales, cada
una por valor de ciento veinte millones novecientos ochenta y un mil
doscientos veintitin pesos ($120.881.221.00), a cancelar los dias 28 de abril,
31 de mayo y 30 de junio del afio 2017 los cuales se entregaran a la cuenta
del contratista UNION TEMPORAL CANALIZACION DE TORCOROMA.

' Ver folio 90-91 del expediente.
2 Ver folio 1-8
° Ver folio 90-81
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< Sefiala que dicho valor corresponde al saldo pendiente a favor del
contratista, advirtiendo que no se reconocera ninguna clase de intereses y
que se trata de una propuesta total de acuerdo.

< Por su parte la apoderada de la parte convocante, manifesté en el uso de la
palabra, que acepta en su integridad la propuesta presentada por la parte
convocada.

< El Ministerio Publico sefialé que el acuerdo suscrito entre las partes contiene
obligaciones claras, expresas y exigibles, en cuanto al fiempo, modo y lugar
de su cumplimiento y retne los siguientes requisitos: (i) que el eventual
medio de conirol no ha caducado, (i) versa sobre conflictos de caracter
particular y contenido patrimonial disponibles por las partes, (iii) las partes se
encuentran debidamente representadas y tienen capacidad para conciliar,
{iv) obran en el expediente las pruebas necesarias, (v) €l acuerdo no es
violatorio de ta Ley y no resulta lesivo para el patrimonio publico.

< Asi mismo, advirtid que el auto aprobatorio junto con el acta de conciliacion,
prestaran mérito ejecutivo v tendran efecto de cosa juzgada.

3°.- La referida Acta de conciliacién fue repartida el dia 17 de febrero de 2017 al
Juzgado Cuarto Administrativo de Clcuta, conforme al acta que obra al folio 93.

4° . El Juzgado Cuartc Administrativo de Cucuta, mediante auto del 17 de abril de
2017, folio 94, decidid remitir el expediente a este Tribunal, al considerar que esta
Corporacion es la competente para conocer del asunto conforme lo previsto en el
articulo 152 de la ley 1437 de 2011.

ii.- CONSIDERACIONES

2.1.- Competencia.

Este Tribunal es competente para conocer del asunto de |a referencia, conforme lo
previsto en el articulo 24 de fa ley 640 de 2001.

Lo anterior, en concordancia con lo previsto en el numeral 5 del articulo 152 de la
ley 1437 de 2011, dado que la cuantia del presente asunto, a la fecha de
presentacion de la solicitud de conciliacion, superaba la cuantia de 500 SMLMV.

2.2..- Naturaleza de la conciliaciéon extrajudicial.

Como es sabido la conciliacion es un mecanismo alternativo de solucion de
conflictos y una herramienta de gran utilidad para zanjar controversias de caracter
particular y contenido patrimonial en el cual pueden intervenir las personas de
derecho publico a través de sus representanies legales o por conducto de
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apoderado, en asuntcs que se ventilarian judicialmente a través de los medios de
control previstos en los articulos 137, 138 y 140 del C.P.A.C.A.

Por tal razén, el uso efectivo de dicha alternativa trae como consecuencia que
estimula la convivencia pacifica, la solucién de conflictos sin dilaciones
injustificadas, la descongestiéon de los despachos judiciales y desde luego, la
satisfaccion eficaz de los derechos de las partes y generalmente constituye un
ahorro tanto para las entidades estatales como para el particular involucrado.

En materia de lo contencioso administrativo, el acuerdo conciliatorio debe ser
revisado por el juez para su aprobacion, en defensa de la legalidad y del patrimonio
publico, va que al acudir a los mecanismos de solucion alternativa de conflictos, las
entidades de derecho publico efectian un acto de disposicidn de los dineros del
Estado, por lo cual la ley ha querido rodearios de exigencias mayores gue las
establecidas en el trafico juridico entre particulares.

De acuerdo con reiterada jurisprudencia del Honorable Consejo de Estado, los
principales criterios que deben ser analizados para efectos de determinar la
procedencia de la aprobacién del acuerdo conciliatorio al que hayan llegado las
entidades estatales, dentro o fuera de un proceso judicial, son:

+ Que las partes estén debidamente representadas y que estos
representantes tengan capacidad para conciliar.

& Que el Comite de Conciliaciones de la entidad publica haya recomendado la
concifiacion.

& Que el acuerdo conciliatorio verse sobre acciones o derechos econdmicos
disponibles por ias partes.

+ Que la accién no haya caducado.

4+ Que se hayan presentado las pruebas necesarias para soportar la
conciliacion, es decir, que respaiden lo reconocido patrimonialmente en el
acuerdo.

& Que el acuerdo no sea violatorio de la ley, y que no resulte lesivo para el

patrimonio publico.

2.3.- En el presente asunto resulta procedente aprobar la conciliacidn
extrajudicial a que llegaron las partes.

Al efectuar el analisis de cada uno de los requisitos enunciados respecto del
acuerdo conciliatorio objeto de estudio, encontramos en su orden, lo siguiente:

i) Que las partes estén debidamente representadas y que estos
representantes tengan capacidad para conciliar.

(o
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Encuentra la Sala que dentro del expediente existen los soportes documentales
que permiten concluir que las partes del tramite conciliatorio, se encontraban
debidamente representadas en la audiencia de conciliacion y que los apoderados
judiciales contaban con facultad expresa para conciliar.

Por un lado la Unién Temporal Canalizacion Torcoroma con Nit 900.910.815-5,
parte convocante en este tramite, se encuentra representada por la doctora Yesika
Victoria Fernandez Bautista, quien acorde con el poder obrante en el expediente®,
contaba con la facultad para ejercer tal representacion, estableciendose
explicitamente la facultad para conciliar las pretensiones formuladas.

Asl mismo, la entidad convocada, Metrovivienda Cdcuta, estuvo representada por
la doctora Adriana Arguello Garcia, apoderada judicial de la misma facultada para
conciliar, conforme al poder que le otorgase para el efecto el sefior Carlos Luis
Chacon Contreras, Gerente de dicha Empresa Industrial y Comercial del Municipio
de Clcuta, condicién ésta que se encuentra debidamente acreditada con los
anexos del referido poder”.

i) Que el Comité de Conciliaciones de la entidad publica haya
recomendado la conciliacién.

La Sala encuentra dentro del plenario copia del Acta No. 001 del 25 de enero de
2017, folio 63 y s8, en la cual consta que en sesidn de la fecha, el Comité de
Defensa Judicial v Congciliacidon de Metrovivienda Cdcuta, luege de analizar de
forma general la controversia juridica que es objeto de conciliacion (sumas de
dinero que se adeudan a la Union Temporal Canalizacion Torcoroma, respecto del
proceso contractual Licitacion Puablica MTC-LP-003-2015), resolvié recomendar de
forma unéanime lo siguiente:

“(..) CONCILIAR el pago de las sumas reconocidas las cuales se
realizaran en 3 cuotas iguales debido a la situacion econdmica por la cual
se encuenira atravesando la Entidad, advirtiendo de otra parte, que no se
reconocera ningun (sic) clase de infereses.”

Asi mismo, quedd consignado en dicha acta, que las condiciones o parametros
para conciliar en sede extrajudicial, serian las siguientes:

» “PRIMERA CUOTAPOR $120.981.221 EL 28 DE ABRIL DE 2017
» SEGUNDA CUOTA POR $120.981.221 EL 31 DE MAYO DE 2017
» TERCERA CUOTA POR $120.981.221 EL 30 DE JUNIO DE 2017

Seran entregados a la cuenta que el Contratista UNION TEMPORAL
CANALIZACION DE TORCOROMA, integrada por JUAN CARLOS
ROSAS VILLAMIZAR identificado con cedula de ciudadania 13.487.910
con una participacion del 20%. HENRY VILLAMIZAR MARINO
identificado con cédula de ciudadania 13.478.936, con wuna
participacion del 605,

“Ver folio 43.
“Ver folios 87-89 del expedients.
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Acorde a lo anterior, no existe duda que la entidad convocada emitié un concepto,
recomendando conciliar scbre las pretensiones del presente asunto. Por tanto,
puede concluirse, que el apoderado de la entidad accionada contaba con concepto
favorable del Comité de Conciliacidén para formular la propuesta que es objeto de
estudio de legalidad.

ifi) Que el acuerdo conciliatorio verse sobre acciones o derechos
economicos disponibles por las partes:

En el presente asunto lo que pretende la parte convocante es el pago de unas
sumas de dinero que le adeuda la entidad accionada, respecto del proceso
contractual Licitacién Pdblica MTC-LP-003-2015, considerando la Sala que se trata
entonces de un derecho econdmico del cual disponen las partes y el acuerdo versa
sobre las sumas de dinero a pagar por concepto del incumplimiento del contrato,
intereses y dafios ocasionados por el mismo.

Conforme con lo anterior, es claro para la Sala que la presente conciliacion como
mecanismo de solucidon de conflictos es totaimente valida, dado que la entidad
convocada reconoci¢ el valor adeudado respecto al proceso contractual Licitacién
Publica MTC-LLP-003-2015, en un 100%, y lo que no se reconoce, hace referencia
es a intereses causados por la demora en el pago del mismo, por lo cual el acuerdo
logrado verso sobre intereses de orden econémico disponibles por las partes.

iv} Que no haya operado el fenémeno de la caducidad:

En relacion con este requisito, se precisa que el literal j) del articulo 164 de la Ley
1437 de 2011, prevé que el término de caducidad para el ejercicio del medio de
control de controversias contractuales, el término para demandar sera de dos (2)
anos que se contaran a partir de! dia siguiente a la ocurrencia de los motivos de
hecho o de derecho que les sirvan de fundamento.

En el presente caso es totalmente claro que, en el evento en que las partes no
hubiesen logrado el acuerdo conciliatorio, la parte convecante tendria que acudir a
un proceso por el medio de control de controversia contractuales, regulado en el
articulo 141 de la ley 1437 de 2011, puesto que las pretensiones econdmicas
derivan de la existencia e incumplimiento del contrato de obra publica MTC LP 003
de 2015 suscrito el dia 19 de noviembre de 2015, entre la Union Temporal
CANLIZACION TORCOROMA y la empresa industrial y comercial de! Municipio de
Cucuta denominada METROVIVIENDA CUCUTA.

Por lo tanto el términc de caducidad se empieza a computar a partir de la fecha en
la cual se suscribié el acta No. 04, la cual hace referencia al recibo total a
satisfaccion de los trabajos realizados por la Unién Temporal v la suscripcidn de la
factura No. 001 por terminacién de dichos trabajos, la cual es del dia 31 de
diciembre de 2015, por lo cual la fecha para presentar la respectiva demanda
venceria el 31 de diciembre de 2017.
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Ahora bien, teniendo en cuenta que la solicitud de conciliacién se presento ante la
Procuraduria 24 judicial Il, el dia 09 de noviembre de 2016, es evidente gue para
dicha fecha aun no habia trascurrido el término de caducidad para el ejercicio del
medic de control de controversias contractuales, por lo cual tambien se cumplen
con el requisito de inexistencia de caducidad del referido medio de control.

v) Que se hayan presentado las pruebas necesarias para soporiar ia
congciliacion, es decir, que  respalden fo reconocido
patrimonialmente en el acuerdo:

De las pruebas aportadas por la parte convocante, se pueden extraer jos siguientes
hechos relevantes juridicamente probados:

Hecho probado

Medio probatorio

A la Union Temporal Canalizacion Torcoroma, se
le adjudicd el contrato producto del proceso de
seleccién de Licitacidbn publica MTC-LP-003-
2015.

Copia auténtica de Ila
Resolucion No. 114 de fecha
18 de noviembre de 2015,
proferida por la Gerente de
Metrovivienda Cucuta, vista a
folios 09 al 11 del expediente.

Que entre la Union Temporal Canalizacion
Torcoroma y la empresa Industrial y Comercia del
Estado Metrovivienda Culcuta, se suscribid un
contrato cuyo objeto es realizar obras para la
mitigacion y control de movimiento de tierras,
manejo de aguas escorrentias, proyecto de
vivienda nueva en lote barrio torcorma.

Copia auténtica del contrato
obra No. MTC-LP-003-2015
de 2015, obrante a folios 18-
34.

Que por la terminacion de las obras objeto del
contrato No. MTC-LP-003-2015, se presentd la
factura No. 001, para el cobro de las labores
realizadas.

Copia auténtica de la factura
No. 001, por valor de
$904.668.731, la cual obra a
folios40 del expedeinte.

Que en virtud al valor adeudado por
Metrovivienda Cacuta a la Unién Temporal
Canalizacién Torcoroma, se realizaron pagos
a la misma por los siguientes valores:
I 60°725.068,00

2 439'708.000,00

Copia auténtica de los
comprobantes de egreso
Nos. 04 0000908 y 04

0000910, de fecha 31 de
diciembre de 2015, tal como
puede cbservarse a folios 41
y 42 del expediente.

Que mediante acta No. 001 de fecha 25 de
enero de 2017, del Comité de Conciliacion y
Defensa judicial de la empresa Industrial vy
Comercial del Estade Metrovivienda Cucuta, se
reconocid que dicha entidad le adeuda a la
Unidn Temporal Canalizacion Torcoroma, la
suma de $ 362.943.663, vy se autorizo presentar
una propuesta para dicho pago en ires cuotas
iguales de $120.981.221, para los dias 28 de

Acta del Comite de
Conciliacion y Defensa
judicial de la Empresa
Industrial vy Comercial del
Estado Metrovivienda

Cucuta, obrante del folio 63
al 68 del expediente.
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abril, 31 de mayo, y 30 de junio de 2017,
advirtiendo que no reconocera intereses.

Acorde con lo anterior, encuentra la Sala probado la Empresa Industrial vy
Comercial del Estado Metrovivienda Cdcuta, le adeuda a la Unidn Temporal
Canalizacion Torcoroma, unos valores correspondientes al saldo del pago por la
realizacion de obras para la mitigacion y conirol de movimiento de tierras, manejo
de aguas escorrentias, proyecto de vivienda nueva en lote barrio Torcoroma, los
cuales ascienden al valor de $362.943.663,00 el cual concuerda con el valor
solicitado dentro de las pretensiones de la presente solicitud de conciliacidn
extrajudicial.

Asi mismo, se encuentra demostrado que la entidad convecada al recibir la
respectiva solicitud de conciliacién, procedié a realizar una propuesta de
conciliacidbn en la cual sefald que haria fres pagos iguales por valor de
$120.981.221, los cuales se consignarian los dias 28 de abril de 2017, 31 de mayo
de 2017, y 30 de junio de 2017 a la cuenta del contratista, advirtiendo que no
reconoceria intereses.

En suma, también se encuentra acreditado el requisito de la existencia de pruebas
que soportan la presencia de la deuda que la entidad convocada acordé pagar
dentro del tramite de la conciliacidén extrajudicial.

i} Que el acuerdo conciliatorio no sea violatoric de la ley o no resulte
lesivo para el patrimonio publico:

Como se ha explicado anteriormente, en el presente asunto la parte convocante
pretende el pago del valor adeudado por concepto de la terminacion de las obras
pactadas en el contrato No. MTC-LP-003-2015 de 2015, junto con los intereses y
perjuicios ocasionados por la demora en el mismo, dado que el valor de la obra se
pacté por la suma de ($904.668.731.00), del cual la entidad Metrovivienda
solamente le ha cancelado la suma de ($541.725.068.00), por lo cual le adeudaba
la cantidad de ($362.943.663.00).

El dinero objeto de la conciliacion es la cantidad de ($362.943.663.00), pagadero
por la entidad en 3 cuotas, por lo cual puede concluirse que el acuerdo no resuita
lesivo para el patrimonio de la entidad, y conforme al cumplimiento de todos los
requisitos anteriormente verificados, es claro que el acuerdo no resulta violatorio de
la ley ni del patrimonio de la entidad.

Es totalmente claro que a la Unidon Temporal Canalizadora Torcoroma, le asiste
derecho a que le sean pagadas las acreencias restantes con ocasion a la ejecucion
y terminacién del contrato No. MTC-LP-003-2015 de 2015, lo cual conllevaria a un
proceso judicial, en caso de no conciliacidon, el cual implicaria para la entidad
demandada el pago de una suma muy superior a la conciliada, si se tiene en
cuenta el pago de intereses y costas dentro del eventual proceso judicial.
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De conformidad con todo lo expuesto, se aprecia que la conciliacion prejudicial
celebrada el ocho (8) de febrero de dos mil diecisiete (2017), ante el Procurador 24
Judicial I para Asuntos Administrativos, resulta acorde a derecho, toda vez que se
ajusta a los lineamientos de la Ley 23 de 1991, Ley 446 de 1998 y la Ley 640 de
1991, por estas razones al cumplirse todos los requisitos contenidos en el
ordenamiento juridico merece ser aprobada.

En mérito de lo expuesto el Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de
la Ley.

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la conciliacion extrajudicial celebrada ante la Procuraduria
24 Judicial 1| para Asuntos Administrativos, el dia ocho (08) de febrero de dos mil
diecisiete (2017), entre la apoderada de la Unidn Temporal Canalizacion
Torcoroma Nit 900910815-5 y la apoderada de la Empresa Industrial y Comercial
del Estado Metrovivienda Clicuta Nit 807.005.584-1, por las razones expuestas en
la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia la Empresa Industrial y Comercial del Estado
Metrovivienda Cucuta debera pagar a la Union Temporal Canalizacion Torcoroma,
el valor de trescientos sesenta vy dos millones novecientos cuarenta y tres mil
seiscientos sesenta y tres pesos ($362.943.663.00), por concepto de saldo
pendiente de pago en razon a la terminacién de las obras pactadas en el contrato
No. MTC-LP-003-2015 de 2015, conforme lo acordado en la conciliacion
extrajudicial celebrada ante la Procuraduria 24 Judicial 1l para Asuntos
Administrativos, el dia ocho (08) de febrero de dos mil diecisiete (2017).

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, archivar la presente actuacion, previas
las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Discutida y aprobada por la Sala de Decisién Oral No. 4 en sesion de la fecha)

ROBIEL AMBLY VARGAS GONZALEZ
Magistrado ) -
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Magistrado S T DT _
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, siete (07) de junic de dos mil diecisiete (2017)

Ref. Medio de Control - Nulfidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado : 54-001-23-33-000-2017-00286-00
Actor : C I ANDINOR SAS
Demandado - Direccidn de Impuesto y Aduanas Nacionales- DIAN.

Por reunir los requisitos y formalidades de ley, se admitira la demanda
formulada por la Sociedad Comercializadora Internacional Andina del Oriente
SAS., Héctor Rojas Serrano y Santiago Carvajalino Diofanor, través de
apoderado, en contra de la Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales
DIAN-, la cual fue presentada con el objeto que se declare la nulidad de los
siguientes actos administrativos:

s Resolucion Liquidacion Oficial de Revisién No. 072412015000041 del 11
de diciembre de 2015, proferida por la Division de Gestion de Liquidacion
de la Direccion Seccional de Impuestos de Cucuta, mediante la cual se
modifico la liquidacion privada del impuesto de renta correspondiente al
afio gravable 2012.

¢ Resolucién No. 009952 del 19 de diciembre de 2016, mediante la cual la
Subdireccién de Gestion de Recursos Juridicos de la Direccion de
Impuesto y Aduanas Nacionales resuelve un recurso de reconsideracion.

De la misma manera se reconocera personeria para actuar al Abogado Jaime
Antonio Barros Estepa como apoderado judicial de la Sociedad
Comercializadora Internacional Andina del Oriente S.AS., Héctor Rojas
Serrano y Santiago Carvajalino Diofano, en los términos y para los efectos de
los memoriales poder obrantes a folios 1 a 3 del expediente.

En consecuencia se dispone:

1) Admitase la demanda ejercida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho de la referencia.

2.) Ténganse como actos administrativos demandados los siguientes:
¢ Resolucion Liquidacion Oficial de Revisién No. 072412015000041 del 11

de diciembre de 2015, proferida por la Divisién de Gestion de Liquidacion
de la Direccién Seccional de Impuestos de Clcuta, mediante la cual se
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modifico la liquidacion privada del impuesto de renta correspondiente al

afio gravable 2012.

e Resolucidn No. 009952 del 19 de diciembre de 2016, mediante la cual la
Subdireccion de Gestion de Recursos Juridicos de la Direccion de
Impuesto y Aduanas Nacionales resuelve un recurso de reconsideracion.

3.) Téngase como parte demandante en el proceso de la referencia la
Sociedad Comercializadora Internacional Andina del Oriente S.A.S., Heéctor
Rojas Serrano y Santiago Carvajalino Diofanc y como parte demandada a la
Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales, representada por la
Directora Seccional de Impuestos de Cucuta.

4)) Notifiquese personalmente este proveido a la Directora Seccional de
Impuestos de Cucuta, en los términos del articulo 198 del C.P.ACA,
modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para fal efecto tengase como
direccion de buzén electrénico de dicha entidad la  siguiente:
notificacionesjudicialesdian@dian.gov.co

5.) Notifiquese personalmente este proveido a la Agencia Nacional de la
Defensa Juridica del Estado, en los términos del articulo 199 del C.P. A.CA,,
modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto téngase como
direccidén de buzén electrénico de dicha entidad la  siguiente:
buzonjudicial@defensajuridica.gov.co

Para efectos de la notificacién personal que se debe realizar a la Agencia
Nacional de la Defensa Juridica del Estado se entendera que el correc
electronico cumple los mismos propdsitos que el servicio postal autorizado
para enviar la copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio, en los
términos del articulo 197 CPACA, por lo gue no sera necesaria la remision
fisica de los mencionados documentos, conforme lo dispone el paragrafo del
articulo 3° del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013,

6.) Notifiquese por estado la presente providencia a la parte demandante. De
igual manera y de conformidad con lo establecido en el articulo 205 del
C.P.A.C.A., notifiquese al correo electrénico.

7.) Notifiguese personalmente el presente auto al Ministerio Pablico en los
términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
C.G.P. Para tal efecto téngase como direccion de buzén electrénico las
informadas por los seficres Procuradores Judiciales Delegados.

8.) Previo el cumplimiento de lo dispuesto en el articuio 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del C.G.P., cérrase traslado de ia demanda, a
la entidad demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y
al Ministerio Publico, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del
C.PACA.
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9.) Conforme al numeral 4 del articulo 171 del C.P.A.C.A, fijese la suma de

cuarenta mil pesos ($40.000.00), como gastos ordinarios del proceso, fos

cuales deberan ser consignados por la parte accionante en la cuenta que al
efecto tiene el Tribunal en el Banco Agrario de la ciudad, para lo cual se sefala

un término de diez (10) dias contados a partir de la notificacién del presente

auto; con la prevencion de lo sefalado en el articulo 178 ibidem.

10.) Reconodzcase personeria para actuar al Abogado Jaime Antonio Barros
Estepa como apoderado judicial de los demandantes en los términos y para los
efectos del memorial de poder obrantes de folios 1 & 3 del expediente.

-
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TRIBUNAL ADM!N!STRAT!VO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, seis (06) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Ref. Nulidad y restablecimiento del Derecho

Rad. N° 54-001-33-33-003-2017-00024-01

Accionante:  Luis Andelfo Vega Sanguino

Accionado: Nacién — Fiscalia General de la Nacién — Direccion Nacional

Administrativa y Financiera

Visto el informe secretarial que antecede, teniendo en cuenta que mediante
providencia de fecha dieciocho (18) de mayo del afic en curso, se declard fundado
el impedimento manifestado por los Jueces Administrativos del Circuito de Cucuta
para conocer del asunto de la referencia, atendiendo lo dispuesto en los articulos 5
y 18 del Acuerdo 209 de 1997, el primero de ellos adicionado por el articulo 1° del
Acuerdo 9482 de 2012, se procedera a fijar fecha y hora para lievar a cabo el sorteo
del Juez Ad-hoc, que debera conocer del presente asunto.

En virtud de lo anterior se FIJA el dia DIECISEIS (16) DE JUNIO DE DOS MIL
DIECISIETE (2017) A LAS 09:00 A.M. para que se lleve a cabo el sortec del Juez
Ad-hoc.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

GAS GONZALEZ
residente

TRIBUNAL ADAIMISTRATIVO DE
NORTE DE SANTANDER

CONSTANC!IA SECRETARIAL

Por anotecién en ESTARD, notifico a las

partes g providencia anterior, a las 8:00 a.m.
moy__ 03 JUN 2

Secrdtaria General
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cicuta, Seis (06) de Junio de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-002-2014-01485-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Luz Marina Villamizar

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién —Municipio de San

José de Clcuta

De conformidad con el arficulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de o Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITASE e}
recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por la apoderada del
Municipio de San José de Ciicuta, en contra de la sentencia de fecha Veintisiete
(27) de Septiembre de dos mil dieciséis (2018), proferida por el Juzgado Tercero
Administrativo Oral de Clicuta.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefnalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccion de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el expediente al Despacho
para decidir io que corresponda,

NOTIFIQUESE YCUIMPLASE

EDGAR ENJIQUE BERINAL JAUREGUT
Magistraflo.-

TRISUNAL ADMINISTRATIVO DE
NGRTE DE SANTANDER

COMSTAMCIA SECRETARIAL

Por anotacién en ESTADO, notifico a las
wartes la providencla anterior, a las 8:00 a.m.

e



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Clcuta, Seis (06) de Junio de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-002-2014-01141-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Félix Barragan Avila

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién —~Municipio de San

José de Clcuta

De conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo ¥
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITANSE
los recursos de apelacion interpuestos y sustentados oportunamente por el
apoderado de la parte demandante y la apoderada del Municipio de San José de
Cucuta. en contra de la sentencia de fecha veintinueve (29) de noviembre de dos
mil dieciséis (2016), proferida por el Juzgado Ocfavo Administrativo Mixto de
Cucuta.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con o
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccion de buzon electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez efecutoriado el presente proveido ingrésese el expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

partes la providencla antevior, a las 8:00 a.m.

noy___ 0 SN0V

General S



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, seis (6) de junio de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

| Expediente: 54-001-23-33-000-2014-00392-00
Demandante: UGPP
Demandado: Benedicto Rincén Acosta
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Visto el informe secretarial que antecede y habiéndose surtido en debida forma el
tramite procesal consagrado en la Ley 1437 de 2011 “Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” —en adelante CPACA-,
procedera el Despacho a fijar fecha y hora para la celebracién de la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 de dicho cuerpo normativo, razén por la cual se
dispone:

1. FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dentro
del proceso de la referencia el dia 26 de julio de 2017, a partir de las 09:00 A.M.,
siendo de caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados que
ejercen representacion en esta controversia.

2. Se advierte que en el entendido que esta providencia se notifica por
estados electronicos (conforme lo indica el numeral 1° del articulo 180 de la Ley
1437 de 2011) y se comunica a los correos electronicos suministrados por las
partes y demas intervinientes, no se libraran boletas de citacién a los sujetos
procesales intervinientes, sin que ello se constituya como una excusa para la
inasistencia a tal audiencia.

3. CITESE a la presente diligencia a los demas Magistrados de esta
Corporacion que integran la Sala de Decision de la cual es ponente el suscrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/EDG’AR’ RIQUE BERNAL JAUREGUI

Magigtrado.-

NORTE DE SANTANDER

TRIBUNAL ADMIMISTRATIVO DE

COMSTANTIA STORETARIAL

Por anctacion en EATALG
partes la prowdenc

ot
e S

ria General
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, siete (7) de junio de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

RADICADO: No. 54-001-23-33-000-2014-00351-00
ACCIONANTE: VICTORIA SUAREZ MORENO
DEMANDADO: ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO ERASMO MEOZ

LLAMADOS EN GARANTIA: | ROYAL & SUN ALLIANCE SEGUROS S.A. - ASEGURADORA SOLIDARIA DE

“COBADESA”.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede y habiéndose surtido en debida forma el tramite
procesal consagrado en la Ley 1437 de 2011 “Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo” —en adelante CPACA-, procedera el Despacho a fijar
fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de
dicho cuerpo normativo, razén por la cual se dispone:

1. FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dentro del
proceso de la referencia el dia 23 de agosto de 2017, a partir de las 09:00 A.M., siendo
de caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados que ejercen
representacion en esta controversia.

2. Se advierte que en el entendido que esta providencia se notifica por estados
electronicos (conforme lo indica el numeral 1° del articulo 180 de la Ley 1437 de 201 1y
se comunica a los correos electrénicos suministrados por las partes y demas
intervinientes, no se libraran boletas de citacion a los sujetos procesales intervinientes, sin
que ello se constituya como una excusa para la inasistencia a tal audiencia.

3. RECONOZCASE personeria al abogado Ricardo Veélez Ochoa, como apoderado
judicial de ROYAL & SUN ALLIANCE SEGUROS S.A. dentro del proceso de la referencia,
en los términos y para los efectos del poder conferido y anexos obrantes en folios 53 a 57
del cuaderno de llamamiento en garantia.

4, RECONOZCASE personeria al abogado Humberto Ledn Higuera, como
apoderado judicial de la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA LTDA. dentro del
proceso de la referencia, en los términos y para los efectos del poder conferido y anexos
obrantes en folios 104 a 106 del cuaderno de llamamiento en garantia.

5. RECONOZCASE personeria a la abogada Olga Patricia Sierra Castillo, como
apoderada judicial de la COMPANIA GENERAL DE FIANZAS “COLFIANZAS”,
dentro del proceso de la referencia, en los términos y para los efectos del poder conferido
y anexos obrantes en folios 122 y ss. del cuaderno de llamamiento en garantia.

NOTIFIQUESE.Y CUMPLASE

o

DGA NRlQu;AEERN LIUREGRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE

Magistrado.- Niaad) NORTE DE SANTANDER
CONSTANCIA SECRETARIAL

Por anofacién en ESTARQ, nolifico a las
partes la provi la anterior, a las 8:00 a.m.
oy 09 JIN- 17 -

SecretaNa General

COLOMBIA LTDA. - COMPANiA GENERAL DE FIANZAS “COLFIANZAS” -
SINDICATO DE ENFERMERIA DE NORTE DE SANTANDER “SINDENOR” -
COOPERATIVA DE TRABAJADORES ASOCIADOS DE SERVICIOS DE SALUD




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, siete (7) de junio de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

EXPEDIENTE: 54-001-23-33-000-2015-00189-00

DEMANDANTE: DEFENSORIA DEL PUEBLO

DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER — MUNICIPIO
DE PAMPLONITA — CORPORACION AUTONOMA REGIONAL

DEMANDADO: DE FRONTERA NORORIENTAL "CORPONOR?”.
MEDIO DE CONTROL.: PROTECCION DE DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS.
ASUNTO A TRATAR

Se encuentra el expediente al Despacho a fin de resolver sobre la concesion del
recurso de apelacion interpuesto por la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL
DE FRONTERA NORORIENTAL “CORPONOR”, el MUNICIPIO DE
PAMPLONITA y el DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER, en contra la
sentencia de fecha 27 de abril de 2017, proferida en primera instancia por la
Corporacién dentro del asunto de la referencia.

CONSIDERACIONES

Cabe sefalar que de acuerdo a lo contemplado en el articulo 37 de la Ley 472 de
1998: “El recurso de apelacion procedera contra la sentencia que se dicte en
primera instancia, en la forma y oportunidad sefalada en el Cbdigo de
Procedimiento Civil”.

Ahora bien, la normatividad procesal civil vigente, la cual, para el presente caso,
corresponde al Codigo General del Proceso, en el inciso segundo del numeral 1
del articulo 322 de dicho estatuto, sefiala que la apelacién que se dicte fuera de
audiencia debera interponerse ante el juez que dicto la providencia, en el acto de
su notificacién personal o por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes a su
notificacién por estado.

En el caso en concreto, atendiendo que la sentencia de primera instancia fue
notificada por correo electrénico el dia 16 de mayo de 2017, tal como consta en
folios 220-221, el plazo perentorio de los 3 dias siguientes a la notificacion por
estado, fenecian el 19 de mayo del afno en curso, por lo que siendo interpuesto el
recurso de apelacion por la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE
FRONTERA NORORIENTAL “CORPONOR” el 18 de mayo de 2017 (fls. 222 a
227), y el MUNICIPIO DE PAMPLONITA (fls. 228-229) el 19 de mayo de 2017, se
concluye que es oportuno, situacién que no ocurre respecto de la alzada
propuesta por el DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER, que lo fue el 26 de
mayo hogano (fls. 265 a 267), es decir, en forma extemporanea, razédn por la cual
se dispondra la concesién del recurso pero solo respecto de la CORPORACION
AUTONOMA REGIONAL DE FRONTERA NORORIENTAL “CORPONOR” y el
MUNICIPIO DE PAMPLONITA.

Por lo anterior, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

o
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RESUELVE

PRIMERO: ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto oportunamente y
sustentado la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE FRONTERA
NORORIENTAL “CORPONOR” y el MUNICIPIO DE PAMPLONITA, en contra de
la sentencia de fecha 27 de abril de 2017, proferida en primera instancia por la
Corporacion dentro del asunto de la referencia. En consecuencia, REMITASE al
Consejo de Estado el expediente para el tramite del recurso de apelacion que se
concede, previas las anotaciones secretariales de rigor

SEGUNDO: RECHAZAR por extemporaneo el recurso de apelacion impetrado el
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER, en contra de la sentencia de
primera instancia, proferida dentro del asunto de la referencia.

TERCERO: RECONOCER personeria juridica a la abogada Doris Portilla Sierra,
para actuar como apoderada del DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER, en
los términos y para los efectos del memorial poder y anexos vistos en folios 268 a
273.

NOTIFIQUESE Y CUMPL.

IQUE BERNAL JAUREGUI
Magistyado.-

TRIBUNAL ADMINISTRA
I . THV
NORTE DE QANTANDERO °F
T ConsTANDIA SECRETARIAL
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, seis (06) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento
Radicado: 54-001-23-33-000-2016-01462-00

Actor:

Lucy Beatriz Cardenas Hernandez

Demandado: Nacion- Rama Judicial

De conformidad con el informe secretarial que precede visto a folio 199 del
expediente, este Despacho admitird la demanda formulada por LUCY
BEATRIZ CARDENAS HERNANDEZ, a través de apoderado judicial, en contra
de la NACION- RAMA JUDICIAL, la cual fue presentada con la pretension
principal de que se declare la nulidad parcial de los siguientes  actos
administrativos:

@

Oficio No. DESAJC 15-2121 de fecha 08 de septiembre de 2015, por
medio de la cual la Direccidn Ejecutiva Seccional de Administracion
Judicial- Cticuta- Norte de Santander, nego el reconocimienio y pago de
cesantias a la sefora Lucy Beatriz Cardenas Hernandez,
correspondiente al afio 2007 y la consecuente sancion moratoria.

Resolucion No. DESAJCR15-2774 de fecha 31 de diciembre de 2015
CJRES 15-252 del 24 de septiembre de 2015, proferida por Direccion
Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial- Cucuta- Norte de
Santander, por medio de la cual se resuelve del manera desfavorable el
recurso de reposicion interpuesto en contra del oficio No. DESAJC 15-
2121 de fecha 08 de septiembre de 2015 y se concede un recurso de
apelacion.

Resolucion No. 2585 de fecha 25 de febrero de 2016, proferida por la
Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial, por medio de la cual se
resuelve del manera desfavorable el recurse de apelacidon interpuesto
en contra Resolucion No. DESAJCR15-2774 de fecha 31 de diciembre
de 2015 CJRES 15-252 del 24 de septiembre de 2015, proferida por
Direccién Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial- Cuicuta- Norte
de Santander.

De la misma manera se reconocera personeria para actuar al doctor FABIO
ENRIQUE FERNANDEZ NUMA, como apoderado judicial de LUCY BEATRIZ
CARDENAS HERNANDEZ, en los términos vy para los efectos del memorial
poder obrante a folio 1 del expediente.
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Auto admisorio
Rad. 54-001-23-33-000-2016-01462-00

En consecuencia se dispone:

1.) Admitase la demanda ejercida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho de la referencia.

2.) Ténganse como actos administrativos demandadoes los siguientes:

s Oficio No. DESAJC 15-2121 de fecha 08 de septiembre de 2015, por
medio de la cual la Direccidon Ejecutiva Seccional de Administracion
Judicial- Cucuta- Norte de Santander, negé el reconocimiento y pago de
cesantias a la sefiora Lucy Beatriz Cérdenas Hemandez,
correspondiente al afio 2007 y la consecuente sancion moratoria.

e Resolucion No. DESAJCR15-2774 de fecha 31 de diciembre de 2015
CJRES 15-252 del 24 de septiembre de 2015, proferida por Direccion
Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial- Cucuta- Norte de
Santander, por medio de la cual se resuelve del manera desfavorable el
recurso de reposicion interpuesto en contra del oficio No. DESAJC 156-
2121 de fecha 08 de septiembre de 2015 y se concede un recurso de
apelacion.

« Resolucion No. 2585 de fecha 25 de febrero de 2016, proferida por la
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, por medio de la cual se
resuelve del manera desfavorable el recurso de apelacion interpuesto
en contra Resolucion No. DESAJCR15-2774 de fecha 31 de diciembre
de 2015 CJRES 15-252 del 24 de septiembre de 2015, proferida por
Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial- Clcuta- Norte
de Santander.

3.) Téngase como parte demandante en el proceso de la referencia a la sefiora
LUCY BEATRIZ CARDENAS HERNANDEZ, identificado con cédula de
ciudadania No. 60.320.000, y como parte demandada a NACION- RAMA
JUDICIAL, representada por la Directora Ejecutiva de la Administracion
Judicial CELINEA OROZTEGU! DE JIMENEZ o por quien haga sus veces.

4.) Notifiquese personalmente este proveido a la Directora Ejecutiva de la
Administracion Judicial CELINEA OROZTEGUI DE JIMENEZ en los términos
del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articule 612 del C.G.P. Para
tal efecto téngase como direccidn de buzoén electrdnico de dicha entidad la
siguiente: deajnctif@deaj.ramajudicial.gov.co

5.) NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido a la AGENCIA
NACIONAL DE LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADQ, en los términos del
articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para tal
efecto téngase como direccion de buzoén electréonico de dicha entidad la
siguiente: procesos@defensajuridica.gov.co
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Auto admisorio

Rad. 54-001-23-33-000-2016-01462-00

6.) Notifiquese por estado la presente providencia a la parte demandante. Y
téngase en cuenta el buzén electronico del apoderado de la parte actora
lucycadenasher@hotmail.com para los efectos del articulo 205 del CPACA.

7.) NOTIFIQUESE PERSONALMENTE el presente auto al MINISTERIO
PUBLICO en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., madificado por el
articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto téngase como direcciéon de buzoén
electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

8.) Conforme al numeral 4 del articulo 171 del C.P.A.C.A, fijese la suma de
cuarenta mil pesos ($40.000.00), como gastos ordinarios del proceso, los
cuales deberan ser consignados por la parte accionante en la cuenta que al
efecto tiene el Tribunal en el Banco Agrario de la ciudad, para lo cual se sefiala
un termino de diez (10) dias contados a partir de la notificacion del presente
auto; con la prevencion de lo sefialado en el articulo 178 ibidem.

9.) En los términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612
del C.G.P, una vez surtida la ultima notificacion, MANTENGASE e expediente
en Secretaria durante el término comun de 25 dias. Durante dicho término se
debera REMITIR de MANERA INMEDIATA a través del servicio postal
autorizado copia de la demanda, sus anexos y de la presente providencia a los
demandados, al Ministerio Publico v a la Agencia de Defensa Juridica del
Estado.

De conformidad con el paragrafo del articulo 3° del Decreto 1385 del 27 de
junio de 2013, la remisién de la copia de la demanda, los anexos y la presente
providencia a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado se debera
hacer a través del buzén electronico para notificaciones judiciales.

10.) Una vez vencido el anterior término y de acuerdo al articulo 172 del
C.PACA, por Secretaria corrase traslado de la demanda, a la entidad
demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al
Ministerio Publico.

11.) De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA., la
NACION- RAMA JUDIAL debera allegar el expediente que contenga los
antecedentes administrativos que motivaron la presente actuacion, so pena de
aplicarse lo contemplado en el inciso 3° ibidem.

12.) Recondzcase personeria para actuar al profesional en derecho FABIO
ENRIQUE FERNANDEZ NUMA, como apoderado judicial de la demandante,
en los términos y para los efectos del memorial poder obrante a folio 1 del
expediente.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, seis (6) de junio de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Expediente: 54-001-23-33-000-2017-00373-00

Demandante: JOHANNS RICARDO VALDES EUSE

Demandado: NACION — AGENCIA NACIONAL DE MINERIA ~AMN-
Accidn: CUMPLIMIENTO

Vencido el término de que trata el inciso segundo in fine del articulo 13 de la
Ley 393 de 1997, para que la entidad demandada se hiciera parte en el
proceso y allegara pruebas o solicitaran su practica, se dispone:

1.- Tener como pruebas las aportadas por el accionante y la accionada,
otorgandoles el valor probatorio que por Ley les corresponda.

2.- Pedidas por la parte accionante:

2.1 En cuanto a la solicitud de oficiar a la AGENCIA NACIONAL MINERA,
para que certifique la legalidad de la Resolucién 057 del 17 de febrero de
2017, suministrando la resolucion en original, no se accede por innecesario,
teniendo en cuenta que junto con la contestacién de la demanda, dicha
entidad allegdé copia integra y completa de aquél acto administrativo, tal y
como se puede apreciar en folios 68-69 del plenario.

3.- La parte accionada no solicité decreto de recaudo y/o practica de
pruebas.

4.- Pedidas por el Ministerio Publico:

4.1 En relacion a la solicitud de oficiar a la AGENCIA NACIONAL MINERA,
para que informe si la Resolucion 057 del 17 de febrero de 2017, ha sido
revocado por derecho preferencial de encargo, remitiendo copia de soportes
documentales respectivos, no se accede por innecesario, dado que anexo a
la contestacion de la demanda, en folios 75-76 del expediente, la entidad
accionada acompania copia integra y completa de la Resolucion 271 del 23
de mayo de 2017, por la cual se deroga el nombramiento con caracter
provisional del sefior JOHANNS RICARDO VALDES EUSE vy se realiza un
encargo al servidor publico Rodolfo Suarez Gaona, funcionario de la ANM.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Clcuta, siete (07) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Ref. Radicado No. 54-001-23-33-000-2016-01458-00
Actor: CONSORCIO CCPAZ
Contra: Fondo Financiero de Proyectos de Desarrollo — FONADE.

Medio de control: Controversias contractuales

Visto el informe secretarial, seria del caso proceder a admitir la demanda de la
referencia, si no se observara que ésta Corporacion carece de jurisdiccion para

conocer del presente asunto, conforme a las siguientes,

. CONSIDERACIONES

1.1. Sea lo primero indicar que el articulo 105 del Cdédigo de Procedimignto
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo menciona 4 eventos exceptuados
del conocimiento de la Jurisdiccidon Contencioso Administrativa entre los cuales

destaca en su numeral primero:

“1. Las controversias relativas a la responsabilidad extracontractual y a Jos
contratos celebrados por entidades pablicas que tengan el caracter de instituciones
financieras, aseguradoras, intermediarios de seguros o intermediarios de valores
vigilados por la Superintendencia Financiera, cuando correspondan al giro ordinario
de los negocios de dichas entidades, incluyendo los procesos ejecutivos.”

1.2. Sefiala la norma, que la jurisdiccidn administrativa, no conocera de procesos en

los que se ventile la responsabilidad extracontractual o la relativa a contratos

celebrados con entidades que tengan el caracter de instituciones financieras,

vigilados nor la Superintendencia Financiera cuando correspondan al giro ordinario

de los negocios de dichas entidades.

1.3. Asi, se observa que el CPACA establecidé los factores para determinar la

competencia de la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa de la siguiente manera:

(i) Con base al factor organico, consistente en que la entidad publica esté

catalogada como financiera vy,
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(i) El funcional, consistente en que la controversia puesta al conocimiento de la
Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, no esté ligada al giro ordinario de

los negocios de la entidad.

1.4. A efectos de determinar qué actividad esté ligada al giro ordinaric de los
negocios de FONADE, habra de tenerse en consideracion, lo que el honorable

Consejo de Estado! ha dicho:

“(...) 18. Ya se ha dicho que de acuerdo con el Decreto 288 del 2004
Fonade es una Empresa Industrial y Comercial del Estado de caracter
financiero. Ahora, por regla general las EICE hacen parte de aquellas
entidades estatales sobre las que opera la regulacion de la Ley 80 de 1993,
por estar incluidas como tal en su articulo 2.

{...)
20. Cabe preguntarse a que se refiere la expresion al "giro ordinario de sus
negocios” en el caso de Fonade en cuanto se le define como una entidad

financiera por el multicitado Decreto 288 del 2004.

21. Para responder esta pregunta, debe sefialarse que las corporaciones
financieras obedecen a regulacion especial que definen su naturaleza y
actividades, la cual, entre otras normas, esta contenida en el Decreto Ley
663 de 1993, que sefiald al respecto:

Articulo 2°. Establecimientos de Credito.

1. Establecimientos de crédito. Los establecimientos de crédito comprenden
fas siguientes clases de instituciones financieras: establecimientos
bancarios, corporaciones financieras, corporaciones de ahorro y vivienda,
compaiiias de financiamiento comercial y cooperativas financieras.

Se consideran establecimientos de créditc las instituciones financieras cuya
funcién principal consista en captar en moneda fegal recursos del publico
en depdsitos, a la vista o a término, para colocarlos nuevamente a traves
de préstamos, descuentos, anticipos u otras operaciones activas de credito.
(...)

3. Corporaciones financieras. Son corporaciones financieras aquellas
instituciones gue tienen por funcién principal la capiacion de recursos a
término, a través de depositos o de instrumentos de deuda a plazo, con el
fin de realizar operaciones activas de crédito y efectuar inversiones, con el
objeto primordial de fomentar o promover la creacion, reorganizacion,
fusion, fransformacién y expansion de empresas en los sectores que
establezcan las normas que reguian su actividad.

22. Como puede verse, las corporaciones financieras, de acuerdo con lo
definido por el aparte citado, tienen vanas actividades autorizadas, como Ja
captacion de recursos del publico, colocar tales recursos nuevamente en el
pUblico, realizar operaciones activas de crédito y efectuar inversiones, lo
cual no tiene nada que ver con el suministro de elementos eléctricos, objeto
enunciado en fa clausula primera del contrato n.° 000936 del 2000, lo que
daria a pensar, en principio, que este no se encuentra en el giro ordinario de
sus negocios y en tanto no podria estar cobijado por la excepcion del

' Consejo de Estado, Seccion Tercera, M. P. Danilo Rojas Betancourth, providencia del 03 de diciembre de 2016,

Rad. 25000-23-26-000-2005-02773-01(37069)
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articulo 32 de la Ley 80 de 1983

23. Sin embargo. esto implicaria obviar que a pesar de que Fonade esta
organizada como entidad financiera, su razon de ser no es la de participar
de forma activa en el mercado financiero, sino la financiacion de proyectos
de desarrollo adelantados por ofras entidades pablicas. No en vano tiene por
objeto principal ser agente en cualquiera de las etapas del ciclo de proyectos
de desarrolio, mediante la preparacion, financiacion y administracion de
estudios, y la preparacion, financiacion, administracion y efecucion de
proyectos de desarrcllo en cualquiera de sus elapas de acuerdo con e
articuio 2 del Decreto 288 de 2004,

24. También seria soslayar las funciones que la misma norma define en el
articulo 3. dentro de las que se encuentran promover, estructurar, gerenciar,
efecutar y evaluar proyectos de desarrollo.

25. Esto quiere decir que a pesar de que en un caso como este en el que
Fonade celebra un contrato de suministro de unos elementos eleclricos,
hace parte del giro ordinario de sus negocios siempre que el objeto estée
destinado a un proyecto que se considere como de desarrollo. Esto si ocurre
en el acuerdo estudiado, pues hace parte de un programa nacional de
sequridad implementado mediante el convenio 199078, para el cual era
necesaria la adquisicion de las plantas eléctricas para actividades de
vigilancia inteligencia y sequridad, segun se dejo expresado en el mismo
contrato {f. 169 ¢. 2).

26. Cabe sefalar, que ya en ocasiones anteriores la Seccion ha tenido la
oportunidad de concluir que los asuntos propios del giro ordinario de los
negocios de Fonade como entidad financiera van mas alla de los enlistados
en el Decreto Ley 663 de 1993, e incluyen las actividades propias de su
razoén de existir como entidad publica. En tal seniido se reitera:

15 Es claro entonces, que para definir el régimen juridico aplicable a un
determinado contrato celebrado por FONADE -0 cualquier otra entidad financiera
estatal-. es necesario ante todo, establecer la naturaleza juridica del respectivo
contrato v si el mismo encaja o no en &l giro ordinario de la actividad financiera de la
entidad contratante o corresponde a actividades conexas con la misma, O si
definitivamente no pertenece ni a unos ni a otros y por lo tanto, se trata de contratos
estatales regidos en su integridad por la ley de contratacion de la Administracion

Publica.

1.6. Para efectos de determinar si el respectivo contrato encaja ¢ no en el giro
ordinario de la actividad financiera de la entidad contratante ¢ corresponde a
actividades conexas con la misma, debe analizarse el objeto de las funciones
desarrolladas por FONADE v el objeto del contrato sobre el cual se depreca la

declaratoria de incumplimiento en el presente medio de control.

2 Consejo de Fstado, Sala de lo Contencioso Administrative, Seccién Tereera, Subseccion A, sentencia de 9 de
octubre de 2013, expediente 30763, C.P. Herndn Andrade Rincon.

>
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1.7 Teniendo en cuenta lo previamente indicado, es menester resaltar que el
FONADE es una entidad publica financiera, creado mediante el Decreto 3068 de
1968 y reestructurada mediante los Decretos 2168 de 1992, 288 del 2004 y 2723 del
2008, como una Empresa Industrial y Comercial del Estado, de caracter financiero,
dotada de personeria juridica, patrimonio propio y autonomia administrativa,

vinculada al Departamento Nacicnal de FPlaneacion.

1.8. Por ofra parte, se aprecia que el Estatuto Organico Financiero preve en el

articulo 286 la organizacion del FONADE, asi:

113

2. Objeto. El Fondo Financiero de Proyectos de Desarrollo -FONADE- tiene
por objeto principal ser agente en el ciclo de proyectos de desarrolio
mediante la financiacién y administracién de estudios, y la coordinacion y
financiacion de la fase de preparacion de proyectos de desarrollo.

3. Régimen legal. EI Fondo Financiero de Proyectos de Desarrollo -
FONADE - se regira por las disposiciones contenidas en el Decreto 2168 del
30 de diciembre de 1992, por las normas relativas a las empresas
industriales y comerciales el estado y por sus estatutos. (...)"

1 9. Quiere decir lo anterior, qgue FONADE es una institucion publica de caracter
financiera, que tiene como objetivo principal ser agente en cualquiera de las etapas
del ciclo de proyectos de desarrollo, de ahi, que se cumpla con el primer
presupuesto, esto es, el factor organico, consistente en que la entidad publica esté

catalogada como financiera.

1.10. Respecto a la naturaleza del contrato que nos compete, debemos determinar,

si fue realizado dentro del giro ordinario de los negocios de FONADE o no.

111 En este sentido, vale la pena sefalar que el articulo 286 numeral 2 del EOSF,
prevé que el objeto social principal del FONADE es. “ser agenie en el ciclo de
proyectos de desarrollo mediante la financiaciéon y administracién de estudios, y la
coordinacion y financiacion de la fase de preparacion de proyectos de desarrollo”;
igualmente, FONADE en su Misién, “esta comprometido con el impulso real al
desarrollo  sociceconémico del pais a lravés de la preparacion, evaluacion,
financiacién. estructuracién, promocién y ejecucion de proyectos, principalmente
aquellos incluidos en Jos objetivos del Plan Nacional de Desarrollo. Para ello,
incentiva la participacion del sector social, la academia y en general del sector
privado”. La Vision de FONADE es, “Ser una empresa lider en el desamollo de
proyectos de alto impacto socioeconomico, reconocida por su servicio integral, la

calidad de su gestion, su capacidad de vincular a la empresa privada en los
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proyectos nacionales y el efecto social y econdmico de los proyectos a los que se
vincule siendo una herramienta para la materializacion de proyectos estrategicos def
Plan Nacional de Desarrollo” y los Objetivos son, “El Fondo Financiero de
Proyectos de Desarrollo, FONADE, tiene por objeto principal ser Agente en
cualquiera de las etapas del ciclo de proyectos de desarrollo, medianie la
preparacion, financiacion y administracion de estudios, y la preparacion, financiacion,

administracion y ejecucion de proyectos de desarrollo en cualquiera de sus stapas’.

1.12. Y el articulo 288 del EOSF indica las funciones del FONADE, en los siguientes

terminos:

“En desarrollo de su objeto el Fondo Financiero de Proyectos de Desarrolio -

FONADE - podréa realizar las siguientes funciones:

a. Celebrar contratos de financiamienfo y descontar operaciones para

estudios y proyectos de desarrollo;

b. Realizar operaciones de crédito intemo y externo, con sujecion a fas

normas pertinentes;

c. Captar ahorro interno mediante la emision de bonos, celebrando los
contratos de fideicomiso, garantia y agencia o pago a que hubiere lugar para

estos efecfos;

d. Celebrar contratos de fiducia y encargo fiduciario para administrar
recursos que transfieran terceros para financiar la ejecucion de programas

relacionados con su objeto social;
e. Otorgar avales y garantias para créditos destinados a la fase de
preparacion de proyectos, y esquemas de gerencia de proyectos segun

pricridades y condiciones determinadas por la Junta Directiva;

f Vender o negociar su cartera o efectuar titularizacion pasiva de la misma;

¢ ver pagina web de FONADE an,
htm:!/www.fonade.qov.w/mortai/paqe/pcrtal/WebSite!FOﬂadelnécial(ﬁéuees?onade/NuestraEntida-::,’z;’\/%s%@
n. consuitada el 30 de septiembre del 2015,




Auto remite por falta de jurisdiccion
Rad. 54-0071-23-33-000-2016-001458-00
Actor: Consorcio CCPAZ

g. Impulsar el desarrollo de las firmas consultoras nacionales en sectores
criticos para el desarrollo econémico segun los mecanismos que determine

la Junta Directiva;
h. Organizar, actualizar y divulgar el Registro Nacional de Consultores,

i. Celebrar los contratos de fomento de actividades cientificas, tecnologicas y
ambientales y los demas contralos necesarios dentro de los limites de su

cbjeto.”

1.13. Ahora bien, revisado a folios 231 a 262 del cuaderno de anexos de la demanda,
gvidenciamos que el Consorcio CCPAZ celebré el contrato de obra No. 212015 del
21 de febrero de 2014, en desarrollo del convenio No. 212015 del 25 de junio de
2012 suscrito entre FONADE vy el Ministerio de Vivienda, Ciudad y Territorio, que
tenia como objeto: “Ejecutar la gerencia integral del programa de abastecimiento
de agua y manejo de las aguas residuales en zonas rurales, de conformidad
con la priorizacién de las intervenciones a realizarse, correspondientes al

primer aporte al programa’.

1.14. Dicho convenio, fue el sustento del contrato de obra No. 212015 del 21 de
febrero de 2014, celebrado entre FONADE vy el Consorcio CCPAZ; ultimo, que tenia
por objeto “(...) CONSTRUCCION, ACOMPANAMIENTO POST CONSTRUCCION Y
ESTRUCTURACION DEL SISTEMA DE ACUEDUCTO INTERVEREDAL QUE
BENEFICIAN A LAS VEREDAS DE: CARBONERAS, KM 16 PALMERAS,
REFINERIA, SOCUAVO NORTE, P-30, SERPENTINO, M-24, P-15 DEL MUNICIPIO
DE TIBU NORTE DE SANTANDER”.

1.15. Bajo esta perspectiva y teniendo en cuenta que el FONADE tiene como objeto
principal ser agente en el ciclo de proyectos de desarrollo mediante la financiacion y
administracion de estudios, y la coordinacion vy financiacién de la fase de preparacion
de proyectos de desarrollo, y particularmente, celebrar contratos de financiamiento y
descontar operaciones para estudios y proyectos de desarrollo, el despacho
concluye, que el Contrato de obra No. 2140668 suscrito entre el FONADE v el
Consorcio CCPAZ, fue desarrollado dentro del giro ordinario de sus negocios,
teniendo en cuenta que se suscribio en virtud de lo establecido en el convenio No.
212015 del 25 de junio de 2012 suscrito entre FONADE vy el Ministerio de Vivienda,
Ciudad y Territorio, que tenia como objeto: “Ejecutar la gerencia integral del

programa de abastecimiento de agua y manejo de las aguas residuales en
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zonas rurales, de conformidad con la priorizacion de las intervenciones a

realizarse, correspondientes al primer aporte al programa”.

1.16. Asi pues, aunque la ejecucion del contrato celebrado entre las partes no se
encuentra prevista en forma taxativa en el articulo 288 del EQOSF, lo cierto es, gue se
enmarca dentro del literal “a”, que prevé “Celebrar contratos de financiamiento y
descontar operaciones para estudios y proyectos de desarrollo”, lo que de acuerdo
con lo sefalado por el Consejo de Estado, significa que finalmente, el contrato de
obra de la referencia, se desarrollé bajo una actividad conexa con el objeto principal
del FONADE descrito en el EQSF, la cual se encuentra ampliamente descrita en el

convenio No. 212015 suscrito con el Ministerio de Vivienda, Ciudad y Territorio.

1.17. Bajo la anterior perceptiva y de acuerdo con lo normado en el articulo 138 de
CGP, esta Corporacién se declarard sin falta de jurisdiccion para conocer del
presente proceso y ordenara su remision a ia oficina de apovo judicial, a fin de que

sea repartido entre los Juzgado Civiles del Circuito de Cucuta.

1.18. Con fundamento en lo anterior, se

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE la falta de jurisdiccion para conocer del presente asunto,

conforme a lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: REMITASE el expediente de la referencia, una vez ejecutoriada la
presente decisién, a la Oficina de Apoyo Judicial de esta ciudad a fin de que sea
repartido entre los Juzgados Civiles del Circuito de Cucuta, de conformidad a las

consideraciones expuestas en ese proveido.

TERCERO: RECONOZCASE personeria a la profesional del derecho Margarita
Rosa Manjarres Pinzon, para actuar como apoderada del Consorcio CCPAZ, de
conformidad con el poder otorgado a folio 1 del expediente y el documento privado

obrante a folios 263 a 265 del cuaderno de pruebas.

Secretaria\Generaj



Auto remite por falta de jurisdiccion
Rad. 54-001-23-33-000-2016-001458-00
Actor: Consorcio CCPAZ




- v
’
campe ¢°

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Cucuta, siete (07) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Radicado : 54-001-33-33-005-2014-00798-01

Actor : Justina Ortiz Bastos

Demandado : Nacién-Ministerio de Educacién-Departamento Norte de
Santander

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento de Derecho

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 196) y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que la partes presenten por escrito
sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Codigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador 24
Judicial Il para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro
del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA,
modificado por el articulo 623 del Cddigo General del Proceso, corrase traslado
por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus
alegatos de conclusion.

5 - Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,
surtase traslado al Procurador 24 Judicial Il para Asuntos Administrativos por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y ZUMPLASE

> TRIBUMAL TRATIVO DE
O -
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partes la providencla antevior, a lus 8:00 a.m.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Cucuta, siete (07) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Radicado : 54-001-33-33-006-2015-00194-01

Actor : Reinaldo Solano Urquijo

Demandado : Nacion-Ministerio de Educacién-Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio-Departamento Norte de Santander

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento de Derecho

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 162) y por considerar innecesaria la
celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que la partes presenten por escrito
sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Coédigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador 23
Judicial Il para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro
del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA,
modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso, corrase traslado
por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus
alegatos de conclusion.

2 - Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,
surtase traslado al Procurador 23 Judicial Il para Asuntos Administrativos por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Cucuta, siete (7) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Radicacion numero: 54-001-33-33-004-2015-00130-01

Demandante: Hernando Bautista Jaimes

Demandados: Nacién- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio- Departamento Norte de Santander
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante, contra la
sentencia de fecha veintiocho (28) de febrero de dos mil diecisiete (2017),
proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo oral de Cucuta, que negd las

suplicas de la demanda.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase
como direccién de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

NOTIFIQUESE Y C

Por ahotenidn an

Partes Ia Brovidencly TR
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Ocho (08) de Junio de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54-001-33-33-002-2014-01506-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Maria Victoria Mojica Fernandez

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion —Municipio de

San José de Cucuta

De conformidad con el articulo 247 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITASE el
recurso de apelacién interpuesto y sustentado oportunamente por el apoderado df
Municipio de San José de Cucuta, en contra de la sentencia de fecha veinte (20) de
Septiembre de dos mil dieciséis (2016), proferida por el Juzgado Tercero
Administrativo Oral de Cuicuta,

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con fo
sefialado en ef numeral 3 del articulo 198 del CP ACA. Para tal efecto tengase como
direccion de buzon electréonico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

o
IQUE[BERNAL JAUREGUI
Magtistrado
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Ctcuta, Ocho (08) de Junio de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54-001-33-33-002-2014-01456-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Martha Janett Carrillo Arteaga

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacidn —Municipio de

San José de Clcuta

De conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITANSE
los recursos de apelacion interpuestos y sustentados oportunamente por la
apoderada del Municipio de San José de Cucuta y el apoderado del Ministerio de
Educacion, en contra de la sentencia de fecha once (11) de octubre de dos mil
dieciséis (2016), proferida por el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cdcuta.

Por secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CP ACA. Para tal efecto téngase como
direccion de buzdn electronico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveldo ingrésese el expediente al Despacho
para decidir o que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cuicuta, ocho (08) de junio de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Ponente: Edgar Enrique Bernal Jauregui

| EXPEDIENTE: 54-001-33-33-002-2014-01514-01

| DEMANDANTE: LIGIA ADELAIDA FLOREZ JAIMES

[ NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El doctor HERNANDO AYALA PENARANDA, Magistrado de la Corporacion, en
escrito que antecede a la actuacién, manifiesta estar impedido para conocer del
presente proceso, ya que esta incurso en la causal establecida en el numeral 1 del
articulo 130 de la Ley 1437 de 2011 —~CPACA-, toda vez que el acto demandado
fue suscrito por el sefior Jeronimo Ayala Pefiaranda, en su condicion de Secretario
de Educacion del Municipio San José de Culcuta, con quien ostenta parentesco
dentro del segundo grado de consanguinidad.

Para resolver se
CONSIDERA

La causal de impedimento invocada se encuentra establecida en el numeral 1 del
articulo 130 del CPACA, y es del siguiente tenor:

“ARTICULO 130. CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan
declararse impedidos, o seran recusables, en Jos casos sefialados en el
articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes
eventos:

1. Cuando el juez, su cényuge, compafiero o compafiera permanente, 0
alguno de sus parientes hasta el sequndo grado de consanguinidad,
segundo de afinidad o tnico civil. hubieren participado en la expedicion del
acto enjuiciado, en la formacion o celebracién del contrato o en la ejecucion
del hecho u operacién administrativa materia de la controversia.” (Negrillas
fuera del texto original)

En el presente caso, una vez realizado el analisis de los argumentos planteados
en esta oportunidad en contraste con la causal esgrimida, la Sala encuentra
fundado vy justificado el impedimento manifestado por el doctor HERNANDO
AYALA PENARANDA, en tanto que se encuentra acreditado que el acto acusado
en este proceso, fue expedido por el sefior Jerénimo Ayala Pefiaranda, en calidad
de Secretario de Educacién del Municipio San José de Cucuta, con quien tiene
relacion de segundo grado de consanguinidad.

En tales condiciones, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 3 del articulo
131 del CPACA', se declarara fundado el impedimento manifestado por el

' 3 Cuando en un Magistrado concurra alguna de las causales sefialadas en el articulo anterior, debera declararse
impedido en escrito dirigido al ponente, o0 a quien le siga en turno si el impedido es este, expresando los hechos en que se
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Magistrado HERNANDO AYALA PENARANDA, y, por tal razén, se declarara
separado del conocimiento del presente proceso.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisidon Oral N° 002 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE FUNDADO el impedimento manifestado por el
Magistrado HERNANDO AYALA PENARANDA, y en consecuencia, DECLARESE
separado del conocimiento del proceso de la referencia.

SEGUNDO: COMUNIQUESE la presente decision al Despacho del Magistrado
HERNANDO AYALA PENARANDA.

TERCERO: AVOCASE el conocimiento del asunto, y una vez en firme la presente
providencia, CONTINUAR con el tramite correspondiente.

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Discutido y aprobado en Sala de Decisién Oral N° 2 del 08 de junio de 2017)

— EDGAR/ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-

ROIBIEL AM GAS GONZALEZ C IAZ

I\hagistrado.-

Magijgtrado.-

Por 8
baitas

legalidad del impedimento. Si lo encuentr: fundado, lo aceptard y sélo cuando se ’afecte el quérum decisorio se ordenars

fundamenta tan pronto como advierta su xistencia, para que la sala, seccié, cion resuelva de plano sobre la
Sorteo de conjuez.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Ciicuta, ocho (08) de junio de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Ponente: Edgar Enrique Bernal Jauregui

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-002-2014-01470-01
DEMANDANTE: RUTH MAGDALENA GOMEZ NAUZA
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- MUNICIPIO
DEMANDADO: DE SAN JOSE DE CUCUTA
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El doctor HERNANDO AYALA PENARANDA, Magistrado de la Corporacion, en
escrito que antecede a la actuacion, manifiesta estar impedido para conocer del
presente proceso, ya que esta incurso en la causal establecida en el numeral 1 del
articulo 130 de la Ley 1437 de 2011 —CPACA-, toda vez que el acto demandado
fue suscrito por el sefior Jerénimo Ayala Pefiaranda, en su condicion de Secretario
de Educacion del Municipio San José de Cucuta, con quien ostenta parentesco
dentro del segundo grado de consanguinidad.

Para resolver se
CONSIDERA

La causal de impedimento invocada se encuentra establecida en el numeral 1 del
articulo 130 del CPACA, y es del siguiente tenor:

«“ARTICULO 130. CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan
declararse impedidos, o seran recusables, en los casos sefialados en el
articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes
eventos:

1. Cuando el juez, su conyuge, compafiero o companera permanente, o
alguno de sus parientes hasta el segundo grado de consanguinidad,
segundo de afinidad o tnico civil, hubieren participado en la expedicion del
acto enjuiciado, en la formacion o celebracion del contrato o en la ejecucion
del hecho u operacion administrativa materia de la controversia.” (Negrilias
fuera del texto original)

En el presente caso, una vez realizado el analisis de los argumentos planteados
en esta oportunidad en contraste con la causal esgrimida, la Sala encuentra
fundado vy justificado el impedimento manifestado por el doctor HERNANDO
AYALA PENARANDA, en tanto que se encuentra acreditado que el acto acusado
en este proceso, fue expedido por el sefior Jerénimo Ayala Pefiaranda, en calidad
de Secretario de Educacion del Municipio San José de Cucuta, con quien tiene
relacion de segundo grado de consanguinidad.

\to
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En tales condiciones, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 3 del articulo
131 del CPACA', se declarara fundado el Impedimento manifestado por el
Magistrado HERNANDO AYALA PENARANDA, vy, por tal razon, se declarara
separado del conocimiento del presente proceso.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral N° 002 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE FUNDADO el impedimento manifestado por el
Magistrado HERNANDO AYALA PENARANDA, y en consecuencia, DECLARESE
separado del conocimiento del proceso de la referencia.

SEGUNDO: COMUNIQUESE la presente decisién al Despacho del Magistrado
HERNANDO AYALA PENARANDA.

TERCERO: AVOCASE el conocimiento del asunto, y una vez en firme la presente
providencia, CONTINUAR con el tramite correspondiente.

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Discutido y aprobado en Sala de Decision Oral N° 2 del 08 de junio de 2017)

GAR ENRIQUE BERNAL J/-'\UREGUT
Magistrado.-

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
Magistrado.-

TERITENS L0
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' 3. Cuando en un Magistrado conctrra 32 de las causales se {larticulo anterior, debera declararse
impedido en escrito dirigido al ponente, ¢ .a'quien.le. siga.en turrio_si-elirmpddido 68 este, expresando los hechos en que se
fundamenta tan pronto como advierta su existencia, para que la sala, seccién o subseccién resuelva de planc sobre la
legalidad del impedimento. Si lo encuentra fundado, lo aceptara y sélo cuando se afecte el quérum decisorio se ordenard
sorteo de conjuez.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, ocho (08) de junio de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Ponente: Edgar Enrique Bernal Jauregui

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-002-2014-01513-01
DEMANDANTE: ANA CANIZARES DE LA TORRE
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El doctor HERNANDO AYALA PENARANDA, Magistrado de la Corporacion, en
escrito que antecede a la actuacion, manifiesta estar impedido para conocer del
presente proceso, ya que esta incurso en la causal establecida en el numeral 1 del
articulo 130 de la Ley 1437 de 2011 —CPACA-, toda vez que el acto demandado
fue suscrito por el sefior Jeronimo Ayala Pefaranda, en su condicion de Secretario
de Educacién del Municipio San José de Cucuta, con quien ostenta parentesco
dentro de! segundo grado de consanguinidad.

Para resolver se
CONSIDERA

La causal de impedimento invocada se encuentra establecida en el numeral 1 del
articulo 120 del CPACA, y es del siguiente tenor.

“ARTICULO 130. CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan
declararse impedidos, o seran recusables, en los casos sefialados en el
articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes
eventos:

1. Cuando el juez, su conyuge, compariero o comparera permanente, 0
alguno de sus parientes hasta el segundo grado de consanguinidad,
segundo de afinidad o unico civil, hubieren participado en la expedicion del
acto enjuiciado, en la formacion o celebracion del contrato o en la ejecucion
del hecho u operacién administrativa materia de la controversia.” (Negrillas
fuera del texto original)

En el presente caso, una vez realizado el analisis de los argumentos planteados
en esta oportunidad en contraste con la causal esgrimida, la Sala encuentra
fundado y justificado el impedimento manifestado por el doctor HERNANDO
AYALA PENARANDA, en tanto que se encuentra acreditado que el acto acusado
en este proceso, fue expedido por el sefior Jeronimo Ayala Pefiaranda, en calidad
de Secretario de Educacion del Municipio San José de Cucuta, con quien tiene
relacion de segundo grado de consanguinidad.
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En tales condiciones, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 3 del articulo
131 del CPACA', se declarara fundado el impedimento manifestado por el
Magistrado HERNANDO AYALA PENARANDA, y, por tal razon, se declarara
separado del conocimiento del presente proceso.

En meérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral N° 002 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE FUNDADO el impedimento manifestado por el
Magistrado HERNANDO AYALA PENARANDA, y en consecuencia, DECLARESE
separado del conocimiento del proceso de Ia referencia.

SEGUNDO: COMUNIQUESE |a presente decision al Despacho del Magistrado
HERNANDO AYALA PENARANDA.

TERCERO: AVOCASE el conocimiento del asunto, y una vez en firme la presente
providencia, CONTINUAR con el tramite correspondiente.

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Discutido y aprobado en Sala de Decision Oral N° 2 del 08 de junio de 2017)

RIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-

NZALEZ CA iAZ
istrado.-

‘/% - R Y
: , A Conargy  unl _ ,
3. Cuando en un Magistrado concur_T de las causalessefiaia &/ articulo anterior, debera declararse
impedido en escrito dirigido al ponente; ofa-qtisf fe siga en tumo si-el-impedido es.este, expresando los hechos en que se
fundamenta tan pronto como advierta sy existencia, para qie*la-sala; SBECioN’.0: subseccion resuelva de plano sobre la
legalidad del impedimento. Si fo encuentfa fundado, fo aceptaré y sélo cuando se afecte el quorum decisorio se ordenars
sorteo de conjuez. !
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Ocho (08) de Junio de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54-001-33-33-002-2014-01438-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Lourdes Esmir Gonzalez Suarez

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion —Municipio de

San José de Cucuta

De conformidad con el articulo 247 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITANSE
los recursos de apelacién interpuestos y sustentados oportunamente por la
apoderada del Municipio de San José de Cucuta y el apoderado del Ministerio de
Educacién. en contra de la sentencia de fecha seis (06) de Septiembre de dos mil
dieciséis (2016), proferida por el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cucuta.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal ~ Reparto, de conformidad con lo
sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del CP ACA. Para tal efecto téngase como
direccion de buzdn electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

NRIQUE BERNAL JAUREGUI
Mdgistrado

s noifiico a ks
SO, & las §:00 a.m.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, ocho (08) de junio de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Ponente: Edgar Enrique Bernal Jauregui

DEMANDANTE: LUIS AMILCAR VERGEL DURAN Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SAN CALIXTO
MEDIO DE CONTROL:

El doctor HERNANDO AYALA PENARANDA, Magistrado de |a Corporacion, en
escrito que antecede a la actuacion', manifiesta estar impedido para conocer del
presente proceso, ya qué considera se encuentra incurso en la causal establecida
en el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011 —CPACA-y numeral 2 del articulo 141
de la Ley 1564 de 2012 _CGP-, toda vez, que durante su desempefio como Juez
Segundo Administrativo Oral de Cucuta, asumio6 el conocimiento del asunto en
primera instancia y profirid auto que convoco auto audiencia inicial®, presidio

audiencia inicial®, audiencia de pruebas’ y demas actuaciones®.

Para resolver se
CONSIDERA

Por remision expresa que S€ encuentra establecida en el articulo 130 del CPACA,
que dice:

“ARTICULO 130. CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan declararse

impedidos, o seran recusables, en los casos sefialados en el articulo 150 del

Caédigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes eventos:”
Y observando el articulo 141 numeral 2 del CGP, que es del siguiente tenor:

“Articulo 141. Causales de recusacion.

Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente O alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, 0 segundo de
afinidad, interés directo 0 indirecto en el proceso.

2. Haber conocido del proceso 0 realizado cualquier actuacion en
instancia anterior, el juez, su conyuge, companero permanente 0 algunos
de sus parientes indicados en el numeral precedente. "(Negrillas y cursiva
fuera del texto)

En el presente caso, una vez realizado el analisis de los argumentos planteados
en esta oportunidad en contraste con la causal esgrimida, la Sala encuentra
infundado el impedimento manifestado por el doctor HERNANDO AYALA

' Folio 452 del Expediente.

2 Eolio 128 Ibidem.

3 Folio 133 a 139 Ibidem.

4 Eolio 286 a 290, 302 a 305 a 311 Ibidem.
S Eolio 312, 332, 334, 337 Ibidem.

R
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PENARANDA, en tanto, se considera que las actuaciones adelantadas por éste
cuando ejercia como juez de instancia en el Juzgado Segundo Administrativo Oral
de Cdcuta, no logran viciar su imparcialidad y objetividad de servidor publico que
pueda traducirse en alguna tergiversacion de las actuaciones a realizar dentro del
proceso ha futuro.

Lo anterior, motivado en el hecho que las determinaciones proferidas bajo su
tutela no tienen la entidad para afectar las resueltas, desarrolio o tramite del
proceso, pues en ninguno de ellos realizé pronunciamiento alguno sobre el asunto
sustancial o de fondo del litigio, ni comprometi6 en manera alguna su
imparcialidad, sin que sea necesario por tanto separarlo del presente asunto.

Asi las cosas, se debe negar el impedimento materia de pronunciamiento toda vez
que no se configura la casual correspondiente,

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral N° 002 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE INFUNDADO el impedimento manifestado por el
Magistrado HERNANDO AYALA PENARANDA, en el proceso de la referencia.

SEGUNDO: EJECUTORIADA esta providencia, devuélvase el expediente al
Despacho del Magistrado HERNANDO AYALA PENARANDA para lo de su cargo.

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Discutido y aprobado en Sala de Decision Oral N° 2 del 08 de junio de 2017)

Magistrado.-

RGAS GONZALEZ C A DIAZ
istrado.-

ROBIEL AMED
agistrado.-
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, ocho (08) de junio de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Ponente: Edgar Enrique Bernal Jauregui

54-001-33-33-002-2014-0151 0-01

DEMANDANTE: DORIS BELEN TOLOSA QUINTERO

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El doctor HERNANDO AYALA PENARANDA, Magistrado de la Corporacion, en
escrito que antecede a la actuacion, manifiesta estar impedido para conocer del
presente proceso, ya que esta incurso en la causal establecida en el numeral 1 del
articulo 130 de la Ley 1437 de 2011 —CPACA-, toda vez que el acto demandado
fue suscrito por el sefior Jeronimo Ayala Pefiaranda, en su condicion de Secretario
de Educacion del Municipio San José de Cucuta, con quien ostenta parentesco
dentro del segundo grado de consanguinidad.

Para resolver se
CONSIDERA

La causal de impedimento invocada se encuentra establecida en el numeral 1 del
articulo 130 del CPACA, y es del siguiente tenor:

«ARTICULO 130. CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan
declararse impedidos, o seran recusables, en los casos sefialados en el
articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes
eventos:

1. Cuando el juez, su conyuge, compariero o comparfiera permanente, O
alguno de sus parientes hasta el segundo grado de consanguinidad,
segundo de afinidad o Gnico civil, hubieren participado en la expedicion del
acto enjuiciado, en la formacion o celebracion del contrato o en la ejecucion
del hecho u operacion administrativa materia de la controversia.” (Negrillas
fuera del texto original)

En el presente caso, una veéz realizado el analisis de los argumentos planteados
en esta oportunidad en contraste con la causal esgrimida, la Sala encuentra
fundado y justificado el impedimento manifestado por el doctor HERNANDO
AYALA PENARANDA, en tanto que s€ encuentra acreditado que el acto acusado
en este proceso, fue expedido por el sefior Jerénimo Ayala Pefiaranda, en calidad
de Secretario de Educacion del Municipio San José de Cucuta, con quien tiene
relaciéon de segundo grado de consanguinidad.

En tales condiciones, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 3 del articulo
131 del CPACA' se declarara fundado el impedimento manifestado por el

-

' 3. Cuando en un Magistrado concurra alguna de las causales sefialadas en el articulo anterior, debera declararse
impedido en escrito dirigido al ponente, o a quien le siga en turno si el impedido es este, expresando los hechos en que sé

,—D" AN
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Magistrado HERNANDO AYALA PENARANDA, Y, por tal razén, se declarara
separado del conocimiento del presente proceso.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral N° 002 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE FUNDAPO el impedimento manifestado por el
Magistrado HERNANDO AYALA PENARANDA, y en consecuencia, DECLARESE
separado del conocimiento del proceso de la referencia.

SEGUNDO: COMUNIQUESE |a presente decisién al Despacho del Magistrado
HERNANDO AYALA PENARANDA.

TERCERO: AVOCASE el conocimiento del asunto, y una vez en firme Ia presente
providencia, CONTINUAR con el tramite correspondiente.

COMUNiQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Discutido y aprobado en Sala de Decision Oral N° 2 del 08 de junio de 2017)

RIQUE BERNAL JAUREGUI
Magisfrado.-

¥

fundamenta tan pronto como advierta su existencia, para que la sala, seccién o subseccién resuelva qe plano sobre lq
legalidad del impedimento. Si lo encuentra fundado, lo aceptaré y sélo cuando se afecte el quérum decisorio se ordenars
sorteo de conjuez.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, ocho (08) de junio de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Ponente: Edgar Enrique Bernal Jauregui

EXPEDIENTE: o 54-001-33-33-002-2014-01486-01 ]
DEMANDANTE: JOSE ANGEL MEDINA CORREA

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO J

El doctor HERNANDO AYALA PENARANDA, Magistrado de la Corporacion, en
escrito que antecede a la actuacion, manifiesta estar impedido para conocer del
presente proceso, ya qué esta incurso en la causal establecida en el numeral 1 del
articulo 130 de la Ley 1437 de 2011 —CPACA-, toda vez que el acto demandado
fue suscrito por el sefior Jerdnimo Ayala Pefaranda, en su condicion de Secretario
de Educacion del Municipio San José de Cucuta, con quien ostenta parentesco
dentro del segundo grado de consanguinidad.

Para resolver se
CONSIDERA

La causal de impedimento invocada se encuentra establecida en el numeral 1 del
articulo 130 del CPACA, y es del siguiente tenor:

«“ARTICULO 130. CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan
declararse impedidos, o seran recusables, en los casos sefialados en el
articulo 150 del Codigo de Procedimiento Civil y, ademés, en los siguientes
eventos:

1. Cuando el juez, su conyuge, compafiero o compariera permanente, O
alguno de sus parientes hasta el segundo grado de consanguinidad,
segundo de afinidad o Gnico civil, hubieren participado en la expedicion del
acto enjuiciado, en la formacion o celebracion del contrato o en la ejecucion
del hecho u operacion administrativa materia de la controversia.” (Negrillas

fuera del texto original)

En el presente caso, una vez realizado el analisis de los argumentos planteados
en esta oportunidad en contraste con la causal esgrimida, la Sala encuentra
fundado vy justificado el impedimento manifestado por el doctor HERNANDO
AYALA PENARANDA, en tanto que se encuentra acreditado que el acto acusado
en este proceso, fue expedido por el sefior Jeronimo Ayala Pefaranda, en calidad
de Secretario de Educacion del Municipio San José de Cucuta, con quien tiene
relacion de segundo grado de consanguinidad.

YN\
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Radicado: 54-001-33-33-002-2014-01486-01

En tales condiciones, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 3 del articulo
131 del CPACA', se declarara fundado el impedimento manifestado por el
Magistrado HERNANDO AYALA PENARANDA, v, por tal razén, se declarara
separado del conocimiento del presente proceso.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral N° 002 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE FUNDADO el impedimento manifestado por el
Magistrado HERNANDO AYALA PENARANDA, y en consecuencia, DECLARESE
separado del conocimiento del proceso de la referencia.

SEGUNDO: COMUNIQUESE |a presente decision al Despacho del Magistrado
HERNANDO AYALA PENARANDA.

TERCERO: AVOCASE el conocimiento del asunto, y una vez en firme la presente
providencia, CONTINUAR con el tramite correspondiente.

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Discutido y aprobado en Sala de Decision Oral N° 2 del 08 de junio de 2017)

IQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-

RC]BIEL AMED VARGAS GONZALEZ
(Magistrado.-

AP TRIBUNAL AN

<Bn articulo anterior, debers declararse

en a quien le siga en turno si el impedido esieste, expresando los hechos en que se
fundamenta tan pronto comfo advierta su existencia, para que la sala, seccion-o. subseccion resuelva de plano sobre la
legalidad del impedimenfo. Si lo encuentra fundado, lo aceptaré y solo cuando se afecte el quérum decisorio se ordenars
sorteo de conjuez.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

san José de Cucuta, siete (7) de junio de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

54-001-23-33-000-2017-00327-00
RECUPERADORA VALENTINA SAS.
NACION — UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DIRECCION DE  IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES “DIAN’

Nulidad y restablecimiento del derecho

~Expediente:
Demandante:

Demandado:
' Medio de control:

Efectuado el analisis para proveer la admisién de la demanda de la referencia,
considera el Despacho que la misma cumple con los requisitos formales

sefialados en la Ley 1437 de 2011 “Codigo de Procedimiento Administrativo y de
Jo Contencioso Administrativo”, razén por la cual se dispone:

1. ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho consagrado en el articulo 138 de la Ley 1437 de
2011, impetrase a través de apoderado debidamente constituido, 1a sociedad
RECUPERADORA VALENTINA S.AS., en contra de la NACION — UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES DIAN, teniendo como actos administrativos demandados la
Liquidacion oficial de revision N° 07241 2015000043 de fecha 11 de diciembre
de 2015, proferida por la Division de Gestion de Liquidacion de la Direccion
Seccional de impuestos Nacionales de Cucuta, y la Resolucion 000024 de fecha
3 de enero de 2017, por la cual se resuelve un recurso de reconsideracion
confirmando la resolucion liquidacion oficial de revision.

2. NOTIFIQUESE por estado electronico este proveido a la parte
demandante, conforme a las previsiones del articulo 201 del CPACA, notificacion
que debera surtirse de igual manera a la direccion de correo electronico:
faqchabogado1@gmai|.com, en virtud de lo dispuesto en el articulo 205 ibidem.

3. De conformidad al articulo 171-4 idem, FIJESE la suma de ochenta mil
pesos ($80.000) como gastos ordinarios del proceso, que deberan ser
consignados por la parte actora en la cuenta que al efecto tiene el Tribunal en el
Banco Agrario de la ciudad, para lo cual se sefiala un término de diez (10) dias
contados a partir de la notificacion del presente auto, con la prevencion de lo
sefialado en el articulo 178 ibidem.

4. De acuerdo a lo establecido en el articulo 171 del CPACA, NOTIFIQUESE
personalmente la admision de la demanda a la NACION - UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES DIAN, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 612 del CGP.

5. Vencido el término sefialado en la disposicion anterior, CORRASE
TRASLADO DE LA DEMANDA a la NACION — UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DIRI;CCI(’)N DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES DIAN, al
MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA



Radicado: 54-001-23-33-000-201 7-00327-00
Auto admite demanda

DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 172 del CPACA.

6. ADVIERTASE a la entidad publica demandada, que de conformidad con lo
dispuesto en el paragrafo primero del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011,
durante el término para dar respuesta de la demanda debe allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de Ia actuacion objeto del proceso
que se encuentren en su poder, y que la inobservancia de dicho deber constituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario(a) encargado(a) del asunto.

7. RECONOZCASE personeria al abogado Félix Antonio Quintero Chalarca,
como apoderado de la parte actora en los términos y para los efectos del
memorial poder visto a folio 28 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado.-

TRATRO DE

ANTLHTER

Ber anct u_u«ﬁéﬂ =y EJ ‘1‘{3, ?‘Q“’Jﬁ?ﬁna las
. svidencia anterior, a las §5:00 a.m.
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TRIBUNAL AE&M%N%STRAT!V@ DE NORTE DE SANTANDER

gan José de Clcuta, seis (08) de junio de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Ponente: Carlos Mario Peiia Diaz

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento

Radicado: 54»00?~23~33~OGO~2018~00191~«00
Actor: Hender Alexis Diaz Nifio
Demandado: Nacion-Ministerio de Defensa-Policia Nacional.

Una vez efectuado el analisis para proveer la admisién de la demanda de la
referencia, el despacho procede a declararse sin competencia para conocer del

presente medio de control, decision respecto de la cual previamente se deben

efectuar las siguientes,

L CONSIDERACIONES

1 1. Hender Alexis Diaz Nifio, a través de apoderado judicial, presenta demanda en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en contra
de la Nacion- Ministerio de Nefensa- Policia Nacional, a efectos de que se declare
la nulidad de los falios disciplinarios de primeray segunda instancia, dictados por el
Jefe de la Oficina Disciplinaria de contro! interno del Departamento de Policia de
Neiva y el inspector Delegado Regicnal 2 de Neiva, como también, la resolucion No.
0225 de 21 de mayo de 2015, pot medio de la cual se retira del servicio activo de la
Policia con destitucion e inhabilidad general. Lo anterior, con el respectivo

restablecimiento del deracho.

2 Una vez revisado el acapite relacionado con “COMPETENCIA” del libelo
demandatorio, se tiene, que el apoderado judicial de la parte actora sefiala que es
competente el Tribunal Administrativo de Norte de Santander, por ser el Gitimo lugar

donde prestd los servicios el Policial.

3 No obstante lo anterior, encuentra el Despacho, que guardando coherencia con
los supuestos facticos de la demanda y lo prescrito por el articulo 156, numeral 8,
del CPACA, en los casos de imposicion de sanciones, la competencia se
determinara por el lugar donde se realizé el acto o el hecho que dio origen a la

sancion, bajo el siguiente tenor.

“ariiculo 156. Competencia por razén del territorio, Para la determinacion de
la competencia por razon del territorio se observaran las siguientes reglas: (...}



(..) 8 En los casos de imposicién de sanciones, la competencia se
determinaré por el lugar donde se realizé el acto o ef hecho gue dio origen a
la sancion.” (En negrilla por fuera de texto)

4. En efecto, atendiendo a lo normado por el articulo 156, numeral 8, existe una
causal especifica aplicable a las situaciones en las se imponen sanciones como en
el presente caso, pues la Corte Constitucional, mediante sentencia C-014 del 2004,

se refirié a la naturaleza y alcance del proceso disciplinario, en este contexto:

(...} 1) Laindole del derecho disciplinario

1. El derecho disciplinario comprende, por una parte, el poder disciplinario,
es decir, la facultad que hace parte del poder sancionador de! Estado, en
virtud de la cual aquél ests legitimado para tipificar las faitas disciplinarias
en que pueden incurrir los servidores publicos y los particulares que
cumplien funciones pablicas y fas sanciones correspondientes. De otro
fado, el derecho disciplinario, en sentido positivo, comprende el conjunto de
normas a través de ias cuales se ejerce ef poder disciplinario.

De este modo, el derecho disciplinario, entendido como facultad estatat Y Ccoino
legisiacion positiva, esta estrechamente relacionado con Jos fines estatates, con
las funciones de las autoridades ptiblicas, con los principios de la administracion
publica y, ademas, se rige, con fas debidas matizaciones, por los principios que
regulan toda expresicén de! derecho sancionador del Estado.  Sobre este
particular, la Corte, en la reciente Sentencia C-252-03. M. P. Jaime Cordoba
Trivifio, expuso. (.. )

(...) Asi, el derecho disciplinario es uno de los dmbitos del derecho sancionador
del Estado cuyo efercicio no compromete la liberiad personal de los sujeros
disciplinados: que tiene un espacio de aplicacion restringido en cuanto tan sélo
recae sobre quienes se hallas bajo ef efecto vinculanie de deberes especicles de
sujecion; que formula una imputacion que se basa en la infraccion de deberes
Jfimcionates y en el que se aplican los principios que regulan el derecho
sancionador como los de legalidad. tipicidad, amtijuridicidad, culpabilidad,
responsabilided, proporcionalidad v non bis in idem. entre ros, pero, desde
tuego, con las matizaciones impuestas por su especifica naturaleza (...} (En

negrilla por fitera de texto),
3. De los apartes resaltados se denota, que el proceso disciplinario es de caracter
sancionatorio, si se tiene en cuenta que comprende la facultad sancionateria del
Estado, en virtud de la cual se tipifican unas faltas disciplinarias en que puedan

incurrir los servidores publicos y los particulares que cumplan funciones publicas y

se dispongan las sanciones correspondientes.

6. Asi las cosas, en el caso sub examine se puede evidenciar, que por medio de
fallo disciplinario de fecha 29 de Abril de 2015, el Inspector Delegado Region Dos

de Policia de Neiva, impone una sancion disciplinaria con destitucion del cargo e



inhabilidad general para el ejercicio de la funcion publica por un término de 15 ahos
al Intendente Hender Alexis Diaz Nifio. Dicha sancion fue el resultado de los hechos
que segun los fallos disciplinarios de primera (fil. 87 a 11}y segunda instancia (fi.

112 a 120), acaecieron en Neiva- Huila.

7 Tomando entonces como hase que la sancion disciplinaria impuesta al aqui
demandante, devino de unos hechos que tuvieron lugar en el Departamento del
Huila, y que lo que s& pretende con este medio de control es la nulidad del fallo
disciplinario que impuso la sancion v la nulidad del fallo que lo confirmo en segunda
instancia, con el consecuente restablecimiento del derecho, no le cabe duda al
Despacho, que la competencia por el factor territorial en este caso, se debe
determinar de conformidad con el numeral 8, articulo 156 del CPACA, que establece
que el supuesto de imposicién de sanciones, la competencia se determina por €l

lugar donde se realizé el acto o el hecho que dio origen a la sancion.

8 De esta manera, en vista de que los fallos disciplinarios fueron expedidos en las
Oficinas de Control Disciplinario Interno de la Policia Metropolitana de Neiva y la
inspeccion Delegada Region No. 2 de Policia, y que los hechos que dieron origen &
la sancién tuvieren lugar en el Departamento del Huila — Neiva, éste procesc es de

competencia del Tribunal Administrativo del Huila por razén del territorio.

9. Se advierte, que al no contar ésta Corporacion, con la competencia legal para el
conocimiento del presente asunto en primera instancia, no se revisara si la demanda
se ajusta o no a las previsiones sefnaladas en el articulo 162 y siguientes del
CPACA, pues dicha labor corresponde a la Corporacion gue avogque el conocimiento

de esta causa judicial.

10 Por lo tanto, se declarara la falta de competencia para el conocimiento del
presente asunto en primera instancia, y sé dispondra remitir el expediente a la

oficina de apoyo judicial de la ciudad de Neiva, para que proceda a efectuar el

reparto correspondiente.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de

Santander,

RESUELVE




PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA por el factor territorial,
para conocer en primera instancia el proceso de la referencia, de acuerdo a las

consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: REMITIR el proceso de la referencia a la Oficina de Apoyo Judicial de
Neiva- Huila, para que proceda a efectuar el reparto del mismo ante el Tribunal

Administrativo del Huila.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DiaZ
San José de Cucuta, seis (06) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Ref: Medio de Control . Reparacion Directa
Radicado - 54-001-23-33-000-2016-00408-00
Actor - Jorge Enrique Mejia Africano
Demandado - Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional- Ministerio

de Minas v Energia- Ecopetrol- Municipic de Toledo-
Autoridad  Nacional de  Licencias Ambientaies-
CORPONOR- Departamento Norte de Santander.

De conformidad con el informe secretarial que precede visto a folio 98 del
expediente, este Despacho admitira la demanda formulada por el sefior
JORGE ENRIQUE MEJIA AFRICANO a través de apoderado judicial, en
contra de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL-
MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA, ECOPETROL S.A, LA AUTORIDAD
NACIONAL DE  LICENCIAS AMBIENTALES, CORPONOR, EL
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER Y EL MUNICIPIO DE TOLEDO,
ia cual fue presentada con el objeto que se declaren solidariamente
responsables a las demandadas, y se reconozcan y paguen todos los dafos v
perjuicios causados con ocasion del derrame de crudo ocurrido en el Municipio
de Toledo- Norte de Santander el dia 28 de junio de 2014 por la voladura del
iramo del oleoducto que afectd los tanques de piscicultura de su propiedad, asi
como la produccion de trucha.

De la misma manera se reconocera personeria para actuar al Doctor MANUEL
ANTONIC ENTRENA VICCINI, como apoderado judicial del actor en los
términos y para los efectos del memorial poder obrante a folio 15 del
expediente.

En consecuencia se dispone:

1.) Admitase la demanda ejercida bajo el medio de control de REPARACION
DIRECTA de la referencia.

2.) Téngase como parte demandante en el proceso de la referencia a JORGE
ENRIQUE MEJIA AFRICANO y como parte demandada a la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL- MINISTERIO DE MINAS
Y ENERGIA, ECOPETROL S.A,, LA AGENCIA NACIONAL DE LICENCIAS
ANMBIENTALES, CORPONOR, EL DEPARTAMENTO NORTE DE
SANTANDER Y EL MUNICIPIO DE TOLEDO

aa
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Auto gdmisorio
Rad. 84-007-23-33-000-2017-60011-00
Actor: Oleoducto def Norte de Colombia S.A S

3.) Notifiquese personalmente este proveido al Ministro de Defensa
Nacional, en los términos del articulo 199 del C.P.A.CA. modificado por el
articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto téngase como direccién de buzdn
electrénico de dicha entidad la siguiente:
Notificaciones,Cucuta@mindefensa.gov.co

4.) Notifiquese personalmente este proveido al Comandante de la Policia
Nacional, en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto téngase como direccion de buzon
electronico de dicha entidad la siguiente: denor.notificacion@policia.gov.co o
coman.mecuc@policia.gov.co

5.) Notifiquese personalmente este proveido al Comandante del Ejército
Nacional, en los términos del articulo 199 del C.P.A.CA., modificado por el
articulo 612 del C.G.P.

6.) Notifiquese personaimente esie proveido al Ministro de Minas vy
Energia, en los términos del articulo 199 del C.P.ACA., modificado por el
articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto téngase como direccion de buzoén
electronico de dicha entidad la siguiente: notijudiciales@minminas.gov.co

7.) Notifiquese personalmente este proveido al Ministro de ambiente y
desarrollo sostenible, en los términos del articulo 199 del CPACA.,
modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto téngase como
direccion  de  buzdn electronico de dicha  entidad la  siguiente:
procesosjudiciales@minambiente.gov.co

8.) Notifiquese personalmente este proveido a ECOPETROL S.A., en los
terminos del articulo 199 del C.P.A.C.A.. modificado por el articulo 612 del
C.G.P. Para tal efecto realicese la notificacién al correo electronico.

9.) Notifiqguese personalmente este proveido al Gobernador del
Departamento Norte de Santander, en los términos del articulo 189 del
C.P.ACA. modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto téngase
como direccion de buzén electronico de dicha entidad |z siguiente:
secjuridica@nortedesantander.gov.co

10.) Notifiqguese personalmente este proveido al Sefior Alcalde del
Municipio de Toledo, en los términos del articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 612 del C.G.P.

11.) Notifiquese personalmente este proveido a LA CORPORACION
AUTONOMA REGIONAL DEL ORIENTE- CORPONOR, en los términos del
articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para tal
efecto realicese la notificacion al correo electrénico.




Auto admisorio
Rad. 54-001-23-33-000-201 7-00011-00
Actor: Oleoducto del Norte de Colombia S.A.S

12.) Notifiquese personalmente este proveido a la Agencia Nacional de la
Defensa Juridica del Estado, en los términos del articulo 199 del C.P.ACA,
modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto tengase como
direcciéon de  buzon electronico  de  dicha entidad la  siguiente:

procesos@defensa}uridica,gov,co
13.) Notifiquese por estado la presente providencia a la parte demandante.

14.) Notifiguese personalmente el presente auto al Ministerio Puablico en los
términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
C.G.P. Para tal efecto téngase COmo direccion de buzon electronico las
informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

15.) Previo el cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 199 del CP.ACA
modificado por el articulo 612 del C.G.P., corrase traslado de la demanda, a
ia entidades demandadas, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y al Ministerio Publico, de conformidad con lo establecido en el articulo
172 del C.P.A.C.A.

16.) Conforme al numeral 4 del articulo 171 del C.P.AC.A, filese la suma de
sesenta mil pesos ($60.000.00), como gastos ordinarios del proceso, los
cuales deberan ser consignados por la parte accionante en la cuenta gue al
efecto tiene el Tribunal en el Banco Agrario de la ciudad, para lo cual se sefiala
un término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion del presente
auto: con la prevencion de lo sefialado en el articulo 178 ibidem.

17.) Recondzcase personeria para actuar al Doctor Manuel Antonio Entrena
Viccini como apoderado judicial del actor en los términos y para los efectos del
poder obrante a folios 15 del expediente.

MORTE DE &
CONSTANTLE iy

TANDER
ETARIAL

Por anctacién en ESTALN
i ESTARD, notifico a kb
partes la providencia anterlor, @ ias §:00 a.n:

hoy___ 09 JN 2017
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Cucuta, siete (7) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Radicacién nimero: 54-001-33-33-004-2014-01173-01

Demandante: Ayanith Vargas Carvajal

Demandados: Nacién- Ministerio de Educacién Nacional- Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio- Departamento Norte de Santander
Medio de control: Nulidady Restablecimiento del Derecho '

Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacion interpuesto por €l apoderado de la parte demandante, contra |a
sentencia de fecha veintiocho (28) de febrero de dos mil diecisiete (2017),
proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo oral de Cucuta, que nego las

suplicas de la demanda.

Por secretaria notifiqguese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase
como direccién de buzon electronico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

NOTIFIQUESE Y GUMPLASE

HERNANDO AYAL

PjNAR NDA

Por anotecién en [ 2,
paites fa provigdencia

oy _ 0 g JUN Elll
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Cucuta, siete (7) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Radicacion numero: 54-001-33-33-004-2015-00117-01

Demandante: Maria Eugenia Ortega Herrera

Demandados: Nacion- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio- Municipio San José de Cucuta-
Departamento Norte de Santander

Medio de control: Nulidady Restablecimiento del Derecho

Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante, contra la
sentencia de fecha veintiocho (28) de febrero de dos mil diecisiete (2017),
proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo oral de Cucuta, que nego las

suplicas de la demanda.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo

sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase

como direcciéon de buzoén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores

f

NOTIFIQUESE Y CUI\I‘PLASE

Judiciales Delegados.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Cucuta, siete (7) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Radicacién niamero: 54-001-33-33-004-2015-00516-01

Demandante: Elcida Gelvez Perez

Demandados: Nacion- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio- Departamento Norte de Santander
Medio de control: Nulidady Restablecimiento del Derecho

Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de 1o Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante, contra la
sentencia de fecha veintiocho (28) de febrero de dos mil diecisiete (2017),
proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo oral de Cucuta, que negb las

suplicas de la demanda.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con io
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase
como direccion de buzon electronico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, ocho (8) de junio de dos mil diecisiete (2017)

iMedio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: José Andrey Uribe Sanchez

Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
Radicado: 54-001-23-33-000-2013-00035-00

En atencion a las solicitudes de aplazamiento de la audiencia de pruebas
programada para el proximo nueve (9) de junio y como quiera que el dictamen
pericial ordenado no ha sido practicado, se hace necesario sefialar como nueva
fecha para la celebracién de la misma el dia veinticuatro (24) de julio del afio dos

mil diecisiete (2017) a las nueve de la mafana (9:00 a.m.).

A efectos de garantizar la practica de la citada prueba, se pone en conocimiento
de la parte demandante lo manifestado por la Junta Regional de Calificacion de
bficio N° 3040/2017 visto a folios 243

Invalidez de Norte de Santander mediante

a 245, para que provea lo pertinente.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clcuta, seis (08) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento

Radicado: 54-001-23-33-000-2016-01462-00
Actor: Lucy Beatriz Cardenas Hernandez
Demandado: Nacién- Rama Judicial

De conformidad con el informe secretarial que precede visto a folio 199 del
expediente, este Despacho admitira la demanda formulada por LUCY
BEATRIZ CARDENAS HERNANDEZ, a través de apoderado judicial, en contra
de la NACION- RAMA JUDICIAL, la cual fue presentada con la pretension
principal de que se declare la nulidad parcial de los siguientes actos
administrativos:

Oficio No. DESAJC 15-2121 de fecha 08 de septiembre de 2015, por
medio de la cual la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion
Judicial- Cucuta- Norte de Santander, nego el reconocimiento y pago de
cesantias a la sefora Lucy Beatriz Cardenas Hernandez,
correspondiente al afio 2007 y la consecuente sancion moratoria.

Resolucion No. DESAJCR15-2774 de fecha 31 de diciembre de 2015
CJRES 15-252 del 24 de septiembre de 2015, proferida por Direccion
Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial- Cucuta- Norte de
Santander, por medio de la cual se resuelve del manera desfavorable ¢!
recurso de reposicién interpuesto en contra del oficic No. DESAJC 156-
2121 de fecha 08 de septiembre de 2015 y se concede un recurso de
apelacion.

Resolucion No. 2585 de fecha 25 de febrero de 2016, proferida por la
Direccion Eiecutiva de Administracion Judicial, por medio de la cual se
resuelve del manera desfavorable el recurso de apelacién interpuesto
en contra Resolucion No. DESAJCR15-2774 de fecha 31 de diciempre
de 2015 CJRES 15-252 del 24 de septiembre de 2015, proferida por
Direccién Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial- Cucuta- Norte

de Santander.

De la misma manera se reconoceré personeria para actuar al doctor FABIO
ENRIQUE FERNANDEZ NUMA, como apoderado judicial de LUCY BEATRIZ
CARDENAS HERNANDEZ, en los términos y para los efectos del memorial
poder obrante a folio 1 del expediente.




-~
Le

Auto admiscric
Rad. 54-001-23-33-000-2016-01462-00

En consecuencia se dispone:

1.) Admitase la demanda ejercida bajo el medio de control de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho de la referencia.

2.) Ténganse como actos administrativos demandados los siguientes:

o Oficio No. DESAJC 15-2121 de fecha 08 de septiembre de 2015, por
medic de la cual la Direccidn Ejecutiva Seccional de Administracion
Judicial- Cidcuta- Norte de Santander, negd el reconocimiento vy pago de
cesantias a la seflora Lucy Beatriz Cardenas Hemandez,
correspondiente al afio 2007 vy la consecuente sancién moratoria.

» Resolucion No. DESAJCR15-2774 de fecha 31 de diciembre de 2015
CJRES 15-252 del 24 de septiembre de 2015, proferida por Direccion
Ejecutiva Seccional de Administracidon Judicial- Cucuta- Norte de
Santander, por medio de la cual se resuelve del manera desfavorable el
recurso de reposicion interpuesto en contra del oficio No. DESAJC 15-
2121 de fecha 08 de septiembre de 2015 v se concede un recurso de
apelacion.

e Resolucion No. 2585 de fecha 25 de febrerc de 2018, proferida por la
Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial, por medio de la cual se
resuelve del manera desfavorable el recurso de apelacion interpuesto
en contra Resolucién No. DESAJCR15-2774 de fecha 31 de diciembre
de 2015 CJRES 15-252 del 24 de septiembre de 2015, proferida por
Direccidn Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial- Cticuta- Norte
de Santander.

3.) Téngase como parte demandante en el proceso de la referencia a la sefiora
LUCY BEATRIZ CARDENAS HERNANDEZ, identificado con cédula de
ciudadania No. 60.320.000, y como parte demandada a NACION- RAMA
JUDICIAL, representada por la Directora Ejecutiva de la Administracion
Judicial CELINEA OROZTEGUI DE JIMENEZ © por quien haga sus veces.

4.) Notifiquese personalmente este proveido a la Directora Ejecutiva de la
Administracion Judicial CELINEA ORQOZTEGUI DE JIMENEZ en los terminos
del articulo 199 del C.P.A.C A., modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para
tal efecto téngase como direccion de buzdn electronico de dicha entidad la
siguiente: deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.ce

5.) NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido a la AGENCIA
NACIONAL DE LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los términos del
articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para tal
efecto téngase como direccidon de buzdn electronico de dicha entidad la
siguiente: procesos@defensajuridica.gov.co
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6.) Notifiguese por estado la presente providencia a ia parte demandante. Y
téngase en cuenta el buzdon electronico del apoderado de la parte actora
lucycadenasher@hotmail.com para los efectos del articulo 205 del CPACA.

7.) NOTIFIQUESE PERSONALMENTE el presente auto al MINISTERIO
PUBLICO en los términos del articulo 199 del C.F.A.C.A., modificado por el
articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto téngase como direccidon de buzédn
electronico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

8.) Conforme al numeral 4 del articulo 171 del C.P.A.C.A, fijese la suma de
cuarenta mil pesos ($40.000.00), como gastos ordinarios del proceso, los
cuales deberan ser consignados por la parte accionante en la cuenta que al
efecto tiene el Tribunal en el Banco Agrario de la cludad, para lo cual se sefiala
un términe de diez (10) dias contados a partir de la notificacién del presente
auto; con la prevencion de lo sefialado en el articulo 178 ibidem.

9.) En los términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612
del C.G.P, una vez surtida la ultima notificacion, MANTENGASE el expediente
en Secretaria durante el término comun de 25 dias. Durante dicho término se
debera REMITIR de MANERA INMEDIATA 3 traves del servicio postal
autorizado copia de la demanda, sus anexcs y de la presente providencia a los
demandados, al Ministerio Pablico v a la Agencia de Defensa Juridica del
Estado.

De conformidad con el paragrafo del articulo 3° del Decreto 1365 del 27 de
junio de 2013, la remisidn de la copia de la demanda, los anexos y la presente
providencia a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado se debera
hacer a traves del buzdn electronico para notificaciones judiciales.

10} Una vez vencido el anterior término y de acuerdo al articulo 172 del
C.P.AC.A., por Secretaria carrase traslado de la demanda, a la entidad
demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al
Ministerio Publico.

11.) De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA, la
NACION- RAMA JUDIAL debera allegar el expediente gue contenga los
antecedentes administrativos que motivaron la presente actuacion, so pena de
aplicarse lo contemplado en el inciso 3° ibidem.

12.) Recondzcase personeria para actuar al profesional en derecho FABIO
ENRIQUE FERNANDEZ NUMA, como apoderado judicial de la demandante,
en los términos y para los efectos del memorial poder obrante a folio 1 del
expediente.
TRIBU

CONSTANCIA SECRETARIAL

on en ESTARD, notiflco a Iags

partes la providencia amerior, a ias 8:00 a.m
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