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.- .REPUBLICA DE COLOMBIA e
' DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER =

i TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER . .
. San José de Culcuta, primero (1°) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado No.: . - 54-001-33-33-004-2017-00335-01 . i
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
- Demandante: . Luis Adan Nifio L ,
-Demandado: Administradora Colombiana de Pens_iones‘-—«,Colpensiones fr

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del

- Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado - -

por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, ‘observados los requisitos de ley, debe
- decidirse por el Despacho sobre la admision de los recursos de apelacion interpuestos
" porlos apoderados de las partes, en contra de la sentencia dictada en primera instam_:ia' W

- conforme lo siguiente:

10 EI!Juzg\adé Cuarto ‘(4“’)'_Admihis'tfativo del Circuito de COcuta,proﬁr'i':é sentencia con

fecha 20 de mayo de 2021, la cual fue notificada por correo electrénico el 21 de mayo

de 2021. e e [REE SN :

" 20 El apoderado de la parte demandante, presents el dia 26 de mayo de 2021, solicitud
~de adicion y/o aclaracién en contra de la sentencia de fecha 20 de septiembre de 2021.

3°-La apoderada de la entidad demqndadé, pfeséhté eldia 1de juhiq de 2021, recurso
- de apelacién en contra de la sentencia de fecha 20 de mayo de 2021. ' o

4° - El apoderado de la parte demandante, present el dia 4 de junio de 2021, recurso
de apelacion en contra de la sentencia de fecha 20 de mayo de 2021. : o

" 5°- Mediante auto de fecha 15 de julio de 2021, se'-adic'iovh"c'),un‘segundo inCisbiaI

- numeral tercero de la sentehCia'_de fecha 20 de septiembre de2021 -

- 6°.- La apoderada de la entidad demandada, presento el dia 27 de agosto de 2021,'
recurso de apelacién en contra de la sentencia de fec‘ha 20 denmrayo de 2021

7°.- Mediante auto. de fécha 23 de septiembre de 2021, se concedieron los recursos‘de_' '
‘apelacion presentados por los apoderados de las partes en el proceso.. o

o ﬁ78‘.’/.'- Como quiera que los recursos de apelacion interpues‘tos‘ por los apodera'dos]de las
- ‘partes en el proceso, fue presentado en forma oportuna, y se encuentra debidamente

- sus‘tehtado, resulta procedente que esta Instancia lo admita, de ‘conformidad con el
- articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
- 2021. - AR S B i , :
9°.- Adviérta’ée a 'Ivas partés que podran pronunciarse en relacion con los recursbs de
apelacién formulados, hasta la ejecutoria de la presente providencia, conforme a lo .~
- sefialado por el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado

porr,‘_elv articulo 67 de la'Ley 2080 de 2021. . e e e
- 'Igualm‘ent_e, se le sefala al Mihisteﬁo Publico que en el evento Cjué. decida e‘rfnvi'tirv |

‘concepto, el término empieza a correr desde el presente auto y hasta antes de que

ingrese el proceso al Despacho para sentencia, conforme al numeral'6° del articulo 247 .'
- delaley 14‘37 de 2011, que fuewmodiﬁgado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 e

En consecuencia se dispone:




1.- Admitanse los recursos de apelacion interpuestos por los apoderados de las partes,
en contra de la sentencia del 20 de mayo de 2021, proferida por el Juzgado Cuarto (4°)
Administrativo del Circuito de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 conforme lo
expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision de los recursos de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccion de buzén electrénico las informadas por Ios sefiores Procuradores Judiciales
Delegados. -

3.- Adviértase a las partes que podran pronunciarse en relacidon con los recursos de
apelacion formulados, hasta la ejecutoria de la presente providencia, de conformidad
con el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modlﬂcado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021

4.- El Ministerio Publico en el evento que decida emitir concepto, debera hacerlo desde
el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para sentencia,
conforme al numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

5.- Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer
lo pertlnente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
: MAGISTRADO



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
" TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER .
" 'San José de Cucuta, primero (1°) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado No:. 54-518-33-33-001-2018-00250-01

Demandante: Gentil Echeverry Blandon. o
Demandado: : Nacion - Ministerio de Defensa - Policia Nacional.

En atencién al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, observados los requisitos de
ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso. de apelacion
interpuesto por la apoderada de la parte demandante, en contra de la sentencia
dictada en primera instancia conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Primero (1°) Administrativo Oral de Pamplona, profirié sentencia con
fecha 21 de noviembre de 2022, la cual fue notificada por correo electrénico el 22
‘de noviembre de 2022.

' 20 .| a apoderada de la parte demandante, presento el dia 06 de diciembre de 2022,
el recurso de apelacion en contra de la sentencia del 21 de noviembre de 2022.

30 . Mediante auto de fecha 12 de diciembre de 2022, se concedio el recurso de
apelacion presentado por la apoderada de larparte demandante.

4°.- Como quiera que el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la
parte demandante fue presentado en forma oportuna en vigencia de la Ley 2080 de
2021, y se encuentra debidamente sustentado, resulta procedente que esta
Instancia lo admita, de conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2011.

5°.- Adviértase a las partes que podran pronunciarse en relacion con el recurso de
apelacién formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, conforme a lo
sefalado por el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021. , :

Igualmente, se le sefiala al Ministerio Publico que en el evento que decida emitir
concepto, el término empieza a correr desde el presente auto y hasta antes de que
ingrese-el proceso al Despacho para sentencia, segun lo dispuesto en el numeral
6° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por el articulo 67 de
la Ley 2080 de 2021. ,

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la parte
demandante, en contra de la sentencia del 21 de noviembre de 2022, proferida por
el Juzgado Primero (1°) Administrativo Oral de Pamplona, de conformidad con el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021, conforme lo expuesto en la parte motiva. »




Rad: 54-518-33-33-001-2018-00250-01
Accionante: Gentil Echeverry Blanddn

2.- Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccion de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados. '

3.- Adviértase a las partes que podran pronunciarse en relacién con el recurso de
apelacién formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, de conformidad
con el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021. .

4.- El Ministerio Publico en el evento que decida emitir concepto, debera hacerlo
desde el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para
sentencia, de acuerdo al numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que
fue modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

5.- Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para
proveer lo pertinente. ‘

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
' MAGISTRADO




: , REPUBLICA DE COLOMBIA
o DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
"TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER :
- San José de Cucuta prrmero (1°) de marzo de dos mrl velntrtres (2023)

Radlcado No.: 54 001 -33-33-004- 2019-00127 01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: ~ Luis Antonio Villabona Moreno \
Demandado » f; Nacron Mrnrsterlo de Defensa Pollcra Nacional. -

"En atencién al rnforme secretanal que precede y de conformldad con el articulo 247 del
Cédigo de Procedimiento’ Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, observados los requisitos de ley, debe
“decidirse por el Despacho sobre la admisién. del recurso de apelacién mterpuesto por el

- apoderado de la entidad demandada en contra de la sentenCIa dictada en primera
flnstanma conforme lo srgurente o - T :

L ,1° El Juzgado Cuarto (4°) Admrnlstratrvo del Circuito de Cucuta prof irid sentencra con
~fecha 15 de diciembre de 2022, la cua! fue notlflcada por correo electrénico el 16 de
= dlCIGmbl‘e de 2022. : : , R

20~ El apoderado de la entidad demandada presento el dia 19 de dlcrembre de 2022
recurso de apelacron en contra dela sentencra de fecha 15 de drmembre de 2022 '

3 Medlante auto de fecha 26 de enero de 2023 se conceduo el recurso de apelacuon,

k N presentado por el apoderado de la entidad demandada

4o Como quiera que el recurso de apelacron lnterpuesto por el apoderado de la parte- ,
demandante, fue presentado en forma oportuna, y . se encuenira -debidamente - h
sustentado, resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 modlf' cado por el artlculo 67 de la Ley 2080. de

',;2021

B Adwertase a las partes que podran pronuncrarse en relacron con eI recurso de

apelacion formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, conforme -a lo
sefialado por el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modlﬁcado
' por el articulo 67 de Ia Ley 2080 de 2021.- . ~

vlgualmente se le. sefiala al Mlnlsteno Publico que en el evento que decrda emitir -

concepto, el término empieza a correr desde el presente auto y hasta antes de que

.~ ingrese el proceso al Despacho para sentencia, conforme al numeral 6° del articulo 247
dela Ley 1437 de 2011 que fue. modrﬂcado por el artlculo 67 dela Ley 2080 de 2021

'En_con: ncia se di ,“'

- Admitase el recurso de apelacron mterpuesto por el apoderado dela entldad' :
) demandada en contra de la sentencia del 15 de diciembre de 2022, proferida por el
Juzgado' Cuarto (4°) Administrativo del Circuito de Cucuta, de conformidad con el
~articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el artrculo 67 de la Ley 2080 de -
2021 conforme lo expuesto en Ia parte motlva ' . i

2 Por Secretarra notlflquese la admusron del recurso de apelamén al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como .
- direccion de buzon electromco las. mformadas por los sefiores Procuradores Judiciales
: Delegados : : . :




3.- Adwertase a las partes que podran pronuncuarse en relacion con el recurso de

- apelacién formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, de conformidad con

el numeral 3° del articulo 247 delaley 1437 de 2011, que fue modlflcado por eI amculo
67 de la Ley 2080 de 2021 - S ‘

4. El Mmasteno Pubhco enel evento que decuda emitir concepto, debera hacerlo desde
el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para sentencia,
conforme al numeral 6° del articulo 247 dela Ley 1437 de 2011 que fue mod|ﬁcado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 _ ,

- 5.- Una vez en firme el presente auto, pasese el expedlente al Despacho para proveer ,
o pertmente : » :

, 'N‘OTIF[QUE’SAE Y CUMPLASE

ROBlEL AMED VARGAS GONZALEZ . |
SR - MAGISTRADO '



, REPUBLICA DE COLOMBIA
"DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER =
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER L
San Jose de Cucuta pnmero (1°) de marzo de dos mll vemtltres (2023)

‘Medio de Coﬁtrbl:ff‘ " Nulidady Restablecimiento del Derecho

Radicado No: . 54-001-33-33-010-2019-00191-01
Demandante: =~ Esperanza Mancera de Fonseca y otros

. Demandado: ~ Nacién- Ministerio de Educacion — Fondo Nacronal de
T E ffPrestacrones Sociales del Magrsterlo ; |

i 'En atencron al lnforme secretarial que: precede y de: conformrdad con el artlculo 247 |
. del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo. Contencioso - Administrativo -

‘modificado por el articulo. 67 de la Ley 2080 de 2021, observados los requisitos de

- ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admisién del recurso de apelacién -

~.._interpuesto por la apoderada de la parte demandante en contra de la- sentenclav
- dictada en pnmera instancia conforme lo srgurente ~

S1o-El Juzgado Decrmo (10 ) Admmlstratrvo del Clrculto de Cucuta prof rio sentencrar
~con fecha 03'de novrembre de 2022 Ia cual fue notrﬁcada por correo electronrco el 04

8 de novrembre de 2022

2° La apoderada de Ia parte demandante presento eI dra 08 de novrembre de 2022
el recurso de apelacron en contra de la sentencra del 03 de novrembre de 2022

3 Medrante auto de fecha 02 de drcrembre de 2022 se concedro el recurso de :

- v apelacron presentado por la apoderada dela parte demandante

~4°~Como quiera que el recurso de apelacron mterpuesto por la apoderada de la parte .

-+ demandante fue presentado en forma oportuna en vigencia de la Ley 2080 de 2021, v
'y se encuentra debidamente sustentado, resulta procedente. que esta Instancia lo; S
admita, de conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 modifi cado por el _"} SN

artrculo 67 de la Ley 2080 de 2011;

5°- Advrertase a Ias partes que podran pronuncrarse en reIacron con el recurso de
“apelacion formulado, hasta la ejecutoria de la presente provrdencra conforme alo
o sefialado porel numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 que fue modrf cadov _
Do por el artrculo 87 de Ia Ley 2080 de 2021. ‘

.:‘-Igualmente se Ie senala al Mmlsterro Pubhco que en el evento que decida emitir

.concepto, el término. empieza a correr desde el presente auto- y hastaantes de que

.- ingrese el proceso al Despacho para sentencia, segtn lo drspuesto enel numeral 6°-

del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 que fue modrfcado por el artlcu!o 67 de la . '»

' Ley 2080 de 2021

‘ En consecuencua se dISQOI’Ie

~1 - Admltase el recurso de apelacron mterpuesto por la: apoderada de la parte
,.demandante en contra de la sentencia del 03 de noviembre de 2022, proferida por el
vJuzgado Décimo (10°) Administrativo del Circuito de Cucuta, de conformidad con el -
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 modifi cado por el artrculo 67 de Ia Ley 2080 de
72021 conforme |0 expuesto en la parte motiva.- o



Rad: 54-001-33-33-010-2021-00191-01
Accionante: Esperanza Mancera de Fonseca y otros

2.- Por Secretana notlflquese la admlswn del recurso de apelamon al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tnbunal Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccién de buzén electromco Ias mformadas por los senores Procuradores Judiciales

Delegados o

3.- Adviértase a las partes que podran pronunciarse en relacién con el recurso de

_ apelacién formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, de conformidad

con el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modifi cado por el
artlculo 67 de Ia Ley 2080 de 2021 ’

”4 El Ministerio Pubhco en el evento que decida emitir concepto debera hacerlo '
“desde el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para

“sentencia, de acuerdo al numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue S |

modxﬂcado por e! artnculo 67 dela Ley 2080 de 2021.

5 Una vezen fi irme ei presente auto pasese el exped|ente al Despacho para proveer :
lo pertmente : . . o :

g NO‘TIF’iQUESE Y CUMPLASE

* ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
| ~ MAGISTRADO



o REPUBLICA DE COLOMBIA )
, DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER =
. TRIBUNAL ADMlNlSTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER ' -
San Jose de Cucuta pnmero (1°) de marzo de’ dos m|l vemtltres (2023)

e Radlcado No 54 001 33 33- 003 2021 -00234—01

" '{v’stedm de. Control Nulldad y Restablecimiento del Derecho

- Demandante: - Saady José Flérez Quintero y Otros T R T T
-~ Demandado: - Nacién = Ministerio de Educacién —Fondo Nao:onal de et

Prestacnones Socnales del Maglsteno FOMAG

En atencmn al mforme secretanal que precede y de conformxdad con el artlculo 247 del
Codlgo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado -
por el artlculo 67 de la- Ley 2080 ‘de 2021, observadoslos requisitos de ley, debe
decidirse por el Despacho sobre la admusnon del recurso de apelacion interpuesto por la ‘
‘apoderada de la parte demandante en contra de la sentenma dlctada en pnmera o
mstancua conforme lo S|gwente e : : ;

10 El Juzgado Tercero (3°) Admmtstratlvo del Clrcwto de Cucuta proflno sentenCIa con.
fecha 18 de octubre de 2022 !a cual fue notifi cada por correo electronlco el 19.de
' octubre de 2022 ' :

2. La apoderada de la parte demandante presento el dla 25 de octubre de 2022
: recurso de apeIaCIon en contra de Ia sentencna de fecha 18 de octubre de 2022

3 Medlante auto de fecha 30 de novnembre de 2022 se concedlo el recurso de |

| A '\papelac:lon presentado por Ia apoderada de la parte demandante

, 4° Como quiera que el recurso de apelacuén mterpuesto por la apoderada dela. parte "
 demandante, fue presentado en forma oportuna, 'y se- encuentra debidamente
_sustentado, resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el
-,artlculo 247 de la Ley 1437 de 2011 modlfcado por el artlculo 67 de la Ley 2080 de
, 2021 ' : , ; ‘

5 Adwertase a Ias partes que podran pronuncuarse en relacnon con el recurso de
apelac:on formulado, hasta la ejecutoria de la presente provudencna conforme a lo .
sefialado por el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 que fue modlﬁcado
por el artlculo 67 de la Ley 2080 de 2021 , : oy

lgualmente se Ie sefiala al Mmlsteno Pubhco que en el evento que decuda emitir

concepto, el término empieza a correr. desde el presente auto y hasta antes de que .

. ingrese el proceso al Despacho para sentencua conforme al numeral 6° del articulo 247 R
”j-rde Ia Ley 1437 de 2011 que fue modlf‘ cado por el artlculo 67 de la Ley 2080 de 2021 o

' En consecuenci se dispone;

o 1 - Admltase el recurso de apelamon mterpuesto por la apoderada de Ia parte L

- ‘demandante, en contra de la sentencia del 18 de octubre de 2022, profenda por el
~ Juzgado Tercero (3°) Administrativo del Circuito de Cucuta, de conformidad con el
- articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 modlﬁcado por el artlculo 67 de Ia Ley 2080 de

2021 conforme Io expuesto en Ia parte motlva : R o

iy '52 Por Secretarla notlflquese Ia admlsmn del recurso de apelacnon al Procurador B
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto de conformidad con lo-

» ,senalado en el numeral 3 del arttculo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
“direccién de buzén electrémco |as mformadas por los sefiores Procuradores Judiciales
,'Delegados -



3 Adwertase a Ias partes que podran pronuncnarse en relacnon con el recurso de
apeiacmn formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, de conformidad con
el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modmcado por el articulo
67 de la Ley 2080 de 2021

4.- El Ministerio Pubhco en el evento que decida emitir concepto debera hacerlo desde
" el presente auto y hasta antes de ‘que ingrese el proceso al Despacho para sentencia,
"~ conforme al numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modifi cado por
el artlculo 67 de la Ley 2080 de 2021, i

5.2 Una vez en f rme el presente auto pasese el expedlente al Despacho para proveer
lo pertmente :

. NoTiFiQUESE_YcUMPLASE- -

'ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
' MAGISTRADO



g REPUBLICA DE COLOMBIA >
S DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER v
R TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
- San Jose de Cucuta pnmero (1°) de marzo de dos mil vemtltres (2023)

' Radlcado No - B4- 001 -33- 33 005 2022-00008 01 v
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
. Demandante: . Edgar Eduardo Ascencio Molina ‘ ' : ;

'Demandado:  ~ Nacién — Ministerio de Educacién Nacional = - Fondo Nacuonal de
" : " Prestaciones Sociales del Maglsteno FOMAG ~ Departamento‘
. Norte de: Santander : :

2 En atencnon al mforme secretanal que precede y de conformldad con el artlculo 247 del
. Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado

_ . por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, observados los requisitos ‘de ley, debe
- decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacién interpuesto por la
.. apoderada de la entidad demandada, en contra de la sentencna dlctada en pnmera

mstanc:a conforme lo Stgwente

1° ' EI Juzgado Qumto (5°) Admlnlstratlvo de! Clrcmto de Cucuta profirié sentencra con

- fecha 16 de septlembre de 2022 la cual fue notifi cada por correo. electronlco el mismo - |

‘dla

2 La apoderada de la entidad demandada presento el dla 29 de septlembre de 2022 -
recurso de apelacnon en contra de la sentencua de fecha’ 16 de septlembre de 2022.

T ,3 Medlante auto de fecha 30 de novnembre de 2022, se concedlo e! recurso de

S apeiamon presentado por Ia apoderada de la entldad demandada

5 | 74° Como quiera que el recurso de apelacmn mterpuesto por la apoderada dela entldad

-+ demandada, fue presentado en forma oportuna, y se encuentra debidamente
! sustentado, resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad. con el -

L ‘artlculo 247 de la Ley 1437 de 2011, modn"cado por el artlculo 67 de'la Ley 2080 de
2021 ' . , : .

: 5 Advnertase a Ias partes que podran pronuncnarse en relacmn con el recurso de

‘apelacién formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, conforme a lo

- sefialado por el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 que fue modlfcado i
,por el artlculo 67 delaley 2080 de 2021 : = -

Igualmente se Ie senala al Mmlsteno Pubhco que en: el evento que demda emmr‘ S
concepto el término empieza a correr desde el presente auto y hasta antes de que

ingrese el proceso al Despacho para sentencia, conforme al numeral 6° del articulo 247 Py
de la Ley 1437 de 2011, que fue modlfcado por el articulo 67 de !a Ley 2080 de 2021 o '

En conggcggnma se dlsgone

S S Admltase el recurso de apelacuon mterpuesto por la apoderada de Ia entldad o
‘demandada, en contra de la sentencia del 16-de septiembre de 2022, proferida por el .
- Juzgado Quinto (5°) Administrativo del Circuito de Cucuta, de conformidad con’ el
~articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de

e 2021 conforme lo. expuesto en !a parte motlva

2.- Por Secretarla notlflquese la admlsmn det recurso de- apelacnon ai Procurador
~ Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccién de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales



.Delegados.

3.- Advnertase a las partes que podran pronunmarse en relamon con el recurso de
apelacion formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, de conformidad.con
el numeral 3° del articulo 247 delaley 1437 de 2011 que fue modificado por el articulo

67 de la Ley 2080 de 2021 ' v , :

4.- El Mlmsteno PUb|ICO en el evento que decida emitir concepto debera hacerlo desde
el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para sentencia,
conforme al numeral 6° del articulo 247 delalLey 1437 de 201 1, que fue modlf cado por
el articulo 67 de la Ley 2080- de 2021 ,

5.- Una vez en fi irme el presente auto pasese el expediente al Despacho para proveer L
lo pertmente :

 NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

' ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
| MAGISTRADO »



‘ REPUBL!CA DE COLOMBIA ;
r DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
: San José de Cucuta _prlmero_(19)‘dbe marzo de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: - Reparacron Directa

Radicado No: =~ .54-001-33-40- 010-2016-00854-01
~:Demandante: - - Julio Cesar Galvis y ofros - 2
DemandadO'. o Nacron Rama Judlcral F|scaha General de la Nacuon '

En atenmon al mforme secretarral que precede y de conformldad con e! articulo 247
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, observados los requisitos de
. ley, debe decidirse por el Despacho sobre- la admisién del recurso de apelacion
_interpuesto por la apoderada de la parte demandante, en contra de la sentencia
~dictada en. pnmera mstancra conforme lo 319u1ente :

“1°.- El Juzgado Décimo (10 ) Administrativo del chwto de Cuc:uta prof rié sentencia
con fecha 31 de octubre de 2022 la cua! fue no‘uf cada por correo electronlco el 01 de
.novuembre de 2022 : -

2o La apoderada dela parte demandante presento el dia 10 de noviembre de 2022,

- ‘el recurso de apelacuon en contra de Ia sentencra del 31 de octubre de 2022

g 3 Medrante auto de fecha 02 de: dlClembre de 2022, concedid el recurso de -
"apelacron presentado por !a apoderada de la parte demandante

o 4° Como qurera que el recurso de apelacmn mterpuesto por la apoderada de la parte

demandante fue presentado en forma oportuna en vigencia de la Ley 2080 de 2021,
'y se encuentra debldamente sustentado, resulta procedente que esta Instancia lo -
admita, de conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 modifi cado porel ..

articulo 67 de Ia Ley 2080 de 2011, ° - o :

5°.- Adviértase a las partes que: podran pronuncuarse en relacron con el recurso de
apelacién formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, conforme a lo

. sefalado porel numeral 3° del articulo 247 delaLley 1437 de 2011, que fue modlf cadov e
“por eI artlculo 67 de la Ley 2080 de 2021 : '

,lgualmente se le sefala al Mrmsteno Publlco que en el evento que decrda emitir .

_concepto el término empieza a correr desde el presente auto y hasta antes de que '

ingrese-el proceso al Despacho para sentencia, segun lo dispuesto en el numeral 6°
del articulo 247 de Ia Ley 1437 de 2011 que fue modrfcado por el artlculo 67 de Ia g
. Ley 2080 de 2021. ' , ‘ ; ‘ M o

En consecuencna se dlspone

R Admltase e| recurso de apelacron mterpuesto por la apoderada de la parte
- demandante, en contra de la sentencia del 31 de octubre de 2022, proferida. por el
Juzgado Décimo (10°) Administrativo Oral del CII"CUItO de Cucuta, de .conformidad con -
el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el artlculo 67 de Ia Ley 2080 de
2021 conforme lo expuesto en la parte motlva :

2.- . Por Secretana notlflquese la admusnon del recurso de apelacron al Procurador
'Judlcnal Delegado para actuar. ante este Tnbunai Reparto de conformldad con lo



Rad: 54-001-33-40-01 0—201 6-00854-01
Accionante: Julio César Galvis y Otros.

~ sefialado en el numeral 3 del,articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
~ direccién de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales
Delegados. - : : EET v .

- 3.- Adviértase a las partes que podran pronunciarse en relacion con el recurso de
apelacién formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, de conformidad
* con el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021. '

4.~ El Ministerio Publico en el evénto'que decida emitir concepto, debera hacerlo

~ desde el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho-para

sentencia, de acuerdo al numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021. e a

5.- Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer
lo pertinente. RE : : , S ‘ ‘

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
L MAGISTRADO |



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, primero (1°) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: Reparacion Directa

Radicado No: 54-518-33-33-001-2019-00021-01
Demandante: _ Juan Carlos Rozo Jaimes y otros.
Demandado: : Nacidén - Ministerio de Defensa - Policia Nacional.

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, observados los requisitos de
ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision de los recursos de apelacion
interpuestos por las partes en el proceso, en contra de la sentencia dictada en primera
instancia conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Primero (1°) Administrativo Oral de Pamplona, profirié sentencia con
fecha 21 de junio de 2022, la cual fue notificada’ por correo electrénico el 23 de junio
de 2022

20-La apoderada de la parte demandada, presenté el dia 01 de julio de 2022, el
~ recurso de ape!acuon en contra de la sentencia del 21 de junio de 2022.

3°.- La apoderada de la parte demandante, presento el dia 11 de lelO de 2022, el
recurso de apelacién en contra de la sentencia del 21 de junio de 2022.

3°.- Mediante auto de fecha 28 de julio de 2022, se concedieron los recursos de
apelacion presentados por las partes en el proceso.

4°.- Como quiera que los recursos de apelacion interpuestos por los apoderados de
las partes fueron presentados en forma oportuna en vigencia de la Ley 2080 de 2021,
y se encuentran debidamente sustentados, resulta procedente que esta Instancia los
admita, de conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2011.

- Adviértase a las partes que podrén pronunciarse en relacion con los recursos de
apelacuon formulados, hasta la ejecutoria de la presente providencia, conforme a lo
sefialado por el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

Igualmente, se le sefiala al Ministerio Publico que en el evento que decida emitir
concepto, el término empieza a correr desde el presente auto y hasta antes de que
ingrese el proceso al Despacho para sentencia, segun lo dispuesto en el numeral 6°
del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por el articulo 67 de la
Ley 2080 de 2021. '

En consecuencia se dispone:

1.- Admitanse los recursos de apelacion interpuestos por los apoderados de las.
partes en el proceso, en contra de la sentencia del 21 de junio de 2022, proferida por
el Juzgado Primero (1°) Administrativo Oral de Pamplona, de conformidad con el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el amculo 67 de la Ley 2080 de
2021 conforme lo expuesto en la parte motiva.




Rad: 54-518-33-33-001-2019-60021-01
Accionante: Juan Carlos Rozo Jaimes y Otros

- 2.~ Por Secretaria notifiquese la admisién de los recursos de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccion de buzdn electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales
Delegados.

3.~ Adviértase a las partes que podran pronunciarse en relacion con los recursos de
apelacion formulados, hasta la ejecutoria de la presente providencia, de conformidad
con el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

4.- El Ministerio Publico en el evento que decida emitir concepto, debera hacerlo
desde el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para
sentencia, de acuerdo al numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011  que fue
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

- 5.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer
lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO



: REPUBLICA DE COLOMBIA A
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
= ~TRIBUNAL. ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
v San Jose de Cucuta pnmero (1°) de marzo de dos mll vemtltres (2023)

o Medlo de Control Reparacnon Dlrecta

~ Radicado No:  54'518.33.33.001 2019400084-01
E :,_Demandante . Cruz Delina Vergel Rivera como, Curadora de Albeu*o

i ... Quintero Vergel .
",DemancladO' o Nacuon Rama Judtc;al F|scaha Generalrde Ia-Nacmn

*En atencmn al mforme secretanal que precede y de conformxdad con el artlculo 247

o del Cédigo de ‘Procedimiento Administrativo y -de Io Contencaoso Administrativo L
i modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, observados los requisitos de ... -
" ley, debe deCldlrse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacién -

~“interpuesto por el ‘apoderado de la- parte ‘demandante, en contra de la sentencua’ E
‘_.dlctada en pnmera mstancna conforme lo szgwente _ E :

~1°- El Juzgado anero (1 )Admmlstratlvo Oral de Pamplona prof irié sentenma con
fecha 03 de agosto de 2021, la cual fue. notlf cada por correo electronlco el 04 de
agosto de 20221 : ' ~ » £ :

20 CEl apoderado dela p‘arte demaﬁdéntét\présénfo el dia 18 de agosto de 2021, el
, recurso de apelac:on en contra de Ia sentencia. del 03 de agosto de 2021

- 30 Medlante auto de fecha 21 de septiembre de 2021, “concedié el recurso de :
3, apelacnon presentado por el apoderado de la parte demandante '

_«:I4° Como quiera. que el recurso de apelacxon lnterpuesto por el apoderado de Ia partej
demandante fue presentado en forma oportuna en vigencia de la Ley 2080 de 2021,

'y se-encuentra debidamente sustentado, resulta procedente que esta Instancia lo B
~admita, de conformidad con el artlculo 247‘de la Ley 1437 de 2011 modnc cado por el A

g z;artlculo 67 de Ia Ley 2080 de 2011

: f5° Advnertase a Ias partes que podran pronunmarse en relacnon con el recurso de’
~apelacion formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, conforme a lo
- sefialado por el numeral 3°del articulo 247 de laLey 1437 de 201 1, que fue modﬂ'~ cado -
~por el artlcu!o 67 de la Ley 2080 de 2021 '

"lgualmente se Ie senala al Mlmsteno Pubhco que en el evento que deCIda emmr [

“ concepto, el término empieza a correr desde el presente auto y hasta antes de que ©
.ingrese el proceso al Despacho para sentencia, segun lo dispuesto en el numeral 6°
del articulo 247 de la Ley’ 1437 de 2011 que fue modifcado por el artlculo 67 de Ia
Ley 2080 de 2021 . o 4

En consecuencra se dlspone

"1 = Admltase el recurso de apelacnon mterpuesto por el apoderado de Ia ‘parte
_demandante en contra de la sentencia del 31 de octubre de 2022, ‘proferida por el
Juzgado Primero (1°) Admlmstrattvo Oral de Pamplona, de conformidad con el artlculo
247 de la Ley 1437 de 2011 modificado’ por el artlculo 67 de la Ley 2080 de 2021
conforme Io expuesto en la parte motlva , .



Rad 54- 518 33- 33—001-2019-00084-01
e Accnonante ‘Cruz Delina Vergel Rivera como

Curadora de Albeiro Qumtero Vergel B

o 2i- Por Secretana notlfnquese la adm|smn del recurso de apelacién al Procurador
~Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo

o sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como

direccién de buzon electrénlco Ias mformadas por !os senores Procuradores Jud!males :
: Delegados : : , : _

3. Advnertase a: las partes que podran pronunc:arse en relacxon con €l recurso de
apelacion formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, de conformidad
con el numeral 3° del articulo 247 de _Ia)Ley 1437 de 2011, que fue modifi cado por el

o ‘artnculo 67 de la Ley 2080 de 2021

4.- El Mlmsteno Pubhco en el evento que decida emitir concepto debera hacerlo; o
desde el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para "~ .o
“sentencia, de acuerdo al numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 que fue

”modn“ cado por el artnculo 67 de Ia Ley 2080 de 2021

'5.- Una vez en f rme el presente auto pasese el expedlente al Despacho para proveer :
~lo pertmente : ‘ , : , ‘

B ﬁo*nr{iQU ESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
' MAGISTRADO S



ek
L REPUBLICA DE COLOMBIA =
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE-NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta prlmero (1 °) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

‘Medio de Control:  Controversias Contractuales =~

Radicado No: B "54001-23-33-000-2022-00253-00 .
‘Demandante: e ~ Obrascon Huarte Lain S.A. Sucursal Colombia
Demandado: Ecopetrol S.A..

 En atencién al informe secretanal que antecede el Despacho encuentra procedente
“admitir la demanda de la referencia junto con el escrito de subsanacion, dado que
-cumple con los requisitos formales sefialados en la Ley 1437 de 2011 “Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contenc:oso Admlnlstratlvo” mod|f cada por la
‘Ley 2080 de 2021 o , : - :

‘En consecuenma, se dispone:

1.- Admitir la demanda, junto con el escrito- de subsanacién, interpuesta por -
Obrascon Huarte Lain S.A. Sucursal Colombia, a través de apoderado
debidamente constituido, en ejercicio  del medio  de control - Controversias
- Contractuales, consagrado en el artlculo 141 de Ia Ley 1437 de 2011 (CPACA), en-
‘contra de Ecopetrol S A.

2. Notifl’quese'por estado electrénico 'este'pi'oVefd‘,o ala parte demandante, de

‘ “acuerdo con lo establecido en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011 modificado por
laLey 2080 de 2021 JURTR : ' ,

3. Notifiquese personalmente la admision de la demanda junto con eI escnto de -

subsanacmn a Ecopetrol S. A., de conformldad con Io establemdo en el articulo 171
del CPACA ' : '

4. Notlflquese personalmente Ia adm|5|on de la demanda Junto con el escrlto de
subsanacion, al sefior Procurador Delegado para actuar ante ‘este Tribunal
(Reparto) y a la Agencia Naclonal Defensa Juridica del Estado, en los términos
del articulo 199 de Ia Ley 1437 de 2011, modlfcado porl la Ley 2080 de 2021.

5. Vencido eI termmo senalado en- el inciso 4° del artlculo 199 de la Ley 1437 de

2011 modificado por la Ley 2080 de 2021, sin neceSIdad de fijacion alguna por -
Secretarla corrase - traslado de Ia demanda junto con el escrito de -

subsanacion, a las entidades demandadas y al Ministerio Publico por el término de -
treinta (30) dlas de conformidad con lo dlspuesto en el articulo 172 de la Ley 1437
de 2011.

6. Conforme al numeral 4° del articulo 171 del CPACA fuese la suma. de
cuarenta mil pesos ($40 000. oo) -como gastos ordinarios del proceso los cuales
deberan ser consignados por la parte accmnante en la cuenta de gastos del proceso
que al efecto tiene el Tribunal en el Banco Agrarlo de la ciudad, Nro. 3-082-00-
00636-6, convenio No. 13476, ‘para lo cual se sefiala un término de diez (10) dias



‘ Auto admisorio
Rad: 54001-23-33-000-2022-00253-00
Accionante: Obrascon Huarte Lain S.A. Sucursal Colombia

contados a. partir de la notificacion del presente auto; con la prevencion de lo
sefalado en el articulo 178 ibidem.

7. Reconodzcase personeria para actuar a la doctora Allison Rojas Véscjuez, como
apoderada de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder
conferido, obrante en el archivo pdf denominado “002Demanda.pdf’ del expediente
digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO '




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San Jose de Cucuta primero (1 ) de marzo de dos m|I velntltres (2023)

Medio de Control: Ejecucmn de Sentencia

Radicado No: v - 54001-23-31-000-2012-00231 02
Demandante: : Marisol Ascanio Galvan

Sucesores Procesales: Elcido Ascanio Galvan — Maria Deolgw Galvan
FRREE T ‘ Quintero — Juan José Yarez Garcla '
Demandado: - Nacién — Fiscalia General de la Nacion

En atencién al informe secretarial que antecede, ; procede el Tribunal, con -
fundamento en lo establecido en el articulo 440 del C.G. P a ordenar seguir
adelante con la ejecucion, conforme a Io S|gmente ' ~

1. vAnteced_entes

El demandante actuando a través de apoderado judicial, en ejercicio del medio
de control del ejecutivo a continuacion previsto en el titulo 1l de la seccién 1V
~del libro 1l del Cédigo General del Proceso, presenté demanda a fin de que se
librara. mandamiento de pago a su favor y en contra de la Nacién — Fiscalia
General de la Nacién, por la suma de $5.859.315.00, gue corresponde a la
obligacién contenida en la sentencia del 30 de enero de 2015 proferida por el
Tribunal Administrativo de Norte de Santander y modificada por el fallo de
segunda. mstanCIa del 19 de d|CIembre de 2017 del H. Consejo de Estado

De igual forma plde el pago de los intereses moratorlos causados a partir- del
dia siguiente de la ejecutoria de la sentenma y hasta cuando se haga el pago
total de la obllgaC|on -

Flnalmente requiere que se condene en costas gastos y agenmas en derecho
a cargo de la entidad demandada . :

Por lo anterior, el Despacho del Maglstrado Ponente med|ante auto del 20 de
~ abril de 2022', se dispuso librar mandamiento de pago y se ordend notificar a la

Fiscalia General de la Nacién, conforme alo prewsto en eI Caodigo General del
; Proceso - R :

La notlf icacion personal al ejecutado se surtié el dia 22 de abnl de 2022
mediante mensaje  enviado? a las direcciones de correo - electronico
juridica.cucuta@fiscalia.gov.co’; ‘Befty Aleida Lizarazo Ocampo’; -‘Claudia
Ceciia. Molina  Gamboa’;  ‘Laura .~ Johanna ~ Pachon - Bolivar’;

yyabogados@hotmall com’; ‘caceyagu13@hotma|| com;'vivi.ortega j@hotmall c

om'’ y el término legalmente conferido para que el ejecutado se h|C|era presente
al proceso , .

»EI apoderado de la Fiscalia General de la Nacién contesté Ia demanda dentro
~ del término establecido®, aduciendo que el presente asunto ya tiene un turno
para el pago de la obligacién por parte de su representada, pero afirma que al
haber fallecido la sefiora Marisol ‘Ascanio Galvan (q.e.p.d.), los poderes
~ otorgados a los abogados Juan José Yanez GarC|a y Jose Vlcente Yanez

Gutiérrez, carecen de validez. : ‘

1 Pdf. 005Auto Libra Mandamiento de Pago 2012-00231.del Expedlente Dlgltal
2 Pdfo07NotiAutoLibraMP (
3 Pdf 009ContestacionDemanda 12-00231



Ordena seguur adelante conla ‘gjecucion

. E l Rad: 54-001-23-33-000-2012-00231-02
R " .- Demandante: Marisol Ascanio Galvan
Sucesores Procesales: Elcido Ascanio Galvan -

“Maria Deolgm Galvan Quintero — Juan Jose Yénez Garcna -

i

En este sentldo |nd|co que sélo hace falta el pago dela senora Marlsol Ascanlo
~ Galvan (g.e.p.d.), por el hecho de que a la fecha de la suscrlpcmn del acuerdo
de pago no se allego copia de la escntura de Sucesmn :

Refmo que el tltulo no constituye una obllgacmn -expresa, clara y actualmente
exigible, e insiste que el apoderado no se encuentra Iegltlmado en la causa por
activa, al no presentar la correspondiente Sucesion de los: derechos
econdmicos que les corresponde a los herederos y.que ademas estos Ultimos
deben otorgar nuevo poder para actuar. ‘

_ Finalmente, SO|ICItO que se ponga: final proceso negando las pretensnones dela
demanda y en consecuencia se ordene el archlvo del proceso condenando en
costas a la- parte actora ,

Ahora b|en con relacmn a la falta de leg|t|ma0|on en la causa por- actlva este
" 'Despacho considerd necesario requerir a la parte ejecutante* para quie allegara -
el titulo, escritura o la sentencia de adjudicacién de los derechos sucesorales
‘de la sefora Marisol Ascanlo Galvan (q €. p d.), para. contlnuar con el cobro del
titulo ejecutivo. :

‘Atendiendo Io anterior, el 25 de octubre de 2022 la parte ejecutante allego la B

sucesion® de la sefiora Marisol Ascanio Galvan donde demuestra la-
-adjudicacion de los derechos a las siguientes personas: Elcido’ Ascanlo Galvan
- Marla Deolgw Galvan Qumtero Juan José Yanez Garcia.

‘Asi mismo, allegd memorial medlante el cual los sefiores  Elcido Ascanlo
Galvan y Maria Deolgui Galvan Quintero le otorgan poder® al abogado Juan
José Yanez Garcia Ppara que actue- como su apoderado dentro del proceso de
~la referencia. - :

‘ En razén a lo expuesto el Despacho reconoce como sucesores procesales a
los sefiores Elcido Ascanio Galvan, Maria Deolgui Galvan Qumtero y Juan Jose
Yanez Garcla dentro del radicado de la referenma -

Il Con5|dera¢:|ones
2.1‘.- Cbmpétenciaf |

El Despacho es competente para proferlr este auto conforme lo prewsto en el
“articulo 35 del C.G.P. :

£ ,2.2.-Decisi6n del presente' asu’nto

Como qwera que la parte demandada no presento excepcion alguna lo
procedente es ordenar- segulir adelante con la ejecumon conforme. Io preVIsto g
en el articulo 440 del C.G.P.

Como es sabldo en el inciso 2° del articulo 440 del Codlgo General del Proceso
se dispone que: “si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el
juez ordenara, por medio de auto que no admite recurso, el remate y el avaltio
-de los bienes embargados y de los que posteriormente se ‘embarguen,, si fuere
- el caso, o seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento de las obligaciones -
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practica la Ilqwdacmn del crédifoy
: condenar en costas aI demandado”

‘,  4 Pdf 012Auto ReqUIere 2012-00231 =
- 5 Pdf. 014Memonial Allegando Documentacion Requerlda Apoderado Ejecutante, de folio 6 a28.
L > Pdf. 014Memona| Allegando Documentamon Requenda Apoderado Ejecutante de folio 29 a32




Ordena seguir adelante con Ia ejecucién
Rad: 54-001-23-33-000-2012-00231-02 -
Demandante: Marisol Ascanio Galvan

Sucesores Procesales: Elcido Ascanio Galvan —
Maria Deolgui Galvan Quintero — Juan José Yafez Garcia

Conforme a esta regla, y dado que la entidad ejecutada no propuso excepcion
alguna, lo procedente es seguir adelante con la ejecucion, conforme lo
sefialado en el mandamiento de pago, y en consecuencia ordenar la practica
" de la liquidacién del crédito conforme lo dispone el articulo 440 ibidem y
condenar en costas a la entidad ejecutada.

- Es de recordar que en el presente asunto el titulo ejecutivo lo constituye la
obligacién contenida en-la sentencia de fecha 30 de enero de 2015 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, modificada en segunda instancia por la
providencia de fecha 19 de diciembre de 2017, proferida por el H. Consejo de
Estado Seccidn Tercera Subseccién, dentro del radicado 54001-23-31-000-
2012-00231-01, Demandante: Lunaida Navarro Galvan y otros. ’

Por lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO: Seguir adelante con la ejecucion a favor de Elcido Ascanio
Galvén, Marfa Deolgui Galvan Quintero y Juan José Yafiez Garcia dentro del
radicado de la referencia, y en contra de la Fiscalia General de la Nacion,
dentro del proceso de la referencia, por lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Ordénese a las partes proceder a la liquidacion del crédito
conforme lo dispone el articulo 446 del Cédigo General del Proceso, para lo-
cual se concede el término de 10 dias.

TERCERO: Condenar en costas a la Fiscalia General de la Nacién; por
Secretaria procédase a liquidarlas, de acuerdo con lo expuesto en la parte
motiva de la presente providencia. ' ' :

'CUARTO: Reconozcase personeria al doctor Juan José Yanez Garcia, para
actuar como apoderado de los sefiores Elcido Ascanio Galvan y Marfa Deolgui
Galvan Quintero, conforme y para los efectos del poder otorgado a él, el cual
obra en la pagina 31 del archivo PDF denominado “0714Memorial Allegando
Documentacion Requerida - Apoderado  Ejecutante 2012-00231-02° del

expediente digital.

 ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO



: REPUBLICA DE COLOMBIA ,
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San Jose de Cucuta prlmero (1 ) de marzo de dos mil velntltres (2023)

'Medio de control: Repeticién o

Radicado No: o 54-001-33-33-005-2018—00064 00
Demandante: " Nacién - Ministerio de’ Defensa - Ejermto Nac:onal
Demandado: - Alvaro Cardona Gémez ~ ,

Asunto  Conflicto de Competenmas '

En atenmon al mforme secretarial que antecede y dado que en el expediente obra Ia ‘
providencia por medio de la cual el Juzgado Primero (1°) Administrativo del Circuito
de Ocafa, propuso el conflicto de competencia vista en el archivo PDF denominado

" “11AutoConflictoCompetencia” de fecha 1° de septiembre de 2022, resulta necesario |

‘ordenar. que por Secretarfa se corra traslado alas. partes para que presenten sus
alegatos por el término de tres (3) dias, de acuerdo a lo previsto en el inciso 3° del
articulo 158 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el artloulo 33 de la Ley 2080 de_

2021

Una vez realizado lo anterlor se debera remltlr eI expedlente a este Despacho para ’
v «demdlrlo pertinente. : '

En consecuenma, se dnsgone :

1.~ Por Secretarla corrase traslado a las partes. del conﬂlcto de competenma'
‘ propuesto por el Juzgado Primero (1° ) Admmistratlvo del Circuito de Ocafia, por el
' termmo de 3 dlas conforme lo expuesto antenormente L - wsln

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

'ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO ’



REPUBLICA DE COLOMBIA S
' DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER _
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
~ San José de Cucuta prlmero (1°) de marzo de dos mil vemtltres (2023)

Medlo de control Ejecumon de Sentenma _
. Radicado No:  54-001-23-31 000-2007-00185-01
- Demandante:  Gladys Calderén Botello y otros. ~
‘DemandadO' o Nacién - FisCall’a‘GeneraI de la Nacién T

En atencuon al mforme secretanal que precede seria del caso que el Despacho

L procedlera a realizar el estudio sobre librar mandamiento de pago, sino se advirtiera -

" que obra solicitud de suspensién del tramite de ejecucion elevada por la parte
_demandante; esto, con sustento en el del Acuerdo de pago No. 1086 celebrado con
- la Flscalla General de la Namén el dia12 de nowembre de 2021 o

- ‘Unavez revnsada dicha sohcutud efectxvamente se observa el Acuerdo de Pago No.

1086 de fecha 12 de noviembre de 2021 celebrado entre la apoderada de la parte

~demandante y la- Fiscalia General de la ‘Nacion, donde se estlpula para su
cumphmlento lo SIgmente ' : ‘

“.. ) la entldad estatal se obliga a surtirlos trémites necesarlos para el pago
- ‘de la suma -acordada dentro de los tres (3) meses siguientes a la -
- suscripcién de este acuerdo. El pago se realizaré dentro de los treinta (30)
~ dias siguientes a la fecha de recibo a satisfaccion de los documentos por
parte del Mmtsterlo de Hacrenda Y Crédito Pub//co ’ «

Ahora blen ha transcurrldo un tlempo prudente del cual se puede determmar el :
chmpllmlento del prenombrado ‘acuerdo, por lo que este Despacho considera
pertinente solicitar- a la apoderada de la ejecutante, que proceda a allegar con .
“destino al presente proceso documento que acredite tal situacion. Esto en aras de
proceder de conformldad con la sollmtud planteada SRR :

' ,En consecuenma, se dlsgone

o 1° REQUERIR ala apoderada de la ejecutante que proceda a allegar con destino

‘ al presente proceso, documento que acredite el cumplimiento del Acuerdo de Pago

"No. 1086 de fecha 12 de- noviembre de 2021, al tenor de lo indicado en el articulo

161 de CGP, en término de cinco 6) dlas mguuentes a Ia notlf icacion del presente ’
) proveldo ; ST

: Para tal efecto por Secretanahbrese el respectlvo of cio.
90, Unia vez realxzado Io anterlor devuelvase al Despacho para proveer Iof -

o pertmente

~ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

- ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ - 1‘
Maglstrado » | a



’QA ne &
REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, primero (1°) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: Controversias Contractuales

Radicacdo No: 54001-23-33-000-2021-00004-00

Demandante: Yon Jairo Gutiérrez Gafaro

Demandado: Nacion — Ministerio de Minas y Energla — Agencia

Nacional de Mineria

En atencion al informe secretarial que antecede, 'procede el Despacho a decidir
respecto de la excepcion propuesta por la entidad demandada, conforme a lo
siguiente: ~

La Nacién — Ministerio de Minas y Energia — Agencia Nacional de Mineria, a través
de apoderado, en la contestacion de la demanda propone la excepcion de
“Caducidad de la accién”, tal como se advierte en el archivo pdf denominado
‘010Contestaciondemanda’ del expediente digital. |

Se debe mencnonar que el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que modificd el
paragrafo 2° del 175 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, consagra el tramite de las excepciones previas
formuladas en la contestacion de la demandada, asi: ’

“...)

Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de |
. 2011, el cual sera del s:gu:ente tenor:

Pardgrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la
forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones
previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En
relacién con las deméas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segtn lo regulado
en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando
se requiera.la préctica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del
articulo 101 del citado codigo, el juez o magistrado ponente las decretara en
el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara.
Alli mismo, resolveré las excepciones previas que requirieron pruebas y
estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepciones -previas, se declararé la terminacion del proceso cuando se
advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion,
falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se



Auto decide excepcion
Rad: 54001-23-33-000-2021-00004-00
Accionante: Yon Jairo Gutiérrez Gafaro
declararan fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos
previstos en el numeral tercero del articulo 182A.

(...)”—Subrayado y Negrilla fuera de texto

A su vez, el articulo 101 ibidem, contempla el tramite y resolucién de dichas
excepciones previas o dilatorias, de la siguiente manera:

“(...)

Articulo 101. Oportunldad y tramite de las excepciones previas. Las
excepciones previas se formularan en el término del traslado de la demanda
en escrito_separado que debera expresar las razones y hechos en que se
fundamentan. Al escrito deberan acompaiiarse todas las pruebas que se
pretenda hacer valer y que se encuentren en poder del demandado.

El juez se abstendra de decretar pruebas de otra clase, salvo cuando se
alegue la falta de competencia por el domicilio de persona natural o por el
lugar donde ocurrieron hechos, o la falta de integracion del litisconsorcio
necesario, casos en los cuales se podran practicar hasta dos testimonios.

Las excepciones previas se tramitaran y decidiran de la siguiente manera:

1. Del escrito que Iés contenga se correra traslado al demandante por
el término de tres (3) dias conforme al articulo 110, para que se

pronuncie sobre ellas y, si fuere el caso, subsane los defectos
anotados.

2. El juez decidird sobre las excepciones previas que no requieran la
prdctica de pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna
que impida continuar el tramite del proceso y que no pueda ser
subsanada o no lo haya sido oportunamente, declararéd terminada Ila
actuacién y ordenara devolver la demanda al demandante.

Cuando se requiera la practica de pruebas, el juez citard a la audiencia
inicial y en ella las practicard y resolverd las excepciones.

(...)" -Subfayado y negrillas’ fuera de texto

De las anteriores disposiciones normativas se concluye que de las excepciones
previas formuladas por la parte demandada, se correra traslado por el término de 3
dias de conformidad con lo establecido en el articulo 110 del Cédigo General del
Proceso. Asi mismo, que una vez surtido dicho traslado se resolvera por escrito las
previas y otras perentorias y/o mixtas, cuando no se requiera la practica de pruebas.

En el caso sub lite, se observa que la entidad demandada Nacién — Ministerio de
Minas y Energia — Agencia Nacional de Mineria, contestd oportunamente la
demanda dentro del término de ley, y planteé como excepcién la de “Caducidad de
la accion”, respecto a la cual se surti6 el traslado respectivo, y la parte actora guardé
silencio.




, -~ Auto decide excepcién
Rad 54001-23-33-000-2021-00004-00

Accronante Yon Jarro Gutrerrez Gafaro.

: Por conS|gwente como quiera que en este asunto ya se surtlo eI traslado de dlcha

excepcién y para su decrsron no se requiere de practica de pruebas corresponde en
esta oportunidad: resolver por escrito, dando aplicacion a lo previsto en el articulo
101 del C.G.P., por remision expresa del articulo 38 de la ley 2080 de 2021, que :
modifico eI paragrafo segundo del artlculo 175 de Ia Ley 1437 de 2011,

o Entonces tenemos como Unica excep0|on lnvocada “la de caducrdad de Ia accion”

- como mlxta y se procedera a pronuncrarse sobre esta enlos srgurentes termmos
i Caducidad de’ la accién

Se sustenta en lo estipulado en la Clausula Vigésima Novena numerales 29.1'y 29. 2

del contrato AKT-091, que establecen las formas de termrnacron del contrato y sobre

cuando procedera la Irqurdacnon del mismo, donde se establece ‘que el contrato se

termina por- el vencimiento del plazo 0 por renuncia por parte del contratlsta y que .

no se presenté ninguna de ambas: situaciones, toda vez que la terminacién del
contrato se dio por la caducidad del mismo," por lo que segun el demandado no-
habria Iugar a Ia I|qU|daC|on del contrato : v

SenaIa que con la Resolucron No. 000145 deI 28 de febrero de 2018 mediante Ia
cual se resolvro el recurso de reposicion interpuesto en contra de la Resqucron VSC
"No. 001113 de 2017, la cual declar6 la caducrdad del Contrato AKT-091, fue
notificada personalmente el dia 16 de marzo de 2018 .quedando “en firme vy
' ejecutorlada el 20 de marzo de 2018. Ademas, que teniendo- en cuenta el Decreto
564 del 15 ‘de abril de 2020, el demandante tenra hasta el dia 06 de julio de 2020,
para radlcar la soI|C|tud de concrhacron y para cuando lo hizo realmente, esto es, el
- 04 de agosto de 2020 Ia accron de controversras contractuales se encontraba
caducada B :

'Por su parte eI apoderado de Ia demandante guardo srlencro frente al traslado de
esta excepcmn

- Ahora- blen para resolver esta excepcion, se debe premsar que eI ejercmlo de los
- medios de ‘control esta sujeto a unos presupuestos procesales establecrdos por el
Ieglslador y tratandose del medio de control de controverSIas contractuales el
articulo 141 de la Ley 1437 de 2011 estabIece que : :

: “Cualqurera de las partes de un. contrato del Estado podra ped/r que se
_declare su existencia 0 su nulldad que se oordene -su . revision, que se i
 declare su incumplimiento, .que se declare la nul/dad de los: actos .. .-

' __admlnlstrat/vos contractuales que se condene al responsable a indemnizar. :
" los: perjwcros y que se hagan ootras declaraciones y. condenas Asi-mismo,
el mteresado podra solicitar la I/qU/daCIOn jUdlCla/ del contrato cuando esta
..“no se haya logrado de mutuo acuerdo y la. entldad estatal no lo haya
~ liquidado " unilateralmente dentro “de . los dos (2) meses siguientes - al’
. vencimiento del plazo conven/do para liquidar- de mutuo acuerdo o0, en su
. defecto, del termmo establec:do por la /ey :

g A su vez, exrsten unas excepcrones a esta regla reIacronadas con la caducrdad en
los contratos que requieren liquidacion, y que se distinguen en los ordinales iii), iv) y

L3



Auto decide excepclon :

" Rad: 54001 23-33-000-2021-00004-00 - -

Acmonante Yon Jairo Gutiérrez Gafaro

v) del inciso tercero del literal j) del numeral 2° del artuculo 164 del CPACA lo cual
dispone’ que el termlno de dos (2) anos se contara asi: ’ '

i) En Ios que requ:eran de IlqwdaCIon y esta sea efectuada de comun '
- acuerdo por las partes desde el dia &gu:ente al de la f/rma del acta;

iv) En los que requieran de quuidacién y esta sea efectuada ‘unilateralmente =
por la administracién, desde el dia s:gu:ente al de Ia ejecutorla del acto
| admlnlstrat/vo que la apruebe; - - T o £

v) En Ios que requieran de liquidacién y esta no se logre por mqtuo acuerdo

- ono se. practique por la administracion unilateralmente, una vez cumplido el

término de dos (2) meses contados a pattir del vencimiento del plazo

- convenido para hacerlo bilateralmente o, en su defecto; del término de los

~ cuatro (4) meses siquientes a la terminacion del contrato o Ia expedtc:on del
acto que lo ordene o del acuerdo que la d/sponqa ' :

. ('..'.) Subrayado fuera de texto.

Rewsado el contrato AKT- 091 se observa que, en la clausula V|geS|ma novena se
estlpulo que serla objeto de ||qU|daC|on en Ios S|gwentes termlnos

L “VIGESIMA NOVENA TERMINACION Y LIQUIDACION 29 1 Este R
contrato se terminara ordlnarlamente ~por el venCImlento de/ plazo y

. extraordinariamente por renuncia por parte de EL CONTRATISTA o
‘debidamente motivada y siempre que se encuentre a paz y;»salvo en el -
cumplimiento de sus obligaciones, por el agotamiento del yacimiehto y las -

- demés causales estipuladas en el contrato o en la’ Ley. 29.2. A-la

; terminacion de presente contrato por cualquier causal, las partes suscribiran

* un acta en la cual deberé constar detalladamente la Ilqu1dac10n definitiva del

‘mismo 'y el cumplimiento de todas las obl:gac:ones a: cargo de EL
CONTRATISTA( )7 : : : -

-~ Segun Io pactado en la clausula transcrlta nlnguna de Ias S|tuaC|ones estlpuladas
sucedieron, pues tal y como se observa en la causa petendi del presente asunto, el
medio de control se fundamenta en atacar los actos admlnlstratlvos que dieron fin al
- contrato AKT-091 por la caducidad del mismo. : :

- En ese orden de ideas, como el contrato AKT- 091 no fue objeto de Ilqwdacnon por

'_mutuo acuerdo ni unilateralmente por parte de la admmlstracmn1 el término de -~

caducidad de 2 afios que tenia la parte actora para presentar la demanda, de
conformidad con lo establecido en el literal j), numeral v, del articulo 164 del CPACA
debe contablllzarse una vez transcurrldos los cuatro (4) meses que tenian las partes '
para la realizacion de'la I|qU|daC|on de mutuo acuerdo, ‘contados -a partir del dia
siguiente a la finalizacién del contrato, como lo fue con la ejecutoria de la deC|S|on '
que declard la cadumdad por incumplimiento, es decir,. desde el 20 de marzo de
2018, fecha en que quedod ejecutoriada la Resolucion N°000415 del 28 de febrero de
2018. Asi mismo, cuentan con los dos (2) meses que tenia la Agencna Nacnonal de
Mineria, para hacer la IlqmdaCIon umlateralmente :

' No hay pfueba deello, y lés partes coinciden en-que no fue objeto de quuidécién; ] o




Auto decide excepcidn
Rad: 54001-23-33-000-2021-00004-00
Accionante: Yon Jairo Gutiérrez Gafaro

Es de resaltar que los cuatro (4) primeros meses vencieron el 21 de julio de 2018 y
los otros dos (2) meses, el 21 de septiembre del mismo afio; en consecuencia, el
término para demandar corrié desde el 21 de septiembre de 2018.

Asi entonces, habian transcurrido 1 afio y 6 meses cuando entr6 en vigencia el
Decreto 564 del 15 de abril de 2020 por medio del cual se suspendieron los términos
judiciales de prescripcion 'y caducidad desde el 16 de marzo de 2020 (Quedando
pendientes 5 dias para el computo de caducidad), hasta el 30 de junio de 2020
cuando se levanté la medida mediante el Acuerdo PCSJA-11581 del 27 de mayo de

2020, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura. )

Conforme a lo anterior, el 1 de julio de 2020 se reanudaron los términos de
prescripcion y caducidad y en virtud de ello, los 6 meses y 5 dias restantes para
computar el término frente al fenémeno de la caducidad, se cumplieron asi: El 1 de
enero de 2021 los 6 meses, y el 6 de enero de 2021 los referenciados 5 dias,
teniendo entonces como fecha limite para haber incoado el medio de control el 6 6 de
enero de 2021. :

Corolario a lo anterior, la solicitud de conciliacion prejudicial fue radicada por la parte
demandante el 04 de agosto de 20202, con audiencia de conciliacién celebrada el 19
de octubre de 2020 y la demanda de controversias contractuales, fue radicada el 13
de enero de 20213, presentandose la primera dentro del término oportuno para
- hacerlo, y teniendo en cuenta el término suspendido por este acto de procedibilidad,
la demanda se presentd en el tiempo debido eX|g|do por la norma, frente al
referenciado medio de control.

Asi Ias cosas, la demsxon de este Despacho no puede ser otra que la de declarar no
probada la excepCIon denominada Caducidad de la accion.

“Una vez en ﬁrme la presente providencia el expediente digital debera pasar al
- Despacho del Magistrado Ponente para proveer lo pertinente.

En consecuencia se dispone:

PRIMERO:- Declarar no probada la excepcion denominada cadumdad del medlo
de control, por lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Una vez en firme la presente providencia pasese el expediente al
Despacho del Ponente para proveer lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO

2 Pdf. Archivo 003AnexosDemanda, pagina 3 del Expediente digital.
* Pdf. Archivo 004 ActaReparto, del Expediente digital. -
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