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DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, cinco (5) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado No: 54-001-23-33-000-2017-00226-01
Demandante: Lia Pefiaranda Pabén

Demandado: Unidad Administrativa de Gestion

Pensional y Contribuciones Parafiscales
de la Proteccién Social - UGPP

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Honorable Consejo de Estado, Sala de
lo Contencioso Administrativo — Seccién Segunda — Subseccion “B”, mediante
providencia de fecha dieciocho (18) de mayo de dos mil veintitrés (2023). la cual
confirmé la sentencia del 01 de agosto de 2019, proferido por este Tribunal
Administrativo. '

Providencia de segunda instancia que se puede verificar en la pagina web oficial
de la Rama Judicial www.ramajudicial.gov.co, en la Plataforma SAMAI del
Consejo de Estado — Servicios en Linea — Consulta — Consulta Procesos — por
alguna de las tres opciones: 1°.radicado, 2°.clase de proceso o 3°.parte procesal;
si se ingresa por la opcién de radicado se debe digitar los veintitrés digitos que
contiene el proceso, se debe también detallar la corporacion que en este caso es
el Consejo de Estado; una vez se descargue el expediente digital, se debe
seleccionar el documento “Sentencia”, por ultimo en la opcién “Descargar’ , se
puede verificar la  providencia  cuyo enlace o link es:
https://samai.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list_procesos.aspx?quid=5400
12333000201700226011100103

Una vez ejecutoriado, remitase el presente proceso a la Oficina de la sefiora
Contadora del Tribunal Administrativo, para la respectiva devolucién de gastos del
proceso, archivese el presente proceso en fisico, previas las anotaciones
secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

RCLIEL AMED VARGAS GONZALEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, cinco (05) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado No: 54-001-23-33-000-2019-00020-00

Demandante: Nubia Stella Pinto Flérez

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion

Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccién Social — UGPP.

Visto el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta que el recurso de
apelacion interpuesto por la apoderada de la entidad demandada, fue presentado
oportunamente y debidamente sustentado, en contra de la sentencia del 27 de julio
de 2023 proferida por esta Corporaciéon, considera el Despacho pertinente
concederlo en el efecto suspensivo para ante el H. Consejo de Estado, con
fundamento a lo establecido en el articulo 247 de la Ley 1437 de 20111,

Lo anterior, dado que el fallo es condenatorio, pero las partes no solicitaron de
comun acuerdo la realizacién de la audiencia de conciliacién y tampoco formularon
propuesta conciliatoria, de conformidad con el numeral 2° del articulo 247 ibidem.

En consecuencia, se dispone:

1.- Concédase, en el efecto suspensivo, para ante el H. Consejo de Estado el
recurso de apelacion, interpuesto por la apoderada de la entidad demandada en
contra de la sentencia de fecha 27 de julio de 2023, proferida por esta Corporacion.

2.- Por secretaria remitase el expediente al H. Consejo de Estado para el tramite
del recurso de apelacién que se concede, previas las anotaciones secretariales de
rigor.

! Modificado por ley 2080 de 2021, art. 67.




REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, cinco (05) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado No: 54-001-23-33-000-2020-00571-00

Demandante: Carlos Heli Pacheco Rojas

Demandado: Municipio de San José de Cucuta — Empresa de

Acueducto y Alcantarillado de Cucuta S.A. ESP —
EIS Cucuta S.A. ESP.

En atencion al informe secretarial que antecede, se procedera a citar a las partes, al
sefior Procurador 23 Judicial Il para asuntos administrativos y al Director de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, para llevar a cabo la celebracién de la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 modificado por la
Ley 2080 de 2021, para lo cual se fija el dia 02 de octubre de 2023 a las 09:00 de la
mafiana.

Igualmente, debe indicarse que la celebracién de la audiencia se realizara de manera
virtual conforme lo establece el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, a través de la plataforma de Microsoft Teams,
con la coordinacion de la Secretaria de esta Corporacién, quien a su vez debera
compartir con las partes el expediente digital de la referencia, una vez notificada la
presente decision.

En consecuencia, se dispone:

1.- Citese a las partes, al sefior Procurador 23 Judicial |l para asuntos administrativos
y al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, con el fin de
llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial contemplada en el articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011 modificado por la Ley 2080 de 2021, la cual se fija para el dia 02
de octubre de 2023 a las 09:00 de la mafiana.

2.- Comuniquese a las partes, que en cumplimiento del articulo 46 de la Ley 2080 de
2021, la celebraciéon de la audiencia se realizara de manera virtual utilizando los
medios tecnolégicos que se tengan a disposicidén de las partes, con la coordinacién
de la Secretaria de esta Corporacion.

3.- Por Secretaria, una vez notificada la presente decision, désele acceso del
expediente digital de la referencia a las partes, para que estas tengan conocimiento
de todas las actuaciones que en él reposan.

4.- Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer
lo pertinente.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, cinco (05) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

"y
AniA

o
A2

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado N°.: 54-001-23-33-000-2020-00640-00

Demandante: Jesus Navas Aparicio

Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa - Ejército
Nacional

Una vez revisado el expediente encuentra el Despacho que lo procedente es
ordenar a las partes para que presenten sus alegatos de conclusion por el término
de diez (10) dias a partir de la notificacion de esta providencia, en la forma prevista
en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 modificada por la Ley 2080
de 2021, en concordancia con el articulo 286 ibidem.

A este respecto, en cumplimiento a lo consagrado en el paragrafo del citado articulo
182A, resulta necesario indicar que en el presente caso la razén por la que se dictara
sentencia anticipada es porque no hay pruebas para practicar en el presente
proceso.

En consecuencia, se dispone:

1.- Cérrase traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos de conclusién, en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 modificada por la Ley 2080 de 2021 y en
concordancia con el articulo 286 ibidem, por lo expuesto en la parte motiva.

2.- Una vez realizado lo anterior, devuélvase el proceso al Despacho para proveer
lo pertinente.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, cinco (05) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado No: 54-001-23-33-000-2021-00268-00

Demandante: Victor Manuel Pérez Santiago

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion

Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social - UGPP.

En atencion al informe secretarial que antecede, se procedera a citar a las partes, al
sefior Procurador 24 Judicial |l para asuntos administrativos y al Director de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, para llevar a cabo la continuacién de la
celebracién de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011
modificado por la Ley 2080 de 2021, para lo cual se fija el dia 09 de octubre de 2023
a las 09:00 de la mafiana.

Igualmente, debe indicarse que la celebracion de la audiencia se realizara de manera
virtual conforme lo establece el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, a través de la plataforma de Microsoft Teams,
con la coordinacion de la Secretaria de esta Corporacion, quien a su vez debera
compartir con las partes el expediente digital de la referencia, una vez notificada la
presente decision.

En consecuencia, se dispone:

1.- Citese a las partes, al sefior Procurador 24 Judicial Il para asuntos administrativos
y al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, con el fin de
llevar a cabo la continuacién de la celebracién de la audiencia inicial contemplada en
el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 modificado por la Ley 2080 de 2021, la cual se
fija para el dia 09 de octubre de 2023 a las 09:00 de la mafiana.

2.- Comuniquese a las partes, que en cumplimiento del articulo 46 de la Ley 2080 de
2021, la continuacién de la celebracién de la audiencia se realizara de manera virtual
utilizando los medios tecnologicos que se tengan a disposicién de las partes, con la
coordinacién de la Secretaria de esta Corporacion.

3.- Por Secretaria, una vez notificada la presente decisién, désele acceso del
expediente digital de la referencia a las partes, para que estas tengan conocimiento
de todas las actuaciones que en él reposan.

4.- Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer
lo pertinente.

Y CUMPLASE

MAGISTRADO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, cinco (05) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado No: 54-001-23-33-000-2023-00168-00
Demandante: Carlos Yovany Carrillo Gutiérrez
Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa -

Policia Nacional.

En atencién al informe secretarial que precede, seria del caso que el Despacho
entrara a estudiar la admisién de la demanda del medio de control de la referencia,
sino se advirtiera que en el escrito de la demanda y sus anexos no se observa la
notificacion de los fallos de la primera y segunda instancia N°. DENOR-2018-14 del
28 de junio de 2021 y del 28 de diciembre de 2021 respectivamente, esto es, para
dar cumplimiento a lo establecido en el numeral 1° del articulo 166 del CPACA.

“1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacion,
comunicacioén, notificacion o ejecucioén, segun el caso. Si se alega el
silencio administrativo, las pruebas que lo demuestren, y si la
pretensién es de repeticién, la prueba del pago total de la obligacion.”

Por lo anterior, en aras de garantizar el adecuado funcionamiento de la
administracién de justicia y maxime, al tratarse del estudio de admision de la
demanda, considera este Despacho que es pertinente solicitarle al apoderado de la
parte demandante que proceda a allegar con destino al presente proceso, la
respectiva notificacion de los fallos disciplinarios de primera y segunda instancia,
para seguir adelante con el estudio de admisién del presente proceso.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: REQUERIR al apoderado de la parte demandante que proceda a
allegar con destino al presente proceso, la respectiva notificacion de los fallos
disciplinarios de primera y segunda instancia, en el término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacion del presente proveido.

Para tal efecto, por Secretaria librese el respectivo oficio.

SEGUNDO: Una vez realizado lo anterior devuélvase al Despacho para proveer lo
pertinente.




REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, cinco (05) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control:
Radicado No:
Demandante:
Demandado:

Reparacion Directa
54001-23-33-000-2023-00174-00

Diosito Rodriguez Avendaiio y otros.
Nacion — Unidad Nacional para la Gestion
del Riegos y Desastre - UGRD -
Departamento de Norte de Santander -
Municipio de Convenciodn.

Al efectuar el analisis para proveer la admisiéon de la demanda de la referencia,
encuentra el Despacho que la misma no puede ser admitida en este Tribunal en
primera instancia y lo pertinente sera remitirla a los Juzgados Administrativos del
Circuito de Ocafa (reparto), conforme con lo siguiente:

1°.- La demanda de la referencia fue presentada por el sefior Diosito Rodriguez
Avendaiio y otros, a través de apoderada, en el ejercicio del medio de control de
reparacion directa reglado en el articulo 140 del CPACA, solicitando lo siguiente:

“PRIMERA: Declarar patrimonialmente responsables a las entidades demandadas
MUNICIPIO DE CONVENCION- NORTE DE SANTANDER, LA UNIDAD NACIONAL
PARA LA GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES y el DEPARTAMENTO DE
NORTE DE SANTANDER por los perjuicios materiales y morales ocasionados a mis
poderdantes DIOSITO RODRIGUEZ AVENDANO, JENIFER KARINA RODRIGUEZ
LEON, JHAN CARLOS RODRIGUEZ QUINTERO y ADENIDES LEON SERRANO,
con ocasioén de la pérdida total de los inmuebles ubicados en el barrio la primavera
del Municipio de Convencién, a rafz del deslizamiento de tierra ocurrido en el barrio
Catalufia y Primavera del Municipio de Convencién, segun los hechos narrados en la
demanda.

SEGUNDA: Como consecuencia de la prosperidad de las pretensiones declarativas,
condenar a titulo de indemnizacién, al MUNICIPIO DE CONVENCION - NORTE DE
SANTANDER, LA UNIDAD NACIONAL PARA LA GESTION DEL RIESGO DE
DESASTRES y el DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER y en favor de
DIOSITO RODRIGUEZ AVENDANO, JENIFER KARINA RODRIGUEZ LEON, JHAN
CARLOS RODRIGUEZ QUINTERO y ADENIDES LEON SERRANO por todos los
perjuicios materiales e inmateriales, causados como consecuencia de la pérdida y por
el tiempo que produjo efectos.

SEGUNDA: (sic) Como consecuencia del anterior reconocimiento, las entidades
demandadas MUNICIPIO DE CONVENCION- NORTE DE SANTANDER, LA
UNIDAD NACIONAL PARA LA GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES y el
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER deberan cancelar el valor de los
dafios y/o perjuicios de todo género ocasionados a los Demandante, practicando para
el efecto su correccién monetaria, y las siguientes pautas y factores:

a. Perjuicios materiales en la modalidad de dafio emergente actual con ocasién de la
pérdida total e integral del inmueble y local comercial a raiz del deslizamiento, por la
suma de SEISCIENTOS MILLONES DE PESOS ($600.000.000.00) o de acuerdo con
lo que resulte probado.

b. Perjuicios materiales asimilables al lucro cesante futuro por las ganancias que se
dejaron de percibir con ocasién de la destruccién total del local comercial y los dos
apartamentos por la suma de CUARENTA Y TRES MILLONES DOSCIENTOS MiIL
PESOS ($ 43.200.000.00) o de acuerdo con lo que resulte probado en el proceso.

c. Perjuicios morales ocasionados por la permanente angustia, congoja,
incertidumbre entre otras cosas. Dicho perjuicio se estima en la suma de CIEN (100)




Auto declara falta de competencia
Rad: 54001-23-33-000-2023-00174-00
Accionante: Diosito Rodriguez Avendario y otros.

el

salarios minimos legales mensuales para cada uno de los demandantes segun el
criterio de la jurisprudencia del Consejo de Estado.

d. Dafios a la vida de relacién, en tanto que con la sancién impuesta se presenté una
modificacién anormal en el curso de la existencia de los demandantes, tanto en sus
ocupaciones, relaciones sociales y proyectos de vida. Dicho perjuicio se estima en la
suma de CIEN (100) salarios minimos legales mensuales para cada uno de los
demandantes segun el criterio de la jurisprudencia del Consejo de Estado.”

TERCERA: Que'se condene en costas a las entidades convocadas de conformidad
con lo dispuesto en la ley.

CUARTA'."_‘ Que se ordene el cumplimiento de la sentencia dentro del término
establecido por el articulo 192 del CPACA y que se reconozcan los intereses
respectivos desde la ejecutoria de la sentencia.

Una vez revisado lo anterior se observa que ninguna pretensién supera la suma de
1000 SMLMV, y por tanto este Despacho considera que el presente asunto no es de
competencia del Tribunal en primera instancia, sino de los Juzgados Administrativos,
por las siguientes razones:

Como es sabido, para efectos de determinar la competencia de este Tribunal para
conocer del asunto de la referencia en primera instancia, debe tenerse en cuenta lo
preceptuado en el articulo 157 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 32
de la Ley 2080 de 2021, que dispone:

“Articulo 157. Competencia por razén de la cuantia. Para efectos de
competencia, cuando sea del caso, la cuantia se determinaré por el valor
de la multa impuesta o de los perjuicios causados, segun la estimacion
razonada hecha por el actor en la demanda, sin_que en ello pueda

considerarse la estimacién de los perjuicios morales, salvo que estos

ultimos sean los unicos que se reclamen. En asuntos de caracter
tributario, la cuantia se establecera por el valor de la suma discutida por

concepto de impuestos, tasas, contribuciones y sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la _demanda se

acumulen varias pretensiones, la cuantia se determinara por el valor
de la pretensién mayor. (...)” (Negrita y subraya del Despacho)

Conforme lo previsto en el articulo 152 de la Ley 1437 de 2011 (CPACA), modificado
por el articulo 28 de la Ley 2080 de 2021, los Tribunales Administrativos en primera
instancia conoceran de los siguientes asuntos:

“...5. De los de reparacién directa, inclusive aquellos provenientes de la
accioén u omision de los agentes judiciales, cuando la cuantia exceda de mil
(1000) salarios minimos legales mensuales vigentes...”

Por su parte, en el articulo 155 del CPACA maodificado por el articulo 30 de la Ley
2080 de 2021, se asignan las competencias en primera instancia a los Jueces
Administrativos, estableciéndose en el numeral seis la siguiente:

“...6. De los de reparacién directa, inclusive aquellos provenientes de la
accién u omisién de los agentes judiciales, cuando la cuantia no exceda de
mil (1000) salarios minimos legales mensuales vigentes...”

Ahora bien, en el presente asunto se tiene que la apoderada de la parte actora, en el
acapite de la demanda denominado competencia - estimacién razonada de la cuantia,
sefiala que tiene una cuantia de:




Auto declara falta de competencia
Rad: 54001-23-33-000-2023-00174-00
Accionante: Diosito Rodriguez Avendafio y otros.

Vi. COMPETENCIA - ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA

En los términas del articulo 157 de la Ley 1437 de 2011, ia cuantia se estima en la
suma de por la suma de SEISCIENTOS CUARENTA Y TRES MILLONES
DOSCIENTOS MIL PESOS M/CTE {$643.200.000 vaior correspondiente a ia
pretansién econdémica de mayor valor por los perjuicios materiales sufridos por mis
mandantes.

Se trata del MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA, contempiade en
el articulo 140 de la Ley 1437 de 201 1. Por el lugar de ocurrencia de los hechos, es
usted competente sefior Juez para este proceso.

En efecto, es claro que la cuantia estimada por la parte demandante no supera los
1000 SMLMV y por tanto no es de competencia de este Tribunal.

En consecuencia, dado que la cuantia de la demanda de la referencia no supera los
1000 SMLMV, considera el Despacho que el competente para adelantar el tramite de
la presente demanda son los Jueces Administrativos del Circuito de Ocaiia (reparto),
por el factor territorial, conforme lo previsto en las normas antes mencionadas.

Asi las cosas, se dara aplicacion al articulo 168 de la Ley 1437 de 2011,
declarandose la falta de competencia para el conocimiento del presente asunto en
primera instancia por este Tribunal, y se dispondra remitir el expediente a la Oficina
Judicial para que sea repartido entre los Juzgados Administrativos del Circuito judicial
de Ocanfa, para que se provea lo pertinente.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: Declarar la falta de competencia del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, para conocer en primera instancia de la demanda de reparacion directa
presentada por el sefior Diosito Rodriguez Avendafio y otros., de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Por Secretaria remitase expediente digital a la Oficina Judicial para que
sea repartido a los Juzgados Administrativos del Circuito de Ocaiia (reparto), para
que se provea lo pertinente. Haganse las anotaciones y registros secretariales a que
haya lugar.

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO

" ARTICULO 168. FALTA DE JURISDICCION O DE COMPETENCIA. En caso de falta de jurisdiccion o de competencia, mediante decision motivada el Juez ordenaré
remitir el expediente al competente, en caso de que existiere, a la mayor brevedad posible. Para todos los efectos legales se tendré en cuenta la presentacion inicial hecha
ante la corporacion o juzgado que ordena la remisién.



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, cinco (05) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Radicado No: 54-001-23-33-000-2023-00178-00
Demandante: German Alberto Berbesi Barroso

Demandado: Naciéon — UAE Direccion de Impuestos y

Aduanas Nacionales

En atencién al informe secretarial que antecede, el Despacho encuentra procedente
admitir la demanda de la referencia, dado que cumple con los requisitos formales
sefalados en la Ley 1437 de 2011 “Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo”, modificada por la Ley 2080 de 2021

En consecuencia, se dispone:

1.- Admitir la demanda interpuesta por el sefior German Alberto Berbesi Barroso a
través de apoderado debidamente constituido, en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el articulo 138 de la Ley 1437
de 2011, en contra de la Nacién — UAE Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales
de Cucuta.

2. Ténganse como actos administrativos demandados los siguientes: (i) Liquidacion
Oficial de Revision N°. 072622022000005 del 20 de abril de 2022, proferida por la
Jefe de la Division de Fiscalizacion y Liquidacién Tributaria Intensiva y (ii) la
Resolucion N° 003360 del 26 de abril de 2023, por medio de la cual se resuelve el
recurso de reconsideracion, proferida por el Subdirector de Recursos Juridicos
Direccion de Gestion Juridica de la U.A.E. DIAN.

3. Notifiquese por estado electrénico este proveido a la parte demandante, de
acuerdo con lo establecido en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011 modificado por
la Ley 2080 de 2021.

4. Notifiquese personalmente la admisiéon de la demanda a la Nacién - Unidad
Administrativa Especial, Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN,
de conformidad con los articulos 171 y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificada por la
Ley 2080 de 2021.

5.- Notifiquese personalmente la admision de la demanda al sefior Procurador
Delegado para actuar ante este Tribunal (Reparto) y a la Agencia Nacional Defensa
Juridica del Estado, en los términos del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por la Ley 2080 de 2021. .

6. Vencido el término sefialado en el inciso 4° del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011
modificado por la Ley 2080 de 2021, sin necesidad de fijacion algyna por Secretaria,
corrase traslado de la demanda, a la entidad demandada y al Ministerio Publico por el
término de treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de la
Ley 1437 de 2011. &

7. Conforme al numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A, fijese la suma de cuarenta
mil pesos ($40.000.00), como gastos ordinarios del proceso, los cuales deberan ser

&




Auto admite demanda
Rad: 54-001-23-33-000-2023-00178-00
Accionante: German Alberto Berbesi Barroso

consignados por la parte accionante en la cuenta de gastos del proceso que al efecto
tiene el Tribunal en el Banco Agrario de la ciudad, Nro. 3-082-00-00636-6, convenio
No. 13476, para lo cual se sefiala un término de diez (10) dias contados a partir de la
notificacién del presente auto; con la prevenciéon de lo sefialado en el articulo 178
ibidem.

8. Advieértase a la entidad puablica demandada, que de conformidad con lo dispuesto
en el paragrafo primero del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, durante el término
para dar respuesta de la demanda deberan allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto de este proceso que se encuentren
en su poder. La inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario (a) encargado (a) del asunto.

9. Reconézcase personeria para actuar al doctor Felix Antonio Quintero Chalarca,
como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder
a él conferido, obrante a folio 25 del pdf “002Demanda” del expediente digital.

MAGISTRADO
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ

San José de Cucuta, cinco (05) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicado:
Demandante:
Demandado:

Medio de control:

54-001-23-33-000-2020-00484-00

William Antonio Galvis Carrillo

Municipio de San José de Cucuta — Nacion — Ministerio
de Educacion Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Nulidad y restablecimiento del derecho

El sefior William Antonio Galvis Carrillo, a través de apoderado judicial, presento

demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho

contra el Municipio de San José de Cucuta y la Nacion — Ministerio de Educacién

Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el objeto

de que se acceda a las siguientes pretensiones declarativas:

“1. Se declare la nulidad del acto administrativo de fecha 12 de noviembre de
2019 con asunto “Respuesta a requerimiento CUC2019ER022779 del 10 de
octubre de 2019” y codigo CUC2019EE023091, expedido por la sefiora Mayra
Cristina Soto Hernandez, Subsecretaria de Despacho Talento Humano de la
Secretaria de Educacion del Municipio de Cuacuta, donde comunica al sefior
WILLIAM ANTONIO GALVIS CARRILLO que no es procedente el
reconocimiento y pago de los sobresueldos por ser rector encargado y por
zona de dificil acceso, asi como la reliquidacién y reconocimiento econémico
adicional de cesantias, intereses, bonificacién y demas.

2. Se declare la nulidad del acto administrativo de fecha 24 de junio de 2020,
con No. de radicacion 2020-EE-124714 y No. de radicacion anterior 2020-ER-
116450, asunto “Traslado por competencia Reclamacion Administrativa’,
expedido por el Ministerio de Educacién Nacional, donde comunica al sefior
WILLIAM ANTONIO GALVIS CARRILLO gque no tiene facultad para el
reconocimiento de los emolumentos salariales por ser un asunto de
competencia de la entidad territorial (Municipio de Cacuta).

3. Se declare que el sefior WILLIAM ANTONIO GALVIS CARRILLO desarroll6
las funciones como Rector de la Institucion Educativa Instituto Técnico Buena
Esperanza desde el 05 de abril de 2013 y hasta el 06 de mayo de 2019, por
lo que en virtud del principio de primacia de la realidad sobre las formalidades
y del principio que consagra que a trabajo igual salario igual, tiene derecho a
que el MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA - SECRETARIA DE
EDUCACION MUNICIPAL y la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (FOMAG) le reconozcan todos los emolumentos salariales,
prestacionales, asignaciones adicionales, bonificaciones, sobresueldos,
indemnizatorios y de la seguridad social, como lo devenga un rector de una
institucion educativa que cuenta por lo menos con un grado de educacion
preescolar y los niveles de educacion bésica y media completos.”



Por reunir los requisitos formales establecidos en la Ley 1437 de 2011 “Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo™ en adelante
CPACA-, se admitirad la demanda de la referencia.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: ADMITASE la demanda que en ejercicio del medio de control de Nulidad
y restablecimiento del derecho consagrado en el articulo 138 del CPACA, interpone
a través de apoderado judicial, el sefior WILLIAM ANTONIO GALVIS CARRILLO.

Téngase como actos administrativos demandados, los siguientes:

- El acto administrativo No. CUC2019EE023091 de fecha 12 de noviembre de
2019, suscrito por la Subsecretaria del Despacho de Talento Humano del
Municipio de San José de Cucutal.

- Elacto administrativo No. 2020-EE-124714 de fecha 24 de junio de 2020, suscrito
por el Ministerio de Educacion Nacional.

SEGUNDO: De conformidad con lo establecido en los articulos 171 numeral 1y 201
del CPACA, NOTIFIQUESE por estado a la parte demandante la presente
providencia.

TERCERO: TENGASE como parte demandada al MUNICIPIO DE SAN JOSE DE
CUCUTA y a la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, entidades que en
los términos del articulo 159 del CPACA, tienen capacidad para comparecer al
proceso.

CUARTO: De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del
CPACA, NOTIFIQUESE personalmente la admision de la demanda a los
representantes legales de las entidades demandadas, en los términos del articulo
199 del CPACA.

QUINTO: De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 2 del CPACA,
NOTIFIQUESE personalmente la admision de la demanda al MINISTERIO
PUBLICO, en los términos del articulo 199 del CPACA. Para el efecto, ténganse
como direccion de buzon electronico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados ante esta Corporacion.

SEXTO: De conformidad con lo establecido en el articulo 199 del CPACA modificado
por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, NOTIFIQUESE personalmente la
admision de la demanda a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO.

SEPTIMO: En los términos y para los efectos contemplados en el articulo 172 del
CPACA, CORRASE TRASLADO DE LA DEMANDA a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

! Folio 27 del archivo digital No. 016.



OCTAVO: Conforme al articulo 171 numeral 4 del CPACA., fijese la suma de
cuarenta mil pesos ($40.000.00) como GASTOS ORDINARIOS DEL PROCESO, que
deberan ser consignados por la parte demandante en la cuenta que al efecto tiene el
Tribunal en el Banco Agrario de la ciudad, para lo cual se sefiala un término de diez
(10) dias contados a partir de la notificacion del presente auto; con la prevencion de
lo sefialado en el articulo 178 ibidem.

NOVENO: RECONOZCASE personeria al doctor Alvaro Enrique Buendia Roa,
para actuar como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para
los efectos del memorial de poder y los anexos obrantes en el archivo electrénico No.
017.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS MARIO PENA DIAZ
Magistrado.-
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Culcuta, cinco (05) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 54-001-23-33-000-2003-01007-02

Accionante: Pedro Pablo Rubio

Accionados: Municipio de Cucuta y la Empresa de Acueducto y
Alicantarillado de Cucuta — EIS E.S.P.

Accion: Incidente de desacato de Accidn Popular

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por e Honorable Consejo de
Estado en providencia calendada el veintiuno (21) de julio de dos mil
veintitrés (2023)", por medio de la cual se confirmé el auto proferido por esta
Corporacion el veinte (20) de abril de la presente anualidad, modificado el
veintidos (22) de junio del afio que avanza, a través del cual se sancioné por
desacato con multa equivalente a quince (15) salarios minimos legales
mensuales vigentes al sefior Jairo Tomas Yanez Rodriguez, en su calidad de
alcalde del municipio de San José de Cucuta, por el incumplimiento de las
ardenes dictadas por el Tribunal Administrativo de Norte de Santander en
sentencia del veintiocho (28} de octubre del afio dos mil cuatro (2004).

Por secretaria dese cumplimiento al ingSo segundo del numeral segundo de

la providencia confirmada.

' Ver archivo PDF denominado “41ActuacionesCE” del cuaderno signado
"004CuadernolincidenteDesacato” det expediente digital.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, cinco (05) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
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EJECUCION DE SENTENCIA

Expediente: 54-001-23-31-000-2010-00241-01

Ejecutante: Aritmetika S.A.S.

Ejecutado: Nacion - Fiscalia General de la Nacidn

Asunto: Terminacion del proceso

En atencidén al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
resolver la solicitud de terminacién del presente proceso por pago total
de la obligacién, presentada tanto por la parte ejecutante como por la
entidad ejecutada, previos los siguientes:

1. ANTECEDENTES

El apoderado de la parte ejecutante promovié la presente demanda
contra la Nacidn- Fiscalia General de la Naciéon, con el objeto de
perseguir el pago de la condena impuesta mediante sentencia de fecha
10 de julio de 2014 y el acuerdo conciliatorio logrado entre las partes
aprobado mediante providencia de fecha 08 de octubre de 2015.

Mediante auto de fecha 18 de octubre de 2022!, se ordend librar
mandamiento de pago a favor de la sociedad Aritmetika S.A.S. y en
contra de la Nacidn - Fiscalia General de la Nacion por la suma
correspondiente a CIENTO TREINTA Y SIETE MILLONES DOSCIENTOS
TRES MIL QUINIENTOS PESOS ($137.203.500 M/CTE) por concepto de
capital, mas el valor de los intereses moratorios causados a partir del 26
de enero de 2016 hasta la fecha en que se efectle el pago total de la
obligacién.

La apoderada de la entidad ejecutada mediante memorial de fecha 24
de octubre de 2022 presentd contestacion a la demanda alegando la
excepcidn de pago total de la obligacién, en virtud del pago realizado a
favor de la sociedad ejecutante por valor de TRESCIENTOS SETENTA
MILLONES CUATROCIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MIL CIENTO
SETENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($370.454.175,00).

- Posteriormente, mediante memorial de fecha 06 de junio de 2023, la
apoderada de la Nacidn - Fiscalia General de la Nacién solicitd Ia
terminacién del proceso por pago total de la obligacién y en igual
sentido, el apoderado de la sociedad ejecutante mediante memorial de
fecha 07 de junio de 2023, solicitd la terminacién del proceso por la
misma causa, advirtiendo que "“al verificar los documentos aportados por
la ejecutada se pudo establecer que efectivamente se canceld
correctamente la obligacién a favor de la demandante”,

! A folios 1 a 11 del Documento No. 06 obrante en el expediente digitalizado y remitido en formato PDF.



Ref. Ejecutivo
Radicado: 54-001-23-31-000-2010-00241-01
Ejecutante: Aritmetika S.A.S.

2. CONSIDERACIONES
2.1. Competencia

De conformidad con lo establecido en el Articulo 35 del Cédigo General
del Proceso, corresponde al Magistrado Sustanciador proferir los autos
que no corresponden a la Sala de Decisidn. Al respecto, la mencionada
disposicion legal contempla lo siguiente:

"Articulo 35. Atribuciones de las salas de decisién y del
magistrado sustanciador. Corresponde a las salas de decisién dictar
las sentencias y los autos que decidan la apelacion contra el que rechace
el incidente de liquidacion de perjuicios de condena impuesta en
abstracto o el que rechace la oposicidon a la diligencia de entrega o
resuelva sobre ella. El magistrado sustanciador dictara los demas autos
que no correspondan a la sala de decisién.”

En este sentido, dado que en el presente caso lo que debe resolverse es
la solicitud de terminacion del proceso presentada por las partes, y que
este asunto no corresponde al conocimiento de la Sala de Decisidn,
resulta claro que la facultad recae sobre el Magistrado Sustanciador.

2.2. De la terminacién del proceso ejecutivo por pago total de la
obligacion

En los términos del Articulo 461 del Cdédigo General del Proceso, en
tratdndose de procesos ejecutivos, si el ejecutante 0 su apoderado con
facultad de recibir, acredita el pago de la obligacion demandada,
corresponde al juez declarar la terminacion del proceso y disponer sobre
el levantamiento y/o cancelacion de las medidas cautelares de embargo
y secuestro que se hubieren decretado.

En el presente caso, se advierte en primer lugar que, la parte ejecutante
a través de su apoderado mediante memorial de fecha 07 de junio de
2023, solicitdé la terminacidon del presente proceso por pago total de la
obligacién, tal como en su momento lo solicitdé la entidad ejecutada,
razon por la cual encuentra el Despacho que lo procedente es decretar
la terminacidn del presente proceso ejecutivo adelantado en contra de la
Nacién - Fiscalia General de la Nacién y ordenar el levantamiento de las
medidas cautelares que hubieren sido decretadas, para lo cual habra de
librarse los oficios a las entidades bancarias a las que haya lugar.

Adicionalmente, se reconocerd personeria al abogado Luis Enrique
Herrera Mesa como apoderado de la sociedad ejecutante Aritmetika
S.A.S.2 y a la abogada Maria Fanny Marroquin Durdan como apoderada
de la Nacién - Fiscalia General de la Nacién3.

Por lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

2 En los términos y para los efectos del poder visto a folio 4 del Documento 23 del
Expediente Digitalizado.
3 En los términos y para los efectos del poder visto a folio 9 del Documento 08 del
Expediente Digitalizado.



Ref. Ejecutivo
Radicado: 54-001-23-31-000-2010-00241-01
Ejecutante: Aritmetika S.A.S.

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente proceso ejecutivo
adelantado en contra de la Nacién - Fiscalia General de la Nacién, por
pago total de la obligacion, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares que
hubieren sido decretadas. Por Secretaria, libérense los respectivos
oficios a las entidades financieras a que haya lugar.

TERCERO: RECONOCER al abogado Luis Enrique Herrera Mesa,
identificado con la Cédula de Ciudadania No. 1051266547, portador de
la T.P. 330.471 del CSJ, como apoderado de la sociedad ejecutante
Aritmetika S.A.S, en los términos y para los efectos del poder visto a
folio 4 del Documento 23 del Expediente Digitalizado.

CUARTO: RECONOCER a la abogada Maria Fanny Marroquin Duran,
identificada con la Cédula de Ciudadania No. 51713846, portadora de la
T.P. 226591 del CSJ, como apoderada de la Nacién - Fiscalia General de
la Nacidn, en los términos y para los efectos del poder visto a folio 9 del
Documento 08 del Expediente Digitalizado.

QUINTO: Ejecutoriada la presente providencia, proceder al archivo
definitivo, previas anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER .

RATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, seis (06) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-23-33-000-2017-00174-01
Demandante: - Jorge Enrique Arenas Hernandez
Demandado: ; Corporacién Auténoma Regional de la

Frontera Nororiental — CORPONOR

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Honorable Consejo de Estado, Sala de
lo Contencioso Administrativo — Seccién Segunda — Subseccién “A”, mediante
providencia de fecha dos (02) de marzo de dos mil veintitrés (2023):, la cual
revocd la sentencia del 15 de agosto de 2019, proferida por este Tribunal
- Administrativo, para en su lugar acceder a las pretensiones de la demanda.

Providencia de segunda instancia que se puede verificar en la pagina web oficial
de la Rama Judicial www.ramajudicial.gov.co, en la Plataforma SAMAI del
Consejo de Estado — Servicios en Linea — Consulta — Consulta Procesos — por
alguna de las tres opciones: 1°.radicado, 2°.clase de proceso o 3°.parte procesal;
- si se ingresa por la opcion de radicado se debe digitar los veintitrés digitos que
contiene el proceso, se debe también detallar la corporacién que en este caso es
el Consejo de Estado; una vez se descargue el exped;ente digital, se debe
seleccionar el documento “Sentencia”, por Gltimo en la opcién “Descargar” , se
puede verificar - la  providencia - cuyo enlace o link es:
https://samai.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list procesos. aspx?quid=5400
12333000201700174011100103 ~

Una vez ejecutoriado remitase el presente proceso a la Oficina de la sefiora
Contadora del Tribunal Administrativo, para la respectiva devolucién de gastos del
proceso, archivese el presente proceso en fisico, previas las anotaciones
secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CU

! Folios 356 al 365 del Cuaderno Ppal No.2




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO NORTE DE SANTANDER |
Magistrado Sustanciador: Carlos Mario Pefia Diaz :
San José de Cucuta, cinco (05) de septiembre de dos mil veintitrés }(202‘3,)

Radicado:  No. 54-001-23-33-000-2020-00597-00

Demandante: .~ Consorcio Viviendas el Tarra ‘

Demandado: Nacién, Ministerio de Hacienda y Credlto Publlco Fondo de

' ' ~ Adaptacion — Caja de Compensamon Famlllar Comfenalco
P . - Santander

Medio de Control: =~ Reparacion Directa

Visto el informe secretarlal procede el Despacho a resolver el recurso de reposmlon 7
interpuesto por el apoderado judicial del Consorcio Viviendas el Tarra, en contra del

auto de fecha quince (15) julio del afio 2021, mediante el cual se admitié la demanda
de le referencia promovida a través del medio de control de Controversias
Contractuales, y se dispuso la notificacion de las partes demandadas.

.. ANTECEDENTES
1.1.- Providencia impugnada

Mediante auto fechado 15 de ju|I0 del afo 2021 el Despacho dISpUSO admltlr la
demanda en los 3|gwentes términos:
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Radlcado No 54 001-23 33-000- 2020—00597 01 :
Demandante: Consorcio V|V|endas el Tarra
Auto Resuelve Recurso :

1.2- El recurso de reposicion

La parte demandante fue notificada por estado electrénico el dia 22 de julio del afio

2021, del auto que admite la demanda, y mediante escrito del 27 de julio del mismo * - -

afio presentd recurso de reposicion contra el auto que decidié admitir la demanda, -
planteando que el despacho admite el presente proceso como medio de control de'
controversias contractuales, ya que por un error involuntario de la parte actora se hizo™
referencia a dicho medio de control cuando en realidad.se trata del medio de control
~ de Reparacion Directa, asi se desprende de la lectura de la demanda, especialmente
“del encabezado, pretensnones y fundamentos de hecho y de derecho que obran en la
misma. : R

En efecto; precisa que, el lapsus calami no tiene la entidad de variar el medio de
. control empleado, toda vez que desde el primer parrafo de la demanda se hizo

“referencia al medio de control de reparacion directa previsto en el articulo 140 del
CPACA, lo que a todas luces confirma que el tramite dado es. el de reparacion directa
y no el de controversms contractuales. -

Aunado a Io anterior seﬁala que las pretensiones son claras en perseguir que se -
declaren responsables a'los demandados y que como. consecuenma se indemnicen
Ios danos causados

Asi mismo, menciona que de la lectura de Ios hechos se da cuenta que este caso se
trata de determinar la existencia de responsabilidad por causar los denominados
dafios “in contrahendo” por parte de la administracion a su representado, lo que se-
reafirma al acudir a los fundamentos de derecho que obran en el escrito en tanto que
claramente se manifiesta que la responsabilidad que debate es extracontractual, para
lo cual se hacen incluso citas del Consejo de Estado sobre el particular, siendo ello
demostrativo que el medio de control incoado fue el-que se adeo por parte del
Despacho sustanmador en el auto admlsorlo , : ; .

Asi las cosas, arguye que, tanto en el primer parrafo-de la demanda como en las
pretensiones, hechos y fundamentos de derecho, estuvieron orientados al ejercicio del
medio de control que se esta ejerciendo, lo que demuestra que el auto admisorio le

. otorgd el debido tramlte al proceso.

s En todo caso pide que en aplicacion de lo previsto en el artlculo 171 del. CPACA se

tenga en cuenta lo sefialado con anterioridad para admitir la demanda indicando que
el medio de control que se esta ejerciendo es el de Reparacwn Directa y no el de
Controver5|as Contractuales

-

Por.las razones anterlormente sefaladas de manera respetuosa soI|C|ta al despacho
- que reponga el auto recurrido y en su Iugar admita la demanda en. ejercmo del medlo

de control de Reparamon Directa.
n COANSiDERACI‘ONES
Sobre Ia procedenCIa deI recurso de reposicion, eI artlculo 242 del CPACA modnﬁcado
por el articulo 61 de la Ley 2080 del 2021 dlspone
“REPOSICION EI recurso de repos:c:on procede contra todos los autos, salvo norma

- legal en contrario. En cuanto a su oportumdad yi trémite, -se apllcara lo dlspuesto enel’
Codlgo General del Proceso



Radicado: No. 54-001-23-33-000-2020-00597-01
" Demandante: Consorcio V|V|endas el Tarra :
= Auto Resuelve Recurso™ R

U Asu vez sobre la oportumdad en su’ presentamon el art|cqu 318 del Codlgo General
del proceso establece : . :

“ARTICULO 318 PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES ( y, Cuando el auto se"-

‘ pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrlto dentro de Ios Lh

tres (3) dlas s:gu:entes al de Ia nottftcacton del auto.”

: Dado que el recurso de reposicion en. este caso. resulta procedente y como eI auto

_recurrido fue notificado por estado el dia 22 de julio de 2021, y el recurso fue
presentado oportunamente el dia 27 de ese mismo mes y afio, no hay duda de que se
debe estudlar de fondo Ios argumentos planteados en eI mlsmo ) e

2 1 Demsmn del Despacho

’En el caso en concreto a traves de. proveldo de fecha 15 de jUIIO del afo 2021 eI:
Despacho admltlo Ia demanda como medlo de control de Controver5|a Contractual

‘La. parte demandante presento recurso de reposu:lon en contra deI CItado auto .

manifestando que por.un error involuntario hicieron referencia a dicho medio de control -
- “cuando en realidad se trata del medio de control de Reparacion ‘Directa, asi se

desprende de la lectura de la demanda espemalmente del encabezado pretensnones-ﬁ '
Yy fundamentos de hecho v : R

: AI respecto es Importante acIarar que Ia parte actora mdu10 en un error a este
Despacho al sefalar en el escrito de la demanda que el medio de control’ que se -
instauraba era el de Controver3|as Contractuales- conforme lo_establecido: en el

B artlculo 141 dela Ley 1437 deI afo 2011 razoén por Ia cuaI se: dlspuso Ia adm|S|on de
esa manera ‘

Ahora blen cabe resaltar que relteradamente el Consejo de Estado ha senaIado‘ e
respecto a Ios tlpos de acmon contencmso admlnlstratlva lo S|gmente :

~Que la fuente deI dafio determlna el tlpo de accnon ‘hoy medio de control a escoger :
para la defensa de los derechos, intereses 0, en general, 3|tuac|ones Jurldlcas'b
favorables'. Asi, por ejemplo, cuando el dafio tiene origen en una accién, omision u. .
operacion admlnlstratlva la-accidn procedente sera la de reparacion directa y si, por el
‘contrario, nace de un acto administrativo de contenido particular violatorio de laley, Iaf_* '
.accién procedente sera la de nulidad y restablecimiento del derecho cuando el acto
no sea llegal pero afecte a un individuo o-a-un grupo de ellos, en tanto se' quebrante
‘el principio de lgualdad ante las. cargas’ publicas, la accién procedente: es la de
' reparacion - directa, pues -alli se reprocha smplemente Ia actuacnon de Ia~
’Jadmlnlstracmn al margen de su’ Iegalldad S ~ : ‘

-De. Ios danos ocasmnados por Ia actlwdad contractual del Estado advertlda Iaj‘
situacion particular y debido al complejo entramado de actuaciones a cargo de la

" administracién ‘en tal esfera de ‘actuacion, podra acudirse a una de las diferentes

‘acciones. o medios de control de corte subjetivo, siendo la regla general la de

- controversias contractuales particularmente; cuando el vinculo juridico negocial ya se

‘ha’ perfecmonado En punto de la responsabilidad precontractual del Estado, habida
‘cuenta de la necesidad de la. administracién de sujetarse a ciertos postulados ‘
- constitucionales y legales y, ademas, de manifestar sus decisiones, por medio de o
~ actos admlmstratlvos Ia accmn predomlnante sera Ia de nulldad y restabIeCImlento del :

1 Consejo de Estado Sala delo Contencioso Admmlstratlvo sentencnas del 7 de jU|I0 vy 30 de sept:embre de 2007 expedlentesv
16474y 15451, respectivamente, C.P. Ramiro Saavedra Becerra: 23 de mayo de 2008 y 12 de mayo de 20071, expedientes 15906 -

"y 26758, respectivamente, G.P. Mauricio Fajardo Gomez; 02 de febrero de 2001; expediente 17769, C.P. RIcardo Hoyos Duque;’ ;

31 de agosto de 2005, expediente 29511, C.P. ‘Maria Elena Giraldo Gémez; 27 de abril de 2011, expeduente 19846, C.P. Ruth

Stella Correa Palacio; 22 de mayo de 2013; expedlente 26778,.C.P. Olga Mélida Valle de la Hoz; 28 de julic de 2013, axpedlente e

27088, C.P. Damlo Rmas Betancourt 12 de novnembre de 2014 expedlente 28942 C P.Heman Andrade Rmcon
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derecho, ante actuacmnes contrarias a derecho sin que ello comporte una. regla o
invariable, pues solo en caso en concreto luego de identificada la fuente productora . -
del dafo, podra precnsarse la accmn medlo de control que debera ser utlllzado :

En casos enlo que, como aparentem_ente sucede en el»sub_ judlce,' la admmlstracién
publica no procede a celebrar el contrato luego de determinar a su futuro contratista,
_es decir, en los que el reproche estd dirigido contra una omision de la entidad, el -
" Despacho considera de manera consistente, que la accion procedente como sucedlo
enel presente caso, es la de reparacmn dlrecta : o ‘

Aunado a ello, resulta lmportante mencionar que no solo: Ias acciones de nulldad y-
restablecimiento del derecho y de controversias contractuales resultan oportunas para

proteger los derechos conculcados por la actuacion contractual del Estado, pues ante .
la defraudaciéon de los principios de buena fe y legalidad-conceptos que estén en la_

base misma de la responsabilidad precontractual del Estado?, por actuaciones. - R

“omisivas |mputables al Estado, es posible enjuiciar la conducta de la entidad publica

a través dela accidn de reparacion directa para buscar el resarcimiento de los dafios

causados por la mencionada omisién, como sucede en el presente caso en el que no

- se procede al perfeCC|onam|ento de la relacién contractual luego de agotado el iter
negocial y haber seleccionado a quien seria el futuro contratista del Estado, pues alli
~se infringiria- el ‘contenido obligacional a' cargo de la administracién al omitir una -
actuacion que le era exigible, mas cercana ala responsabllldad extracontractual y por,
‘lo tanto, habria una falla del servicio que comprometeria eventualmente su .
responsabllldad y en tanto resultare probado dentro del proceso : ‘

‘ZAS| las cosas, el Despacho encuentra que debe reponerse el auto de fecha 15 de lelO -
del afio 2021, por medio del cual, se admitid la demanda mcoada bajo el medio de
control de Controversias Contractuales : :

‘De esta manera el Despacho repondra el auto de fecha 15 de ]UIIO del afno 2021 y, “
- en-consecuencia, admltlra la demandaincoada bajo el medio de control de Reparacmn
B Dlrecta

En méritode lo expuesto se, ST |
| ‘ RESUELVE: 7’
PRIMERO REPONER eI auto de fecha 15 de jU|I0 de 2021, medlante el cual se k‘
admitié la demanda, por lo. expuesto en la parte motlva del presente auto

: SEGUNDO ADMITASE Ia demanda que en ejeI"CICIO del medlo de control de -

REPARACION DIRECTA consagrado en el articulo 140 de la Ley 1437 de

‘2011C.P.A.C.A., impetrada por el Consorcio Viviendas El Tarra en contra de la Nacion
—~ Ministerio de Hacienda y Crédito Publico — Fondo de Adaptaclon - Caja de

o Compensacmn Famlllar - COMFENALCO Santander

TERCERO: De conformldad con lo establecldo en Ios ar’uculos 171 numeral 1 y 201 ,
del CPACA NOTIFIQUESE por-estado a la parte actora la presente provndenma '

CUARTO: TENGASE como parte demandada ala Namon - Mlnlsterlo de Hamenda
~ y Crédito Pablico — Fondo de Adaptacién — Caja de Compensamon Famlhar - '

- COMFENALCO Santander.

2 Consqo de Estado, Sala de lo Contencioso Admlmstratlvo, Seccmn Telcera sentencia del 12 de junio de 2014
expediente 21324, C.P. Enrique Gil Botero, en la que reitera lo. sefialado por la Sala en la Sentencm del 7 de
junio de 2001, expedlente 13405 C.P. Ricardo Joyos Duque
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QUINTO De conformldad con lo establecido en eI articulo 171 numeral 1 del CPACA

'NOTIFIQUESE personalmente la admisién de la demanda a la Nacion —Ministerio de
Hacienda y Crédito Publico — Fondo de Adaptacién — Caja de Compensacion Familiar

- COMFENALCO Santander ‘en los términos del 'artl'culo 200 |’dem

SEXTO: De conformidad con lo establecido en el ar’uculo 171 numeral 2 del CPACA, |
: NOTIFIQUESE personalmente |la admisién de la demanda al MINISTERIO PUBLICO,
en los términos del articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP.

Para el efecto, ténganse como direccion de buzén electronico las informadas por Iosv L

sefiores Procuradores Jud|C|aIes Delegados ante esta Corporamon

SEPTIMO: De conformldad con lo establecudo en eI artlculo‘ 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del C.G.P. NOTIFIQUESE personalmente la admision -
de lademanda a la AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO. .

‘Para tal efecto téngase como direccion de buzoén electronlco de dicha entidad la
sugwente procesos@defensajurldlca gov.co.

OCTAVO: En los términos y para los efectos contemplados en el artlculo 172 del _‘
CPACA, CORRASE TRASLADO DE LA DEMANDA a Ia parte demandada y al
MINISTERIO PUBLICO..

NOVENO: Conforme al articulo 171 numeral 4 del CPACA., fijese la suma de cuarenta
mil pesos ($40. 000.00), como GASTOS ORDINARIOS DEL PROCESO que deberan
- ser consignados por la parte actora en la cuenta que al efecto tiene el Tribunal en el

Banco Agrario de la ciudad, para lo cual se sefiala un término de diez (10) dias -
~ contados a partir de la notificacion del presente auto; con la prevenmon de lo sefialado I
en el articulo 178 |b|dem ' « ’

~ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS MARIO PENA DiAZ
Maglstrado -
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2.1 z. De fos Maglstrados Carlos Marlo Pefia Diaz, Roblel Amed
‘Vargas Gonzélez y Hemando Ayala Peﬁaranda :
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DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE. SANTANDER
‘San, José de Cucuta ‘cinco (5) de: septlembre de dos mil vemtltres (2023)

Medio de Control ,;Reparaclon Directa

Radicado No:: 54-001-23-33-000-2019-00001- 00

E;:Demandante ‘Centrales Eléctricas de Norte de Santander S.A. ESP.
'Demandado E 'Nacién ~ Congreso de la Repubhca

Visto el informe’ secretarial. que antecede y teniendo en cuenta que el recurso de
‘apelacion interpuesto por la apoderada de la entidad demandante; fue presentado
oportunamente y debidamente sustentado, en contra de la séntencia del 10 de
agosto de 2023 proferida por esta Corporacion, consndera ‘el Despacho pertmente
concederlo en el efecto suspensivo para ante el H. Consejo de Estado, con
fundamento‘a lo establecxdo en. el articulo. 247 de la Ley 1437 de 20111,

Lo antenor dado que- el fallc ‘no. es condenatono y Ias partes no sohmtaran de

propuesta concmatorla de conformldad con el numeral 2° del articulo 247 ibidem.

- Finalmente, envirtud:del memorial, poder: v:sto en el PDF “35% del. expediente dlgltal
encuentra el Despacho’ procedente reconocerle personeria ;undxca a la doctora
Daniela.Carolina Laguado Salazar como apoderada de Centrales Eléctricas de Norte
-‘de Santander SA.ES. P .conforme y para los efectos del ‘poder otorgado a ella.

En: consecuencla, se dlSEOﬂG

,recurso de apelaclon lnterpuesto por la apoderada de la entldad demandante en
contra de la sentencua de fecha 10 de agosto de 2023, proferida por esta
Corporac:on

-2.»Por secretaria remitase:el expedlente alH. Consejo de Estado para el tramite del
recurso de apelacion, que se concede, previas las. anotaciones secretariales de rigor.:

3.- Reconozcase personena ‘para actuar a la doctora Daniela Carolina.Laguado
Salazar, apoderada de la’ parte demandante en los términos. y para los efectos del
poder conferido a ella, obrante a folio 3:del’ archlvo PDF denomlnado “35Memiorial’
Allega PoderApd Dte. 201 9—00001-00” del expedlente digital.™

‘Modiﬂgado porley 2080 de 2021, art. 67.



REPUBLICA D COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
 TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
‘San José de. Cucuta seis (6) de septuembre del dos mil vemt;trés (2023)

RAchAc:oN”‘ B 54««001~23-33-000-2023-00182-00

PETICIONARIO: SANDRA LILIANA CANIZARES HOME.
AUTORIDAD ACCIONADA:  BANCO DAVIVIENDA S:A: '
' RECURSO _ INSISTENCIA

En atenc;lén al'ifforme’ secretarial que antecede; y en observancia de la insistencia
presentada por la sefiora Sandra:Liliana Cafiizares Home, a través de -apoderado,
frente a la:respuesta:suministrada. por el Banco DaviviendaS.A. mediante ofi icio
del 22 de ‘septiembre ‘del 2022, encuentra el Despacho procede a admitir el
“recurs¢’ de la referencia, conforme lo dispone el articulo-26 dela Ley 1437 de
2011, tal como quedé modificada por:la Ley 1755 de 2015, en concordancaa con el
articulo 151 numeral 7° del CPACA

‘En consecuenc:a”se dispone:

sefiora Sandra Liliana Cafiizares Home a través de’ apoderado, frente a Ia
respuesta. suministrada por el Banco Davivienda S.A. mediante oﬁcto del 22 de

septlembre del 2022,

Segundo Por Secretana comunlquese el presente auto a Ias partes yal: senor




DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, cinco (5) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-23-33-000-2017-00245-01

Demandante: Unidad Administrativa de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion
Social - UGPP

Demandado: Rafael de Jesls Barroso Soto

Obedézcase y camplase lo resuelto por el Honorable Consejo de Estado, Sala de
lo Contencioso Administrativo — Seccion Segunda — Subseccion “B”, mediante
providencia de fecha diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023). la cual
confirmé la sentencia del 12 de septiembre de 2019, proferido por este Tribunal
Administrativo.

Providencia de segunda instancia que se puede verificar en la pagina web oficial
de la Rama Judicial www.ramajudicial.gov.co, en la Plataforma SAMAI del
Consejo de Estado — Servicios en Linea — Consulta — Consulta Procesos — por
alguna de las tres opciones: 1°.radicado, 2°.clase de proceso o 3°.parte procesal;
si se ingresa por la opcidn de radicado se debe digitar los veintitrés digitos que
contiene el proceso, se debe también detallar la corporacion que en este caso es
el Consejo de Estado, una vez se descargue el expediente digital, se debe
seleccionar el documento “Sentencia”, por dltimo en la opcion “Descargar’ |, se
puede verificar la  providencia  cuyo enlace o link es:
hitps://samai.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list procesos.aspx?quid=5400
12333000201700245011100103

Una vez ejecutoriado, remitase el presente proceso a la Oficina de la sefiora
Contadora del Tribunal Administrativo, para la respectiva devolucion de gastos del
proceso, archivese el presente proceso en fisico, previas las anotaciones
secretariales a que haya lugar.

Y CUMPLAS

4%,

NOTIFIQUE




