TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustan_ciador: Carlos Mario Peiia Diaz
San José de Cucuta, cuatro (04) de mayo del dos mil veintitrés (2023)

Radicado: - 54-001-23-33-000-2019-00050-00

Demandante: Comercializadora Internacional Suramericana de
Inversiones - C.I. SURINTER S.A.S y otros

Demandado: Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales -
DIAN

Medio de Control: . Nulidad y restablecimiento del derecho

Vencido el término de traslado de la demanda y al advertir que la entidad
demandada no propuso excepciones previas que ameriten pronunciamiento,
el Despacho determinara si en el presente caso resulta procedente dar
aplicacion a la figura de la sentencia anticipada contemplada en el articulo
182A del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, teniendo en cuenta para el efecto los siguientes:

1. ANTECEDENTES

La Sociedad Comercializadora Internacional Suramericana de Inversiones -
C.l. SURINTER S.A.S, el sefior Edgaf Fernando Villamizar Méndez vy la
sefiora Maria Fernanda Diaz Riatiga, en sus calidades de representante
legal y revisora fiscal respectivamente, por intermedio de apoderado judicial
presentaron demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho contra la Direccion de Impuestos y Aduanas
Nacionales — DIAN, con el objeto de que se declare la nulidad de la
Liquidacién Oficial de Revision No. 072412017000016 del 27 de septiembre
de 2017 y de la Resolucién No. 992232018000098 del 14 de septiembre de
20182, proferidas por la autoridad demandada, a través de las cuales se
dispuso la modificacion de la liquidacion privada del impuesto de renta
correspondiente al afio gravable 2014 y se impuso unas sanciones. '

Como consecuencia de lo anterior y a titulo de restablecimiento del derecho,
la parte demandante pretende que se reconozcan los costos presuntos y se
declare en firme la declaracién privada del impuesto de renta del afio
gravable 2014, la cual fue presentada el 14 de abril de 2015 y corregida el
27 de noviembre de 2017.

! Visible en las piginas 1046 a 1106 del archivo electronico No. 12.
2 Visible en las paginas 1143 a 1178 del archivo electrénico No. 12.
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La Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN allegé
contestacion a la demanda® advirtiendo el Despacho que no propuso
excepciones previas que deban ser resueltas en este momento procesal.

2. CONSIDERACIONES
2.1. La sentencia anticipada en materia contenciosa administrativa

Por medio de la Ley 2080 de 2021 se introdujeron reformas aI Cadigo de
-Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437
de 2011, entre ellas se establecid la posibilidad de proferir sentencia
anticipada cuando se cumpla alguno de los. reqU|SItos establecidos por el
legislador.

Al respecto, el articulo 42 de la mencionada Ley 2080 adicion6 al CPACA el
articulo 182A, el cual dispone lo siguiente:

“‘Articulo 182A. Sentencia ant:c:pada Se podra dictar sentenc:a
anlicipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por Ias partes sean impertinentes,
inconducentes o inttiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el
articulo 173 del Cédigo General del Proceso y fifara el litigio u objeto de
controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista
en el inciso final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira
por escrito. :

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual
se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia
del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se
dara traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes
podran allegar con la peticién sus alegatos de conclusién, de lo cual se
dara traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas

3 Archivos electronicos No. 11 y No. 12.
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intervinientes. El juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o
colusion. ‘

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion debera -
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion
por parte del juez, se entenderan desistidos los recursos que hubieren
formulado los peticionarios conira decisiones interlocutorias que estén
pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada
la cosa juzgada, la caducidad, la transaccién, la conciliacion, la falla
manifiesta de legitimacién en la causa y la prescripcién extintiva.

4. En caso de allanamiento o fransaccion de conformidad con el articulo
176 de este cadigo. '

PARAGRAFO. En la providencia que corra traslado para alegar, se
indicara la razén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la
causal del numeral 3 de este articulo, precisard sobre cual o cuéles de las
excepciones se prohunciara.

Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segtin
se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra
reconsiderar la decision de proferir sentencia anticipada. En este caso
continuara el tramite del proceso.” ‘

Segun lo anterior, el operador judicial puede dar aplicacion a la figura de la
sentencia anticipada, siempre y cuando se configuren algunas de las
hipotesis descritas en el articulo 182A, debiendo pronunciarse previamente
sobre las pruebas, cuando a ello haya lugar, fijar el litigio u objeto de la
controversia y correr traslado a las partes para alegar. '

2.2. Determinacion de la procedencia de sentencia anticipada en el
caso concreto

Teniendo claro el objeto del proceso resefiado en el acapite de
antecedentes, y luego de revisar el escrito de la demanda y la contestacién
presentada por la Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN,
considera el Despacho que se configuran los presupuestos para emitir
sentencia anticipada con relacion a las causales contempladas en los
literales a) y b) del articulo- 182A del CPACA, lo que supone emitir
pronunciamiento previo sobre las pruebas, fijar el litigio y conceder a las
partes la oportunidad de presentar sus alegatos de conclusion. '

2.2.1. Pronunciamiento sobre las pruebas

Examinado el escrito de la demanda y la contestacién presentada por la
entidad demandada, se advierte que ninguna de las partes solicito el
decreto de pruebas, por lo que se procedera a incorporar al expediente los
documentos aportados por la parte demandante y por la Direccion de
Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN.
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2.2.2. Fijacion del litigio

Teniendo en cuenta lo planteado por las partes, considera el Despacho que
el litigio se contrae a determinar si hay lugar a declarar la nulidad de la
Liquidacion Oficial de Revisién No. 072412017000016 del 27 de
septiembre de 2017 proferida por la Division de Gestién de Liquidacion de
la Direccién Seccional de Impuestos de Cucuta, y de la Resolucién No.
992232018000098 del 14 de septiembre de 2018 a través de la cual la
Subdireccion de Gestion de Recursos Juridicos de la Direccion de Gestion
Juridica de Cucuta resolvid. desfavorablemente el recurso de
~ reconsideracién interpuesto contra la Liquidacion Oficial de Revisién, de
conformidad con los cargos de ilegalidad planteados en la demanda.

2.2.3. Traslado para alegar de conclusién

Precisado lo anterior, se ordenara correr traslado por el término de diez (10)
dias a las partes para alegar por escrito, y en la misma oportunidad, podra
el Ministerio Publico presentar concepto sobre la legalidad de los actos
enjuiciados, si a bien lo tiene.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Despacho No. 003 del Tribunal
Contencioso Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: Declarese que no existen excepciones previas en el presente
asunto. '

SEGUNDO: Con el valor Ie‘gal gue corresponde, ténganse como medios de
prueba los documentos aportados junto con la demanda, los cuales obran
en el archivo digital denominado “03AnexosDemanda” y los allegados por la
entidad demandada con su contestacion, visibles en el archivo digital
denominado “12Anexos ContestacionDemanda’,

TERCERO: Dar aplicacién en el presente caso a la figura de la SENTENCIA
ANTICIPADA, en los términos del numeral 1°, literales a) y b) del articulo
182A del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, de conformidad con las razones aludidas en la presente
providencia. '

CUARTO: Se dispone que el litigio en el presente proceso se contrae a
determinar: ' ‘

$Si hay lugar a declarar la nulidad de la Liquidacion Oficial de
Revisién No. 072412017000016 del 27 de septiembre de 2017
proferida por la Divisién de Gestién de Liquidacién de la Direccién
Seccional de Impuestos de Culcuta, y de la Resolucion No.
992232018000098 del 14 de septiembre de 2018 a través de la cual la
Subdireccion de Gestion de Recursos Juridicos de la Direccién de
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~ Gestion Juridica de Clicuta resolvié desfavorablemente el recurso de
reconsideracion interpuesto contra la Liquidacién Oficial de Revision,
mediante las cuales se dispuso la modificacién de la liquidacion privada
del: |mpuesto de renta correspondlente al afo gravable 2014 e impuso

“una sancion por inexactitud a la sociedad demandante y una sancion al
representante legal Edgar Fernando Villamizar Méndez y a la revisora
fiscal Maria Fernanda Diaz Riatiga; teniendo en cuenta los argumentos
expuestos por la parte actora en la demanda y conforme a los cargos de

_ilegalidad planteados en ella; o si por el contrano debe reafirmarse su.
presuncion de legalidad?. "

QUINTO: Ejecutorlada la presente providencia, CORRASE TRASLADO por
‘vel término de diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
_escrito y eI Mmlsteno Publico rlnda su concepto.

SEXTO: RECONOZCASE personeria al doctor Jorge Eliécer Chona
Santander, para actuar como apoderado judicial de la Direccién de
Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN, en los términos del poder y los
anexos visibles en el archivo digital No. 011. :

SEPTIMO: Por Secretaria y junto a la notificacion de este proveido,
COMPARTASE el expediente digital a las partes e intervinientes, para que

tengan acceso a todas las actuaciones surtidas en el proceso.

OCTAVO: Una vez surtido el tramite correspondiente, devuélvase el
expediente al Despacho para lo pertinente. ’ '

'NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS MARlO PENA DIAZ
' ~ Magistrado. - "



TRlBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDERS
* San José de Cucuta, cuatro (04) de mayo de dos mil veintitrés (2023)
Maglstrado Sustanmador Carlos Mario Pena Dlaz ‘

RADICADO: . No. 54-001;23-33-000-2023-00662;00

‘:ACCIONANTE -~ Corporacién Mi IPS Norte de Santandér : '
DEMANDADO - Direccién de lmpuestos y Aduanas Nacnonales- DIAN "   -

';} MEDEO DE CONTROL - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - -

Al efectuar el anahsm para proveer la admlsmn de la demanda de la referencua '
‘encuentra el Despacho que la misma. no cumple con todos los requus:tos sefialados
en el articulo 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011 —CPACA~—, razén por la cual -
‘se INADMITIRA la misma y se ORDENARA SuU CORRECCION conforme a lo 4
- preceptuado en el articulo 170 1b|dem de conformldad con lo s:gwente o

La parte accaonante omitio estlmar la cuantla entonces en cumpllmlento de lo
‘ drspuesto en el ar‘uculo 162 numeral 6 del C.P.A.C. A que ordena la estlmaclon
razonada de la cuantia, cuando sea necesaria_paral determinar_la
competenma se requiere al apoderado judicial de la parte demandante a efectos
de que razone la cuantia de conformidad con lo normado en el artlculo 157 del’

CPACA que al tenor Ilteral preceptua

“Articulo 157. Com‘petencia por razén de Ié cuantfa. (... ),

. Para efectos de la competencia, cuando sea del caso, la cuant:a se determmara
. por el valor de la multa lmpuesta o de los perjuicios causados, segun la
= estimacion razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en ella pueda
v consuderarse la- estimacion de los perjuicios mmaterlales salvo que estos
uitlmos sean los unlcos que se reclamen v '

. la cuantla se determmara por eI valor de las pretensnones al tlempo de'la - i
“demanda, que tomara en cuenta los frutos, intereses, multas 0 perjuicios -
: reclamados como accesorios, causados hasta la presentacuon de aquella ()

En asuntos de caracter tnbutano Ia cuantla se establecera por el valor de la -
: suma duscut:da por concepto de |mpuestos tasas contrlbuc:lones y sancmnes

: PARAGRAFO Cuando la cuantia este expresada en salanos mlmmos legales ‘
mensuales vngentes se tendré en cuenta aquel que se encuentre wgente en la -
fecha de la presentacmn de la demanda :

- Por lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander




Auto inadmite demanda),

RESUELVE

* PRIMERO: INADMITASE la demanda presentada por CORPORACION Mi IPS

- NORTE DE SANTANDER, a través de apoderado Judlmal de conformtdad con Io:? 2
expuesto enla presente demsnon ‘ :

'SEGUNDO ORDENESE correglr los defectos adverttdos para lo cual se le.

*_concede un término de 10 dias, en aphcacmn de lo dlspuesto en el artlculo 170 del :

CPACA so0 pena de rechazo de la demanda

- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS
Maglstrado -

ADIAZ



, Ssmato” ,
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
MAGISTRADO PONENTE: DR. Carlos Mario Pefia Diaz

San José de Cucuta cuatro (4) de mayo de dos mil vemtltres (2023)

RADICADO e | b4- 001 33 33- 005 2021—00088 01

- -‘DEMANDANTE : MARTHA YANET AMAYA PAEZ Y OTROS
'DEMANDADO | NACION= MINISTERIO DE DEFENSA EJERCITO - k
| NACIONAL T «
MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

o AsuNTo ATRATAR 3 -

X Procede el Despacho a devolver el proceso de Ia referencna al- Juzgado
- ‘Qumto Administrativo Oral de Cucuta, por cuanto obra copia del auto
proferldo por el Juzgado de origen del 11 de Juho de 2022 a traveés del

: cual se resolvno dar por terminado el proceso S :

_u'.' i COTNSIDYERACI’O’NES

Con oficio de 22 de ocl:ubre de 2021 el Juzgado Qu:nto Admlmstratlvo Oral de Cuc;uta o :
~informé al Tnbunal que el proceso de la referencia, que se envio para el tramite de .-

apelacién contra auto que decreté una medida cautelar, se encontraba suspendldo en
virtud de la provndenqa del 19 de octubre de 2021, por un tenmno de sels (06) meses .

Pdf 019.

A su tumo, el 06 de julio de 2022 se allego memorlal del apoderado del ejecutante B
~en el cual se reiteraba ante el Juzgado Quinto Administrativo de Clcuta: una solicitud -

* de terminacién del proceso; misma solicitud, que fue remitida el 06 de octubre de’

2022, en el que ademas se solicita no-dar trémite al recurso de apelacnon presentado
por la parte ejecutada contra el auto del 13 de octubre de 2021, comoquiera, que
mediante auto del 11 de julio de’ 2022 adJunto, eI Juzgado de ongen dio por termlnado,. _-

. el proceso

En efecto, temendo ‘en cuenta la sohcutud de abogado de la parte g
‘ejecutante, quien aporta copia del auto que dio por terminado el proceso,
‘procederd el Despacho a no dar tramite al recurso de apelacuon y devolver ,

el proceso al Juzgado de origen.
En‘mérito de lo expues_to, se
‘RESUELVE o

PRIMERO- NO DAR TRAMITE al recurso de apelacnon presentado por la parte

» ejecutada contra el auto de fecha 14 de septlembre de 2021 que decreto unas
. , L




medidas cautelares y DEVOLVER el expediente al Juzgado de brigen. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS MARIO PERA Diaz
Magistrado-




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, cinco (05) de mayo del dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 54-001-23-33-000-2021-00017-00
Demandante: Jests Alfonso Peralta Benavides

Demandado: EICE Administradora del Monopolio Rentistico de
' los Juegos de Suerte y Azar —~ Coljuegos
Medio de Control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Vencido el término de traslado de la demanda y al advertir que la entidad
demandada no propuso excepciones previas que ameriten pronunciamiento, el
Despacho determinara si en el presente caso resulta procedente dar aplicacién
a la figura de la sentencia anticipada contemplada en el articulo 182A del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
 teniendo en cuenta para el efecto los siguientes:

1. ANTECEDENTES

El sefior Jests Alfonso Peralta Benavides, por intermedio de apoderada
judicial, presenté demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y .
restablecimiento del derecho contra la EICE Administradora del Monopolio
Rentistico de los Juegos de Suerte y Azar ~ Coljuegos, con el objeto de que se
declare la nulidad de los siguientes actos administrativos:

(i) Auto No. 20185200025775 del 25 de junio de 2018 proferido por la Gerente
de Control a las Operaciones llegales de Coljuegos, por medio del cual se
formularon cargos al sefior Jests Alfonso Peralta Benavides por la presunta
explotacion ilegal de juegos de suerte y azar en la modalidad de localizados."

(ii) Resolucién No. 20195200003344 del 12 de febrero de 2019 proferida por la
Gerente de Control a las Operaciones llegales de la Vicepresidencia de
Operaciones de Coljuegos, mediante la cual se declaré responsable al sefior
Jesus Alfonso Peralta Benavides por la operacion ilegal de juegos de suerte y
azar en la modalidad de localizados y se le impuso una multa de mil tres
millones doscientos noventa y cinco mil ciento veinte pesos M/CTE
($1.003.295.120).2 ‘ ’

(i) Resolucién No. 20195200032074 del 22 de octubre de 2019 suscrita por el
Gerente de Control a las Operaciones llegales de Coljuegos , a través de la
cual se resolvié el recurso de reposicion interpuesto contra la Resolucion
Sancién No. 20195200003344, confirmandola en todas sus partes.?

(iv) Resolucion No. 20205000003584 del 14 de febrero de 2020 proferida por el
Vicepresidente de Operaciones de Coljuegos, mediante la cual se resolvio el

U Visible en las paginas 16 a 23 del archivo digital No. 002.
2 Visible en las paginas 24 a 51 del archivo digital No. 002.
3 Visible en las paginas 52 a 61 del archivo digital No. 002.
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recurso de apelacidon interpuesto contra la Resolucion Sancion No.
20195200003344, confirmandola en todas sus partes.*

Como consecuencia de lo anterior y a titulo de restablecimiento del derecho, la
parte demandante pretende, entre otras, que i) se exonere al demandante de la
multa que le fue impuesta, ii) se ordene el archivo del proceso sancionatorio, iii)
se declare la nulidad de todo lo actuado en el proceso sancionatorio por estar
viciado de ilegalidad, iv) se condene a Coljuegos a reconocer y pagar los
perjuicios materiales e inmateriales causados.

La EICE Administradora del Monopolio Rentistico de los Juegos de Suerte y
Azar — Coljuegos allegd contestacion a la demanda®, advirtiendo el Despacho
gue no propuso excepciones previas que deban ser resueltas en este momento
procesal.

2. CONSIDERACIONES
2.1. La sentencia anticipada en materia contenciosa administrativa

Por medio de la Ley 2080 de 2021 se introdujeron reformas al Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de
2011, entre ellas se establecié la posibilidad de proferir sentencia anticipada
cuando se cumpla alguno de los requisitos establecidos por el legislador.

Al respecto, el articulo 42 de la mencionada Ley 2080 adiciond al CPACA el
articulo 182A, el cual dispone lo siguiente:

- “Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podréa dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado
tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles. '

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el
articulo 173 del Cédigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de
controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedira por
escrito,

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se
aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

4 Visibles en las paginas 62 a 88 del archivo digital No. 002,
5 Archivos digitales Nos, 11 y 12.
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2. En cualqurer estado del proceso cuando Ias partes o'sus. apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por. iniciativa propla o por sugerenCIa del juez.”

e Sila solrc:tud se presenta en el transcurso de una audiencia, se daré traslado o

L : para alegar dentro de ella. Si se hace:por escrito, las partes podrén aIlegar;

S con la peticion sus a/egatos de conclus:on de lo cual se daré traslado por i
- diez - (10) dias comunes al Mmlsteno PUbIICO y- demés Interwmentes EI K

g juzgador rechazara Ia solrcrtud cuando adwerta fraude o cqusrén

Si en eI proceso mtervzenen Ilt/soonsortes necesanos Ia pet:cron deberé a
- realizarse conjuntamente con estos. ‘Con la aceptac/on de esta petrcron porj’ :
_ parte del juez, se entenderan desistidos los recursos que’ ‘hubieren formulado . =~

- los: petrcronanos contra decrsrones mterlocuiorlas que esten pendlentes de_
e -tram/taro resolver . . R

3. En cualqurer estado deI proceso, cuando el juzgador encuentre probada Ia. .

e cosa juzgada, la caducrdad fa transaccrén Ia conc:lracron la falta man/flesta

de Ieg:ttmac:én en Ia causa y la prescnpc:on extmtlva

: 4 En caso de allanamlento o transacmon de conformldad con eI amculo 176'
‘ de este cod/go ‘ ‘ . L R

- PARAGRAFO En Ia prowdenc;a que corra traslado para alegar se. lndlcara e

“la razén poria: cual dlctara sentencra antlclpada -Si‘se trata de la causal delj_; s

e numeral 3de este anflculo precrsara sobre cual o cuales de Ias excepcrones‘; -
.88 pronunc;ara U P e

Sun‘ldo el traslado menc:/onado se profer/ra sentenc:a oral o escnta segun se

'consrdere No obstante escuchados los. alegatos se podré recons:derar la-

v dec:sron de profeﬂr sentencra antrcrpada En este caso contmuara e/ tramlte‘} o
delproceso o : : R e

Segun Io anterlor el operador jUdICIal puede dar aphcacnon a Ia ﬂgura de Ia

- sentencia antlmpada siempre y cuando se configuren algunas de las hIpOteSIS' —

- descritas en el arﬂculo 182A, deblendo pronuncnarse prewamente ‘sobre Ias‘g,_‘_:‘,’_",r
‘pruebas, cuando a ello haya lugar, fijar el htlg:o u objeto de Ia controverSIa y. oo ‘

correr traslado a las partes para alegar ‘:

v"2 2 Determmacuon de Ia procedenma de sentencla antlclpada en el caso .
*concreto o SRRV I SRR

vTenlendo claro eI objeto del proceso resenado en el acap:te de antecedentes y
vluego de revisar ‘el escrlto dela demanda y la contestacnon presentada por la
EICE Admlmstradora del ‘Monopolio Rentlstlco de los Juegos de Suerte Y- Azar
- Coljuegos considera el Despacho que se conflguran los presupuestos parav}‘j'

~ emitir sentenma antucnpada con relacion a Ias causales contempladas en los S

literales - a) y b) -del- ar’ucu!o 182A del CPACA lo que supone emitir '
pronunmamlento prewo sobre las pruebas fij ijar el |It|gl0 y conceder a las partes o
"Ia 0portun|dad de presentar sus alegatos de conclusnon :

2 2 1 Pronunc:amlento sobre las pruebas
| Exammado el expedlente se observa que Ia ElCE Admmlstradora del

'_Monopollo Rentlstlco de !os Juegos de Suerte y Azar - Coljuegos no sohcuto el
v decreto de pruebas ' ‘ g T ‘
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:’,_Por su. parte el extremo demandante sollcuto que se requmera a Coljuegos

f'para que allegara la totalidad del expedlente admlnlstratlvo Snn embargo este ‘

fue aportado por la autoridad demandada, el cual obra en el archivo electrémco - e
s E R gdenommado “O14Expedlente Admmlstratuvo Coljuegos ‘razon por Ia que se S
NS negara el decreto de drcha prueba. .. - S : TN

‘ ;Asn Ias cosas y al no eX|st|r pruebas por decretar se procedera a mcorporar al_ Co
S _‘expedtente los documentos aportados por la parte demandante y por Ia entldad :
‘I,\;.j}}_demandada otorgandoles el valor Iegal que Ies corresponde " ST T

& i‘.2 2 2. Fuaclon del htlglo

S F Temendo en cuenta lo planteado por las partes con3|dera el Despacho que el :
»—"htlgno en el presente asunto se contrae a resolver Ios sngwentea problemas 7

: jUI’|dICOS

.A(,Sl el Auto No 20185200025775 del 25 de Junlo de 2018 profendo por la f
o Gerente de Control a las Operamones Ilegales de Coljuegos por medio: del'ﬁ;
cual se formularon cargos al sefior Jesus Alfonso Peralta Benavides por la .~ -

- “presunta explotacién ilegal de juegos de suerte y azar en la modalidad de = *

: '_Q"Iocahzados .es un.acto- admlmstratlvo susceptlble de control Judlmal’? Encaso .

aﬁrmatwo debera determlnarse si hay |ugar a declarar su nuhdad segun Ios :

: .'J*cargos planteados por el demandante

_[;,,Hay lugar a declarar la nulldad de Ia Resolucmn No. 20195200003344 del 12?_‘7, .

e L2 ide febrero de 2019 mediante‘la cual. se declar6 responsable al ‘sefior Jesus'i;”
.,}'_.jAIfonso Peralta Benavides por la operac:on llegai de j juegos-de suerte y azar en '

' lamodalidad de localizados y se le impuso una multa, de la Resolucién No. -
o '20195200032074 del 22 de octubre de 2019 a través de la cual se. resolvno el

"“-»’recurso de reposmlon mterpuesto contra la- Resolucmn Sancmn No

| ';f_20195200003344 y de la Resolucion No. 20205000003584 del 14 de’ febrero,i

' '“"fde 2020 mediante Ia cual se resolvié el recurso de apelacnon mterpuesto contra,_ o

o la Resoluc:on Sanmon No. 20195200003344 conﬁrmandola en todas’ sus

(e partes tenlendo en cuenta los argumentos expuestos por Ia parte actora en Ia -f

. :demanda y conforme alos cargos de llegahdad planteados en ella o SI por el [f_' L

contrano debe reaﬁrmarse su presuncnon de legalldad'?

e En el evento de accederse a Ia declaratorla de nuhdad dabera demdlrse si hay - e

Iugar a acceder al’ restablecnmlento del derecho en !os termmos sohcntados por o

*el extremo demandante

. ;;__’;1-12;2'.3.»: Traslad'o‘pal'fa alegar de ,co‘nciusiénrf’ E

" 'Precusado lo antenor se ordenara correr traslado pcr el térmmo de dlez (10)? |

dxas a Ias partes para alegar por escnto Yy ‘en la misma 0portun|dad podra el

Mlnlsteno Publico.- presentar concepto sobre la Iegahdad de los actos'.
emwmados snablen lo tlene ' S : : : :

En mento de lo antenormente expuesto el Despacho No 003 del Trlbunal; o
: Contenc:oso Admmlstratlvo de Norte de Santander ‘ o S 3
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B_E_S_U_E_l-_\_/_li

; PRIMERO Declarese que no exlsten excepcmnes prevnas en el presentei{'
e »asunto : : . . e R SR s

SEGUNDO Con el valor Iegal que corresponde tenganse como medlos de'i,: 3

prueba Ios documentos. aportados por la parte demandante los cuales obran:fi* ' A
enlos archlvos digitales denominados “OOZDemanda” “015 Escrlto Descorre T

~Excepc;ones” y “016 Video anexo mgreso y- los allegados por la: entldad';,‘_ '

‘demandada .con_ su- contestacuon vnsnbies en . los - archivos dlgltales[{_'

- denommados “011Contestac:on Coljuegos”, '“01ZContestaCIénDemanda 21{ £

| ',0001 7"y “O14Expedlente Admmlstratlvo Coljuegos e

TERCERO Negar Ia prueba tendlente a of|c1ar a Ia entldad demandada para:,‘. .‘

Lo que remita los antecedentes admmlstratlvos dado que estos fueron aportados‘ i s
e con la contestacnon de Ia demanda o e SR i

CUARTO Dar aphcacmn en el presente caso a Ia flgura de la SENTENCIA_;,;‘.

| "ANTICIPADA en-los términos: del numeral 1°, literales a)y. b) del articulo 182A°‘-’:i" e

del Codlgo de Procedlmlento Admmlstratlvo ydelo Contencmso Admlmstratlvo Vo
~de conformldad con las razones aludldas en la presente prowdencna :

S (QUINTO Se dlspone que el lmglo en el presente proceso se contrae a;';; .

S determlnar

' OSI el Auto No 20185200025775 del 25 de jumo de 2018 profendo por la.‘,‘ :

o .Gerente de Control a |as Operacnones llegales de Coljuegos por medlo del
. -cual'se formularon cargos al sefior -Jesus: Alfonso Peralta Benawdes porla

~  presunta explotacuon ilegal de juegos de: suerte y azar en la modaludad de

- localizados, ‘es "un acto - admmlstratlvo de - control Judlmal’? En caso %
. afirmativo, debera determlnarse si hay Iugar a declarar su nulldad segun los
"-,'cargos p!anteados por el demandante : ok s

- ;chay lugar a declarar la nulldad de la Resolucuon No. 20195200003344 =

- del 12 de febrero de 2019 mednante la -cual se declaré responsable al

o “sefior Jesus Alfonso Peralta Benawdes por Ia operacmn |Iegal de juegosde =

i suerte y azar enla modalldad de locallzados y se le impuso una mu!ta de -

~_ la Resolucién No. 20195200032074 del 22 de octubre de 2019 a través_i e

de la cual ‘se resolwo el recurso de reposmlon lnterpuesto contra la

S ~,Reso|ucxon ~Sancién No. 20195200003344 y de la Resolucién No. |
o 20205000003584 del 14 de febrero de 2020 medlante la cual se resolvno e

el recurso. de apelacwn mterpuesto contra Ia Resoluc:on ‘Sancién No. |

L 20195200003344 conflrmandola en todas sus partes;. teniendo en cuentai_:_ v
“los: argumentos expuestos por la parte actora en la demanda y. conforme a D

. los cargos -de |Iegahdad planteados en ella; o si por eI contrarlo debe; R
‘ ._‘:;reaflrmarse su presuncnon de Iegahdad’? R R ‘

- En el evento de accederse a la declaratorla de nulidad, debera decidirse si -
hay lugar - a acceder al restablemmlento del derecho en Ios termlnos_w
;‘sohcntados por el extremo demandante S
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L SEXTO Ejecutonada la presente provudenc:a CORRASE TRASLADO por eI -

término- de ‘diez (10) dias para que las: partes presenten sus alegatos por,

| ,jescrlto y el Mlmsteno Publico rinda su concepto

SEPTIMO RECONOZCASE personena a Ia doctora Natalla Edith- Olarte

~ Salinas para ‘actuar. como apoderada Judlmal de la EICE Admlmstradora del

: Monopollo ‘Rentistico de los Juegos de Suerte y Azar — Coljuegos, en. los ]
: termmos del poder visible en la pagma 41 del archivo electrénico. No 011 L

VVTDe Ia ‘misma manera, ACEPTESE la renunma presentada por Ia mencmnada =
"—abogada al poder que le otorgo la autondad demandada, de conformldad con el
memonal de renuncna obrante en el archlvo electromco No 018 :

"'OCTAVO ‘Por Secretaria y Junto ala nohﬁcacuon de este prove:do ,
“COMPARTASE el expediente digital a las partes e mtervumentes para. que  ”

k. ”;tengan acceso a. todas las actuaciones surtldas enel proceso

.-'NOVENO Una vez sur’udo el tramlte correspondlente devuelvase el
_expedlente al Despacho para lo pertmente | Do

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

~ CARLOS MARIO PENA DIAZ
. -Magistrado. - - '




