TRIBUNAL ADM!NISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, tres (03) de febrero de dos mil vemtltres (2023)

Maglstrado Sustanclador Carlos Marlo Pefia Dlaz o

| Expediente: 54_001_23_33_000_2022_00199;00,
Demandante: .. - . | FABIO DUARTE Y OTROS
Demandado: 0 CORPONOR - s :
Medio de control: ', - PROTECCIC)N DE DERECHOS E INTERESES couzcnvos
L ANTECEDENTES

, 11. En ejercmo del medlo de control de proteccxon de derechos e mteresesa

colectivos, los sefiores Fabio Duartey otros, promueven demanda contra =

- CORPONOR, reclamando el amparo de Ios derechos colectlvos ‘que se
_encuentren probados , o g .

Sohcstan el amparo de los derechos colectlvos y: como consecuencna se ordene a

" la accionada que suspenda las licencias de construccion en todo el sector de - -

~Prados del Este de la ciudad de Cucuta y sus alrededores, ademas que en el POT

- 86 replantee en la zona que va desde el rio pamplomta hasta-el anillo vial oriental, v
donde esta ubicado el barrio prados del Este y los 27 conjuntos habltacmnales

alrededor y se declare zona proteglda entre otras : ~

: Por lo antenor cons:dera el Despacho que de conformldad con la formulacién de
las pretensmnes realizada, se hace necesario vincular al proceso al Municipio de -
- Cucuta, como max:ma autorldad admlmstratlva del MUI’HCIDIO de San Jose de
Clcuta. ‘ :

; "““Por haber cumphdos los requns:tos formales senalados en Ia Ley, se dlspone _
‘PRIMERO ADMITIR la demanda que en. ejercicio del medio de. contro! def

proteccion de derechos e intereses colectivos instauran los senores Fablo Duarte -
y otros, en contra de CORPONOR ,

SEGUNDO NOTIFIQUESE por estado electronlco esta provudencua a Ia parte ‘
demandante ; , : :

L _r’TERCERO \IINCULESE al proceso al Mumcuplo de San José de Cucuta

'CUARTO TENGASE como parte demandada a CORPONOR y al MUNICIPIO DE
' CUCUTA '

;.CUARTO De conformldad con Io estabiemdo en-el articulo. 21 y sngunentes de Ia P
| ‘Ley 472 de 1998 NOT!FIQUESE personalmente la admlsxon de la demanda a Ias '




' Radicado: 54-001-23:33-000-2022-00199-00

‘ demandadas al I\/Imlsteno Publlco en Ios termmos del artlculo 291 y 612 del

CGP. '
- QUINTO: Una vez vencudo el termmo senalado en Ia dxsposnc;on antenor'
- CORRASE traslado de la demanda a las_partes demandadas y al- Ministerio
_Publico por el término de diez (10) dlas conforme a Ios establemdo en el articulo -

o 22dela ley 472 de 1998,

"SEXTO Por conducto de la Defensona del Pueblo de Norte de Santander.-
NOTIFIQUESE esta providencia al sefior Defensor del Pueblo en cumpllmlento al

‘articulo 13 de-la Ley 472 de 1998. Asi mismo, de conformidad con el articulo 80 - )

de la cntada Ley envnese copla de Ia demanda y del auto: admlsono

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

" CARLOS MARIO PENA DIAZ
' Maglstrado - :




; REPUBLICA DE COLOMBIA ,
' DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
o TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
 San José de Cucuta, seis (06) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control: Ejecucién de Sentencia ,

Radicado No: 54-001-23-33-000-2017-00252- OO

Demandante: Félix Maria Galvis Ramirez e NI

Demandado: ‘Administradora ~ Colombiana de  Pensiones - -
- Colpensiones T :

En atencion al informe. secretarial que pkeéede' seria del caso que el Despacho
ordenara segunr adelante con la ejecucion, sino se advirtiera que en expediente

ordinario y de la misma forma en el escrito de la solicitud de ejecucién, no se observa -

la solicitud de pago radicada ante Administradora Colombiana de Pensiones —
Colpensiones, entidad responsable de cumpllr con la sentenma que pretende,
ejecutar la parte demandante :

Por lo cual con&dera este Despacho que es pertinente solicitarle al apoderado de
la ejecutante que proceda a allegar con destino al. presente proceso, la peticion .
radicada ante Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones, al tenor‘ _
delo |nd|cado en el numeral 1 del articulo 195 de la Ley 1437 de 2011.

En COI’ISGCU@“CI&, se d:sgone

1°.- Requenr al apoderado de la ejeoutante que proceda a allegar con destmo al
presente  proceso, la peticion radicada ante Administradora Colombiana de
Pensiones — Colpensiones, al tenor de lo indicado en el numeral 1 del articulo 195
- delalLey 1437 de 2011, en término de cinco. (5) dias sxguxentes ala notnﬁcacuon del
presente proveudo

Para tal efecto, por Secreta'ria librese ‘el respectivb oficio.

: SEGUNDO: Una vez real!zado lo antenor devuelvase al Despacho para proveer lo
- pertinente. P : ~ o

:NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

: ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
Mag:strado



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER ;
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, seis (06) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
‘Radicado No: B 54-001-23-33-000-2022-00123-00

Demandante: Inse Group SAS v

Demandado: ; La Nacién - Unidad Administrativa Especial

Direccion de Impuestos y Aduanas - DIAN

De conformidad con el informe secretarial que antecede, visto en el archivo pdf
denominado “013Informe con Recurso Reposicion Subsidio Apelacion Auto
M.C. 2022-00123" del expediente _digital, procede este Despacho a
prohunciarse respecto al recurso de reposicion en subsidio de apelacion,
interpuesto por la apoderada de Inse Group SAS, en contra de Ia deCIS|on
profenda mediante auto del 10 de octubre de 2022. ‘

l. Antecedentes
1.1.-El AUto recurrido

Este Despacho medlante auto del 10 de octubre de 2022 resolvno negar la -
solicitud de decretar de. medida cautelar consistente en la suspensién
provisional de las Resoluciones 1196 del 24 de septiembre de 2021 y 001061
del 9 de febrero de 2022, de acuerdo con lo regulado en los articulos 242 y
numeral 5 del 243 de Ia Ley 1437 de 2011. ' :

1.2.- Fundamentos del recurso interpuesto'

~ La apoderada de Inse Group SAS presento recurso de reposmnon conforme a :
los siguientes argumentos :

Manifesté que el ejercicio del Juzgador al momento de realizar el estudio de la’
procedencia de la medida de suspensién provisional, se ve en la obligacién de
hacer un analisis, de la posible vulneramon de las normas aducidas dentro del
concepto de violacién.

De ofra 'parte, seﬁalc') que no discute la legalidad del acto administrativo con el
cual la Direccién Seccional de Aduanas de Cucuta, requirié al demandante
INSE GROUP S.A.S., pues lo que solicita es la nulidad de la Resolucidon No.
1196 del 24 de septiembre de 2021, mediante la cual se sancion6 con multa al
demandante por valor de $1.869.433.380, siendo este el acto que deja en
evidencia la vulneracion a principios constitucionales y de la Funcién Publica.

Afirma que la argumentacion frente a la nulidad de los actos administrativos ,
demandados, surge de un incumplimiento al principio de la confianza legitima



R
2 Radicado: 54-001-23-33-000-2022-00123-00
L Demandante: Inse Group SAS
Auto resuelve recurso de reposicién

. que se |e reprocha incumplido al Estado enel presente asunto y que debe ser
garantlzado por cada uno de los agentes del mlsmo

II Cor‘isiderac_:iones
2.41.- Prdcedencia del recurso; o
 De conformidad con el articulo 242 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 61

de la Ley 2080 de 2021, el recurso de reposmuon procede contra todos los
. autos, salvo norma legal en contrarlo :

Igualmente se tlene que de| recurso de reposnmon se corrio traslado porel -

e ‘término de tres (3) dias, el 11 de octubre de 2022, tal como se puede observar
en eI archlvo PDF denomlnado “009Notlflcacton Estado Electronlco No. 1 78”

2.2_.- D'e,cis'ién-del ptesente 'asutntq-,

}VUna vez rewsada la prowdenCIa recurrlda y los argumentos expuestos en eI
recurso de reposmon considera el Despacho que en el presente. asunto lo .

e procedente sera no reponer el auto de fecha 10 de octubre de 2022, dado que", L

fue profendo en cumpllmlento al artlculo 231 del CPACA que establece

i “ARTICULO 231 REQUISITOS PARA DECRETAR LAS MEDIDAS .
. CAUTELARES Cuando - se pretenda la nulldad de un acto
, admmlstratlvo la suspension prows:onal de sus efectos procedera por'

* - violacién de “las disposiciones invocadas en la demanda o en la |
~_solicitud que se realice en escrito separado cuando tal violacién | sur/a -
del anélisis del acto demandado y su confrontacién con las normas
 superiores_invocadas como_violadas o del estudio de las pruebas
" allegadas con la_solicitud. Cuando adicionalmente se pretenda el
. ‘restablec:mlento del derecho y la lndemnlzaCIon de perjwczos debera'

probarse al menos sumarlamente Ia ex:stenc:a de Ios mlsmos

* En’"p‘rimer Iugar 'se' pone de bfésehte que'el'Despacho si “réaIiZé"Uﬁ analisis
L espemal consistente en el contenido del acto'y su «confrontac:on» con dlchas; '
" normas supenores invocadas por el demandante, y fue cuando se |dent|f|co
: que existe mas de una mterpretac:on pIaUS|bIe sobre el punto de derecho,vt

objeto de Ia medida cautelar ’ ' : - '

AUnado a Io anterior el H. Consejo de Ee‘,‘tado1 reiterativamente ha dispuesto
reglas .a seguw al _momento. de anallzar la solicitud -de suspenSIones
prowsnonales de actos admlnlstratlvos como vemos a contlnuamon

o “Esta medlda cautelar procede cuando Ia transgres:on de Ias normas
g ‘lnvocadas como violadas surja: i) del anaIISIs del acto demandado y de .
- su_confrontacién con las normas Superiores gue se alegan como
- violadas: o ii) del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud. De' -

: mc)do que la suspensién provisional de ‘ Ios -efectos del acto‘ | |

! Consejo de Estado sala de lo contencioso admlnlstratlvo, secmon cuarta, 25 de mayo de 2021 C P
Milton Chaves Garcia, rad.: 11001 -03-27- 000 2021 00008 00(25444) .



3  Radicado: 54-001-23-33-000-2022-00123-00 "

Demandante: Inse Group SAS - .

Auto resuelve recurso de reposicién

administrativo  estd atada a un examen ‘def.legalidad 0 de'
constitucionalidad que el juez debe hacer Ppara - anticipar de- alguna
manera un caso de violacién de norma superior-por pan‘e del acto

" acusado. ‘La conclusién acerca de la' violacién de la norma sera el
resultado del ‘andlisis del juez, Ilevado a cabo sin que Ia actlwdad
valoratlva adelantada lmpllque un prejuzgamlento '

- Ahora bien, debe indicarse,a la -parte demandarjte que el mero sefialamiento:
de una supuesta violacion a principios constitucionales no puede ser tomado
como sustento para decretar la medida. cautelar que- pretende, pues delﬂ.‘ _
concepto de violacién esgrimido por la parte actora, no es posible obtener un "

resultado. favorable de confrontamon con matenal probatorlo que respalde sus .

aﬁrmamones

Corolarlo alo anterlor se duo en pronunC|am|ento del H. Consejo de Estado el'; '
18 de octubre de 20182, que ’ :

“...) la SUSpensién piovisional procede cuando facilmente se advierte
la violacién. de las nOrmas"invocadas» en la demanda, mediante la
confrontacién directa de tales normas.con el acto administrativo o los
| “documentos pdblicos aportados con la solicitUd De lo Cont‘rario" el jue"zv
" administrativo denegara la suspension para permltlr que se cumplan
las diferentes etapas del proceso y en la senlencia se dec:da sobre la

‘ Iegalldad del acto demandado (.. )” . '

Y se reltera que a pesar del esfuerzo argumentatlvo de la demandante este
" Despacho considera gue no estan cumplidos los requisitos para acceder ala
suspensmn provnsmnal del concepto demandado '

ASI Ias cosas, tal COmMo Se expuso en el auto recurrldo a S|mple VISta ho esta‘
probada la vulneracién de las normas invocadas, puesto que, al comparar las-
dISpOSICIOI’leS presuntamente violadas y el acto acusado, no se .logra
establecer una contradiccion manlflesta que justlflque la suspension
. provisional, por lo ‘que se decide tramltar el proceso y esperar la oportunidad
procesal, para definir si el concepto demandado desconocié las normas
invocadas, al emitir las Resoluciones No. 1196 del 24 de septlembre de 2021 y o
; No 001061 del 9 de febrero de 2022 '

Asi las cosas, conS|dera el Despacho que lo procedente sera no reponer el'
auto del 10 de octubre de 2022, mediante él cual se resolvié negar la sohcﬂud
. de suspensién provisional de los efectos de las Resoluciones No. 1196 del 24
de septiembre de 2021 y No. 001061 del 9 de febrero d\e 2022.

En consecuencia se dispone: .

1.- No reponer ¢l auto del 10 de octubre de 2022A,“’m'ediante el cual se negé la
solicitud de suspension provisional de los efectos de las Resoluciones No. -

2 Consejo de Estado saladelo contenc:oso admlnlstratlvo seccidn cuarta 18 de octubre de 2018, C.P.:
Julio Roberto Plza Rodrlguez rad.: 11001-03 27-000- 2017-00036—00(23354) L
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4 Radicado: 54-001-23-33-000-2022-00123-00
: . ' Demandante: Inse Group SAS

Auto resuelve recurso de reposicién

1196 del 24 de septiembre de 2021y No. 001061 del 9 de febrero de 2022, de-
acuerdo alas conside_raciones gue anteceden.

2.- Conceder en el efecto devolutivo el recurso de apelacion interpuesto de
manera subsidiaria, por |a apoderada de la parte actora contra el auto del 10
de octubre de 2022, mediante el cual se negd la solicitud de suspension
provisional de las Resoluciones No. 1196 del 24 de septlembre de 2021 y No.
001061 del 9 de febrero de 2022. B :

3.- Por secretana remitase el expedlente al H. Consejo de Estado para el
tramite de los recursos de apelacién que se conc:eden previas las anotaciones
secretariales de rigor.

4.- Reconézcase personeria para actuar a la doctora Karen Julieth Castro
Flérez, como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del poder conferido, obrante en el archivo pdf denominado
“010Recurso Reposicion en Subsidio Apelacion contra Auto Apoderada Dte.
2022-00123.pdf’ del expedlente dlgltal

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA ,
‘ DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta,- seis (06) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control:  Nulidad y Restablemmlento del Derecho

Radicado No: 54-001-23-33-000-2020-00640-00
- Demandante: -+ Jesus Navas Apancro :
Demandado 5 Nacion - Ministerio de Defensa — Ejermto Namonal ,

~En atencion al mforme secretarial que antecede seria deI caso que el Despacho se

pronunciara respecto a la fijacion de la fecha de la audiencia inicial, sino se advirtiera

- que hay lugar a dar aplicacién al numeral 1° del articulo 182A de la Ley 2080 de
2021, y por tanto lo procedente es fijar el Iltrglo y decretar pruebas. Co

Ahora bien, en este punto habria que decidir las excepciones previas propuestas ’
dentro del presente asunto, no obstante, se observa que en la contestacion de la
demanda no se propu3|eron excepcrones

En virtud de lo anterlor estima el Despacho que no exrste alguna excepcron prewa
ol mixta que resolver.

En consecuencia se dispone" '

PRIMERO Declarar que no eX|sten excepcrones prevras o] mlxtas por decidir, enla
presente etapa. : .

SEGUNDO: Fijar el litigio, asi:

Procede el Despacho a realizar la fuacron del litigio, teniéndose en cuenta los
hechos relevantes, las pretensrones y la contestacion de la demanda.

2.1. Hechos relevantes:

1. Que el sefior Jesusr Navas Aparicio"el 13 de. julio de 1984 fue vinculado-al
grupo de Caballeria Mecanizado No. 5 General Hermodgenes “MAZA” como
: soldado regular del Ejel"CltO Nacronal

2. Que a través del certificado electrénico de tiempos laborales No.
2020108999999003000320178 del 8 de octubre de 2020, emitido por la
Coordinadora del Archivo General del Mlnlsterlo de Defensa se conﬂrmo el
cargo de.soldado regular ‘

3. Que en la actualidad el sefior Jests Navas Aparicio ostenta el cargo de
auxiliar de servicios nueve (9) desempenandose conductor en el grupo de '
Caballeria. - : :

4. Que posterior a la prestacron del servicio militar el senor Jesls Navas
' Aparicio, fue vinculado al cargo de trabajador oficial del Ministerio de Defensa |
para el periodo comprendido entre el 1° de junio de 1990 el 31 de diciembre
- del 2000, conforme a los contratos No. 714 07-06- 1990, No. 744 29-05-1991,
‘No. 157 07-04-1992, No. 463 19-04-1993 No. 136 10-03-1994, No. 249 24-
03-1995, No. 270 21-05-1996, No. 198 21-04- 1997, No. 184 20-04-1998, No.
128 12-03-1999, No. 743 31-12-1999.

5. Que eI 6 de marzo de 2001, la vinculacién laboral del sefior Jesus Navas
- Aparicio fue cambiada al cargo de conductor, sin embargo, afios después le



Radicado: 54—001-23—33—000—5020—00640-00
' Demandante: Jests Navas Aparicio
Auto fija litigio y decreta prueba documental

- fue ascendido al grado de auxiliar de servicios siete (7) “A50” adquiriendo €l
grado de AS09 hasta la fecha de la presentacmn de la demanda

6. Que el 26 de febrero de 2013, la Dlreccmn de Personal.del Ejercno Nacional,
~ mediante el oficio No. 2013562015001 1 reconocié que el sefior. Jesus Navas
Aparicio es beneficiario del reglmen pensmnal contemplado en el artlculo 98 -

" del Decreto Ley 1214 de 1990 '

7. Que el sefior Jests Navas Apancm ha trebajado en el Ministerio de Defensa -
© - desde el 13 de julio de 1984 hasta el 25 de septiembre de 2020, es dec:lr ha
Iaborado durante 32 afios y 1 mes de manera continua.

8. Que conforme a la Ley 100 de 1993 los civiles del sector defensa vinculados
: con anterioridad al 1° de abril de 1994, el régimen pensional aplicable es el -
- contenido en el Decreto Ley 1214 de 1990, el cual establece que las -
' personas que cumplan con les requisitos exigidos y se encuentre en servicio
" activo se le debe reconocer de forma mmedlata eI derecho a la pensmn de-
r Jubllamon ‘ :

9. Que el sefior Jestis Navas Aparlmo ha cumplldo con todos los requItos
‘ eXIgldos por la Ley 1214 de 1990 para obtener la pensmn dejubllacmn '

10.Que mediante el derecho de peticion instaurado el 29 de septlembre de 2020
solicité a la Coordinadora del Grupo de Prestaciones Sociales dela Dlrecc:|on
‘administrativa del Ministerio de Defensa el reconocimiento de Ia pension de.
jubilacién contenida en los articulos 98 y 99 de el Decreto de Ley 1214 de

- 1990, la cual le fue negada en el acto administrativo No. OF120-85293
MDNSGDAGPSAT del 28 de octubre de 2020.

2.2 Pretensiones:
La parte actora con la demanda presenta las siguientes pretenSioneS'

“Que se declare que el sefior JESUS NAVAS APARICIO fue. vinculado aI
, Mmlsterlo de Defensa, Ejército Nacional, antes de entrar en vigencia la ley 100 de
1993 y que su régimen pensional es el del decreto -ley 1214, conforme a lo
.establecido en el oficio con numero de radlcado 20135620150011 del 26 de febrero -
de 2013. ’

2, En consecuenc:a se declare Ia nuhdad del acto administrativo contemplado en

- el oficio con radicado No. OFI20- 85293 MDNSGDAGPSAT de fecha 28 de octubre

de 2020, expedido por la sefiora DIANA MARCELA RUIZ MOLANO, Coordinadora

- - del Grupo de Prestaciones Sociales de la Direccion Administrativa del Ministerio de

Defensa referente a la negativa de pensron por los articulos 98 y 99 de Ia Iey 1214
de 1 990 de mi pI‘OthadO

- 3. Que, a t/tulo de restablecimiento del derecho, se ordene a LA NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL DE COLOMBIA,

. para que conforme a lo establecido en el articulo mencionado en el numeral anterior

se le dé aplicabilidad a favor de mi mandante, consistente en darle el retiro del
servicio activo y reconocerle una pension de jubllamon con un 75% del total de su
‘ ultlmo salarlo devengado. :

4. Que se aplique lo dispuesto en la sentenc:a C-197 de 1999, que dlspone “cuando
el juez administrativo advierta la violacion de un derecho fundamental constitucional
de apllcamon inmediata, deberd proceder a su’ proteccién, aun el actor en la

demanda no hubiere cumplido con el requisito de sefialar las normas violadas y el
‘concepto de violacion. Igualmente, cuando' dicho juez advierte incompatibilidad
“entre la Constitucién y una norma jurldlca tlene la obl:gac:on de apllcar el articulo 4

de la Constltuc:on e : . '
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TR . R : Lo Radlcado 54-001-23-33-000-2020-00640-00
: : o moE s o Demandante: Jestis Navas Aparicio
Auto fja litigio y decreta prueba documental .

5 Que se apllque lo dlspuesto en el articulo 230 de la C.P. C

6. Que se condene en costas y agenc:as en derecho aI demandado de acuerdo con
el artlculo 188 de la Iey 1437 de 2011

7 Que se cumpla la sentencia de acuerdo con eI art/culo 192 de la 1437 de 2011

8 Que Se me reconozca personerla jurldlca para representar al senor JESUS
NAVAS APARICIO, en la presente sol:cttud LT e

jLA INDICA CION DELO CONTENCIOS O ADMINIS TRA TIVO

- La md:cac:on de Io contenc:oso admlnlstratlvo que se ejercerla seria la:Nulidad del
‘acto administrativo contenido en el oficio con  radicado - No. OFI20- 85293,
MDNSGDAGPSAT de fecha 28 de octubre de 2020, expedido porla sefiora DIANA
MARCELA RUIZ MOLANO, Coordinadora del Grupo de Prestaciones Sociales de
" la Direccién Administrativa, referente a la negativa de pension por los articulos 98 y
99 de Ja Iey 1214 de 1990, yen subsrdlo el restablec:mlento del derecho de ml

prohijado” -
2.3. Contestacmn de Ia demanda de Ia demanda ‘

La Nacnon — Mlmsterlo de Defensa Ejercno Namonal a traves de apoderado enla
contestacién de la demanda afirma que; -se opone a todas las pretensiones
formuladas enla. demanda toda vez que eI acto admmlstratlvo demandado no

carece de nulldad

' Arguye que la parte actora pretende Ia nulldad del acto admlnlstratlvo No OFI20-

85293 MSDNGDAGPSAT del 28 de octubre de 2020, proferido porla- Coordinadora

del Grupo de prestacmnes Sociales de la Dwecmon Administrativa del Ministerio de

Defensa, pese a que el mismo goza de presuncion de legalidad hasta demostrar
- gue $e encuentra vnmado con algunas de Ias causales previstas en el artlculo 88: de

laLey 1437 de 2011,

Reflere que - Ia expedlmon del acto admlnlstratlvo No. OFI2‘0'v85293 ‘
MSDNGDAGPSAT del 28 de octubre de 2020 se reallzo conforme a las normas -
apllcables acatando la constitucion y la Ley. _

Indica que al consultar la historia Iaboral del sefior Jesls Navas Apar|0|o se pudo
corroborar que el ingreso a la institucion se efectué por medio de la orden .
administrativa de personal EJC No. 1026 del 1° de marzo de 2001, no obstante,
precisa que se denomina empleado pliblico del Ministerio de Defensa y la Policia
Nacional a la persona natural que legalmente se le nombre y tome posesion para
“desempeifiar un cargo previsto en las respectivas plantas de personal del Ministerio
de Defensa, Fuerzas Mllltares o} de la Pohma Nactonal a camblo de ‘una
remuneracmn ~

" Advierte que, el servicio militar obllgatono es un deber constltucmnal que nace al

momento de cumplir la mayorla de edad en todos los colombianos, en

- consecuencia, prestar el servicio ‘militar no otorga ningGn vinculo laboral, pues la
prestacion del servicio obedece a una imposicién especial del estado que no ofrece

“la calidad de servidor publico, asi como tampoco, crea un vinculo laboral, debido a
que esa particularidad se adqwere desde su posesmn como trabajador oficial del
Mlnlsterlo de Defensa :

Reitera que, no se puede tener en cuenta el servicio militar obligatorio para.
determinar el régimen pensional contemplado en el articulo 98 del Decreto Ley 1214
~de 1990, puesto que ese periodo solo se tiene en cuenta para el requisito del tiempo
de setvicio, por lo tanto, la norma determina lo aplicable al presente caso es la fecha
de vmculacmn al servicio. ;



- Radicado: 54-001- 23 33 000 5020 00640-00
Lo Demandante: Jestis Navas Aparicio
- Auto fija litigio y decreta prueba documental ‘

’Expone que, el Decreto Ley 1214 de 1990 regulo la pensién de jubllacmn para. eI -
personal civil que prestaba sus servicios en el Despacho del Ministro, en la
Secretarla General, Fuerzas Militares o-en la 'Policia Nacional, es decir, que estas
personas al cumpllr los requisitos contemplados en dicho Decreto eran beneficiarios
de la pension de jubilacién, empero; con la expedlclon de la Ley. 100 de’ 1993, se
~suprimieron los regimenes especiales'y se establecié uno general exceptuando a
los mlembros de la Fuerzas Militares y la Policia Nacional regidos por eI Decreto
Ley 1214 de 1990 que fueron V|ncu|ados antes del 1° de abril de 1994

. Flnalmente alude que el sefior Jesus Navas Apar|0|o mgreso a Iaborar en el ano" .
2001, por lo tanto, antes de entrar en vigencia la Ley 100 no era beneficiario de un

- -régimen especial, ya que este no se encontraba vinculado al servicio de la institucion

"y servicio militar obligatorio no crea nlngun vinculo laboral ni otorga la calidad de
- -empleado publico, por ende, el régimen pensmnal que Ie es apllcable al actor el
B ‘establecndo en Ia Ley 100 de 1993 '

L 2 4 Fljar el problema jUI"IdICO a resolver eI cual se centra en determmar

o 4Hay Iugar a declarar la nulldad del acto admlmstratlvo No. OF120- e
. 85293 MDNSGDAGPSAT del 28 de octubre de 2020, ‘expedido por la
~_sefiora DIANA MARCELA RUIZ MOLANO, Coordinadora del Grupo de
__Prestaciones Sociales de la Direccién Administrativa del Ministerio de .
Defensa, no obstante, la Nacién — Ministerio de Defensa — - Ejército " -
. Nacronal Se opone a las ‘pretensiones, al sefialar que el acto
;,admlnrstratlvo que se demanda no adolece de nmguna nulldad7 R

TERCERO Con el ‘valor Iegal que corresponde tenganse como pruebas Ios
~documentos aportados junto con la demanda y la: contestacnon de Ia mlsma los
“cuales obran enel expedlente aS| ' s

3. 1. Documentos aportados con Ia demanda

 Se mcorporan al expedlente Ios documentos aportados con la demanda ‘que se
_observan en el archivo PDF denominado “006SubSanacion Demanda 2020-

‘ 00640 pdf” donde obra el memorial con radicado No. 54001233300020200064000,

" hasta la pagina 50 con el memorial que acredlta el enV|o de la subsanaCIon dela
demanda : S o o

3. 2 Documentos aportados por parte de Ia Nacmn - Mmlsterlo de Defensa o
E_|er¢:|to Naclonal SRR

'Se lncorporan al expedlente d|g|tal los documentos aportados con Ia contestamon

- de la demanda que se observan en el archivo PDF “027ContestaciénDemanda 20-

00640. pd ”, donde obra el poder otorgado por el Director de Asuntos Legales de la

Nacioén - Mmlsterlo de Defensa — Ejército Nacional al doctor Edwin Ivan Colmenares

: GarCIa hasta la pagina 31 con la Resolucmn No. 8615 del 24 de dICIembre de 2012.
| ;3 3. Pruebas pedldas por la parte actora en la demanda
La par’ce actora en la demanda no soI|0|ta practlca de pruebas

"3, 4. Pruebas pedldas por parte de Ia Nacmn Mmlsterlo de Defensa Ejermto

e Nacmnal

: Documentales Por ser procedente, por Secretarla oﬁmese a la Coordinadora del'
~ Grupo de Prestaciones Sociales del Ministerio de Defensa, para que allegue a la
oficina Dlrecmon Asuntos Legales —-Ministerio de. Defensa Nacional — Grupo
“Contencioso Constitucional, ubicada en la Trlge3|ma Brigada de la ciudad de
“Cucuta, copia de todos los antecedentes administrativos que guarden: relacion con
“el Oficio con Radicado No. OF120-85293 MDNSGDAGPSAT del 28 de octubre de
.2020 proferldo por la Coordlnadora del Grupo de Prestaciones Somales de-la




. O ST E Radicado: 54-001-23-33-000-2020-00640-00
S Demandante: Jestis Navas Aparicio
Auto fija litigio y decreta prueba documental

Direccion Administrativa del Ministerio de Defensa, mediante el cual se dio
respuesta negativa al derecho de peticion presentado por el sefior JESUS NAVAS
APARICIO, identificado con la C.C. 13.479.907., sefialados en la solicitud contenida
en el archivo pdf “027ContestacionDemanda 20-00640.pdf" folio 12 del expediente
digital. ~ o

CUARTO: Reconézcase personeria al doctor Edwin lvan Colmenares Garcia, para
actuar como apoderado de la Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional,
conforme y para los efectos del poder otorgado, el cual obra en la pagina 13 del
archivo PDF denominado “027ContestaciénDemanda 20-00640.pdf" del expediente
digital. ' S ;

QUINTO: Ejecutoriada la presente’providencia, pasese al Despacho para proveer
lo que corresponda. ' : S

NOTlFiQUESE.‘Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALE
Magistrado o



e vﬁ?"; E
. ... REPUBLICADE COLOMBIA.
. DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER

R

 TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDE

i 'Sap José de Cucuta, seis (06) de febrero de dos mil veintitrés (2023) ]

_Medio de Control:* ~ 'Nulidad y Restablecimiento del Derecho
- Radicado No: -~~~ - 54-001-23-33-000-2021-00027-00 .
.~ Demandante: - Lauralbed PiconPino = - .00 e e
" Demandado: - Nacion - Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales

En atencion al informe secretarial que antecede, seria del caso que el Despacho se

que hay lugar a dar aplicacién al numeral 1° del articulo 182A de la Ley 2080 de ]

2021, y por tanto lo procedente es fijar el litigio y decretar pruebas.

Ahora bien, en este puhtbf habria que decidir las excepciones previas "probuéstas o

. -dentro del presente ‘asu'n‘tro,-;no obstante, se observa que en la contestacion de Iaﬂj"-

demanda no se propusieron excepciohes. e

~ Envirtud de lo anterior estima el Despacho que no existe alguna excepcion previa -
o mixtaqueresolver. . : - e R R T e

En consecuencia se dispone:
~ PRIMERO: Declarar que no existen excepciones previas o mixtas por decidir, en'la -
presenteetapa. L

- SEGUNDO: Fijar el litigio, asf:

Procede el Despacho a realizar la fijacion del litigio, teniéndose en cuenta. los
hechos relevantes, las pretensiones y la contestacion de la demanda. . . :

2.1. Hechos relevantes:

pronunciara respecto a la fijacién de la fecha de la audiencia inicial, sino se advirtiera

1. Queel 29 de 'nbviembrev de 2016, la sefiora Laura Ibed Picn Pino' presentd o
" la declaracion tributaria de Impuestos sobre la rienta~'dé|‘_"'aﬁp 2015 con el

“formulario No. 1111606197861. -

2. Que la Jefe de Gestion de Fiscalizacion Tributaria de- Ia Direccion de

* Impuestos y Aduanas Nacionales Seccional Cucuta, el 21 de noviembre de | s
2017 profirié el auto de apertura No. '072382017000550, por indicios de: - e

_inexactitud de impuestos de renta qorrespondienteslal af0 2015.

3. Que la sefiora Laura Ibed Picon Pino, el 12 de abril del 2018 realizd una -
- declaracién juramentada en el proceso de determinacién de impuesto de
renta. - o e s e Fe

4. Que el 13 de abril de 2018, la Divisién de Gestién de Fiscalizacion de la
‘Seccional de Impuestos de Cucuta libr6 el auto de inspeccion tributaria No.
073282018000010 a la sefiora Laura‘lbed Picon Pino, el cual fue notificado

el 19 de abril de 2018.‘ e

5. Que la Divisién de Fiscalizacion Tributaria en el desarrolio de fa Inspeccion
- Tributaria - dispuso. unos 'reguetimientos,'{‘c‘ru(:es de "informacion a los
proveedores y clientes donde se determinan los impuestos de renta, ademas:

" de ello, durante los 3 meses siguientes a la apertura de la inspeccion

“tributaria no se practicaron pruebas.



o Rédlcado 54-001-23-33-000-2021-00027-00
: Demandante Laura Ibed Picén Pino -~ -
T Auto flja )'mg/o;

i 6 ;Que la DIVISIOH de Gest:én de Fnscahzacnon Tnbutana Seccaonal Cucuta eI :  5 o
24 de octubre de 2018 emitid a la sefiora Laura Ibed Plcon Plno el auto de_ P
o ‘Inspeccnon Contable No. 07232018000008 ‘ : : e

o 7 Que el 20 de diciembre de 2018 se efectuo una ws:ta a las mstalacmnes_ de-
S e empresa mvesﬂgada sohcntando mformamon referente al ano 2015 ‘

o ‘Bv.?v-‘Que el 28 de enero de 2019 la Jefe de Ia DIVISIon de Gestlon de Flscahzamon:_ o
suscribié el acta de lnspeccuon Trlbutarla No 001 en contra de la senorat o
_Laura lbed Plcon Pino. R T S R

L9 Que el 5 de febrero de 2019 Ia DlVlSlon de Gestlon de Flscahzamon Tnbutana i
- libré el requenmlento especial No.’ '0723382019000002 a- la sefiora Laura
... Ibed Pino donde le propone modlﬂcar la declaraclon de tmpuesto de renta del .
e ano 2015 de acuerdo a los sngmentes termmos ' e B

o . AdlClonar en el renglon ngresos brutos operac:onales” de la .. -
- .declaracion de renta- del ano gravable 2015 el valor de,« Lo
- $3.889.785.311.. - . R o
. e -Rechazar el costo total declarado del denuncro I'entIStICOa..i_?
-~ cofrespondiente al afio 2015 por la suma de $1.435. 215.000. . -
_ e - Sancionar por inexactitud a la contnbuyente I|qU|dando Ia sanc:on
i correspondlente e RN : '

10 Que el 29 de juho de 2019 la Dlwssén Gestlon de anundacnon de la seccu)n L
" 'de Impuestos de Cucuta eXPldIO la IlQuudacuon No. 072382018000 nofificada
el 1°-de agosto de 2019, donde conserva la pOSlCIOh adoptada en el:
requenmlento espemal ' & : = : : :

11 EI 29 de septlembre del 2019 Ia parte actora presento recurso de -

_ reconsideracion en contra de la liquidacion oficial del lmpuesto de renta No
07241201 9000009 del 29 de julio de 2019 T ,

12 Que a traves del acto, admlmstratlvo No 992232020000134 del 25 de agosto -
- 'de 2020, la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales, Seccional Cticuta
~ confirmé la Resolucion. No. 072412019000009, Ia cual fue notmcada y‘- L
ejecutonada el 29 de’ septlembre de 2021 : e :

2 2Pretensnones
La parte actora con Ia demanda presenta Ias S|gwentes pretensuones Py

~f 1." “Declarar. la. Nulidad del Acto Admmlstrat/vo que rasuelve el recurso de -
. reconsideracion interpuesto contra  Ia Liquidacién Oficial .07-241-2019~- .. . -
.- 000009 de fecha del 29 de _/ullo de 201 9, profer/do por la D/V/smn Secc:onal o
..+ . delmpuestos de Cucuta. o
- 2. Declarar a titulo de Restablecrmlento de Derecho la f/rmeza de Ia Declarac:on R
. deImpuesto a la Renta correspondiente al afio gravable 2015, ‘
. .3.. Condenar en, costas y agencias del derecho a la entldad a‘emandada
~ ..ordenando cancelar los honorarios al profesional. del derecho por e/ valor del' s
contrato de prestacion. de servicios profes.'onales” L ey : ’

: 2 3 Contestacuon de fa demanda de Ia demanda

La Nacnén - Dlrecmon de Impuestos y Aduanas Namonales - DIAN a traves de' o

" apoderado, afirma que la parte actora arguye la violacién al debido’ proceso bajoel -
-supuesto de usar a la administracién: para realnzar ia notuﬂcacaon por edicto como -
supletoria de la notificacién personal, no obstante se-advierte que la notnﬂcacnon por .

. edicto desaparecuo con la Ley 1437 de 2011 razon por la que resulta procedente Ia
:notlflcacuon por awso : P : T




o Radicado: 54-001-23-33-000-2021-00027-00

-~ Demandante: Laura Ibed Picon Pino " ...~

©Auto fija litigio

" Sefiala que, en el presente caso no se violaron los principios que alude la parte

~“actora, pues los antecedentes administrativos aportados ‘al proceso permiten s

‘identificar las bases gravables que debieron declararse, ademas de ello, la

 contribuyente no.desvirtué las modificaciones realizadas a su declaracion por lo que .

~ se infiere la falta de aplicacion normativa en la misma maxime cuando existe prueba -

© de lainexactitud en la declaracion presentada. - -

 Indica que, las operaciones consideradas como pasivos para justificar la inexactitud

__contable en la declaracion presentada carecen de ‘coherencia, razonabilidad. y i |

~ veracidad-con su realidad econdmica, toda vez que se ‘evidencian contradicciones

Relata que, el apoderado de la parte actora expone que el impuesto y la sancién

propuesta en el proceso de determinacion del tributo - rebasa la capacidad . o

~ economica de.

|la sefiora Laura Ibed Picén Pino, al respecto, es necesario precisar - S

" que en la investigacién se comprueban conductas que permiten justificar la sancion .+~

* y'modificacion de la liquidacion de la renta privada, por lo tanto, la-decision dela - e

- administracién esta debidamente soportada. -

' Afiade, que no se violaron los principios de justicia y equidad que aduce el

- apoderado ‘de la demandante, pues dentro de los antecedentes administrativos

" aportados ' se identificaron las bases gravables que . debieron _declararse, sin -

_embargo, la contribuyente no desvirtud las modificaciones a la declaracion privada

_ por o tanto no puede alegarse |a falta de aplicacion normativa, mas aln cuandose .
- encuentra - demostrado la “inexactitud en - la. declaracion presentada, en’

~ consecuencia, la decisién tomada guarda absoluta ‘consonancia y congruencia con
- los hechos y pruebas allegadas. - - - = - S E AL s e s

Refiere que, en la investigacion tributaria quedé demostrado la ausencia de su. . .

realidad ‘econémica, ‘por ende, su- contabilidad adolece de eficacia ‘probatoria. -

~ Agrega que la sefiora Laura Ibed Picén Pino noaporté la contabilidad en el momento M
- que le fue requerida - por ‘los . funcionarios “de la Division - de Fiscalizacion . -~

escudandose en la ocurrencia de hechos de fuerza mayor o caso fortuito, que no- -

~ satisfacen a la administracién, pues cuando se le solicité inicialmente pidié plazo S

~ para allegarla, luego cuando se acercd la fecha otorgada expresé encriptacion del -~
sistema contable ‘por virus, finalmente evadio la: presentacion -de la contabilidad - :
manifestando’ que los soportes fisicos de los cuales obtuvo los datos para la
elaboracién de su  declaracion - se  extraviaron en. ‘un - trasteo y-habian sido.. ..

- deteriorados por la lluvia. =

. Afirma que, la Divisién de Fiscalizacion en uso de sus facultades legales, adelants
~ cruces de: informacion . con los proveedores -involucrados, verificd las pruebas

~ contables'y constatd las operaciones ‘irreales producto de acuerdos simulatorios, :

~_razén por la que se encuentran demostradas las inexactitudes en la declaraciénde - ¢
" renta del afo gravable de 2015,y por la‘que se infiere que los ingresos reales dela . oo

~contribuyente no fueron declarados.

" Finalmente propuso las excepcionesde

2.4, Fijar el problema juridico a resolver, el cual se centra en determinar:

. iHay ‘lugar a declarar la’ “nulidad ~del acto  administrativo ‘No. -

7'_[992232020000,134, del 25 de agosto de 2020, proferido la ‘»'Dire’cbic’;)nf de
- Impuestos y Aduanas Nacionales, mediante el cual 'se resolvi6 el recurso de -

' consideracion, no obstante, la Direccién Nacional de Impuestos y Aduanas -

Nacionales — DIAN se opone a las pretensiones, al sefialar.que no se violé -
- el derecho al debido proceso puesto que los actos demandados se ajustan - .-




" Radicado: 54-001-23-33-000-2021-00027-00
. Demandante: Laura lbed Picon Pino
Lo . Auto fija litigio”

TERCERO: Con el valor legal que corresponde; téngarns’e _como pruebas Jos
~documentos aportados junto con la. demanda y la- contestacion de la- misma, los’
- cuales obran en el expediente asi: : S : :
X 31 ;Dbcumentdé aportados con la deman*da:; o
- Se incorporan al expediente los doCu'rheh‘toér aportados con la demanda que se
observan en el archivo PDF denominado “003AnexosDemanda.pdf” donde obra el

i ‘recurso de reconsideracion interpuesto por la seﬁora'l;aura”_\lbed Pi¢énPino,»hasta
la pagina 240 con la Resolucion No.-992232020000134 del 15 de septiembre de

2020, proferida por la Direccién Seccional de Impuestos Nacionales de Cicuta. =~

3.2, ﬁodumentos' aportados pdr parte d've la Nacién — Minvistériio‘de Défénsa -
- Policia Nacional . : I IR RPN ARSI

- Se incorporan al expediente digital los documentos aportados con la contestacién.

 de la demanda que se observan en el archivo PDF “027ContestaciénDemanda 20-

- 00640.pdf”, donde obra el poder otorgado por la Directora Seccional de Impuestos
“de Cucuta a la doctora Emilce Stella Pérez Garcia, hasta la pagina 97 con la tarjeta

- profesional de la citada sefiora.
o 3,_3. Dbéumentos aportados con el ex’pédiehte Administ/rativo:;
Sév-inc‘:‘Orpora’h al expediente digital los documentos que se-observan en el archivo
pdf denominado “0071Expediente Adtvo 21 -00027.pdf” donde obra el expediente de
fiscalizacion y liquidacion de la sefiora Laura Ibed Picén Pino, hasta la pagina 4666
con la solicitud de copia auténtica de la Resolucion No. 0134 del 25 de agosto, copia
- de notificacion por edicto del mismo y resolucién sancién correspondiente al afio
N Pruebas pedid}és'por la parte,acto)r'a én l‘a>c_le‘mahda‘: o E

g Lé}‘ parte actora en la demanda no solicita pf_éctica dre pruebés; "

3.4. Pruebas pedidas por parte de la Direccion de Impuestos y Aduanas
_Nacionales —- DIAN e R R :

~No 'sc‘)liicyita pyréctic_:a de pruebas.

o CUARTO: Reconézcase personen’a’a la doctoraEmilce Stella Pérez -Gar'cn'a,‘ para
- actuar como apoderada de la Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN,

conforme y para los efectos del poder otorgado, el cual obra en la pagina 38 del -

i archivo PDF denominado “027ContestacionDemanda 21-00027.pdf' del expediente -
digital, T e e TRET B S XPRTEN

QUINTO: Ejecutoriada la presente providencia, pasese al Despacho para proveer
quuve[corresponda.’ : : e Ll e 7

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMEDVARGAS GONZALEZ o
~ Magistrado




g REPUBLICA DE COLOMBIA e
- DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
~  TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER :
. SanJosé de Cucuta seis (06) de febrero de dos m|l vemtltres (2023),’] e

Medio de Control.; . "Nuhdad y restablemmlento del derecho
RadicadoNo: . -~ - :454001-23 -33-000-2023-00036-00 Sy
Demandante: -~ Colombia Teiecomumcac:onesSA ESP BIC» e

Demandadb' L F ":Mumcnplo de Toledo G

'En atenmon al mforme secretanal que antecede el Despacho encuentra necesario .

‘. - ordenar corregir la demanda de la referencia, a efectos de que se adeclie a los
' requ:snos prevustos en el arttcu!o 162 de la Ley 1437 de 2011 modlﬂcado porla Ley"

.-2080 de 2021, y demas normas concordantes concretamente en los mgmentes ;
N aspectos ~ ' : : : T

1 E| artlculo 162 del de la Ley 1437 de 2011 modlﬂcado por la Ley 2080 de 2021

S yregula Ios requusﬂos de la demanda establemendose en el numeral 8 lbndem que

“Ef demandante al presentar Ia demanda SImuIz‘aneamente debera enwar
- por medio e/ectron/co copia de ella y de sus anexos alos demandados
~salvo _cuando se soliciten medidas cautelares prevras o se desconozca el
lugar donde rec:b/ra nottﬁcaczones el demandado ( ) '

De la norma en Clta se concluye que existe una nueva causal de madm|S|on de Ia R
‘ demanda la falta de acreditacion del envio del correo electromco a Ios demandados

‘ adjuntando copia de la demanda Y sus anexos ’

En el presente asunto no obra prueba de que Ia abogada del demandante haya

remitido de manera simultanea a la entidad demandada copia de la demandaysus
anexos a traves de correo electronico, requusno |mperat|vo para la admusnon dela

: “vdemanda alaluz de la norma precnada
: Como consecuencua de lo anterlor y en cumphmlento a Io prevnsto en el numeral 8°

“del articulo 162 del de la Ley 1437 de 2011 modlflcado por la. Ley 2080 de 2021, se
debera acredltar el envio de Ia demanda con los-anexos a Ia parte demandada '

.20 De otra parte se. ewdencna en los anexos de la demanda1 que se cumpho con el g

. aporte- de los actos acusados, como lo son la Resolucién No. 003 del 02 de abriide «
120222 y la Resoiucnon No. 005 del 21 de septiembre de 2022°, sin embargo, lo

““mismo no.ocurre con Io prevnsto en el numeral 1° del artlculo 166 de Ia ley 1437 de
2011 - = S '

“ARTfCULO 166 ANEXOS DE LA DEMANDA A Ia demanda deberé
acompafiarse.. :

1 Folio 15 en adelante, del archivo “002Demanda” del expedzente dzgztal
. 2Folio 142 del archivo “002Demanda” del expedlentc digital. -
-3 }‘0110 107 del archwo “002Demanda del expea’zente dlglfal



RN e

‘Auto madmlsono o

: . Rad: 54001-23 33 000-2023-00036- 00
Acmonante Colombia Telecomunicaciones S.A. ESP BIC

1. Copla del acto acusado, con las constancias de su publlcaclon
comunlcaclon notificaciéon o elecuc:lon. segun el caso. ( ) ' :

| Por lo anterior, se hace necesario ordenar que por Secretarla se reqwera a la parte
.~ actora afin de que remita la constancia de notificacion la Resolucién No. 005 del 21
©de septnembre de 2022 a fin de contabmzar el termmo de la cadumdad dentro del

. presente medlo de control

GEr 3 Luego de reahzado lo antenor debera darse cumphmlento a Io establecrdo en el
: ,_cutado articulo 8° ibidem, es.decir, acreditarse el envio de Ia demanda ‘con ‘los
anexos y su correcc:on ala parte demandada o : '

_ ]Asr Ias cosas y.de conformldad con el articulo 170 del C.P.A.C.A. se lnadmltlra la. .
demanda por carecer de los requ:snos sefialados, a fin de que se proceda por la
E rparte actora a realizar las correcciones advertldas o ,

" En con'secuencia, se disp_onei

'PRIMERO: Inadmitase  la demanda presentada .p’orj Colombla"/,'
‘ Telecomunlcaclones S A. ESP BIC de conformldad con Io expuesto enla presente
decnsmn o = : o

- 'SEGUNDO Ordenese correglr los defectos advertldos en los numera!es 1° a 3,

para lo cual se le concede un término de 10 dias, en aplicacién delo dlspuesto en el
’articulo 170 del C‘P.A.C.A. so pena de rechazo de Ia demanda. :

NOTIFIQUESE Y‘C{'JMP'LASE‘ .

 ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO NORTE DE SANTANDER
Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA

San Jose de Cucuta ocho (8) de febrero de dos mil vemtltrés (2023)

" Radicado: ,54001-33-33-009-2020«0016»01

' Demandante: ~Maria Melida Torrado Ropero
Demandado: -  UARIV ,

- Medio de (:ontrol:' -Ejecutivo

Sena de! caso proceder a resolver el recurso de apelacuon mterpuesto por la parte
demandante en contra de la decision adoptada por el Juzgado Noveno

Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, en auto de fecha ocho (8) de marzode .

~ dos mil veintidos (2022) a través del cual dispuso en el presente asunto no librar
-mandamiento de pago, sino se advirtiera. se carece de le‘ISdlCClOﬂ para conocer de

. la'actuacion objeto del cutado proceso.

. ANTECEDENTES :

Procede la actuacrén que dnera ongen a las dmgenc;las que comprenden el asunto' S

~ objeto de alzada, el que por parte de los demandantes se presentd ante el Juzgado -
Civil del Circuito de Los Patios el 20 de febrero de 2020 peticion tendiente a que se
procediera a ejecutar la providencia proferida por ese Despacho en accion de tutela
calendada 19 de diciembre de 2014, en la cual se ampard el derecho ala reparacion
integral y una indemnizacion justa, pronta y proporcional, a favor de MARIAMELIDA
TORRADO ROPERO, ordenéndose a la Unidad para la Atencion y: Reparacion
Integral a las Victimas (en adelante UARIV), pagar a cada ‘miembro del nucleo
familiar la suma de1?SMLMV ' ; i

El Juzgado thl del Clrculto de Los Patios medlante proveado de fecha 22 de ;uho '
de 2020 remite el expediente para reparto al considerarse sin competencia para
“asumir su conocimiento, correspondiendo al Juzgado Noveno Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Cucuta, despacho que conforme se advierte avocd el
conocimiento del mismo y tras determinar en proveido del 8 de marzo de 2022, -
- rechazar la demanda por cuanto la parte demandante no subsané en el terrmno
, concedndﬂ dicha deczslon fue apelada por la paarte mteresada : '

Dado que como se advirtiera al mxcm de esta prowdencua se carece de jUI"ISdICCIOﬁ .
para conocer de la ejecucion propuesta en el presente asunto, se releva el despacho
de continuar con relacionar lo acontecudo ‘en’ instancia anterior y el soporte o

argumentacvén del recurrente dado que resuita lmposlble resolver la alzada

-propuesta y en su lugar se ‘declarara la falta de jurisdiccién y por consiguiente se

anulard lo actuado por el Juzgado Noveno Administrativo de la ciudad, ’

disponiéndose la vue!ta del expednente al Jugado Civil del Cnrcunto de Los Patuos
prevaas las &gunentes _ »

2 CONSIDERACIONES PARA RESOLVER

, Pemnente resulta recordar se promowera una demanda e;ecutlva que se indica
tiene como fin obtener el cumphmlento de una sentencla de condena en contra de
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!a UARIV decas«on que fuera profenda por el Juzgado Cwﬂ del C;rculto de Los»- o
i ;Patlos dentro de una acclon de tute!a : s , g

 De igual forma se tiene que el articulo 155 de la Ley 1437 de 2011, respecto dela

o competenma delos Jueces Admlnlstratwos en pnmera mstancua dispone

“Los Juzgado admmastratwos conocerén en prlmera mstanma de los sngumntes asuntos
)
© 7.Dela e;ecucaén de condenas lmpuestas o ooncllnaciones ]udlCIa|9$ aprobadas en los’

- procesos que haya conocido el respectivo juzgado en primera instancia, incluso si la -
obligacion que se persigue surge en el tramite de los recursos extraordinarios.

- Asimismo, conoceré de la ejecucion de |as obhgacmnes contemdas en conciliaciones. -

; extrajuducnales cuyo tramite de aprobacion haya conocido en primera mstancxa Enlos -
‘casos sefialados en este numeral, la competencia se determina por el factor de . -
conexidad, sin atencuon a la cuantia. Igualmente, dé los demaés procesos sjecutivos -
cuando la cuantia no exceda de mil qumlemos (1 500) salarios mmlmos Iegales A

e ‘mensuales vagentes : ; ‘

' ,Amen de Io antenor y cuertamente la cntada Iey no contlene d!sposucnones para el

- desarrollo de los procesos ejecutrvos ongmados en condenas impuestas a

jenttdades pubhcas consistentes en la liquidacién o pago de una suma de dinero, por

~ remisidn expresa del articulo 306 ibidem, debe acudirse a las normas del Codigo
General del Proceso, en lo que sea compatible con ia naturaleza de los procesos y

actuaciones que corresponden a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo,

~estatuto que determina el que puedan demandarse las obligaciones expresas,
claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su
‘causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia
- decondena profenda por ;uez 0 tnbunal de cualqwer 1unsdnccnén o de otra

o provndencua judumal

No obstame y o anterior, ha- de preverse que el Cédigo de Procednmtento
'Admnmstratwo y de lo Contencioso Administrativo en su articulo 104 refiriéndose a -
o que compete a esta jurisdiccion ensefa: *La jurisdiccion de lo contencioso administrativo
- esta instituida para conocer ademas de lo dispuesto en la ‘Constitucién Polftlca y en Ias leyes

“especiales, de las controversias y litigios originados en actos, (.. )
lguaimente conoceré de los siguientes procesos:

Y

-6, Los e'ecutivos derivados de las cond A V ' iliaciones obadas por

esta jurisdiccion, asi como los provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido paﬂe una
s entndad publica; e nguaimente los ongmados en los contratos celebrados ;Jor esas entldades

F*ermate coleg:rse de lo antenor que no basta que la condena se :mponga auna
entidad publica como acontece en el presente asunto a la UARIV para que
determine la competencia en esta jurisdiccion, puesto que mescmdnble resulta la
. condena debe ser impuesta por la misma. ‘ . . ~

Se adwerte tras haberse propuesto la e;ecuclon de la condena que se mforma
deviniera de una decision del Juzgado Civil del Circuito de Los Patios, éste-dio
“cuenta que por .comprender la obligacion de dar en la UARIV y la misma ser una
entidad publica decidi® remitir .el expediente para conforme a su juicio le
correspondia a los Juzgado Admmnstratwos desconociendo como se indicara en
péarrafo anterior que la jurisdiccién contenciosa solo conoce de los ejecutivos

derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones agrobadas gor esta
mnsduccnén. (numeral 6 articulo 104 del CPACA) S o :

Al margen de la clandad que da norma en comento de que la competencua en el
presente - asunto radica de quien ongmalmente se pronunciara -al respecto
.negatwamente se tiene que en. snmnlar sutuamon la Honorabla Carte Const:tucuonal
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y con el mismo despacho de la jurisdiccion ordinaria al dirimir un conflicto de
jurisdiccion sefald’: ‘ '

“g La jurisdiccion ordinaria es la competente para conocer de la ejecucién de
obligaciones emanadas de una sentencia proferida en una jurisdiccién diferente a la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrative. En el auto 132 de 20222, la Corte
Constitucional resolvié un conflicto entre jurisdicciones suscitado por la Sala Civil del Tribunal
Superior de Bogota y el Juzgado 32 Administrativo de la misma ciudad, respecto a un
proceso ejecutivo instaurado en contra de la Agencia Nacional de Tierras, cuya pretension
consistia en librar mandamiento de pago por los perjuicios compensatorios derivados del
incumplimiento de las abligaciones de hacer, las cuales estaban contenidas en los numerales

" cuarto y quinto de la parte resolutiva de la sentencia SU-235 del 12 de mayo de 2016.
(resaltado por el despacho)

9. La Sala Plena concluyd que, en virtud del articulo 12° de la Ley 270 de 1986 y de los
articulos 156% y 422° del Cédino General del Proceso, es la Jurisdiccion Ordinaria en su
especialidad _civil la competente para conocer de demandas ejecutivas de
obligaci expresas claras v exigibles que emanen de una sentencia de cond

proferida por un jusz o tribunal de cualquier jurisdiccion, salvo aguelias que se dicten
por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, por virtud de lo previsto en el
articulo 104.6 del CPACA. que le asigna a esla dltima el conocimiento de los “procesos
ejecutivos respecto de cargas crediticias impuestas mediante sentencias emanadas de
autoridad contencloso administrativa o de un conlrato estatal®, (resaltado por el

despacho)

10. Examen del caso concreto. La Sala Plena advierte que en el presente caso existe un
conflicto de competencias entre jurisdicciones, en razén a que se cumplieron los
presupuestos para ello, como a continuacién pasa a demostrarse. i) El presupuesto subjetivo
se cumple, toda vez que existe una controversia entre dos autoridades que administran
justicia y que estan integradas a distintas jurisdicciones, en concreto, el Juzgado Civil del

" Circuito de Los Patios v el Juzgado 5° Administrativo de Oralidad de Cucuta. En relacién con
ij) €l presupuesto objetivo, existe una causa judicial en curso en la que se pretende librar
mandamiento de pago en contra de la UARIV por el incumplimiento 'de las 6rdenes
contenidas en un fallo de tutela. Y, iii) respecto del presupuesto normativo, las autoridades
judiciales en colisién citaron y justificaron su falta de jurisdiccién en el articulo 104 y 297 del
CPACA. '

1 Auto 813/22 del 15 de junio de 2022, M.P Dr. Alejandro Linares Castilio Expediente CJuU-801,
Conflicto de jurisdicciones suscitado entre el Juzgado Civil del Circuito de Los Patios y el Juzgado 5¢
Administrativo de Oralidad de Clcuta. B

2 CJU-301. : , :

3 «Artfeulo 12, Del ejercicio de fa funcibn jurisdiccional por la rama judicial, La funcion
jurisdiccional se ejerce como propia y habitual y de manera permanente por fas corporaciones y
personas dotadas de investidura legal para hacerlo, segiin se precisa en fa Constitucion Folftica y
en la presente Ley Estatutaria. Dicha funcion se ejerce por la jurisdiccion constitucional, el Consejo
Superior de la Judicatura, la jurisdiccién de Jo contencioso administrativo, las jurisdicciones
especiales tales como: Ia penal mifitar, la indfgena y la justicia de paz, y la jurisdiccion ordinaria que
conocers de todos los asuntos gue no estén atribuidos por la Constitucion ¢ la ley a otra jurisdiccion”
(Subrayado fuera del texto). '

¢ waArticulo 15. Cldusula general © residual de competencia. Comesponde a la jurisdiccion
ordinaria, el conocimiento de todo asunfo que no esté atribuido expresamente por fa ley a olra
jurisdiccién. Corresponde a la jurisdiccion ordinaria en su especialidad civil, el conocimiento deg todo
asunto que no esté atribuido expresamente por la ey a ofra especialidad jurisdiccional ordinaria.
Corresponde a los jueces civiles del circuito todo asunto que no esté atribuido expresamente por 18
ley a otro juez civil’. ' T , ,
5 uArticulo 422, Tiulo ejecutivo. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas,
claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su causamte, y
constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por
juez o tribunal de cualquier jurisdiccién, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en
procesos de policla aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia,
y los demds documentos que sefigle la ley. La confesion hecha en €l curso de un proceso no
constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184",

5 En el CJU examinado en el auto 132 de 2022, la Sala Plena encontré que la sentencia allegada
como titulo ejecutivo no era de competencia de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo,
pues fue proferida por una autoridad de la Jurisdiccion Constitucional. '
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1. Conforme con lo anterior, la Sala reiterard la regla fijada en el auto 132 de 2022, seglin
la cual le compete a la Jurisdiccion Ordinaria en su especialidad civil el conocimiento de los
procesos ejecutivos con ocasion de una sentencia de condena proferida por un juez o
tribunal de cualquier jurisdiccién, salvo aquellas que se dicten por la Jurisdiccién de lo
Contencioso Administrativo, asi involucren una entidad pablica. Por ende, se dirimira et
presente conflicto de jurisdicciones, en el sentido de declarar que le corresponde al Juzgado
Civil det Circuito de Los Patios conocer del presente asunto, pues lo que se pretende es
ejecutar una sentencia de tutela adoptada por la Jurisdiccion Constitucional.

12. Por lo demés, la Sala no desconoce que en esta oporiunidad el accionante también
hubiese podido impulsar una solicitud de cumplimiento o solicitar la apertura del incidente de
desacato, respecto de las érdenes de tutela que no hubiesen sido satisfechas, conforme con
lo previsto en el Decreto 2581 de 1991. Sin embargo, pese al cardcter prevalente que tienen
dichos mecanismos propios del proceso de tutela para lograr la satisfaccion de las érdenes
derivadas de una sentencia de amparo, es importanie destacar que eilos no excluyen la
posibilidad de acudir a un proceso ejecutivo, cuando se trata de obligaciones derivadas de
un fallo judicial, que sean susceptibles de ser solventadas por dicha via y que le otorguen al
interesado instrumentos adicionales para obtener su cumplimienio, como ocurre con las
medidas de embargo o secuestro de bienes. Con todo, en la medida en que este conflicto
no se relaciona con los mecanismos propios de la accion de tutela, sino con el conocimiento
de un proceso de naturaleza ejecutiva, elegido por el accionante como instrumento de
realizacion de las obligaciones dispuestas a su favor, debe acogerse al precedente fijado en
el auto 132 de 2022, como se explicé con anterioridad.

13. Regla de decisién. Le asiste a la Jurisdiccién Ordinaria el conocimiento de los procesos
ejeculivos en los que se pretende el pago de sumas de dinero invocando para ello el
incumplimiento de drdenes contenidas en una sentencia judicial proferida por una jurisdiceidn
diferente a la de lo contencioso administrativo. Lo anterior, con fundamento en 10s articulos
12 de la Ley 270 de 1998, 15 y 422 del Cédigo General del Proceso. ..."

En consecuencia, y dadas las consideraciones anteriores se ordenara anular lo
actuado por el Juzgado Noveno Administrativo dentro del presente asunto, y se
remitiré el expediente al Juzgado Civil del Circuito de Los Patios para proceda de
conformidad. '

Por lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARESE la falta de jurisdiccién para conocer del presente asunto.
En consecuencia, ANULESE la actuacién desplegada por el Juzgado Noveno
Administrativo del Circuito de Cacuta, por las razones expuestas en la parte motiva

SEGUNDO: REMITASE el expediente de referencia, una vez ejecutoriada la
presente decision, al JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE LOS PATIOS paralo de
su competencia, de conformidad con las consideraciones expuestas en este
proveido. ‘

TERCEROQO: Comuniquese la presente decis al juzgado de origen,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERNANDO AYALR PENARANDA

Magistradg.




Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, dos (2) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Radicado No.: 54-001-33-33-006-2018-00511-01

Demandante: Lola Edelmira Patifio Cardenas

Demandado: Nacién- Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural
Medio de Control: Ejecutivo

Corresponde a la Sala decidir el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada
de la parte ejecutada contra el auto del veintitrés (23) de julio de dos mit veintiuno
(2021) proferido por el Juzgado Décimo Administrativo Oral de Cucuta, mediante el
cual se decreté la medida cautelar de embargo y retencion de dinero del Ministerio
de Agricultura y Desarrolio Rural.

.~ ANTECEDENTES

1.1. La demanda

La sefiora Lola Edelmira Patifio Cardenas, a través de apoderado judicial, presentd
demanda ejecutiva en contra de la Nacién — Ministerio de Agricultura y Desarrollo
Rural, con el fin de que se libre mandamiento ejecutivo a su favor, por las sumas de
dinero y conceptos que resulten de las condenas impuestas en la sentencia
proferida por el Juzgado Quinto Administrativo de Descongestién del Circuito
Judicial de Cucuta, dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho
numero 54-001-23-31-006-2018-0051 1-00, la cual data del dieciocho (18) de
noviembre de 2013. ‘

1.2.  El auto apelado

El Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Cuicuta en el auto objeto de
alzada, decidi6 “CUARTO: DECRETAR EL EMBARGO de las cuentas de ahorro o
corrientes que posea la entidad demandada Ministerio de Agricultura y Desarrollo
Rural en las entidades financieras Banco Agrario, Davivienda y Banco Popular entre
las que se incluyen aquellas que reciban recursos del Presupuesto General de la
Nacion por tratarse del cobro ejecutivo de una sentencia Jjudicial (...)".

Advirtio sobre la prohibicién legal contenida en el paragrafo 2 del articulo 195 de)
CPACA qgue se refiere a rubros del presupuesto destinados al pago de sentencias y
conciliaciones y al Fondo de Contingencias, asi como, las cuentas corrientes o de
ahorro abiertas exclusivamente a favor de la Nacién- Direccidn General de Crédito
Publico y Tesoro Nacional del Ministerio de Hacienda y Crédito Publico.

En la parte motiva de la providencia, el A quo destacé el deber de acatamiento del
precedente jurisprudencial- relacionado con las excepciones al principio de
inembargabilidad de los recursos publicos, cuando se soliciten medidas cautelares
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en un proceso ejecutivo que tenga como titulo una sentencia aprobada por esta
jurisdiccién, por lo tanto, es procedente el embargo de las cuentas corrientes o de
ahorros abiertas por las entidades publicas obligadas a su pago, Cuyos recursos
pertenezcan al Presupuesto General de la Nacién, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 2.8.1.6.1.1 del Decreto 1068 de 201 5, tal como lo sostuvo el Consejo -
de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion
B de fecha 28 de abril de 2021, dictado al interior del radicado 47001-23-33- -
000-2018-00069-01 (66376) con ponencia del magistrado Alberto Montafa Plata.

~1.3.  Elrecurso interpuesto

 La parte ejecutada interpuso recurso de apelacién contra la citada decision,
solicitando se revoque dicha providencia al argumentar que los bienes del Ministerio
~de Agricultura gozan de caracter inembargable por corresponder a dineros del -

tesoro pUblico, en especial las rentas incorporadas al Presupuesto General.de la
' Nacién en analogia con la proteccion legal de los recursos publicos, tal y como lo
~ establece el articulo 19 del Estatuto Organico de Presupuesto. '

- Para sustentar lo anterior, hace referencia a lo dispuesto por la Corte Constitucional -
~en sentencia C-566/03 que establecid los criterios respecto de la inembargabilidad
de los recursos publicos y sus excepciones, por lo tanto, el principio de: la
inembargabilidad presupuestal es una garantia que es necesario preservar y
" defender, ya que ella permite proteger los recursos financieros del Estado
destinados por definicion, en un Estado Social de Derecho, a satisfacer los
requerimientos indispensables para la realizacion de la dignidad humana.

2 CONSIDERACIONES PARA RESOLVER
2.1. Competencia | | o |

 De conformidad con Io previsto en el articulo 150 de la Ley 1437 de 2011, en
concordancia con lo dispuesto en los articulos 125 ibidem, modificado por el articulo
.20 de la Ley 2080 de 2021, y 321 del Cddigo General del Proceso, determina la
- procedencia del recurso de apelacién contra el proveido que decreta medidas
cautelares, e igualmente que su decisién debe ser expedido por la Sala.

2.2. Procedencia y oportunidad del recurso.

~ Inicialmente,” es menester precisar que si bien la Ley 1437 de 2011 —-CPACA-
introdujo en el Titulo IX el proceso ejecutivo en materia contenciosa administrativa,
solo se ‘regulé lo relativo a los actos juridicos constituyentes del titulo; el
. procedimiento especifico para los titulos ejecutivos prescritos en los numerales 1y

2 del articulo 297 y la ejecucion en materia de contratos y condenas impuestas a
entidades publicas en el articulo 299, es por esto que debe remitirse a la -
- normatividad procesal civil, conforme a lo prescrito en el articulo 306 del CPACA,

de la siguiente forma: S S NI S .

“Articulo 306. Aspectos no reguladds. En ‘los aspectos no contempladqs en este
- codigo se seguira el Codigo de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la

- naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo.”

Ahora, en cuanto a la procedencia del recurso, visto que el auto objeto.de alzada
decidid decretar la medida cautelar de embargo, por la naturaleza del asunto, éste
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resulta susceptible del recurso de épelacién, segun lo dispuesto en los articulos 321
del Cadigo General del Proceso: _‘ : -

“Articulo 321. Procedencia. Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las
_que se dicten-en equidad. S i : . .

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:.

(..:) 8. El.gue resuelva sobre una medida cautelar, o fije el monto de la caucién para
decretarla, impediria o levantaria. e :

Ahora, sobre la oportunidad de presentacién del recurso de apelacion contra autos,
el articulo 244 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 64 de la Ley 2080 de 2021,
en concordangcia con lo dispuesto en el articulo 322 del C.G. del P., para los que se
dictan fuera de audiencia, conceden el plazo méaximo de 3 dias siguientes a la
notificacion por estado. ‘

Bajo ese lineamiento, atendiendo que en el sub examine el apelante fue notificado
por estado No. 38 del 26 de julio de 2021', no hay duda que la alzada debia
formularse a mas tardar el 29 de julio de 2021, y como quiera que el recurso se
presento el 29 de julio de 20212, es evidente que es oportuno, y por ende, se impone
- su resolucion de fondo. o :

Finaimente, atendiendo que el auto sometido a conocimiento fue proferido por un
Juez administrativo ~Juez Décimo Administrativo Oral de Cuicuta—, corresponde a
la Sala conocer el asunto en concordancia al factor funcional de competencia
consagrado en el articulo 153 del CPACA, el cual reza: o |

“Articulo 153. Competencia de los tribunales administrativos ersegunda instancia. Los -
tribunales administrativos conocerdn en segunda instancia de las apelaciones de las
sentencias dictadas en primera instancia por los jueces administrativos y de las

apelaciones de autos susceptibles de este medio.de impugnacién, asi como de los

recursos de queja cuando no se conceda el de apelacién o se conceda en un efecto
distinto def que corresponda.” (Negrilla y Subrayado fuera de texto)

En conclusion, el recurso es procedente y oportuno, y el Tribunal Administrativo de
Norte de Santander, es el competente para conocerlo, por los factores funcional,
territorial y por la naturaleza del asunto objeto de discusion. .

2.3. Problema juridico

Le corresponde a la Sala determinar: ;Si se ajusta o no a derecho la decisién
adoptada por el Juez de primera instancia en el auto de fecha veintitrés (23) de julio
de dos mil veintiuno (2021), que decidié decretar el embargo de las cuentas de
ahorro o corrientes que posea la entidad demandada - Ministerio de Agricultura

y Desarrollo Rural en las entidades financieras Banco Agrario; Davivienda y Banco
- Popular entre las que se incluyen aquellas que reciban recursos del Presupuesto
General de la Nacién por tratarse del cobro ejecutivo de una sentencia judicial?

2.4, Argumentos que deéarrol_lan el problema juridico planteado

En primera medida, es preciso destacar que estamos frente a una demanda
ejecutiva promovida para obtener el cumplimiento de una sentencia de condena a
entidad publica proferida por }a jurisdiccién de lo contencioso administrativo, por lo

! PDF.12 NotificaciénAcusesEstadoOral3s. paf
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, ocho (08) de febrero de dos mil veiat d0os (2022)
Magistrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL .JAUREGUI

Radicado 54-001-33-40-009-2016-00878-01
Medio de Control REPARACION DIRECTA

Actor MARIA CELINA CADENA DE PAEZ

Demandado NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO

NACIONAL — ECOPETROL S A. — QLEODJCTC DEL NORTE
COLOMBIASAS.

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerarsz irnecesaria la
celebracion de la Audiencia de Alegaciones y Juzgamiento, de confermidad con lo
dispuesto en el numeral 4 del articulo 247 del CPACA, madificado por el articulo
623 de la Ley 1564 de 20127, se procedera a CORRER TRASLADO por el término
de diez (10) dias para gue las partes presenten por escrito sus alzgatos.

De igual manera, se dispone que vencido el plazo que tienen las rartes para alegar,

se surtira el traslado al Procurador 23 Judicial Il para Asuntos Admir: strativos, por
el termino de diez (10) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

E BERNAL JAUREGUI
Magjstrado

' Texto original previo a la reforma de la Ley 2080 de 2021.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cicuta, ocho (08) de febrero de dos mil veintitres {2023)
Magistrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL. JAUFEGUI

'RADICADO 54-001-33-33-005-2018-00382-01
ACTOR EDWIN ALEXANDER CALDERON DURAN Y OTROS
DEMANDADO

NACION — RAMA JUDICIAL — FISCALIA GENERAL D LA NACION

MEDIO DE CONTROL

REPARACION DIRECTA

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en e

articulo 67 de la Ley

2080 de 2021", por encontrarse reunidss s requisitos.

ADMITASE el recurso de apelacién promovido en fecha 03 de niviembre de 2022

por el apoderado de la

parte demandante? en contra de la seniencia de primera

instancia expedida y notificada el 21 de octubre de 2022 ® emar:ada del Juzgado

Quinto Administrativo Oral del Circuito de Clcuta.

Una vez ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE el presere proceso al

Despacho para sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NRIQUE BERNAL JAUREGUI
MAGISTRADO

' Modificatorio del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 Codigo de Procedimierto Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo - CPACA-.
? PDF. 11RecursoApelacionDemandante.

3 PDF 10NotificacionSentencia.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Clcuta, ocho (08) de febrero de dos mil veirtitiés (2023)
Magistrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL. . AUREGUI

RADICADO 54-001-33-33-005-2022-00005-01 LT T T
ACTOR MARIA STELLA GRANADOS SUAREZ I
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONC'O NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERID - DESARTAMENTO |
NORTE DE SANTANDER

MEDIO DE CONTROL  |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHY

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en et
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021', por encontrarse reunidoas ins requisitos.

ADMITASE el recurso de apelacion promovido en fecha 29 de septienbre de 2022

por la apoderada de la parte demandada — Fondo Nacionz! e restaciones
Sociales del Magisterio?, en contra de la sentencia de primerz instancia del 15 de
septiembre de 2022, notificada el 16 de septiembre de 20)Z:° =manada de!

Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

Una vez ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE el presenie proceso al

Despacho para sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
MAGISTRADO

! Modificatorio del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 Codigo de Procedimierto Administrative y de lo
Contencioso Administrativo — CPACA-.

? PDF. 21RecursoApelacionDemandado-Fomag.

3 PDF 19NotificaciénSentencia.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, ocho (8) de febrero de dos mil veintitrés (2023)
Magistrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL. ~AUREGUI

RADICADO 54-001-33-33-004-2018-00422-01

'ACTOR RAFAEL POSADA GOMEZ Y OTROS — =
DEMANDADO DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER |
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECKFD

[ A |

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, por encontrarse reunidos s requisitos.
ADMITASE el recurso de apelacioén promovido en fecha 1 de dicienbra de 2022 por
la apoderada de la parte demandante?, en contra de la sentencia de primera
instancia expedida y notificada el mismo 21 de noviembre de 2022,° emanada de!

Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

Una vez ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE el preserie proceso al

Despacho para sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

———EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
MAGI$TRADO

' Modificatorio del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 Codigo de Procedimierto Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — CPACA-.

2 PDF. 10RecursoApelacionDemandante.

3 PDF 09NatificacionSentencia.




