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San José de Cucuta, cinco (05) de mayo de dos mil veintitrés (2023)
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acumulado con los procesos radicados
54-001-23-33-000-2023-00019-01
EXPEDIENTE: 54-001-23-33-000-2023-00030-01
iR | VEEDURIA CIUDAD PROCURA UFPSY
DEMANDANTE: OTROS .

: SANDRA ORTEGA - UNIVERSIDAD
DEMANDADA: FRANCISCO DE PAULA SANTANDER ~ UFPS
MEDIO DE | |
CONTROL: NULIDAD ELECTORAL

El Despacho se pronunciarad sobre la solicitud de coadyuvancia formulada

por el sefor Alberto Bohorquez y el sefior Luis JesUs Botello Gémez, asi

mismo y por economia procesal se procedera a decidir sobre la concesién

del recurso de apelacion mterpuesto por el sefior Jorge Heriberto Moreno
Granados contra el auto que negé la medida cautelar dentro del Rad: 54-

001-23-33-000-2023-00019-01.

1. ANTECEDENTES

- Mediante escrito presentado el pasado 9 de marzo de los corrientes,
dentro del expediente bajo Rad: 54-001-23-33-000-2023-00019-01, el
sefior LUIS JESUS BOTELLO GOMEZ presentd solicitud de coadyuvancxa
en favor de la parte demandada. (visto en el expediente digital Rad: No.
45EscritodeCoadyuvancia.pdf., y en el Rad: 54-001-23-33-000-2023~-
00031-01, en el archivo digital No. 031MemorialReiteraCoadyuvancia)

Segusdamente, se observa que el sefior ALBEIRO BOHORQUEZ MANRIQUE -
presenté solicitud de coadyuvancia en favor de la parte demandante
dentro del Rad: 54-001-23-33-000-2023-00019-01. (visto en el
expediente digital No. 51coadyuvanciaAlbeiroBohorquezPdf.)

Por otra parte, se observa en el expediente digital Rad: 54-001-23-33-
000-2023-00019-01 (visto a pdf. No.59RecursodeApelacién), que el
sefior Jorge Heriberto Moreno Granados, como parte demandante.
presenté Recurso de Apelacion contra el auto que negd la medida cautelar
de suspensidn provisional de acto administrativo, corresponde decidir
sobre la concesién del mismo.

El articulo 243 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 62 de la Ley‘ 2080
de 2021, establece que los autos son susceptibles del recurso de
apelacmn de la siguiente manera:
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““(...) Articulo 243. Son apelables las sentencias de primera lnstanr:/a y los
siguientes autos proferidos en la misma instancia:

()

5 El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar.

PARAGRAFO 1o. El recurso de apelacién contra las sentencias y las
providencias listadas en los numerales 1 a 4 de este articulo se concedera
en el efecto suspensivo. La apelacién de las demds providencias se surtird
en el efecto devolutivo, salvo norma expresa en contrario. (...})”

Por su parte, el articulo 244 del C.P.A.C.A., reformado por el articulo 64
de la citada ley, establecié el tramite que se debia surtir cuando se
interponga recurso de apelacidén contra autos, asi: ‘

“(..) ARTICULO 244. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
AUTOS. La interposicién y decisidn del recurso de apelacion contra autos
se sujetard a las SIgwentes reglas: :

3. Si el auto se notifica por estado, el recurso debera interponerse y
sustentarse por escrito ante quien lo profirié, dentro de los tres (3) dias
siguientes a su notificacién o a la del auto que niega total o parcialmente
la reposicién. En el medio de control electoral, este término serd de dos (2)
dias.

De la sustentacién se dard traslado por secretaria a los demés sujetos
procesales por igual término, sin necesidad de auto que asi lo ordene. Los
términos serdn comunes si ambas partes apelaron. Este traslado no
procedera cuando se apele el auto que rechaza la demanda o niega total o
parcialmente el mandamiento ejecutivo.

Surtido el traslado, el secretario pasaré el expediente a despacho y el juez
0 magistrado ponente concedera el recurso en caso de que sea procedente
y haya sido sustentado”,

De conformidad con las normas-en cita, se concluye que contra el auto
que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar procede el
recurso de apelacién, el cual puede interponerse dlrectamente o en
subsidio del de reposicion.

En el presente caso, proferido el auto el 17 de marzo de 20231 y notificado
por estado el 23 de marzo?, y el 27 s:gulente-’* la parte demandante
presentd el recurso de apelacion dentro del término de ejecutoria, por lo
tanto, puede evidenciar que el mismo fue interpuesto en tiempo.

Del citado recurso de apelacidén se corrié el traslado* correspondiente de
conformidad con lo dispuesto en el Articulo 244 de la Ley 1437 de 2011
modificado por el numeral 3 del Articulo 64 de la Ley 2080 de 2021, se
' ﬂ]O por estado el 28 de marzo de 2023, dentro término del traslado el
sefior Procurador 24 Judicial 1I para Asuntos Administrativo presentd
. concepto®.

' Ver Expediente Digitalizado No. 55.AutoResuelveMedidaCautelar.
2 Yer Expediente Digitalizado No. 56.NotificacidnporEstado..

3 Ver Expediente Digitalizado No. 59.RecursoA23-00019

4 Ver Expediente Digitalizado No. 60.TrasladoAO.

S Ver Expediente Digitalizado No. 66Procurador24.
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: Por lo anterior, como quiera que contra el citado auto, medlante el cual
‘se dispuso negar la medida cautelar de suspension provisional del acto
“administrativo demandado, se interpuso recurso de apelacmn por la parte .

L demandante, resulta procedente conceder el mismo, en efecto devolutivo,

" ‘por encontrarse enlistado dentro de aquellos autos susceptibles de dicho .

 recurso y ‘por haberse presentado dentro del término legaimente. -
. conferido, de conformldad con lo dlspuesto Ios artlculos 243 numeral 5° o

y 244 numeral 3° /bla‘em

: En consecuencna, se dlspone.- o

PRIMERO- Admmr Ia solicitud de coadyuvancna a favor de la demandada,'
presentada por el sefior LUIS JESUS BOTELLO GOMEZ, dentro del medio
. de control de nulidad electoral, de conformldad con lo establec;do en el
Art:culo 228 del C.P.A.C.A. B , :

N SEGUNDO. Admitir la sohcutud de coadyuvancna a favor del demandante,
presentada por el sefior ALBEIRO BOHORQUEZ MANRIQUE dentro del

" medio de control de nuhdad electo_ral de conformldad con lo establecudo‘ | i

i en el Artlculo 228 del C.P.A.C.A,

,‘TERCERO Conceder en efecto devolutxvo el Recurso de Apelacmn,ﬁ
'mterpuesto por el sefior Jorge Heriberto Moreno ‘Granados contra el auto -

que negd la medida cautelar dentro del Rad 54- 001 -23- 33 000 2023» Sy
 00019 -01. ' il ; : ‘ e

- NOTIFfQUESE Y CUMPLASE

EFINR TBARRA RODRIGUEZV, |
MAGISTRADA
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REPUBLICA DE COLOMBIA e
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER |
San José de Cucuta ocho (8) de mayo de dos mll vemtltres (2023) _

: Actuamon ADM!TE IMPUGNACION CUMPLIMIENTO N
Radicado No: "54-001-33-33-010- 023-9013 -01 ‘ : ‘v
‘Demandante: - Carmen Emiro Lemus ‘ .

Demandado Oflcma de Instrumentos Pubhcos

L Vlsto el mforme secretanal que antecede y temendo en cuenta que la lmpugnacnonf :

- difallo fue mterpuesta oportunamente este Despacho admitira: la-impugnacion L
" presentada por la parte actora, en contra de la sentencia de’ fecha dlec:locho (18) -

de abril de dos mil veintitrés (2023), profendo por el Juzgado Decu'no (10)'1
: Admrmstratlvo del Cnrcunto de Cucuta ‘ R e , g

“En ggnsecuenc:a se dlggone ; L S : ‘ ‘
4 Admltase la- lmpugnamén presentada por Ia parte actora ‘en contra. de'la
~sentencia de fecha dieciocho (18) de ‘abril de dos mil veintitrés (2023) profendo :

-por el Juzgado Decnmo (10) Admlmstratwo del chwto de Cucuta ' '

' 2 Comumquese el presente pmve:do a las partes

v | 3 Notnfuquese personalmente el contemdo del presente prove:do al senor Agente‘ e
del Mm;steno Publuco delegado ante este Tnbunal el :

.- Una vez comumcado este auto devuelvase mmedlatamente el expedlente ai
Despacho para demdw lo que corresponda ‘ N

comumau Y CUMPLASE |

,ROLIELAM b VERGAS GONZALEZ




- TRIBUNAL ADM!NISTRATIVG DE NORTE DE SANTANDER
‘ - Magistrado Sustanciador: Carlos Mario Pefia Diaz _
San José de Cucuta, cuatro (04) de mayo del dos m;i ve;ntntrés (2023)

Radicado: | 54.001 -33~33~004-201 9-00351 -&]1
Demandante: Amanda Lobo Rozo ‘

- Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién -Fondo Nacional
- de Prestaciones Sociales del Magisterio \
Medio de Control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

La Bala decide la solicitud de terminacién de este proceso por transaccsén
presentada por la apoderada de la parte demandada’

DEMANDA

La sefiora Amanda Lobo Rozo, en e;arc':xcio'de‘! medio de control dé nulidad y
restablecimiento del derecho previsto en el articuio 138 del CF’ACA fcrmuio las
assguzentes pretenslones

‘1. PEI-’ICIONES
DECLARACIONES:

 1.Declarar fa nulidad del acto f:cto confzgurada el dig 4 de ;u!m de 2018,
frente a la peticién presentada ef dia 3 de abril de 2018, en cuanto negd e

- derecho a pagar la SANCION MORA (sic) a mi mandante establecida en la
Ley 244 de 1995 y Ley 1071 de 2008, equivalente a un (1) dia de su
salario por cada dia de retardo, contados desde jos sefenta (70) dias
héabiles después de haber radicado la solicitud de la cesantia ante la
demandada y hasta cuando se hizo efectivo el pago de fa m_:sma

2.Declarar que mi representado liene derecho a que la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NAGIONAL- FONDO' NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, le reconozca y pague la
SANCION POR MORA establecida en la Ley 244 de 1955 y Ley 1071 de
2006, equivalente a un (1) dfa de su salarioc por cada dia de retardo,
contados desds los setenta (70) dias hébiles después de haber radicado la
- solicitud de 1a cesantia ante la entidad y hasta cuando se hIZ‘O efecttve ef o
pago de {a misma.

' CONDENAS

FONDO NACIONAL DE PRESTAC!ONES SC}CIAI.ES DEL
MAGISTERIO, a que se le reconozca y pague Ja SANCION POR
MORA establecida er la' Ley 244 de 1995 v Ley 1071 de 2006 a mi
mandante, equivalente a un (1) dia de su salario por cada dia. de
retardo; contados desde fos setenta (70) dias hébiles después de haber
radicado la solicitud de la cesantia ante la entidad y hasta cuando se
hizo efectlva ef pago de la m;sma

2. Que se ordene a la NACION»MiNISTEF?IO DE EDUCACZON
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTAC!ONES SOCIALES

' PI)E 020 det exp@dxeme dzaltal :
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- DEL MAGISTERIO, al reconocimiento y pago de fos ajustes de valora
que haya lugar con motivo de la disminucion def poder adquisitivo de Ia
SANCION MORATORIA referida en el numeral anterior, tomando como
base la variacién del indice de precios al consumidor desde la fechaen
que se efectub el pago de la cesantia, fhasta el momento de la

- gjecutoria de la sentencia que ponga fin al presente proceso.

3. Condenar a la NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONSO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, al reconocimiento y pago de los gjustes de valor a gue

~ haya lugar con motivo de la disminucion del poder adquisitivo de ls
SANCION MORATORIA referida en el numeral anterior, tomando como -

_ base la variacion del indice de precios al consumidor des

4. Condenar & la NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

-~ FONDO NACIONAL DE  PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO al reconocimiento Y pago de intereses moratorios a partir -
del dia siguiente de la fecha de la ejecutoria de Ia sentencia vy por el
tiempo sigulente hasta que se efectte ef page de la SANCION
MORATORJA reconocida en esta sentencia. SR ,

8. Condenar en costas a la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL = FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO de conformidad ¢on lo estipulado en &f Articulo- 188
del Codigo de Procedimiento. Administrativo y de o Contencioso
Administrativo, el cual se rige por lo: dispuesto en el arficulo 392 dsl _
Codigo de Procedimiento Civil modificado por el articulo 19 de la Ley
1395 de 2010.” : : IR

ACTUACION PROCESAL

El 18 de junio de 2021, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de. Clcuta
profirid. sentencia de primera instancia, por medio de la cual accedié a las
pretensiones de la demanda, condenando a la demandada al pago de una
sancion equivalente a un dia de salario por cada dia de retardo, en el periodo

-

comprendido entre el dia 08 de febrero de 2018 y el 27 de febrero de 2018, por

la mora en el pago oportuno de sus cesantias parciales, en los términos del
paragrafo del articulo 5° de la Ley 1071 de 2006, o r

Con m;el‘jrfﬁqri*aif del 25 de junio de 2021, la parte demandada intarpuso recurso
de apelacion contra la citada sentencia, el que fue admitido por auto del 20 de-

agosto de 2021, en los términos de la Ley 2080 de 2021.

El 8 de septiembre de 2021, ingresé el 'e_:x;;edfiente: al Despacho para proferir

- sentencia®.

El 0_9 de septiembre de 2021, fa apoderada de la parte demandad‘a radiﬁcé-,_;par

medio de correo electrdnico, solicitud de terminacién del proceso.
A través de auto fechado 22 de agosto de 2022, se corrid traslado de Ia
solicitud de terminacién del proceso al apoderado de la parte demandante,
- . quien guardé silencio. o e ’

| ' SOLICITUD DE TERMINACION |
El 09 de septiembre de 2021, la apoderada de la parte Qé.ma.n;dada; radics, por

medio de correo electronico, solicitud de terminacion del proceso. Al efecto,
express: , e S e

APDF O,
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Que entre el Ministerio de Educacion Naciorial- Fondo Naciohal de

Prestaciones Sociales del Magisterio y la firma Ldpez Quintero Abogados &

- Asociados, ‘s suscribio un Acuerdo de transaccion No. CTJO0155-FTD de
fecha 16 de febrero de 2021, dentro del proceso de la referencia. -

" Que en virtud de lo normado en el articulo 176 de Ia Ley 1437 de 2011, se
~ solicita dar por terminado el proceso, toda vez, que se suscribié con la
-contraparte un acuerdo de transaccién. = S i

R FUR CONSIDERACIONES
 COMPETENCIA: e

La '-jS'ala s competente para proferir él auto que decide sobre la solicitu dd e
terminacion del proceso formulada por la apoderada de la parte demandada, en -
virtud de lo previste en fos numerales 2 literal g) y '3 del articulo 125 del

CASO CONCRETO:

El 09 de septiembre de 2021, la apoderada de la parte demandada radicé, por
- medio de correo electronico, solicitud de terminacién del proceso  por
transaccion, manifestando que entre- el Ministerio de Educacion Nacional-
- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Ja firma Lépez
- Quintero Abogados & Asociados, se suscribié Un Acuerdo de transaccion No.
CTJO0155-FTD de fecha 16 de febrero de 2021, dentro del proceso de la
referencia. S R - o -

En relacion a la transaccion tenemos régt\.x‘_t;_"-éi‘ articulo 176 dél'CPACAf"pr@é;scribéii ’

“ARTICULO  176. = ALLANAMIENTO A LA DEMANDA Y
TRANSACCION, Cuando la  pretensién, comprenda aspectos - que por su
naturaleza son. conciliables, para allanarse a la demande la Nacitn requenirsd
autorizacion del Gobierno Nacional y las demas. entidadés publicas requerirén
previa autorizacion expresa y escrita del Ministro, Jefe de Departamento
Administrativo, Gobernador o Alcalde o de la autoridad que las represents o &
cuyo. Despacho estén vinculadas o-adscritas. En los ¢asos de brganos u.
organismas auténomos e independientes, tal autorizacién deberd expedirla el
Servidor de mayor jerarquia en la entidad, © o . o '
- En el evento de allanamiento se dictard inmediatamente sentencis, Sin embargo,
el juez podré rechazar el allanamiento y decrétar pruebas de oficio cuando
advierta fraude o colusion o lo pida un tercero que intervenga en el proceso.

: Con fas mién#as formalidades anteriores podré fterminar. el pmeeso por
transaccion.” : = P e T

A su turno, el articulo 312 del Codigo General del Prgt:’eso_,faplicabie pé‘r :
remision del CPACA sefiala: : T e e p

CARTICULO 312 TRAMITE. En cualquier estado del proceso podrén las partes
transigir Ja lilis. También podrén lransigir las diferencias que surjan con ocasion
del cumplimiento de la sentencia.. Para que la transaccion produzca efectos -

procesales deberd soficitarse por quisnes la hayan celebrado, dirigida af juez 0

-tr'ibq;r;’a!_que conozea del proceso o de la respectiva actuacidn posterior & este,
segun fuere el caso, precisando sus alcances o acompafiando el documento que
la contenga. Dicha solicitud podra presertarla también cualguiera de las parles,

3
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acompafiando ef documento de transacmén en este caso se dard traslado del
escrifo a fas ofras partes por tres (3) dias

El jUSZ acepz‘aré la transaceion que se ayuste “al derecho sustancial y declararé
terminado el proceso, si se celebré por todas las partes y versa sobre lg totalidad

- de las cuestiones debatidas o sobre fas condenas impuestas ern la sentercia, Sila
transaceion solo recae sobre parte del litigio © de la actuacion posterior a Ja
sentencia, el proceso o la actuacion posterior a este conlinuars respecto de fas
peérsonas o los aspectos no comprendldas en aquella, lo cual deberé precisar ef
Juez en el auto que admita la transaccién, Bl auto que resuelva sobre la
transaccion parcial es apelable en el efecto diferido, y el que resuelva sobre Ia
transacoion total lo seré en el efecto suspens:m

Cuanda el praceso termine por trahsaccion o esta sea parc:zai no habré Iugar a
costas, salvo que las partes convengan olra. cosa. ‘

Sila transaccién reqwere ficencia y apmbac:én ;ud;c:a! &l mismo jusz que conoce
del proceso resolverd sobre estas; si para ello se requjeren pruebas que no obren
en el expediente; el juez las decretard de oficio 0 a sof:c;tud de parte y para
practicarias seftalard fecha y.hora. para aadzenc:a. "

cumphmaento de los reqmsntos iegaies tenemes

1} Solicitud antﬁ el juez del pmcaso En efecto la sohcttud se elevd ante sl
Despacho Judicial, si bien por una sola de las partes, lo cierto es que se
acompafio el documento de transaccidn, en el que cohsta fa transaccion del
proceso de fa demandante en el numeral 355, resolucién No. 4602, valor en
mora: $4.127.517 y suma a transar $3.71 4. 765 54, bajo los s:gu:entas términos:

":} % Er e domronyal fﬁm k) tmé; : Q%%S&W‘{&vﬁ& b

mamtm iy e B -nddeg

mmmmm . AR, B T T T N
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2) Traslado del escrito; Se corri6 traslado a través de auto del 22 de agostode
- 2022 a la contraparie, quien guardd silencio. RN LI
- 3) Representacién y capacidad de las partes: El acuerdo transaccional fue
- celebrado entre el doctor Luis Gustavo Fierro Maya por parte de la Nacién —
- Ministerio de Educacién Nacional - Fondo de Préstaciones” Sociales del
Magisterio y ‘el doctor Yobany Albetto Lépez Quintero por la parte actora. Se

constata que el doctor Flerro Maya, Jefe de la Oficina’ Asesora Juridica del

~ Ministerio de Educacién Nacional, actué como delegado de la sefiora Ministra
de Educacion Nacional para transigir en virtud de la Resolucién No 13878 del

28 de julio de 2020 acompanada con la solicitud y el doctor Lépez Quintero en -
su calidad de apoderado de la demandante, debidamente facultado para o

transar conforme al poder aportado con fa demanda.

- 4) Conformidad con el derecho sustancial. Los antecedentes el presente
proceso versa sobre el reconocimiento de fa sancién moratoria solicitada por el
demandante ante el Fondo de Prestaciones Socialés del Magisterio; tal v comio

lo menciona el contrato aportado el topico relativo. al derecho &l reconocimiento. f
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de la sancion moratoria & los docentes afiliados al Fomag fue objeto de
unificacién jurisprudencial por parte del Consejo de Estado en la sentencia
SUJ-012-2018 del 18 de julio de 2018 dentro del tadicado 73001 23 33 000
2014 00580 01 que determiné las reglas para el reconacimiento v liquidacion
de sancidn por mora en el pago de las cesantias de los docentes dsl
Magisterio, de acuerdo a la ley 1071 de 2006. Asi mismo se tiene que la Alta
Corporacién determiné que la sancién por mora en las césantias resulta
conciliable y/o transigible. -

5) Terminacién del proceso. Finalmente se tiene que las partes acordaron lo
siguiente: Cldusula Primera: Transar las obligaciones derivadas de los
procesos judiciales que pretenden el recoriocimiento y pago de la sancién por
mora en el pago tardio de las cesantias solicitadas por los docentes del
FOMAG para precaver eventuales condenas en contra de la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -~ FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO. Asi mismo en la clausula Cuarta se dispuso
que el acuerdo versaria sobre el proceso judicial 54001333300420190035101
que promueve la aqui demandante (casilla 355). En atencién a lo expuesto
considera la Sala procedente aceptar el Acuerdo transaccional al que llegaron
las partes y dar por terminado el proceso.

Conforme con lo anterior, se

'RESUELVE
PRIMERO: ACEPTAR la transaccién celebrada entre la sefiora Amanda Lobo
Rozo y el delegado del Ministerio de Educacion Nacional, en atencién a las
razones previamente expuestas y como consecuencia de ello, dar por
terminado el presente proceso. '
SEGUNDO: sin condena en costas.

TERCERO: Notifiquese y cimplase. Devuélvase al Juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Esta providencia fue aprobada y discutida ropA del 04 de mayo

' ’R!B'

HERNANDO AYAUA PENARANDA



I's
Ca DE

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, ocho (8) de mayo de dos mil veintitrés {2023)
Magistrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: N° 54-001-33-33-003-2019-00003-01
DEMANDANTE: MARIO PALLARES RANGEL

DEMANDADQ: UGPP

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Procede el Despacho a proveer respecto a solicitud interpuesta por la parte
demandante, mediante su apoderado, de prelacién de fallo.

1. ANTECEDENTES

Mediante memorial remitido a través de correo electronico del 27 de abril de 2023,
la parte demandante solicitd conceder la prelacion de fallo en este asunto, toda vez
que el sefior MARIO PALLARES RANGEL actualmente se encuentra en precaria
situacion de saiud y desmejoramiento de la calidad de vida, toda vez que es una
persona con 60 anos de edad, que vive practicamente solo, casi que abandonado
por sus familiares y le resulta insuficiente satisfacer las necedades basicas por sus
propios medios.

Agrega que, si bien es pensionado por Colpensiones por invalidez, ésta no cubre
sus necesidades y costo de vida, pues al ser un discapacitado (invalido) e incluso
debe depender de la ayuda y del cuidado de un cuidador de enfermeria para el
desarrollo pleno de sus funciones vitales, y que al fallecer su madre, es el real
dependiente econdmico de ella, su beneficiario, en calidad de sucesor y por tal
motivo tiene el derecho a que se le reconozca la pension sustitutiva que al dia de
hoy no se le ha reconocido y se encuentra indefenso respecto de la misma porque
le ha sido negada por la entidad demandada.

2. CONSIDERACIONES

En relacién con el orden para proferir sentencias, el articulo 18 de la Ley 446 de
1998 dispuso que es obligatorio para los jueces dictar las sentencias exactamente
en el mismo orden en que hayan pasado los expedientes al despacho para tal fin,
sin que dicho orden pueda alterarse, salvo en los casos de sentencia anticipada o
de prelacion legal, es decir, “fcJuando existan razones de seguridad nacional o para
prevenir la afectacion grave del patrimonio nacional, o en el caso de graves
violaciones de los derechos humanos, o de crimenes de lesa humanidad, o de
asuntos de especial trascendencia social’.

" PDF. 40S0licitud demandante - Impulso procesal.
2 Articulo 63 A de la Ley 270 de 1996, incorporado por el articulo 16 de la Ley 1285 de 2008.
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A pesar del estado de salud de la parte demandante puesta en conocimiento a la
Corporacion, lo cierto es que el asunto no se encuadra dentro de los supuestos
establecidos en la ley para otorgar la prelacion de fallo, por lo que no se accedera
a la solicitud analizada.

Cabe destacar que multiples usuarios de esta jurisdiccion se encuentran en
situaciones identicas a la que aqueja al sefior MARIO PALLARES RANGEL.

Adicionalmente, se informa que de acuerdo con las previsiones del articulo 18 de la
Ley 446 de 1998, actualmente se estan resolviendo los procesos, de segunda
instancia para decidir sobre recurso de apelacién contra sentencia de primera
instancia, que ingresaron al Despacho en el segundo semestre del ano 2021, y el
de la referencia entré para fallo el 16 de febrero de 20233,

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: NIEGUESE la solicitud de prelacion de fallo elevada por la parte
demandante, acorde a la parte motiva.

ERNAL JAUREGUI
— ISTRADO

® PDF. 39Pase al Despacho para Sentencia - Ley 2080 de 2021.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, ocho (8) de mayo de dos mil veintitrés (2023)
Magistrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO 54-001-33-33-005-2022-00137-01
ACTOR LISLE MARGARITA ROLON GELVES
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — DEPARTAMENTO
NCORTE DE SANTANDER

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021', por encontrarse reunidos los requisitos,
ADMITASE el recurso de apelacién promovido en fecha 25 de enero de 2023, por
los apoderados de la parte demandante?, en contra de la sentencia de primera
instancia del 16 de diciembre de 2022, notificada en fecha 12 de enero de 2023,°
emanada del Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cuicuta.

Reconodzcase personeria a la abogada Maria Eugenia Salazar Puentes, para
actuar como apoderada de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los téerminos y
para los efectos del poder conferido y anexos?.

Una vez ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE el presente proceso al
Despacho para sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

" Modificatorio del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — CPACA-.

2 PDF. 23RecursoApelaciénDemandante.

3 PDF. 22NotificaciénSentencia.

4 PDF. 27PronunciamientoRecursoApeiacionFomag20230308NR202200137.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, ocho (8) de mayo de dos mil veintitrés (2023)
Magistrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO 54-001-33-40-007-2017-00043-01
ACTOR NAYLA CAROLINA FLOREZ ZABALA
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL BERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021' por encontrarse reunidos los requisitos,
ADMITASE el recurso de apelacion promovido en fecha 23 de agosto de 2022, por
el apoderado de la entidad demandada?, en contra de la sentencia de primera
instancia del 09 de agosto de 2022, notificada en fecha®, complementada con
proveido adiado 03 de febrero de 2023 notificado en la misma fecha?®, decisiones

emanadas del Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de Cucuta.

Una vez ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE el presente proceso al

Despacho para sentencia.

NOTIFIQUES

CUMPLASE

"

IQUE BERNAL JAUREGUI
MAGISTRADO

! Modificatorio del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — CPACA-.

2 PDF. 008-009-010-011RecursoApelaciénDemandado.

3PDF 005NotificacionSentencia.

4 PDF 013SentComplementaria20230203 - 014CorreoNotSentCompl20230203.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, ocho (8) de mayo de dos mil veintitrés (2023)
Magistrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO 54-001-33-33-004-2022-00282-01
ACTOR ANGEL MARIA MELO LIZARAZO
DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — DEPARTAMENTO
NORTE DE SANTANDER

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021', por encontrarse reunidos los requisitos,
ADMITANSE los recursos de apelacion promovidos en fechas 24 y 25 de enero de
2023, por los apoderados de las partes demandante y demandada?, en contra de
la sentencia de primera instancia del 19 de diciembre de 2022, notificada en fecha
11 de enero de 20233 emanada del Juzgado Cuarto Administrativo Oral del
Circuito de Cucuta.

Una vez ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE el presente proceso al

Despacho para sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IQUE BERNAL JAUREGUI
MAGISTRADO

' Modificatorio del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — CPACA-.

2 PDF. 018-019RecursosApelacionDemandanteydemandado.

3 PDF 016NotificacionSentencia.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, ocho (8) de mayo de dos mil veintitrés (2023)
Magistrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO 54-001-33-33-003-2018-00211-01

ACTOR ERIZOLINA BARBOSA ACOSTA - CARLOS DANIEL GUTIERREZ
BARBOSA

DEMANDADO UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
- U.G.P.P.

MEDIO DE CONTROL [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, por encontrarse reunidos los requisitos,
ADMITASE el recurso de apelacion promovido en fecha 21 de febrero de 2023, por
el apoderado de la parte demandante?, en contra de la sentencia de primera
instancia del 14 de febrero de 2023, notificada en fecha 16 de febrero de 20233,
emanada del Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

Una vez ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE el presente proceso al

Despacho para sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
MAGI$TRADO '

1 Modificatorio del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — CPACA-.

2 PDF. 47RecursoApelacionDemandante.

3 PDF 50NotificacionSentencia.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, ocho (8) de mayo de dos mil veintitrés (2023)
Magistrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO 54-001-33-33-004-2022-00339-01
ACTOR FELIX DAVID RINCON ARENALES
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — DEPARTAMENTO
NORTE DE SANTANDER

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021', por encontrarse reunidos los requisitos,
ADMITANSE los recursos de apelacion promovidos en fechas 24 y 25 de enero de
2023, por los apoderados de las partes demandante y demandada?, en contra de
la sentencia de primera instancia del 19 de diciembre de 2022, notificada en fecha
11 de enero de 2023% emanada del Juzgado Cuarto Administrativo Oral del
Circuito de Cucuta.

Una vez ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE el presente proceso al
Despacho para sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
MAG/STRADO

! Modificatorio del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — CPACA-.

2 PDF. 018-019RecursosApelacionDemandanteydemandado.

3 PDF 017NotificaciénSentencia.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, ocho (8) de mayo de dos mil veintitrés (2023)
Magistrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO 54-001-33-33-004-2022-00337-01
ACTOR NANCY LEONOR PENA JEREZ
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — DEPARTAMENTO
NORTE DE SANTANDER

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021', por encontrarse reunidos los requisitos,
ADMITANSE los recursos de apelacion promovidos en fechas 24 y 25 de enero de
2023, por los apoderados de las partes demandante y demandada?, en contra de
la sentencia de primera instancia del 19_dé dicierﬁbre‘ de 202.2, notificada en fecha
11 de enero de 2023% emanada del-'Juzgado C.uarto' Administrativo Oral del

*

Circuito de Cucuta.

e

Una vez ejecutoriado el presente proveidp','-lNGRESEsE el presente proceso al

Despacho para sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE |
. o

! Modificatorio del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — CPACA-.

? PDF. 018-019RecursosApelacionDemandanteydemandado.

8 PDF 017NotificacionSentencia.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, ocho (8) de mayo de dos mil veintitrés (2023)
Magistrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: N° 54-001-33-33-001-2014—-00627-01
DEMANDANTE: MYRIAM NINO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
TERCERO INTERESADO: | EDUVINA FERNANDEZ ROZO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

a

Procede el Despacho a proveer respecto a solicitud interpuesta por la tercera
interesada, mediante su apoderado, de prelacion de fallo.

1. ANTECEDENTES

Mediante memorial remitido a través de correo electrénico del 26 de abril de 2023,
el apoderado de la tercera interesada solicitd conceder la prelacion de fallo en este
asunto, toda vez que la sefiora EDUVINA FERNANDEZ ROZO actualmente cuenta
con graves problemas de salud, padece de Hipertension Arterial, Diabetes Mellitus,
Obesidad y con riesgo cardiaco, con suministro de medicamentos fundamentales
para su vida, es una persona de la tercera edad (72 anos).

2. CONSIDERACIONES

En relaciéon con el orden para proferir sentencias, el articulo 18 de la Ley 446 de
1998 dispuso que es obligatorio para los jueces dictar las sentencias exactamente
en el mismo orden en que hayan pasado los expedientes al despacho para tal fin,
sin que dicho orden pueda alterarse, salvo en los casos de sentencia anticipada o
de prelacion legal, es decir, “[cJuando existan razones de seguridad nacional o para
prevenir la afectacion grave del patrimonio nacional, o en el caso de graves
violaciones de los derechos humanos, o de crimenes de lesa humanidad, o de
asuntos de especial trascendencia social’®.

A pesar del estado de salud de la parte interesada puesta en conocimiento por su
apoderado, lo cierto es que el asunto no se encuadra dentro de los supuestos
establecidos en la ley para otorgar la prelacién de fallo, por lo que no se accedera
a la solicitud analizada.

Cabe destacar que multiples usuarios de esta jurisdiccion se encuentran en
situaciones idénticas a la que aqueja a la sefiora EDUVINA FERNANDEZ ROZO.

' PDF. 061Solicitud demandante - prelacion para fallo.
2 Articulo 63 A de la Ley 270 de 1996, incorporado por el articulo 16 de la Ley 1285 de 2009.
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Adicionalmente, se informa que de acuerdo con las previsiones del articulo 18 de la
Ley 446 de 1998, actualmente se estan resolviendo los procesos, de segunda
instancia para decidir sobre recurso de apelacion contra sentencia de primera
instancia, que ingresaron al Despacho en el segundo semestre del afio 2021, y el
de la referencia entr6 para fallo el 1 de junio de 20223. . '

En mérito de lo expuesto, se ' . Ta g T
RESUELVE .

PRIMERO: NIEGUESE la solicitud de prelacion de fallo elevada por la parte tercera
interesada. ' : L

* PDF. 060Pase al Despacho para Sentencia - Ley 2080 de 2021.



