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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, seis (6) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) |

Radicado: 54-001-23-33-000-2023-00243-00
Demandante: Termotasajero S.A. ES.P.
Demandado: = Municipio de San Cayetano

Medio de control: : Nulidad y Restablecimienta del Derecho

Por reunir los requisitos, se dispone ADMITIR la demanda presentada, en ejercicio
del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, por Termotasajero
S.A. E.S.P. a través de apoderado contra el Municipio de San Cayetano.

En virtud de lo anterior, se dispone:

PRIMERO: Tener como actos administrativos demandados las Resoluciones N° 012
del 21 de diciembre de 2022 por la cual se establece la liquidacion oficial de una
‘deuda por concepto de alumbrado publico, y la N° 017 del 28 de junio de 2023, por

medio de la cual se resuelve un recurso de reconsideracion. :

SEGUNDQO: Notifiguese personalmente este proveido y corrasele traslado de la
demanda al sefor Alcalde del municipio de San Cayetano, en su condicién de
representante legal de la entidad demandada, de conformidad con los articulos 172
"y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articuic 48 de la Ley 2080 de 2021.

Se advierte que de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1° del articulo 175
ibidem, durante el término para dar respuesta a la presente demanda, la entidad
publica debera allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes
de la actuacidon objeto del proceso que se encuentren en su poder, y que la
inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto. ) -

TERCERO: Notifiquese por estado a la parte demandante la présénte providencia.
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CUARTO' Notifiquese personalménte el presente auto al Ministerio Piblico en

los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., madificado por el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021

QUINTO: Recondzcase personeria para actuar al profesional del derecho César
Camilo Cermefio Cristancho, como apoderado de la parte actora conforme y en los
términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE ¥/CUMPLASE

HERNANDO PENARANDA
Magistradoj




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE ‘BE SANTANDER=
Maglstrado. HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, seis (06) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

. Radicado: 54-001-23-33-000-2023-00267-00 -

Accionante: Leonardo Acufia Ramirez )
Accionado: Yeinson Javier Sanchez Alsina 5
Medio de Control: ~ Nulidad Electoral

- En atencién a la medida cautelar consistente -en la suspension prowsmnal del acto
- administrativo demandado, presentada con la demanda, se: dispone CORRER
TRASLADO de la misma al demandado por el término de cinco (05) dias contados
a partir de la respectiva notificacion, conforme Jo prevé el articulo 233 de la Ley 1437
de 2011 y la regla jurisprudencial contenida en el Auto de Unificafion del Consejo
de Estado’, aplicada en multiples pronunciamientos de dicha Corporacion.  *

Cumplido lo anterior, por Secretaria ingrésese inmediatamente el expediéhte al
Despacho para resolver sobre la admision de la demanda y sobre la solicitud de la
medida cautelar. ' ! | |

NOTIFIQUESE}Y CUMPLASE . - "

s EI COI’IS&]O de Estado — Seccion Quinta, con ponencia de la Consejera Rocio Arau;o Oriate en
" providencia del 26 de noviembre de 2020, proferida dentro del Radicado No.-44001-23-33-000-2020-
00022-01, unifico la jurisprudencia de dicha Seccién, en el sentido de considerar que el traslado de
. la medida cautelar, de que trata el articulo 233 de la Ley 1437 de 2011, si es compatible con el
_proceso de nulidad electoral, asi como la posibilidad de prescindir del mismo en los términos del.
‘articulo 234, esto es, en Ios casos de urgencia.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
- Magistrado: Hernando Ayala Pefiaranda

San José de Cucuta, seis (6) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacién: ‘ 54-001-23-31-000-20:'20-00502-00
Demandanta: Lisayda Paez Cabay y otros
Demandado: " Nacion - Fiscalla General de la Nacién
Proceso: Ejecutivo

~ Encontrandose vencido el término de traslado establecido en el numeral 1° del
articulo 443 del Cédigo General del Proceso, y habiéndose dado cumplimiento a lo
ordenado en providencia del 19 de julio del presente afio por la parte actora, el
Despacho en cumplimiento del 2° ibidem convoca a la audiencia sefialada en los
. articulos 372 y 373 de la referida norma, fijando al efecto el dia MARTES
VEINTISIETE (27) de FEBRERO de 2024, a partir de las 09:00 a.m.

NOTIFIQUESE ¥/CUMPLASE

- Magistrado

=



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, seis (6) de diciembre de dos mii veintitrés (2023)'

hadicado: 54-001-23-33-000-2023-00064-00

Damandante: Ruth Bohérquez Lizcano

Demandado: : Unidad Administrativa Especial Direccién de Impuestos y Aduanas
Nacionales - Direccién Seccional de Impuestos de Cucuta

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento det Derecho

- En atencién a que fueron allegadas al proceso las pruebas ordenadas en la
audiencia inicial, visibles en el PDF 018.RespuestaRequerimientoDian, se dispone
incorporarlas al expediente, dejandolas a disposicion de las partes para lo que
estimen pertinente a efectos de garantizar el derecho de contradiccion.

Por otra parte, contandose con la totalidad del material probatorio necesario, se
dispone CORRER TRASLADO a las partes para alegar de conclusién por escrito,
dentro de los diez (10) dias siguientes, dando aplicacién al inciso 3° del articulo 181
in fine de la Ley 1437 de 2011, prescindiéndose de la audiencia de alegaciones y
- juzgamiento, en esa misma oportunidad podré el Mlmsteno Publico presentar
concepto sia blen Io tiene.-

Se advierte que el término de traslado p /{ alegar de conclusion inicia una vez
quede ejecutoriada la presente providenc) /

Y CUMPLASE

NOTIFIQUE$

[

ARANDA ~ *




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 54-001-23-33-000-2019-00023-00

Actor: ' Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
Demandados: Luis Fernanda Moreno Campo

Medio de control: Repeticion

En atencion a lo dispuesto en el articulo 175 del CPACA modificado por el articulo
38 de la Ley 2080 de 2021, procede el Despacho a decidir las excepciones de inepta

demanda y falta legitimacion en la causa por activa presentadas por el Curador Ad
Litern del sefior Luis Fernando Moreno Campo.

1. ANTECEDENTES:

La Nacion - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional presenta demanda
de Repeticion en contra de Luis Fernando Moreno Campo, en razon a la sentencia
de fecha 10 de marzo de 2014, proferida por el Juzgado Tercero Administrativo de
Descongestion del Circuito Judicial de Cucuta, dentro del proceso de reparacion
directa N° 54001-23-31-000-205-00931-00, la cuai fue conciliada el 15 de mayo del
mismo afio, quedando ejecutoriada el 22 de mayo siguiente.

La citada demanda fue admitida el 06 de diciembre de 2019, ordenandose Ia
notificacion personal del sefior Luis Fernando Moreno Campo, lo cual no fue posible
“realizar por lo que se ordend su emplazamiento.

Vencido el término para que el sefior Luis Fernando Moreno Campo se hiciera parte
dentro del proceso, ninguna actuacién se promovio, por lo que se procedié a
designarle como Curador Ad Litem al Doctor Wilmer Ivan Garnica Villamizar, el cual
el 08 de agosto de 2023 contestd la demanda, proponiendo las excepciones de
mepta demanda y falta legitimacién en la causa por activa.

Habiéndose surtido el traslado de que trata el articulo 175 del CPACA respecto de
~ las citadas excepciones, la parte demandante no realizé manifestacion alguna.

2. CONSIDERACIONES:
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Propone el Curador 4d Litem del demandado las excepciones de inepta demanda
y falta legitimacion en la causa por activa, las que conforme al inciso tercero del
paragrafo 2° del articulo 175 del CPACA deben resolverse antes de celebrarse la

audlenCIa |n|C|aI . Lt

En este orden de ideas, procede el Despacho a resoiver las excepciones, asi:
1. Inepta demanda por falta de requisito formal:

Como fundamento de la excepcnon se indica, luego de transcribir el articulo 5° de la
' ’Ley 678 de 2001, que si bien es cierto se menciona en los fundamentos de derecho
el dolo en condena penal, no se hace un analisis exhaustivo donde se identifique el
nexo causal de la conducta, ademas que si no se allegd constancia de ejecutoria de
la condena penal, lo que considera vulnera el debido proceso.

En reilacién con la inepta demanda advierte el Despacho que, tal como lo ha
sostenido el Consejo de Estado’, tiene dos manifestaciones principales, una la atinente
a la indebida acumulacion de pretensiones, gue se ha visto cada vez menos ulilizada, en
tanto /a tendencia del operador juridico es la de conocer y asumir el estudio de lo que pueda
dentro de esa indebida acumulacion y, la otra, que Ja que interesa en esta caso, cuando la
demanda no retne los requisitos legales y todo lo que directa o indirectamente los afecte.

Para resolver la referida excepcion, el Despacho recuerda que la demanda en forma
se encuentra regulada en el articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, precepto normativo
en el que se desarrollan los requnsntos minimos que debe contener toda demanda
dentro de los que se encuentran

1. La designacion de las partes y de sus»representantes.
2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se
- formularan por separado, con cbservancia de lo dispuesto en este mismo Cédigo para
la acumulacion de pretensiones. .
3. Los hechgs y omisiones que sirvan de fundamento a |as pretensiones, debidamente
determinados, clasificados y numerados.
4. Los fundamentes de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion
de un acto administrativo - deberan indicarse las normas vicladas y explicarse el
concepto de su violagion.
5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso,
‘este debera aportar todas. las documentales que se encuentren en su poder.
8. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la
competencia. ;
7. <Numeral modificado por ef articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el
siguiente:> El lugar y direccién donde las partes y e! apoderado de quien demanda
recibiran (as notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indlcartamblen su canal
digital. ‘
_ 8. <Numeral adlmonado por &l articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el
- ,sngunente > El demandante “al presentar la demanda, SImuiténeamente debera enviar
7 por. medio eiectrémco copia de ella y de sus anexos a los demandados salvo cuando_
- - se soliciten - medidas. cautelares previas o se desconozca el !ugar donde recnblra :

I Seccion Qumta del Consejo de Estado, consejera ponente: Lucy Jeannette Bermudez Bermudez, del 07 de
 marzo de'2019, Radicacion numerc: 11001-03-28-000-2018-00091-00 (ACUMULADO 11001-03- 28- 000-2018-

00601-00)
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notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder &l demandante cuando
al inadmitirse [a demanda presente el escrito de subsanacion. Ei secretario velara:por
el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la demanda. De no
conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio
fisico de la misma con sus anexos.

Por su parte, el articulo 161 ibidem establece l0s requisitos previos para demandar
en los diferentes medios de control, precisando respecto del de repeticion lo
siguiente:

ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion de la
demanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

5. 'C'uando el Estado pretenda recuperar lo pagado por una condena, conciliacion
u otra forma de terminacién de un conflicto, se requiere que previamente haya
realizado djcho pago. {Resalta el Despacho)

En el presente asunto, pretende la parte demandada que se declara probada la
excepcion de inepta demanda, al considerar que en el libelo no se hace un analisis
exhaustivo donde se identifique el nexo causal de la conducta, aunado a que no se
adjunta ia constancia de ejecutoria del proceso penal, ante lo cual debe indicarse por
el Despacho que dichos requisitos no se encuentran regulados en la norma procesal
antes indicada, por lo que no podria entrar a ordenarse el cumplimiento de estos.

Al respecto se debe advertir que la determinacion de los requisitos y anexos que
-deben cumplirse con la presentacién de una demanda, asi como la consecuencia
procesal de su inobservancia, es un asunto de competencia del legislador y que en
- materia de lo contencioso administrativo estan consagrados en los articulos citados
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, de
manera que al momento de estudiar la admisibilidad de la demanda el Juez debe
ajustar su raciocinio a los parametros que sefialen tales normas, sin que le sea
posible exigir requerimientos adicionales, pues ello seria trasgredir el debido
proceso y el derecho de accion de los demandantes.

Asi las cosas, para el Despacho los requisitos que sefiala el Curador Ad Litem del
demandado no se encuentran establecidos en las normas procesales que estipulan
la ritualidad del asunto bajo estudio, por lo que se declarara no probada la excepcién
de inepta demanda. ' '

2. Falta de legitimacién en la causa por activa: |

Se sefala como argumento de dicha excepcion, que de conformidad al articulo 4°

de la Ley 678 de 2001, la legitimidad radica en la entidad pablica directamente

| perjudicada a través del comité de conciliacion, es decir mlentras no se mdlque con
exactitud en cual folio procesal yace el concepto del comité de conciliacién donde

se autoriza repetir contra el aqui demandado, darla lugar a prosperar la excepcnén
de merito de falta de legltlmldad por activa.
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- Para resolver la misma, es necesario precisar que la citada figura conforme a lo
dispuesto por el Honorable Consejo de Estado, comprende: :

"...La legitimacién en la causa hace referencia a la posibilidad que tienen las partes de
proponer o controvertir las pretensiones planteadas en la demanda, al ser sujetos
procesales con interés, por activa o pasiva, en la relacion juridico sustancial que se
ventila en el proceso. En efecto, a la parte pasiva de |a /itis le asiste una legitimacién en
la causa cuando se encuentra en una relacion directa con las pretensiones de la
demanda...

El articulo 143 de la Ley 1437 de 2011 sefiala que cuando el Estado haya debido

~hacer un reconocimiento indemnizatorio con ocasién de una condena, conciliacion
u otra forma de terminacion de conflictos que sean consecuencia de la conducta
dolosa o gravemente culposa del servidor o ex servidor publico o del particular en
ejercicio de funciones publicas, la entidad respectiva debera repetir contra estos por
lo pagado. :

A su turno, la Léy 678 de 2001 que regula la determinacion de responsébilidad
patrimonial de los agentes del Estado a través del ejercicio de la accién de repeticion
-0 de llamamiento en garantia con fines de repeticién, al respecto precisa:

ARTICULO 8o. LEGITIMACION. <Articulo modificado por el articulo 41 de la Ley 2195
de 2022. El nuevo texto es el siguiente:> En un plazo no superior a los seis (6) meses
siguientes al pago total o al pago de la Ultima cuota efectuado por la entidad puabiica,
debera ejercitar la accion de repeticion la persona juridica de derecho publico

- directamente perjudicada con el pago de una suma de dinero como consecuencia de
una condena, conciliacidn o cualquier otra forma de solucién de un conflicto permitida -
por la ley.

~ Si no se iniciare la accion de repeticion en el término y por la entidad facultada que se
menciona anteriormente, podra ejercutar la accion de repeticion:
1. El Ministerio Publico.
2. El Ministerio de Justicia y del Derecho, a través de la Agencia Namonal de Defensa
Juridica del Estado o quien haga Sus veces..

De lo anterior se desprende que quien se encuentra legitimada para presentar el
medio de control de repeticion, en principio, es la persona juridica de derecho
publico directamente perjudicada con el pago de una suma de dinero como
consecuencia de una condena, conciliacidn o cualquier otra forma de solucibn de
un conflicto permitida por la ley, es decir, que en el presente asunto, {a entidad
legitimada para demandar es la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional - Ejército
Nacional, pues dentro del expediente se encuentra probado que fue quien realizo el
pago de la conciliacion de Ia sentencia dentro del proceso N° 54001-23 31- 000-2055
00931-00: :

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, auta del 1 de julio de 2021, rad.
11001-03-25-000-2019-00829-00(5999-18).
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LA SUSCRITA TESORERA PRINCIPAL DEL MINISTERIC DE
DEFENSA NACIONAL

CERTIFICA

QUE LA RESOLUGION No. 8328 DEL 30 DE AGOSTO DE 2017. POR VALOR
DE $692.262.054.05 SE CANCELO AL FONDO ABIERTO CON PACTO CE
PERMANENECIA “C*C” [DENTIFICADO CON NIT.000068687, CON LA ORDEN
DE PAGO DEL SISTEMA INTEGRADO DE INFORMACION.FINANCIERA SIIF
No.284323117. A TRAVES DE LA DIREGCION DEL TESORG NACIONAL
MEDIANTE TRANSFERENCIA ELECTRONICA A LA CUENTA N° 5068188207
DEL BANCO CITIBANK COLOMBIA 5 A EL 27 DE SEPTIEMBRE DE 2017,

LA ANTERIOR SE EXPIDE A SOLICITUD DE LA DOCTORA SONIA GLEMENCIA
URIBE  RODRIGUEZ, COORDINADORA DEL GRUPO  CONTENCIOSO
CONSTITUCIONAL DE LA DIRECCION DE ASUNTOS LEGALES

OADA EN BOGOTA A LOS VEINTITRES (23) DIAS DEL MES DE FEBRERO DE
DOS ML DIECIOCHO {2018).

ATENTAMENTE.

15—\

MARIA FERNANDA PAREDES ROJAS
Teaorera Principal Mindefansa

Ahora bien, en relacién con el acta del Comité de Conciliacién de ia entidad, en la
demanda se indica que se dicho comité el 17 de mayo de 2018 autorizd a repetir
contra el sefior Luis Fernando Moreno Campo, pero revisado el expediente no figura
el documento soporte de ello. La Ley 678 de 2001 en su articulo 4° sefiala que es
deber de las entidades publicas ejercitar la accién de repeticion cuando el dafio
causado por el Estado haya sido consecuencia de la conducta dolosa o gravemente
culposa de sus agentes; siendo deber del comité de conciliacién adoptar la decision
respecto de la referida accion y dejar constancia expresa y justificada de las razones
en que se fundamenta,

Si bien es cierto, la norma antes citada regula et deber de las entidades de contar
con el acta del Comité de Congciliacion, lo cierto es que eflo no constituye requisito
para la admisién de la demanda, motivo por el cual el Despacho declarara no
probada la excepcion de falta de legitimacion en la causa por activa. Pese a ello, si
se considera necesario requerir a la Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército
Nacional para que se sirva allegar el concepto del Comité de Conciliacion y Defensa
de fecha 17 de mayo de 2018, para lo cual se le concedera un término de cinco (05)
dias. / ‘

En mérito de lo anteriormehte expuesto, el Tribunal Contencioso Administrativo de |
Norte de Santander, ‘

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS las excepciones de inepta demanda y

falta legitimacion en la causa por activa propuesta por el Curador Ad Litem del
demandado, por las razones expuestas en la parte motiva.
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SEGUNDO: REQUERIR a la Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
para que se sirva allegar el concepto del Comité de Conciliacion y Defensa de fecha
17 de mayo de 2018, mediante el cual se autorizé a repetir contra el sefor Luis
Fernando Moreno Campo, concediendo al efecto un término de cinco (05) dias.

TERCERO: Ejecutoriado el presente proveigb pasese el expediente al Despacho
para proveer lo pertinente. ' J

NOTIFIQUESE/Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Clcuta, seis (6) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacién; 54001-23-33-000-2020-00033-00

- Demandante; Caja de Compensacién Familiar de Norte de Santander -
COMFANORTE Programa Famisalud Confanorte EPS liquidado
Demandado: ~ Superintendencia Nacional de Salud :
Vinculado: Administradora Recursos Sistema General de Seguridad Social
Salud-ADRES
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En atencion a que fueron allegadas al proceso las pruebas ordenadas en la
audiencia inicial, visibles en los PDF: 038 RespuestaSuperSalud (2),
039 RemisionDocSuperSalud, 040.RespuestaADRES y 041 AnexosRespuestaADRES, se
dispone incorporarlas al expediente, dejandolas a disposicion de las partes para lo

que estimen pertinente a efectos de garantizar el derecho de contradiccion.

Por otra parte, contandose con la totalidad del material probatorio necesario, se

-dispone CORRER TRASLADO a las partes para alegar de conclusién por escrito,

dentro de los diez (10) dias siguientes, dando aplicacién al inciso 3° del articulo 181
in fine de la Ley 1437 de 2011, prescindiéndose de la audiencia de alegaciones y
juzgamiento, en esa misma oportunidad podra el Ministerio Publico presentar
‘concepto si a bien lo tiene. -

Se advierte que el término de traslado para glegar de conclusion inicia una vez
quede ejecutoriada la presente providencia.

NOTIFIQUESE/Y CUMPLASE

HERNANDO AYALA BENARANDA
Magistrddo :
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Ccuta, seis (6) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicado No: 54-001-23-33-000-2020-00037-00

Demandante: Jaime Alberto Navarro Max y otros
Demandado: Nacién — Rama Judicial - Fnscalia General de la Nacnﬁn

‘Medio de Control:  Ejecutivo

Encontrandose el expediente al Despacho, se observa en los anexos de (a demanda
que el presente proceso fue conocido en primera instancia por esta Corporacion,
correspondlendo por reparto al Doctor Edgar Enrique Bernal Jauregui, quien fungid
como Magistrado Ponente, en virtud de lo anterior, se procedié a realizar
nuevamente el estudio del asunto, advirtiéndose el que conforme a las reglas de
competencia establecidas en la Ley 1437 de 2011y la providencia de unificacion de
la Sala Plena de Ia Seccién Tercera, de fecha 29 de enero de 2020, es al cntado
_ despacho a quien le corresponde atender iniciaimente su tramite.

1. ANTECEDENTES:

La parte actora promowé proceso de reparacuén directa contra la Nacion — Rama
Judicial - Fiscalia General de la Nacién, correspondiéndole el conocimiento a esta
Corporacion, siendo el Magistrado Ponente el Doctor Edgar Enrique Bernal
Jauregui, el cual culmind con sentencia condenatoria adiada 25 de marzo de 2010,
declarando administrativa y extracontractualmente responsable a la entidad en cita,
por la privacién injusta de la libertad de que fue victima el sefior Jaime Alberto
Navarro Max, ordenando al pago de perjuicios morales, materiales, en los términos
dispuestos en la providencia en mencion.

La citada senténcia fue,'ape,lada y en tramite de segunda instancia, el Honorable
Consejo de Estado, mediante providencia del 29 de septiembre de 2015, modifico
la providencia antes citada. | |

Posteriormente, la parte actora presentd el proceso ejecutivo, el cual correspondié
por reparto a este Despacho.

- 2. CONSIDERACIONES:

Con la expedicion de la Ley 1437 de 2011, tanto en su redaccion origihal, como con
}.a modificacion introducida por la Ley 2080 de 2021, asi como el CGP!, se establecit

1“ARTICULO 308. EJECUCION. Cuando la sentencia condene al pago de una suma de dinero, a la entrega de
cosas muebles que no hayan sido secuestradas en el mismo proceso, o al cumplimiento de una obligacién de




Radicado; 54-00-23-33-000-2020-00037-00

Demandante: Jaime Alberto Navarro Max y otros

Demandado: Nacion — Rama Judicial - Fiscalia General de la Nacion
Auto declara falta de competencia '

la conexidad? en la Jurisdiccién de [o Contencioso Administrativo como factor de
competencia respecto de la ejecucion de providencias judiciales y conciliaciones®.

En ese sentido se pronunci6 la Sala Plena de la Seccion Tercera en auto de

unificacién de 29 de enero de 20204, al.indicar que la conexidad es el factor al que
~aluden el CPACA y el CGP para el conocimiento de la ejecucion de providencias
~ judiciales y conciliaciones, pues:

“... En ese sentido, la lectura arménica de las cuatro normas referidas (articulos 156.9
y 298 del CPACA y 306 y 307 del CGP) permite concluir con suficiencia que el legisiador
ha optado por formulas de conexidad para la ejecucion de providencias judiciales, en
desarrolio de los principios de economia procesal, celeridad y seguridad juridica, pues
quien mejor conoce la forma de cumplimiento de la condena es necesariamente el
mismo juez que la profirio. ' :

(. .

23. En resumen, la Sala considera que Ia aplicacion det articulo 156.9 del CPACA es
un criterio de competencia por conexidad que excluye la apiicacién de las normas
previstas en los articulos 152.7 y 155.7 del mismo cédigo, por las siguientes razones:

1. Es especial y posterior en relacién con las segundas. v

2. Desde una interpretacion gramatical resulta razonable entender la expresion

‘el juez que profiri¢ la decisién” como referida al juez de conocimiento del proceso
~ declarativo. : : '

3. La lectura armdnica de Ias deméas normas del CPACA y del CGP, en relacién

con la ejecucion de providencias judiciales, permite definir fa aplicacion del factor
de conexidad como prevalente.

Adicionaimente, se precisé que “/a unificacion de Ia regla de competencia por conexidad
debera entenderse en el siguiente sentido: conocers de fa primera instancia del proceso
efecutivo el juez que conocié de la primera instancia del proceso declarativo, con
independencia de si la condena fue proferida o la conciliacion aprobada en grado de
apelacion”, (Resalta el Despacho). ' :

En virtud de lo anterior, atendiendo la conexidad como factor de competencia, y
teniendo en cuenta que la sentencia que se pretende ejecutar en el presente asunto

hacer, el acreedor, sin necesidad de formular demanda, debera solicitar la ejecucion con base en la sentencia,
ante el juez del conotimiento, para que se adelante el proceso ejecutivo a continuacion y dentro del mismo
expediente en que fue dictada. (...} Lo previsto en este articulo se aplicara para obtener, ante el mismo juez de
conocimiento, el cumplimiento forzado de las sumas que hayan sido liquidadas en el proceso y las obligaciones
reconocidas mediante conciliacién o transaccién aprobadas en el mismo”. ‘
2“ARTICULO 298. PROCEDIMIENTO. <Atticulo modificado por el articulo 80 de Ia Ley 2080 de 2021. El nuevo
texto es el siguiente:> Una vez transcurridos las términos previstos en el articulo 192 de este cidigo, sin que se
haya cumplido la condena impuesta por esta jurisdiccion, el juez ¢ magistrade competente, segun el factor de
conexidad, librara mandamiento ejecutivo segin las reglas pravistas en el Cédigo General del Proceso parala.
gjecucion de providencias, previa solicitud del acreedor”. - L
3 “ARTICULO 104. DE LA JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. La Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo esta instituida para conoger, ademéas de lo dispuesto en ia Constitucién Politica y
en leyes especiales, de las controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos, orpisiones y
operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los
particulares cuando ejerzan funcién administrativa. Iguaimente conocera de las siguientes procgsgls: (. ..)-6. Los
ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones aprobadas par e;.ta jurisdiccion, asi como
los provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido parte una entidad plblica; e, igualmente los otiginados

- en los contratos celebrades por esas entidades” . .

4Enel expediente radicado N° 47001-23-33-000-2019-00075-01 (63931).C.P. Alberto Montafia Plata.
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Demandante: Jaime Alberto Navarro Max y otros .
Demandado: Nacion — Rama Judicial ~ Fiscalla General de la Naci6n
Auto declara falta de competencia :

fue prdferida con ponencia del Edgar Enrique Bernal Jauregui, quien tramité el
proceso en primera instancia, se dispondra la remision inmediata del expediente a
dicho Despacho para lo de su competencia. ‘

En mérito de lo brevemente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander

RESUELVE:

PRIMERO: En consecuencia, REMITASE el expediente digital de la referencia por
parte de la Secretaria General de esta Corporacién, al Despacho 01 del Magistrado
Edgar Enrique Bernal Jauregui, para que asuma el conocimiento del mismo,
conforme a las previsiones antes expuestas.

' SEGUNDO: Haganse las anotaciones de ri'gor ep el sistema de informacion de la
Rama Judicial. - '

NOTIFIQUESE Y/CUMPLASE

HERNANDO AYALA'RENARRANDA
Magistrado




N
’ ()
0*_ ot C ‘

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

‘San José de Cucuta, seis (6) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 54-001-23-33-000-2023-00122-00

Demandante: Asociacion Bancaria y de Entidades Financieras de Colombia - Asobancaria
Demandado: Municipio de Villa del Rosario ' '

Medio de Control:  Nulidad

Encontrandose el expediente al Despacho y no advirtiéndose el que se hubiesen
propuesto excepciones previas se procedera a dar aplicacion al articulo 182A de la
Ley 1437 de 2011, adicionado por e! articulo 42 de Ia Ley 2080 de 2021, que trata
el tema de la sentencia anticipada cuando no haya que practicar pruebas.

- Envirtud de lo anterior, se dispone:

PRIMERO: Declarar que no hay excepciones previas o mixtas por resolver en la
presente etapa, ' ' '

SEGUNDO: Fijar el litigio de la siguiente manera: en el presente asunto el problema
juridico se centra en determinar si se encuentran ajustadas o no a la legalidad el
articulo 54 del Acuerdo 027 del nueve (09) de diciembre de 2020, mediante el cual
el municipio de Villa del Rosario sefiala las tarifas para el impuesto de Industria y
Comercio, especificamente en las actividades econdmicas desarrolladas a
continuacion:

401] 8411 | Banco central e T axt000
401! 6412 iBancos comerciales — .| OX1000
401/ 8421 | Actividedes de las coporaciones financiecas, | L 9x1000
4011 8422 - | Actividades de las compaNias de financiamiento, | 6x1000 ;
. 401] 6423 |Banca de segundo piso. ! ext000 ;
401! 6424 | Actividades de lag cooperativas fnancieras, [ ox1000
| Fideicomisos, fondos y antidedes fnancieras
(O At emiares | edono
) 40Y; 6432 |Fondos de cesantias - o Sx1000
: 401; 6481 | Leasing financiero (arendamiento financiero). i 8x1000
| ; | Actividades financieras de fondos de empleados y
| 401] 0402  otras formas asociativas del sectar sokdario ;- 8x1000
401- 6403 Actividades de compra da cartera o factoring. . 9x1000 |
401, BG4 | Otras aclividades de distribucion da fondos, 1 ex1000
401 6495 ingliluciones cspecisies oicisies ey X000 |
401' 6514 | Capisiizacion. e ol Bx1000

TERCERO: Con el valor legal que corresponda, téngase como pruebas los

documentos aportados junto con la demanda y ia contestacion de la misma, los ,

v

- cuales obran en el expediente asi:

st sy
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Auto fija litigio y corre traslado para alegar

3.1. Aportados con la demanda, los vistos en el documento PDF N° 002Demanda.
La parte demandante no solicito la practica de pruebas.

3.2. Aportados con la contestacién de la demanda, los vistos en el documento
PDF N° 023.ContestacionDemanda. La parte demandada no solicité la practica de
pruebas. :

CUARTO: Ejacuioriada esta decisién, CORRASE TRASLADO a las partes para
alegar de conclusion por escrito, de conformidad con lo previsto en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011. o

De igual forma, al sefior agente del Ministerio Publico con el fin de que, si a bien lo
tiene, rinda concepto dentro de este asunto.

Por Secretaria garan'ticese' el acceso al expediente por las partes, de no haberse
realizado, remitase para el efecto el correspondiente link para consulta en SAMAI,
previo a la notificacion del presente auto. ' ‘
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYAL A PENARANDA

San José de Cucuta, seis (6) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 54-001-23-33-000-2023-00145-00

Demandante: Guillem Frederick Solo Uribe
Demandado: Universidad Francisco de Paula Santander
Medio de control: Nulidad

- Corresponde a la Sala decidir sobre la admisién de la demanda interpuesta por el

sefior Guillem Frederick Sclo Uribe, la cual se inadmitié y vencido el término

otorgado la parte demandante guardsé silencio. | ’,

I ANTECEDENTES

Mediante auto adiado 22 de septiembre del afio en curso' se ordend a la parte
demandante corregir la demanda, concediendo un plazo de diez (10) dias conforme
a lo regulado en el articulo 170 de Ia Ley 1437 de 2011, al considerarse que se
omitié sedalar el acapite de “Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las
, preténsiones, debidamente determinados, clasificados ¥ numerados’”, tal como lo indica
el numeral tercero del articulo 162 ibidem.

La*providencia mediante la cual se inadmitié la demanda fue debidamente notificada

por estado el dia 25 de septiembre del afio que avanza?, no obstante, el demandante
guardé silencio.

Asi las cosas, conforme lo sefiala el numeral 2° del articulo 169° de la Ley 1437 de
- 2011, seria procedente rechazar la demanda por falta de correccion: empero, el
Despache en garantia del derecho de acceso a la administracion de justicia del
demandante, como de la prevalencia del derecho sustancial sobre el procesal,
procedera a estudiar la posibilidad de admitir la demanda. '

.  CONSIDERACIONES

'PDF 012AutoInadmiteOrdenaSubsanar.pdf. , ‘

2 PDF 013.NotificaciénEstado.pdf - : : . . :

3 ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA, Se rechazars la demanda y se ordenara la devolucion de.los
anexos en los siguientes casos: 1. Cuando hubiere operado Ja caducidad, 2. Cuando habiendg sido
inadmitida no se hubiere corregidc la demanda dentro de la oportunidad legalmente establecida. 3,
Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.” Subrayado de la Sala.

i

i s
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Auto admite demanda

La demanda en forma se encuentra regulada en el articulo 162 de la Ley 1437 de
2011, precepto normativo en el que se encuentran desarrollados los requisitos
minimos que debe contener toda demanda, dentro de los que se f|guran los
siguientes: : :

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

- 2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se
formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Codigo para
la acurmulacién de pretensiones.

3, Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente
determinados, clasificados y numerados.
4. Los fundamentos de derecho de [as pretensiones. Cuando se trate dela impugnacion

- de un acto administrativo deberan mdlcarse las normas violadas y expllcarse el
concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer En todo caso.
este debera aportar todas las documentales que se encuentren en su poder.

6. L.a estimacion razonada de la cuantla cuando sea necesaria para determinar la
competencia.

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el
siguiente:> El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda
recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar también su canal

. digital.

8. <Numeral adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el
siguiente:> El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar
por medio electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando
se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el iugar donde recibira
notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando
al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacién. Ef secretario velara por
el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacién se inadmitira la demanda. De no
conocerse el canal digital de |a parte demandada, se acreditara con la demanda el envio
fisico de la misma con sus anexos.

Bajo el presupuesto de que los requisitos de la demanda son, en principio, taxativos,
es deber del Juez hacer de ellos una interpretacion racional para efectos de no
imponerle a la parte demandante mayores exigencias que las contenidas en la ley
y hacer del proceso judlmai un mecanismo eficiente y eficaz para la solucion de los
conflictos.

" De otra parte, es deber del Juez propender, en los procesos que adelanta,
'garantiza'r el derecho fundamental de acceso a ia administracion de justicia de
quienes acuden a la Junsdnccuon al respecto la Corte Constitucional resalté que el
mencionado derecho comprende, entre otras las siguientes garantias:

{ - .

“(i} El derecho de accion o de promocién de la actividad jurisdiccional; (ii} el derecho a

- que la promocnén de la actividad jurisdiccional concluya con una decision de fondo; (iii) -
el derecho a que existan procedimientos adecuados, idénecs y efectivos para la
definicion de ias pretensiones y excepciones debatidas; (iv) el derecho a que los
procesos se desarrollen, en un término razonable, sin dilaciones injustificadas y con.
observancia de las garantias propias del debido proceso; (v} el derecho a que en el
orden juridico subsista una gama amplia y suficiente de mecanismos judiciales para la
efectiva resolucion de los conflictos, (vi) el derecho a que se prevean mecanismos para
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Auto admite demanda

facilitar recursos juridicos a gquienes carecen de medios econémicos y {vii) el derecho a
que la oferta de justicia cobije todo el territorio nacional™.

Por lo anterior, el derecho fundamental de acceso a la administracién de justicia

debe ser efectivo, Io que supone “un esfuerzo institucional para restablecer ef orden

juridico y garantizar la prevalencia del derecho sustancial [en el quej los mecanismos de
acceso, fos procedimientos, las formas y todas las actividades que constituyan atributos
inescindibles det proceso™, crientada a garantizar “/a viabilidad de un orden justo’s.

Visto lo anterior, si bien el demandante dejé fenecer el término legal para subsanar
la demanda, lo cierto es que, en garantia del derecho fundamental de acceso a la
-administracion de justicia, asi como de la prevalencia del derecho sustancial sobre
el procesal, considera el Despacho que en el presente asunto resulta factible admitir
‘la demanda, pues de lo relacionado se puede entender el objeto de la misma,
pudiendo tramitarse sin el cumplimiento del requisito establecido en el numeral

~tercero del articulo 162 de ia Ley 1437 de 2011.

“La anterior decisién encuentra asidero en la finalidad que tiene el medio de control
de nulidad, pues se recuerda que este busca restablece el orden juridico
quebrantado por el acto demandado, sin que quien demanda pueda pretender el
reconocimiento de un derecho subjetivo para si o para un tercero, de lo que se
desprende que se busca la proteccién de la legalidad y del orden juridico en
abstracto

"En mérito de o expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander, |
administrando justicia en nombre de {a Republica de Colombia y por autoridad de la
ley, -

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada, en ejercicio del medio de control de
Nulidad, por el sefior Guillem Frederick Solo Uribe contra la Universidad Francisco
de Paula Santander, conforme a lo expuesto en la parte motiva.

‘ SEGUNDO' Tener como acto administrativo demandado los literales b, ¢, d, e, ayij
del articulo 42 del Acuerdo 048 de 2007 de la Universidad Francusco de Paula
Santander

TERCERO' NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido y corrasele traslado
de la demanda al sefior Rector de la Universidad Francisco de Paula Santander, de o
‘conformidad con los articuios 172 y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4 Sentencia C-420 de 2020
3 Sentencia €-227 de 2009
% Ibidem
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Se advierte que de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1° del articulo 175
ibidem, durante el término para dar respuesta a la presente demanda, la entidad
publica debera allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes
de la actuacién objeto del proceso que se encuentren en su poder, y que la
inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto. :

CUARTO: NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte demandante la presente -
providencia.

QUINTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE el presente auto al Ministerio
Publico en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modifi cado por el artlculo _
48 de la Ley 2080 de 2021. '

NOTIFIQUESE CUMPLASE

HERNANDO AYALA NARANDA



»
1

2
-~
3
()
(’O
- otc'

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Maglstrado. HERNANDO AYALA PENARANDA

: San José de Cucuta, seis (6) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: - 54-001-23-33-000-2023-00196-00

Demandante: Cooperativa Especializada de Ahorro y Crédito Crediservir

Demandado: Administradora de los Recursos del Sistema General de Sequridad
_ : Social en Salud - ADRES

Medio de control: ~ Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Seria del caso dlsponer sobre la admision de la demanda de la referencia, sino
advirtiera el Despacho no tener competencua para conocer el presente asunto, por

lo que se hace necesario remitir el expediente a los Juzgados Administrativos del
Clrcuato de Cucuta de acuerdo con |o siguiente:

1. ANTECEDENTES:

El representante legal de la Cooperativa Especializada de Ahorro y Crédito
CREDISERVIR, presenta demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
contra [a Administradora de los Recursos del Sistema General de Seguridad Social
en Salud - ADRES, con el fin de que se decrete la nulidad del acto administrativo
. contenido en el oficio radicado No. 20231500289291 de fecha 04 de mayo de 2023,
‘a traves del cual se niega la devolucién del pago de lo no debido respecto de todos
los valores pagados por CREDISERVIR por concepto de aporte en salud al Sistema

de Seguridad Social en Salud de sus trabajadores en el periodo fiscal del afio 2017
y 2018.

La demanda fue inadmitida con el fin de que se precisara de donde provenia la
cuantia estima como mayor valor: SEISCIENTOS VEINTIOCHO MILLONES
CIENTO SESENTA Y NUEVE MIL SETECIENTOS PESOS MCTE ($ 628.169.700),

ademds de indicarse cudles son los factores que se encuentran reclamando
respecto de esta suma.

La parte demandada al subsanar la demanda en los hechos indica:

“21.- Los trabajadores relacionados en las Planillas Integradas de Liquidacidon de
Aportes, adjuntas como prueba, para los afos 2017 a 2018 son vinculados directos con
relacion laboral, razén por la cual CREDISERVIR cotiz6 y pago los aportes al Sistema
en Salud como empleador en el equivalente al ocha punto cinco por ciento (8.5%) del
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Radicado: 54-001-23-33-000-2023-00196-00

Demandante: Cooperativa Especializada de Ahorro y Crédito Crediservir -

Demandado: Administradora de los Recursos del Sistema General de Seguridad Social en Salud — ADRES

Auto declara falla de competencia

salario base de cotizacién; estos mismos son los que en esta accion son objeto de

solicitud de devolucion.

Conforme esto la cuantia de (a reclamacién surge con base en el siguiente pago

realizado
NUMERO :
FECHA PLANILLA PLANILLA ADRES
2017
ENERO 7652351138 | § 35.107.782
FEBRERO 7656828257 | 5 36.096.128
MARZO 7657677295 | $ 35,852,536
ABRIL 7659991191 | $ 36.136.753
MAYO 7662728991 | $ . 36.773.649
JUNIO 7665444429 | $ - 36.801.535
o 7667086244 | S 37.988.294
[AGOSTO 7669308236 | 5 36.812.924
SEPTH MBRE 1671687066 | S 36.646.170
OCTUBRE 7673721776 | 5 38.889.786
NOVIEMBRE 7676838933 | S - 37.984.055
DICIEMBRE 7679040827 | 41.392.833
" SUB TOTAL - 446.672.446
2018
ENERD 7680735308 | § 69.679.530
FEBRERD 7684656471 | 71.033.824
MARZO 7685614401 | 5 72.774.853
ABRIL 7688188233 | S 72.961.60%
MAYO 7600851179 | S 74.238.184
UNIO 7793020405 | 5 81.546.355
o 7785428551 | § 73.897.891
AGOSTO 7700373990 | § 74.411.113
SEPTIEMBRE 7702796971 | 8 74.108.589
OCTUBRE 7704385391 | $ 74.334.862
NOVIEMEBRE 7707544464 | § 74.540.396
DICIEMBRE 7709372520 | $ 71.830.958
SUBTOTAL - $ _E87.358.164
TOTAL $ 1.334.030.610

(..)

26.- LA ADRES conforme a sus propios procednmlentos enseﬁa que existe la posibilidad
de solicitar la devolucion ante el pago de la cotizacion a lo que no estaba obligado, asi
lo dictan sus procesos administrativos: no puede ahora en sede judicial proponer toda
una tesis para negar su propio dicho y desconocer que creo en sede administrativa el
mentado tramite, que podra ser negado o reconocido por una situacién de derecho, y
no por el mero trascurso del tiempo, claro esta, si como en este ¢aso no ha fenecndo

esa oportunidad.”
2. CONSIDERACIONES:

De acuerdo con lo consagrado en el articulo 152 del C.P.A.CA. modificado por el
articulo 28 de la Ley 2080 de 2021, los Trabunales Admmlstratlvos en primera
instancia conoceran de Ios sugunentes asuntos

2 De los de nuhdad y restablecimiento del derecho en que se controviertan actos
administrativos de cualquier autondad cuando la cuantla exceda de qulmentos (500}
-salarios minimos legales mensuales vigentes. ..

iy
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Asi mismo el articulo 155 del C.P.A.C.A. modificado pof‘el articulo 30 de la Ley 2080
- de 2021, los Jueces Administrativos en primera mstancua conoceran de los
SIgu1entes asuntos:

.. 3. De los de nulidad y restablecimiento del derecho contra actos administrativos de
cualquner autoridad, cuya- cuantaa no exceda de qmmentos (500} salarios minimos
legales mensuales vigentes... -

Por su parte, el referido Cédigo en relacnon con la determinacién de la cuantla
“dispone:

ARTICULO 157. COMPETENCIA POR RAZON DE LA CUANTIA. <Articulo modificado
por el articulo 32 de la Ley 2080 de 2021. Consultar régimen de vigencia y transicion
normativa en el articulo 86. El nuevo texts es el siguiente:> Para efectos de la
competencia, cuande sea del caso, la cuantia se determinara por el valor de Ia multa
impuesta o de los perjuicios causados, segun la estimacion razonada hecha por el actor
en la demanda, sin que en ella pueda considerarse {a estimacion de los perjmcms
inmateriales, salvo que estos ultimos sean los umcos que se reclamen,

La cuantia se determlnara por el valor de las pretensmnes al tiempo de la demanda,
que tomara en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como
accesorios, causados hasta la presentacion de aquella.

‘Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias
pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de la pretensién mayor.

- En el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, no podra prescindirse
de la estimacion razonada de la cuantfa, so pretexto de renunciar al restablecimiento.

En asuntos de caracter tributario, la cuantia se establecera por el valor de la suma
discutida por concepto de impuestos, tasas, contribuciones y sanciones. ..

De la norma antes citada, se deduce que la estimacion de la cuantia para determmar
la competencia del Tribunal Contencioso Administrativo en procesos de nulidad y
restablecimiento se establece de acuerdo con la pretension mayor de la demanda,
la cual debe superar los 500 salarios minimos legales mensuales vigentes que
tomandose en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como
accesorios, causados hasta la presentacion de aquella.

En el presente caso, se tiene que la parte demandante estima la cuantia de Ia
demanda en la suma de MIL DIEZ MILLONES CIENTOSETENTA Y DOS MiL
CIENTO DIEZ PESOS MCTE ($1.010.172.110), que corresponden al total de los
pagos realizados por la demandada por concepto de aporte en salud realizado por
el empleador, que son objeto de la solicitud de devolucion del pago de lo no debido
durante los afios 2017 y 2018, por lo que considera que la competenma le
corresponde en primera instancia a esta Corporacién pues supera los 500 SMLMV:
ya que la pretensién:'mayor"asciende a la suma de OCHOCIENTOS OCHENTA Y
SIETE MILLONES TRESCIENTOS CINCUENTA Y OCHO MIL CIENTO SESENTA
Y CUATRO PESOS MCTE { $ 887.358.164,00).




Radicado: 54-001-23-33-000- 2023-00196-00 :

Demandante: Coaperativa Especializada de Ahorro y Crédito Credlservnr

Demandado: Administradora de los Recursos del Sistema General de Seguridad Sacial en Salud — ADRES
Auto declara falta de competencia

Para el Despacho en el presente asunto nos encontramos ante una acumulamén
de pretensiones, pues la cuantia corresponde a cada uno de los pagos que se
realizd por parte de CREDISERVIR por concepto de aporte en salud al Sistema de
Seguridad Social en Salud de sus trabajadores en el periodo fiscal del afio 2017 y
2018, siendo la de mayor valor la realizada en el mes de noviembre de 2018, planilla
7707544464, por valor de SETENTA Y CUATRO MILLONES QUINIENTOS
'CUARENTA MIL TRESCIENTOS. NOVENTA Y SEIS PESOS M/T E
($74.540.396,00), tal como se observa en el cuadro arriba relacionado.

Asi las cosas, la cuantia por la cual se debe establecer la competencia en el
present_e proceso es la de mayor valor, esto es la suma cancelada en el mes de
noviembre de 2018, en la planilla 7707544464, de SETENTA Y CUATRO

MILLONES QUINIENTOS CUARENTA MIL TRESCIENTOS NOVENTA Y SEIS |

PESOS M/TE ($74.540.396,00), equivalentes a 53,31 SMLMV; no siendo
competente esta Corporacion para conocer del asunto, por lo que se procedera a
remitir a la instancia competente.

Por ultimo, ha de sefialarse que el articulo 168 del C.P.A.C A. indica que, en caso

de presentarse falta de competencia. le corresponde al Juez de instancia, ordenar

remitir el expediente al competente, a la mayor brevedad posible, sefialando que

~ para todos los efectos se tendré en cuenta la presentacién inicial de la demanda,
- realizada en el Despacho judicial que ordena la remision. |

En virtud de lo anterior considera el Despécho que el competente para adelantar el
tramite de la presente demanda.con los Jueces Administrativos del Circuito de
Cucuta, por lo que se dispondra su remision inmediata.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander

RESUELVE:

PRIMERO: REMITIR por competencia a los Juzgados Administrativos del Circuito
de Cucuta -Reparto, el proceso de la referencna conforme lo expresado en la parte
motiva de esta provudenma

cto el expediente ante la Oficina
anotaciones secretariales de rigor.

SEGUNDO: Por Secretaria remitase para el
Judicial para el respectivo reparto, déjense |

NOTIFIQUE CUMPLASE

HERNANDO AYA
Mvaglstrado



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER'
Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, seis (6) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: | 54-001-23-33-000-2023-00212-00

Demandante: Jorge Rodriguez Avendafio y otros

Demandado: Municipio de Convencion — Departamento Norte de Santander —
. Unidad Nacional para la Gestion del Riesgo de Desastres

Medio de control: Reparacaon Directa

Encontrandose al Despacho la demanda interpuesta por el sefior Jorge Rodriguez
Avendano, actuando en nombre propio y en representacion de los menores Jacob
Rodriguez Madariaga, Anderson Rodriguez Torrado; asi como Aneyith Dayana
Rodriguez Torrado y Liceth Madanaga Rodriguez, contra el Municipio de
Convencion — Departamento Norte de Santander — Unidad Nacional para la Gestion
del Riesgo de Desastres, en ejercicio del medio de control de Reparacién Directa,
seria del caso admitir la misma, sino se advirtiera que no se realiza la estimacién
razonada de la cuantia, toda vez que en el acépite de la cuantia se indica:

"En los términos del articulo 157 de la Ley 1437 de 2011, la cuantia se estima en la

suma de por la suma (sic) de MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y OCHO MILLONES

OCHOCIENTOS MIL PESOS M/CTE ($1.388.800.000.00) valor correspondiente a la

pretension econémlca de mayor valor por los perjuicios materiales sufridos por mis
_ mandantes.”

Asi mismo, en las pretensiones se sefiala:

- a. Perjuicios materiales en la modalidad de dafio emergente actual con ocasion de
la perdida total e integral del inmueble y local comercial a raiz del deslizamiento, por la
‘suma de MIL TRESCIENTOS MILLONES DE PESOS ($1.300.000.000.00) o de
acuerdo con lo que resulte probado. ..

Sabido es que toda demanda instaurada ante la Jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo debe determinar razonadamente la cuantia, esto significa, que debe
realizarse una explicacién detallada del porqué de un guarismo, y como. se
establecié la cuantia de la pretensién, especificando el origen de los valores que

sirven para establecerla. La base para la estimacion de la cuantia corresponde al
" valor de la pretension al tiempo de presentacion de la demanda; si en una demanda

‘son varias las pretensiones, se determinara por la pretensién mayor, y si se
pretenden perjuicios de indole inmaterial, estos solo podran tenerse en cuenta




? . ‘ 2
Tribunal Administrativo de Norte de Santander

Radicado No. 54-001-23-33- 000 2023-00212-00
Auto inadmite

cuando sean los unicos que se pretendan tal como emerge del articulo 157 del
CPACA. -

En el presente asunto la parte demandada estima como mayor valor la suma de MIL
TRESCIENTOS OCHENTA Y OCHO MILLONES OCHOCIENTOS MIL PESOS
M/CTE ($1.388.800.000.00), lo que corresponde a los perjuicios materiales en la
modalidad de dafio emergente actual con ocasion de la pérdida total e integral del
inmueble y local comercial a raiz del deslizamiento; sin embargo, no se precisa de
donde se obtiene dicha suma, ni se realiza la explicacién acerca del tipo de
operacion y como se caiculd dicho monto.

Lo anterior por cuanto la estimacion razonada de la cuantia tiene por objeto
determinar la competencia del Juez y el procedimiento a seguir, aspectos que han
de quedar definidos desde el comienzo de la controversia.

Asi las cosas y de conformidad con lo establecido en los articulos 162 y 170 del
C.P.A.C.A, se dispone, inadmitir la presente demanda para que la parte actora

- subsane e! defecto anotado, concediéndose el término de d|ez (10) dias habiles

siguientes, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE/Y CUMPLASE

HERNANDO A PENARANDA



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, seis (06) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

EXPEDIENTE: 54-001-23-33-000-2021-00284-00

DEMANDANTE: LUIS LEONARDO SALCEDO SIERRA

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
CREMIL

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMENTO DEL DERECHO

CONTROL:

ASUNTO: AUTO CORRE TRASLADO NULIDAD

Visto el informe secretarial que antecede y estando vencido el término de
traslado de las excepciones, seria del caso, previo a fijar fecha para la
audiencia inicial, proceder a resolver tales medios exceptivos propuestos, de
no observarse que mediante oficio No. ECM-22-0522 allegado el 21 de abril
de 2022 a través del cual el entonces apoderado de la parte actora ademas
de descorrer traslado de las excepciones, formuld incidente nulidad.

Por lo anterior, estima menester el Despacho, previo a resolver lo pertinente
dentro del presente asunto, por secretaria, CORRER TRASLADO de la
nulidad propuesta en los términos del articulo 110 del CGP en concordancia
con el articulo 134 de tal normatividad ibidem.

De otra parte, se dispondra, RECONOCER personeria para actuar al
profesional del derecho GERANY ARMANDO BOYACA TAPIA, identificado con
Cédula de Ciudadania No. 80.156.634 de Bogota y Tarjeta Profesional No.
200.836 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la Caja
de retiro de las fuerzas militares - CREMIL, conforme a los términos del
memorial poder conferido, visto a folio 27 del expediente digital No. 011
Contestacion de demanda.

Asi mismo, se dispondra, RECONOCER personeria para actuar a los
profesionales del derecho MARIA MERCEDES CARRENO NAVAS identificada
con cédula de ciudadania No. 60.286.338 y T.P. No. 33.046 del CJS y
DAGOBERTO COLMENARES URIBE identificado con cédula de ciudadania No.
13.478.378 con T.P. 71.017 del CSJ], como apoderada principal y suplente,
respectivamente, de la parte demandante conforme a los términos del
memorial poder conferido, visto a folio 2 del expediente digital No. 029
escrito memorial poder.

Surtido lo anterior, ingrese inmediatamente el expediente al Despacho para
proveer |lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




C‘;(/Q‘q "DE oo
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, siete (07) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
Magistrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO 54-001-33-33-001-2019-00422-01

ACTOR , ALIRIO SANDOVAL GONZALEZ T
DEMANDADO NACION — REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO GIVIL
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antece'de, de conformidad con lo establecido en el

‘articulo 67 de la Ley 2080 de 2021', por encontrarse reunidos los requisitos,
ADMITASE el recurso de apelacion promovido en fecha 19 de julio de 2023, por el
apoderado de Ia parte demandante?, en contra de la sentencia de primera instancia
del 06 de julio de 2023, notificada en la misma fécha3, emanada del Juzgado
Séptimo Administrativo del -Circuitd de Cucuta y proferida en Audiencia Inicial
con Sentencia. R |

Una vez ejecutoriado ell'presente proveido, INGRESESE el presente proceso al
Despacho para sentencia. - |

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDGAR ENRIQUE/BERNAL JAUREGUI
| MAGISTRADO

1 Modificatorio del articulo 247 de la L‘ey‘1437 de 2011 Cédigo de Procedimiento Administrative y de lo
Contencioso Administrativo - CPACA-.

. % Pagina 002 - indices 00017RecursoApelaciénDemandante.

% Pagina 002 - indice 00018NotificacidnSentencia.



TRIBUNAL ADMIN'ISTRATIVO‘DE.NORTE DE SANTANDER

San José de Clcuta, siete (07) de diciembre de dos mil veintitrés {2023)
Magistrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO 54-518-33-33-001-2018-00198-02.
'ACTOR CARMEN CECILIA VILLAMIZAR MOGOLLON

.| DEMANDADO NACION — RAMA JUDICIAL - COLMENA ARL
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
| articulo 67 de la Ley 2080 de 2021', por encontrarse reunidos los requisitos,
ADMITASE el recurso de apelaciéh promovido en fecha 10 de octubre de 2023, por
el apoderado de la entidad demandada?, en confra de la sentencia de primera
instancia del 25 de septiembre de 2023, notificada en fecha 26 de septiembre de
20233, emanada del Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Pamplona.

Una vez ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE el presente proceso al
Despacho para sentencia. | |

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

" EDGAR ENRIQUE/BERNAL JAUREGUI
MAGISTRADO

' Modificatorio del articulo 247 de la: Ley 1437 de 2011 Cédigo de Procedimiento Administrativo vy de lo
Contenciosa Administrativo — CPACA-.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, siete (07) de diciembre de dos mil veintitrés {2023)
Magistrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGU!

RADICADO 54-001-33-33-004-2021-00083-01

|ACTOR SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA
DEMANDADO | NACION — MINISTERIO DE TRABAJO

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el infofme’ secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
articulo 67 de la Ley 2080 de'20211, por encontrarse reunidos los requisitos,
ADMITASE el recurso de apelacion promoVido en fecha 19 de octubre de 2023, por
el apoderado de la parte demandante?, en contra de Ia sentencia de pfimera
instancia del 13 de octubre de 2023, notificada en la misma fecha®, emanada del

Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Clcuta.

Una vez ejecutonado el presente proveido, INGRESESE el presente proceso al

Despacho para sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

- MAGISTTRADO

! Modificatorio del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — CPACA-.

2 pagina 02 indice 00017RecursoApelacionDemandado.

3 Pagina 02 indice 00016NotificacionSentencia.




TR|BUNAL ADMINlSTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, siete (07) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
Magistrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO 54-001-33-33-001-2019-00161-01 |
ACTOR SOCIEDAD TRITURADORA EL PENON Y PEDRO LUIS BARRIGA
| PENARANDA o B
DEMANDADO DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN
| MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021%, por encontrarse reunidos los requisitos,
ADMITASE el recurso de apelacién prombvido en fecha 13 de abril de 2023, por el
apoderado de la parte demandante?. en cbntra de la sentencia de primera instancia
del 27 de marzo de 2023, notificada en Ia‘ misma fecha?®, emanada del Juzgadd

Primero Administrativo del Circuito de Cucuta y proferida en Audiencia Inigial
con Sentencia.

Una vez ejecutoriadd el presente proveido, INGRESESE el presente proceso al
Despacho para sentencia. |

" NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGU!

MAGISTRADO

' Modificatorio del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 Cédigo de Procedimiento Administrative y de lo
Contencioso Administrativo — CPACA-.

? indice 00022RecursosApelacionDemandante.

3 indice 00021NotificaciénSentencia.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SAN‘TANDER

San José de Cucuta, siete (07) de diciembre de dos mil veintitrés {2023)
Maglstrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO 54-001-33-33-007-2022-00082-01

ACTOR : ALBA LUCIA SOTO ROMERO _
DEMANDADOG : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - MUNICIPIO DE
SAN JOSE DE CUCUTA

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y REVSTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que éntecede de conformidad con lo eStablecido"en el
articulo .67 de la Ley 2080 de 2021', por encontrarse reunldos los requisitos,
ADMITANSE los recursos de apelacién promovidos en fechas 11 y 14 de julio de
2023, por los apoderados de las partes demandante y demandadaZ, en contra de
la sentencia de primera instancia del 30 de junio de 2023, notificada en fecha 04 de
julio de 20233, enﬁanada del Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Cucuta. ” | o |

Una vez ejecuto'riado el preéenté proveido, INGRESESE el presente proceso al

Despacho para sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAGISTRADO

1 Modificatorio del articulo 247 de’ la- Ley 1437 de 2011 Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — CPACA-.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clicuta, siete (07) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
Magistrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

- [RADICADO 54-001-33-33-003-2022-00177-01
ACTOR | ANDREA ALEXANDRA GARCIA MONTOYA ‘
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIUONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — MUNICIPIO DE
SAN JOSE DE CUCUTA

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
articulo 67 de la Ley 2080 de 20211, po_r'encontrarse‘ reunidos los requisitos,
ADMITANSE los recursos de apelacion pro}movidos en fechas 14 y 21 de agosto de
2023, por los apoderados de las parfes demandante y demandada?, en contra de
la sentencia de primera instancia del 04 de agosto de 2023, notificada en fecha 08

de agosto de 20233, emanada del Juzgado' Tercero Administrativo del Circuito
de Cucuta.

Una vez ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE el presente‘proceso al
Despacho para sentenqia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

~— EDGARENRIQUE BERNAL JAUREGUI
MAGISTRADO

! Modificatorio del articulo 247 dé la Ley 1437 de 2011 C()digo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — CPACA-.

¢ Pagina 001 — indice 00015RecursosApelacionDemandante.

3 Pagina 001 - indice 00015NotificacionSentencia.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, siete (07) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
Magistrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO 54-001-33-33-003-2022-00162-01
ACTOR SAMUEL ANTONIO PENARANDA GOMEZ
DEMANDADO NACION = MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIUONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

MEDIO DE CONTROL. - | NULIBAD Y R’ESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antece‘dé,‘ de conformidad con lo establecido en el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021', por encontrarse reunidos los requisitos,
ADMITANSE los recursos de apelacion promovidos en fechas 15 y 23 de agosto de
2023, por los apoderados de las parteé demandante y demandada?, en contra de
la sentencia de primera instancia del 08 de agosto de 2023, notificada en fecha 09
de agosto de 20233, emanada de! Juzgado Tercero Administrativo del Circuito

de Cucuta.

Una vez ejecutoriado el presente proVe'idd, INGRESESE el presente proceso al

Despacho para sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~~ EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
" " MAGISTRADO

! Modificatorio del -articulo' 247 de la Ley 1437 de 2011 Codngo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — CPACA-.

2 Pagina 001 - indice 00015RecursosApelacionDemandante.

* Pagina 001 — indice 00015NotificaciénSentencia.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cuacuta, siete (07) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
Magistrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO 54-001-33-33-006-2022-00186-01
ACTOR NANCY YANETH QUINTERO REYES
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — MUNICIPIO DE
SAN JOSE DE CUCUTA

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, por encdnfrarse reunidos los requisitos,
ADMITASE el recurso de apelacion promovido en fecha 09 de octubre de 2023, por
‘el apoderado de ia parte demandada?, en contra de la sentencia de priméra
instancia del 29 de septiembre de 2023, nofificada en fet:ha 02 de octubre de 20233,
emanada del Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de Cucuta.

Una vez ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE el presente proceso al
Despacho para sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e

" EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
MAGISTRADO

' Modificatorio del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 Caédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo - CPACA-, ,

2 Pagina 02 indice 00017RecursoApelaciénDemandado. ‘

% Pagina 02 indice 00016NotificacionSentencia.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, siete (07) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
Magistrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO 54-001-33-33-006-2022-00218-01
ACTOR NAYLER ANTONIO VILLAMIZAR JARAMILLO

DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION ~ FONDO NACIONAL DE
: PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — MUNICIPIO DE
SAN JOSE DE CUCUTA

LI\OIEDIO DE CONTROL |NULIDADY RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021', por encontrarse reunidos los requisitos,

ADMITANSE los recursos de apelacion promovidos en fechas 04 y 09 de octubre
- de 2023 por los apoderados de las partes demandada y demandante2 en contra
de la sentencia de primera instancia del 26 de septiembre de 2023, notificada en
fecha 29 de septiembre de 20233, emana‘da del Juzgado Sexto Administrativo del
Circuito de Cucuta.

Una vez ejecutoriado el presente proveodo INGRESESE el presente proceso aI
Despacho para sentencia. ' ‘

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

————

RIQUE ERNAL JAUREGUI
"~ MAGISTRADO

' Modificatorio del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contenciosc Administrativo — CPACA-.

2 Pagina 01 indice 00014RecursosApetacmnDemandadoydemandante

3 Pagina 01 indice 00014 NotificacionSentencia,




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Culcuta, siete {07) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
Magistrado Sustanciador: Dr, EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO 54-001-33-33-002-2022-00491-01
ACTOR MARY! LILIANA SAAVEDRA UYABAN

DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION ~ FONDO NACIONAL DE
. PRESTACIUONES SOCIALES DEL MAGISTERIO ~ MUNICIPIO DE
SAN JOSE DE CUCUTA

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021", por encontrarse reunidos los requisitos,
ADMITASE el recurso de apelacion promovido en fecha 26 de junio de 2023, por
los apoderados de la parte demandante?, en contra de la sentencia de pfimera
instancia del 14 de junio de 2023, notificada en la misma fecha®, emanada del
Juzgado Segundo Adminiétrativd ’dell Circuito de Cuacuta en Audiencia Inicial

con Sentencia.

Una vez ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE el presente proces‘o al

Despacho para sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
MAGISTRADO

' Modificatorio del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 Codigo de Procedimiente Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — CPACA-. '

2 indice 00011RecursoApelacionDemandante.

3 indice 0001 1NotificaciénSentencia. ‘



- TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, siete (07) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Magistrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

[RADICADO 54-001-33-33-002-2022-00549-01
ACTOR | JORGE LEANDRO MEDINA DELGADO
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
: PRESTACIUONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — MUNICIPIO DE
SAN JOSE DE CUCUTA
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el

articulo 67 de la Ley 2080 de 2021', por encontrarse reunidos los requisitos,

ADMITASE el recurso de apelacion promdvido en fecha 26 de junio de 2023, por

los apoderados de la parte demandante?, en contra de la sentencia de primera

instancia del 14 de junio de 2023, notificada en la misma fecha®, emanada del

Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Cucuta en Audiencia Inicial

con Sentencia.

" Una vez ejecutoriado el presente prbveido; INGRESESE el presente proceso al

Despacho para sentencia.

'NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAGISTRADO

1 Modificatorio del articUlo 247 de la Ley 1437 de 2011 Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrative — CPACA-. ' . ' ‘ '

2 indice 00012RecursoApelacidnDemandante.
3 indice 00012NotificacionSentencia.




| TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, siete (07) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
Magistrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

[ RADICADO 54-001-33-33-002-2022-00558-01 , B
{ACTOR SONIA YOLANDA PARADA GUTIERREZ
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION ~ FONDO NACIONAL DE

PRESTACIUONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - MUNICIPIO DE
SAN JOSE DE CUCUTA

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

—

.

_—

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con Io establecido en el
articulo 67 de Ia Ley 2080 de 2021', por encontrarse reunidos los requisitos,
ADMITASE el recurso de apelacion promovido en fecha 26 de junio de 2023, por
los apoderados de la parfe demandante?, en contra de la sentencia de primera
instancia del 14 de junio de 2023, notificada en Ia misma fecha®, emanada del
Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Cicuta.

Una vez ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE e| presente proceso al
Despacho para sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—t

UE/BERNAL JAUREGUI
MAGISTRADO

! Modificatorio del articulo 247 de la Ley 1437" de 2011 Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contenciosc Administrativo — CPACA-. N :

2 Pagina 001 - indice 00012Recursog{\pelamonl_)emandante.

3 Pagina 001 - indice 00012NotificacionSentencia.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, siete (07) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
Magistrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO | 54-001-33-33-002-2022-00544-01
ACTOR YAJAIRA VILLEGAS PACHECO
. | DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIUONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

MEDIQ DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
articulo 87 de Ia Ley 2080 de 2021, por encontrarse reunidos los requisitos
ADMITASE el recurso de apelacion promowdo en fecha 11 de octubre de 2023, por
Ios apoderados de la parte demandante2 en contra de la sentencia de primera
instancia del 28 de septiembre de 2023, notificada en la misma fecha®, emanada
del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Cucuta en Audiencia Imcnal
cbn Sentencia. |

Una vez ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE el presenté proceso al
Despacho para sentencia. D

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DGAR ENRKQUE BERNAL JAUREGUI

MAGISTRADO

' Modificatario del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 Codigo de. Procedimiento Administrativo y de lo
Contencmso Administrativo — CPACA-.

2 indice 00013RecurscApelacionDemandante.
% indice 00010NotificacionSentencia.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Ciicuta, siete (07) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
Magistrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

[RADICADO 54-001-33-33-002-2022-00572-01
ACTOR NUBIA LICETH RINCON LOPEZ . ‘
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIUONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

EEIBIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

-

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, por encontrarse reunidos los requisitos,
ADMITASE el recurso de apelacién promovido en fecha 26 de junio de 2023, por
los apoderados de la parte demandante? en contra de la sentencia de primera
instancia del 14 de junio de 2023, notificada en la misma fecha®, emanada del
Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Cucuta.

Una vez ejecutoriado él presente proveido, INGRESESE el presente proceso a

Despacho para sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
MAGISTRADO

' Modificatorio del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 Codigo de Procedimiento Administrativo y. de lo
Contencioso Administrativo — CPACA-. 5

2 Pagina 001 ~ indice 00013RecursosApelacionDemandante.

3 Pagina 001 — indice 00013NotificaciénSentencia.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Clcuta, siete (07) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
Magistrado Sustanclador Dr EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO 54—001*33~33-002-2022_—00601-01 : ' /'l
ACTOR CAROLINA CARRILLO MURILLO
DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIUONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, por encontrarse reunidos los requisitos,
ADMITASE el recurso de apelacion promowdo en fecha 26 de junio de 2023, por
los apoderados de la parte demandante2 en contra de la sentencia de primera
instancia del 14 de junio de 2023, notificada en la misma fecha®, emanada del
Juzgado Segundo Administrativo dél Circuitb de Cucuta.

Una vez ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE el presente proceso al

Despacho para sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDGARE NRIQU BERNAL JAUREGUI
' MAGISTRADO

Contencnoso Admmlstratlvo CPACA—

! Modificatorio del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 Cadigo de Procedumlento Administrative y de lo
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Clcuta, siete (07) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
Magistrado Sustanciador: Dr., EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGU! -

RADICADO 54-001-33-33-002-2022-00660-01 ' ]
ACTOR , LILIANA RUEDAS MANZANO
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION ~ FONDO NACIONAL DE

PRESTACIUONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - ’
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con io establecido en el

articulo 67 de la Ley 2080 de 2021!, por encontrarse reunidos los requisitos,

ADMITASE el recurso de apelacion promovido en fecha 27 de junio de 2023, por

los apoderados de Ia parte demand_ahte?, ‘en contra de la sentencia de primera
instancia del 14 de junio de 2023, notificada en la misma fecha3, emanada de|
Juzgado Segundo Administrativo dél Cil?_c_uito de Clcuta.

Una vez ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE el presente proceso al
Despacho para sentencia. . ' ,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

' Modificatorio del articulo 247 de Ia Ley 1437 de 2011 Codigo de Procedimiento Administrativo ydelo
- Contencioso Administrativo — CPACA-.. 3 :

2 Pagina 001 - indice 00013RecursosApelacuonl{JemanQante.
3 Pagina 001 - indice 00013Notiﬂcaci6nS¢ntenma.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Clcuta, siete (07) de diciembre de dos mil veintitrés {2023)

Magistrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

54-001-33-33-010-2022-00187-01

'RADICADO
ACTOR MARTHA PATRICIA CANO ;
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIUONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — MUNICIPIO DE
SAN JOSE DE CUCUTA

MEDIO DE CONTROL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ﬁ

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el

articulo 67 de la Ley 2080 de 2021"; por-encontrarse reunidos los requisitos,

ADMITANSE ios recursos de apelacion promovidos en fechas 28 de septiembre y

04 de octubre de 2023_,‘ por Ids a'poderados de. las partes ‘demandada y

demandante?, en contra de la sentencia d'e;primera instancia del 20 de septiembre

de 2023, notificada en Ia:misma ‘_fecha3, emanada del Juzgado Décimo

Administrativo del Circuito de- Cﬂcuta en Audiencia de Alegaciones y

Juzgamiento.

Una vez ejecutoriado el presente ‘provejdo, INGRESESE el presente proceso al

Despacho para sentencia.

NOTIFIQUESE Y.CUMPLASE

‘

MAGISTRADO

! Modificatorio del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo - CPACA-. v S v
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cicuta, siete (07) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
Magistrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

P

'RADICADO -~ [54-001-33-33-01 0-2022—(’)»0_188-01

'ACTOR LIGIA ROSA DURAN DELGADO

| DEMANDADO | NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE |
PRESTACIUONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — MUNICIPIO DE
SAN JOSE DE CUCUTA

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021', por encontrarse reunidos los reqmsatos
ADMITANSE los recursos de apelacién promovidos en fechas 28 de septiembre y
04 de octubre de 2023, por los apoderados de las partes demandada y
demandante?, en contra de la senténcia de primera instancia del 20 de septiembre
de 2023, notificada én la misma fecha?, emanada del Juzgado Décimo

Administrativo del Circuito de Cucuta en Audiencia de Alegaciones y
Juzgamiento,

Una vez ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE el presente proceso al
Despacho para sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
MAGISTRADO

Contencioso Administrativo — CPACA-.
2 indice 00018-00019RecursosApelaciénDemandadoydemandante.
3 indice 00016NotificaciénSentencia.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, siete (07) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
Magistrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO 54-498-33-33-001-2012-00217-04
ACTOR : CARMELA JACOME LEMUS Y OTROS

. DEMANDADQG E.S.E. HOSPITAL EMIRO QUINTERO CANIZARES
MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA |

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
“articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, por encontrarse reunidos los requisitos,
ADMiTASE el recurso de apelacion pror_novido en fecha 19 de diciembre de 2022,
por el apoderado de la parte demandante?, en contra de la sentencia de primera
instancia del 14 de diciembre de 2022, notificada en fecha 15 de diciembre de 20223,

emanada del Juzgado Primero Adminis‘t'r‘a‘tivo del Circuito de Ocaha.

Una vez ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE el presente proceso al

Despacho para sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)

[RIQUE BERNAL JAUREGUI
MAGI$TRADO

' Modificatorio del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 Codigo de Procedimiento Administrativo y de o
Contencioso Administrativo — CPACA-. : :

2 indice 00003RecursoApelacibnDemandante.

3 ndice 00003NotificacionSentencia.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, siete {07) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
Magistrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

' RADICADO B 54-4898-33-33-001-2022-00097-01
ACTOR LUIS ENRIQUE ARRIETA SACNHEZ
DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
articulo 67 de la Ley 2080 de 20217, pof encontrarse reunidos los requisitos,
ADMITASE el recurso de apelacién promovido en fecha 27 de octubre de 2023, por
el apoderado de la parte dem’andantez,‘*en contra de la sentencia de primera
instancia del 26 de octubre de 2023, _nofif_icada en la misma fecha®, emanada del
Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocaiia en Audiencia Inicial con
Sentencia.

Una vez ejecutoriado el presente 4proveido, INGRESESE el presente proceso al

Despacho para sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
| MAGISTRADO

! Modificatorio del arliculo 247 de la Ley 1437 de 2011 Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrative — CPACA-.

2 indice 00003RecursosApelacionDemandante.

3 indice 00003NotificacionSentencia.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVb DE NORTEADE SANTANDER

San José de Cucuta, siete (07) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
Magistrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

54-001-33-33-002-2022-00659-01

RADICADO

ACTOR MIREYA CHINCHILLA VERA _

DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION ~ FONDO NACIONAL DE
PRESTACIUONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el

articulo 67 de la Ley 2080 de 2021', por encontrarse reunidos los requisitos,

ADMITASE el recurso de apelacion promovido en fecha 27 de junio de 2023, por

los apoderados de la parte demandante?, en contra de la sentencia de primera

instancia del 14 de junio de 2023, notificada en la misma fecha®, emanada del

Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Cucuta.

Una vez ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE el presente proceso al

Despacho para sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IQUE BERNAL JAUREGUI
MAGISTRADO

1 Modificatorio del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — CPACA-,

2 pagina 001 — indice 00011 RecursosApelaciénDemandante.

3 pagina 001 - indice 00011NotificacionSentencia.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, siete (07) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
Magistrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

' [RADICADO 54-001-33-33-002-2023-00563-01
ACTOR EVARISTO COTE JAIMES
DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIUONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — MUNICIPIO DE
| SAN JOSE DE CUCUTA

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
articulo 67 de la Ley 2080 de 20211, poﬁr_' encontrarse reunidos los requisitos,
ADMITASE el recurso de’apelacién'prbmovido en fecha 26 de junio de 2023, por
los apoderados de A.Ia'.‘parte demandante?, en contra de la sentencia de 'primera
instancia del 14 de junio de 2023, notificada en la misma fecha3, emanada de!
Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Cicuta.

Una vez ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE el p‘resente proceso al
Despacho para sentencia. - '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

";. 4 ‘ ’ = N
~  EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
B MAGIS/RADO

' Modificatorio del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011‘Cédigo' de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo - CPACA-. . v

2 Pagina 001 - indice 00013RecursosApeIaciénQemandante.

3 Pagina 001 ~ indice 00013NotificacionSentencia. . .
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cicuta, siete {07) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
Magistrado Sustanciador: Dr EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO ‘ ‘ , 54-001-33-33-01 0-2022—00144-01

ACTOR o HOLMER URIBE NAVARRO )
DEMANDADC ~  |NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE |

PRESTACIUONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — MUNICIPIO DE
SAN JOSE DE CUCUTA :

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHQ

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con Io establecido en el
articulo 67 de la Ley 2080 de 20217, por'encontrarsé reunidos los requiéitos
~ ADMITANSE los recursos de apelacion’ promowdos en fechas 29 de septlembre y
04 de octubre de 2023, por los apoderados de las partes demandada y
‘ ‘demandantez, en contra de la sentencla derprlmera mstanma del 20 de septiembre
de 2023, notificada en la misma fecha?, emanada del Juzgado Décimo
Administrativo del Circuito de Cﬁcuta en _Audli‘éncia de:'AIegaciones y

Juzgamiento.

~ Una vez ejecutoriado el presente proveldo INGRESESE eI presente proceso al

| Despacho para sentenc:a

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

 MAGISTRADO

' Modificatorio. del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 Codigo de Procedlmiento Administrativo y de lo
Contencuoso Administrativo — CPACA-. )
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cicuta, siete (07) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
Magistrado Sustanclador Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO 54-001-33-33~002-2022-oqseg-o1
ACTOR VILMA ROSA CELIS PENA
'DEMANDADOG NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIUONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - MUNICIPIO DE
SAN JOSE DE CUCUTA

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

- Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021', por encontrarse reunidos los requisitos,
ADMITASE el recurso de apelacién promovido en fecha 26 de jUnio de 2023, por
los apoderados de [a parte demahdante2 en. contra de la sentencia de primera
instancia del 14 de junio de 2023, notlflcada en fa misma fecha®, emanada del‘

Juzgado Segundo Admlnlstratwo del Circuito de Cucuta.

Una vez ejecutoriado el presente proveldo INGRESESE el presente proceso al

Despacho para sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAGISTRADO

! Modificatorio del amculo 247 de la Ley 1437 de 2011 Codlgo de Procedimiento Admlnlstratwo y de Io
‘Contencioso Administrativo —~ CPACA-. : _

-2 Pagina 001 - indice 00012RecursosApelacnonDemandame
3 Pagina 001 — indice 00012NotificacionSentencia. .



REPUBLICA DE COLOMBIA ~
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER .
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, treinta (30) de nowembre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: ~ Nulidad y Restablemmxento el Derecho

.Rad‘i‘ca}do No: 54-001-33-33-004-2019-00183-02
Demandante: - José Ramiro Arredondo Valencia y otros
Demandado: ‘ Nacién — Rama Judicial ~ Direccion Ejecutiva de

Administracién Judamal

Los suscritos Magistrados integrantes de esta Corporac:én HERNANDO AYALA
PENARANDA, EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI, MARIA - JOSEFINA
IBARRA RODRIGUEZ CARLOS MARIO PENA DIAZ y ROBIEL AMED VARGAS
GONZALEZ, debemos manifestar que nos encontramos smpedrdos paraconocer de
este proceso en segunda instancia, al advertir que estamos incursos en la causal
de impedimento prevista en el numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del
Proceso pues nos asiste un interés indirecto, tal como pasa explicarse:

Los demandantes, interponen demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
en contra de la Nacién — Rama Judicial ~ Direccion Ejecutiva de Admamstractén;
Judicial, solicitando que se declare la nulidad de los actos administrativos que fueron
expedidos por la entidad demandada, mediante los cuales negé el reconocimiento
de la bonificacién judicial como factor salarial en el reconocimiento, Ilquxdac;on ¥
pago de las prestaciones socrales :

El Juzgado Admmtstratwo Transxtorlo dei Circmto Judicial de Bucaramanga
mediante auto del 31 de octubre de 2023 concedié. el recurso de apelacion
mterpuesto por la partée demandada contra la sentencia del 24 de abril de 2023,
frente a lo cual, le corresponderla decidir a este Tnbunal '

Sm embargo se adwmé que Ios suscntos Magxstrados debemos decEaramos

regulada en el Decreto 382 de 2013 respecto del cual los demandantes invocan
tener derecho. en calidad de empleados y!o funcionarios de la Nacxon~ Rama
Judnc;al .

Por lo anterior, con's_ideramcs,que nos asiste un interés indirecto en las resultas del
proceso, toda vez que Ia parte actora fundamenta sus pretensionés en disposiciones
que contemplan el régimen salarial y. prestac:onal de los suscritos —art. 14 de la Ley
4 de 1992- y la inclusién de la bonificacién de actividad judicial del Decreto 383 de
2013, dltima normatmdad -que tiene como fundamento legal la Ley 4* de 1992

Luego entonces, se pcdr;a ver afectado el principio de mparmalldad que debe regir
la correcta administracion de justicia, pues asi Io ha venido aceptando el Consejo
de Estado, como en proveido del 02 de diciembre de 2021, C. P. WILLIAM
HERNANDEZ GOMEZ, radlcacctm 25000-23-42-000-2021-00213-01 (3805-2021),

en el que se indicd:.

“De acuerdo con las anteriores precisiones, la Secc:én Segunda del
Consejo de Estado declarara fundado el impedimento presentado porlos
‘magistrados del Tribunal Admlmstratzvo de Cundinamarca, por cuanto les



2.

‘Radicado: 54-001-33-33-004-2019-00183-02
Auto declara impedimento

asiste un interés directo e indirecto én las resultas del proceso, en:la
medida que la discusion planteada consiste en el reconocimiento y pago -
de la prima especial de servicios equafente al 30% del salario basico
de que trata !a Ley 4 “. de 1 992 y lo atmente aja bomf’ cacion ;ud:c;a!

garantfzar HJos pnnc:pzos de lmparczalxdad & mdependencra de Ia_ o
administracion de justicia, consagrados en el articulo 5.° de Ia Ley 270
de 1996, en armonia con el -numeral 1.° tanto del articulo 8.° de la
Convencion Interamericana de Derechos Humanos y del articulo 14 del
Pacto de Derechos Civiles y Politxcos v :

Bajo la anterior perspectwa y dado. queel: lmpedsm”
;Mag:strados de ‘este Tnbunal habré de enviarse

omprende a todos Eos

:prevé el artlculo 131 numeral 5° def CPACA

En GONSGCUQHCI&, se dlSQOﬂ

Por Secretaria, y prewas las anotaciones secretariales de- ngor remltase de manera

inmediata el presente expediente al H. Consejo de Estado — Seccidn Segunda, a
efectos de que se pronuncie sobre los impedimentos planteados por los Magistrados

del Tribunal Adm;mstratwo de Norte de San’tander para conocer del p‘r()c':eso de la
freferencna R - :

/ Méglstrada o




