TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: Carlos Mario Pefia Diaz ,
San José de Cucuta, catorce (14) de marzo del dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 54-001-23-33-000-2021-00152-00

Demandante: -~ Alonso Navarro Jaimes .
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestién

Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
- Proteccion Social - UGPP ' :
Medio de Control: Nulidad y restab‘lecimiento del derecho

Vencido el término de traslado de la demanda y al advertir que la entidad
demandada no propuso excepciones previas que ameriten pronunciamiento,
el Despacho procede a determinar si en el presente caso resulta procedente
dar aplicacion a la figura de la sentencia anticipada contemplada en el
articulo 182A del Cddigo de ProCedi,miento Administrativo y de lo
Contencioso Admlnlstratlvo teniendo en cuenta para el efecto los
siguientes: - S | .

1. ANTECEDENTES

El sefior Alonso Navarro Jaimes, por intermedio de apoderado judicial,
presenté demanda en ejercicio del. medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho contra la Unidad Administrativa Especial de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social —
UGPP, con el objeto de que se declare la nulidad de la 'Re'solucién No.
'~ RDO-2019-01261 del 10 de mayo de 2019" “Por medio de la cual se profiere
“liquidacién oficial por omisién en la afiliacién al Sistema de Seguridad Social
" Integral — SSSI- y se sanciona por no declarar por conducta de omisién’,
proferida por el Subdirector de Determinacion de - Obligaciones de la
Direccidn de Parafiscales de la UGPP; y la nulidad de la Resolucién No.
RDC-2021-00386 del 29 de marzo de 20212 “Por medio de la cual se
resuelve el recurso de reconsideracién lnterpuesto contra la Resoluciéon No.
RDO-2019-01261 del 10 de mayo de 2019”, proferlda por el Director de
Paraflscales de la UGPP. : -

Como consecuencia de la declaratoria de nulidad, a titulo de
restablecimiento del derecho la parte demandante solicita, entre otras, que
se ordene a la Unidad Administrativa Especial de ‘Gestion Pensional 'y
Contribuciones Paraﬂscales de la Proteccion Social - UGPP a declarar que
el sefior Alonso Navarro Jaimes no debe suma de dinero alguna producto
de los actos administrativos acusados, e igualmente que se le ordene a

! Piginas 27 a 56 del archivo digital No. 002.
2 Paginas 70 a 86 del archivo digital No. 002.
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relntegrar al demandante Ios valores que por cualqwer concepto tenga que .
pagar a la UGPP como consecuencia de’la apllcacmn de dIChOS actos en— o
caso. de hacerse efectwa por medlos coactlvos ‘

2 CONSlDERACIONES

~2.1. La sentencia anticipada enfmateria :Qntencio'sa adm{inistrativa .

~ Por medio de la Ley 2080 de 2021 se introdujeron reformas al Cédigo de
- Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437

de 2011, entre ellas se establemo la p03|b|||dad de - proferir ‘sentencia £

anticipada cuando se cumpla alguno de Ios requ13|tos establemdos por el
Ieglslador : o S

Al respecto el artlculo 42 de Ia menclonada Ley 2080 ad10|ono aI CPACA el -
: artlculo 182A, el cual dlspone lo S|gu1ente

'Amculo 182A. Sentencia antlclpada Se podra dlctar sentenc:a
antlc:lpada ’

1. Antes e la audiencia inicial: -

. @) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas, ,
c) Cuando solo se sollc:te tener como pruebas Ias documentales
aportadas con la demanda’'y: Ia contestacton y sobre ellas no se hubiese. .
- formulado tacha o desconocimiento; : »
“d) Cuando las pruebas’ SOIICItadaS por Ias partes sean Impertmentes ’
mconducentes o indtiles. ' : ' '

‘El juez 0 maglstrado ponente; medlanz‘e auto se pronunczara sobre. Ias L
‘ pruebas cuando a ello haya lugar; dando aplicacion a lo: dlspuesto en el
articulo. 173 del Codlgo General del Proceso y fyara el Iltlglo u objeto de'
“controversia. - -

Cumplldo lo anterior; se correra traslado para alegar en la forma prewsta )

“en el inciso final del an‘lculo 181 de este codlgo y la sentenc:a se expedlra :
- por escrlto

No obstante estar cumplidos Ios presupuestos para proferlr sentenc:a .
7 anttc:pada con base en este numeral, ‘si el juez o magistrado ponente
" considera nhecesario realizar la audlenc:a m:c:al podra hacerlo, para lo cual
se apllcara lo d/spuesto enlos artlculos 179y 1 80 de este codlgo S

2 En cualquler estado. del ‘proceso cuando Ias partes o) sus apodérados

- de comun acuerdo lo soliciten,’ sea por iniciativa propia o por sugerencia

~ del juez. Si-la solicitud se presenta en el transcurso de ‘una audiencia, ‘se

dara traslado para alegar dentro de ella. Sise hace por esctrito, las partes '

‘ podran allegar con la peticidn sus alegatos de conclus:on de lo cual se

- dara traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demds

' /ntervmlentes El juzgador rechazara Ia sol:c:tud cuando advierta fraude o
cqusron :
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Si en el proceso intervienen Iltlsconsortes necesar/os /a' petlc:lon debers
reallzarse conjuntamente con estos. Con la aceptac:on de esta pettc:on”
" por parte del juez, se entenderin des:stldos los -recursos que hubleren ;
-formulado los peticionarios contra dec:s:ones lnterlocutorlas que estén
pendlentes de tramltar o resolver :

3. En cualquier esi‘ado del procesq, cl:_ando el juzgadof,éﬁci;entre probada
la cosa juzgada, la caducidad, ‘la transaccién, la conciliacién, la falta
maniﬁesta de Iegitim'acién enla causa y’la prescripcién extintiva..

4. En caso de allanamiento o z‘ransacmon de conformldad con el artlculo‘
176 de este codlgo - ‘ : . :

PARAGRAFO. En la. providencia que ct_;rra traslado para alegar, se
indicara la razén b’or la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la
causal deI numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cuales de las
excepc:ones se pronunc:ara ‘ ‘

‘Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, seguin

.se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra B

reconsiderar la decisién de proferlr sentencta ant:c:pada En este caso‘
: ",contlnuara el tramite del proceso.”

Segun lo antenor eI operador judicial puede dar aplicacion a la figura de Ia. ;
sentenma ant|C|pada siempre. y- cuando- se . configuren - algunas de las
hlpote5|s descritas en el articulo 182A, debiendo pronunciarse previamente
sobre las pruebas, cuando a ello haya lugar, fijar el litigio u: objeto- de Ia_
controver5|a y correr traslado a las partes para alegar »

22 Determlnacwn de la procedenma de sentenma ant|C|pada en el.
caso concreto : '

Tehiendcfi claro el objeto del proceso resefiado en el acapite de
antecedentes, 'y luego de revisar el escrito de la:demanda y la contestacion
presentada .por la entidad demandada, conS|dera el Despacho que se
conflguran los presupuestos para emitir sentenma antlmpada con relacién a
la causal contemplada en el literal b) del articulo 182A del CPACA, lo que:
‘supone emitir pronunciamiento previo sobre las pruebas, - fijar el Iltlglo y
‘conceder a- las partes la oportunldad de presentar sus alegatos de
conclusmn ‘ v '

2.2.1. Pronunciamiento 'sbbre Ivés‘p'riJebas et

Exammado el expedlente se encuentra que la Umdad Admlnlstratlva de
Gestién Pensional y- Contribuciones: Paraflscales de la Proteccmn Somal
UGPP no sollmto el decreto de pruebas

"Por-. su parte el extremo demandante sohcno eI decreto de Ias S|gu1entes
pruebas ' e
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&n 2 e!apa pmbatw'za sai;cﬁo 48U seﬁari’a tenm‘ en wanta !as pmebas :
aporiadas, las nmﬂanaﬁaa gzreviameme a& pericdcs pwtsatéﬁa y ardenar ias g
S sxgmentes" ; ‘ : : -

'a} Sﬁtmtar a ¥a Seccion ﬁa Amhmfa de ia UG?P o ia que haga sus veces en esa
- enfidad allegue al proceso copia Integra del expediente 20181520058000675
‘que incluya tos actos admrmstratzvns mn iss cuates se tefmmafon dmhcs ‘
Procesos Mmzmstmhms : R
:fb} Se ordens un pentazgn mntawe ;:ham dezermmar si mi poden‘ianie en
desarrollo de su actividad | me:urre en mstas ¥ gasias y d&termmar de manera
‘ wrmcta cuéi B8 s mgresm " o

2. 2 1. 1, Referente aI expedlente admlnlstratlvo se adVIerte que fue aportado,i

E por la UGPP con la contestacion de la demanda el cual puede apreciarse

: ; '_en la carpeta denominada “011Eprdtvo” del expedlente dlgltal razon por. la:
sy que se negara eI decreto de dlcha prueba '

2 2, 1.2. Sobre eI decreto deI perltazgo contable para determlnar los costos y

T gastos en que incurriod eI demandante debe premsar eI Despacho Ioa‘

o ;S|gmente

Sobre Ia valoracnon de nuevas pruebas en el proceso jUdICIa| el COI‘ISG]O de

Estado ha sefalado que la parte demandante puede atacar la: presuncion

gf }‘de legalidad de los actos demandados con nuevas pruebas 0 mejorarlas - - .

aportadas en ' la actuacion admlnlstratlva3 - por “cuanto . no- exuste
“_»lmpedlmento para apreciar - pruebas dlferentes a'las anallzadas por Ia

.fadmlmstracnon“ siempre: gue se alleguen en las oportunldades prewstas

- para tal fin, segun lo previsto en Ios incisos 1° a 3° del articulo- 212 del .

. CPACA, esto es, al momento de. presentarse la demanda; la contestacmn FRN
. de la: demanda Ias excepcmnes y Ia oposmlon a las mlsmas 'I os

R mcndentes ys su respuesta

}'En ese sentldo se observa |gualmente que en sentenCIa de 29 de agosto -

-‘*de 20195, se reiteraron varios. pronuncuamlentos en los que se indicoquea ©

. “pesar de lo dlspuesto en el artlculo 744 del ET, esto no. |mp|de que el

:contrlbuyente ‘con - ocasién de la demanda y demas opor’cunldades,ﬁ- e

;‘procesales antes descritas; allegue nuevas: pruebas o mejore las aportadas ;
.en la via. admlnlstratlva dado que el proceso ante la: jurlsdlccmn_‘

"‘>V'fconten0|osa otorga a las partes Ilbertad probatona para demostrar Ios YL

hechos que const|tuyen sus af rmacmnes

. % Consejo’ de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Cuai‘ta,;aanteh:ci:,ias? '
“del 4-de abril de 2019, . 05001-23-33-000- 2013~ 01195-01- (22331), CP. ‘Jorge Octavio

Ramirez Ramirez; del 13 de octubre de 2016, Exp. 76001-23-31-000-2010-01695-01"

(22165), CP. Martha Teresa Bricefio de Valencia; del 6 de agosto de 2015, Exp. 66001-

123-31-000-2012-00005-01 (20130), CP. Jorge Octavio Ramirez Ramirez"y del 16. de

jLseptlembre de 2010, Exp. 25000 23-27-000-2006- 00766 01 (17101) CP William Glraldo :

‘Giraldo. :
~ 4 Consejo de Estado Saladelo Contencuoso Admmlstratlvo Seccmn Cuarta; sentencta del o

S ede agosto de 2015 Exp. 66001-23-31 000 2012 00005 01 (20130) CP Jorge Octawo o

Ramirez Ramirez;
5 Consejo de Estado Sala de lo- Contencmso Admlnlstratlvo Secmon Cuarta sentenma de 29 de = -
: agosto de 2019, Exp. (21774), CP Julio Roberto Piza Rodrfguez En |gual sentldo sentencna del 16 de:

N ,septlembre de 2010 exp 17101. CP William Glraldo Giraldo -~ R
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Descendlendo al caso concreto se adwerte que el aqw demandante solicita’

el decreto de un dictamen: per|0|al contable para determinar correctamente :

‘suUs ingresos durante la vigencia 20186, establemendo los costos y- gastos en
que incurrio en el desarrollo de su- actividad, pues - en su criterio, “es
censurable que la UGPP diga que tomo (sic) la declaracion de renta para
~ determinar los mgresos pero que de ella no tome las deducciones y costos,
desconoc:endo la presuncién de verac:dad de las declaracrones tnbutarlas y

* peor alin que la declaracion de renta se encuentra en firme, y los costos y:

o deducc:ones en eIIa mcorporados deben ser aceptados por Ia UGPP .

| Por su parte la UGPP al contestar Ia demanda se opuso al decreto de esta
prueba, indicando que no resulta de recibo que se solicite un dlctamen
pericial para corroborar o establecer la ocurrencia de los costos Yy gastos en
todos los meses - del afio 2016, o el procedlmlento sefialado en la _
normatividad apllcable a la actuac:lon adelantada por la UGPP o la

. ocurrencia o no de las conductas endllgadas por-esa entidad a la parte

: demandante Adicionalmente, sefala que el demandante no desarrolla o
\ plantea ‘cuales son las. diferencias frente al andlisis y determmacmn del.
- ingreso que hizo la UGPP con base en Ias pruebas allegadas al proceso de

: determlnamon : : : : :

'ReVisado‘eI expediente administrativo, se encuentra que el sefior Alonso
~ Navarro Jaimes no aporto prueba alguna tendlente a demostrar los

ingresos, costos y/o gastos correspondlentes a cada uno de Ios doce (12)°

meses del afio 2016, informacion que fue’ sohmtada por la UGPP desde el
requerimiento de informacién de fecha 22 de agosto de 2018. Bajo este
entendldo -se advierte que el demandante pretende que se decrete una-

. ,prueba que nunca se adulo en sede admlmstratlva pues en este caso ho-

esta allegando una nueva prueba ni mejorando las aportadas, porque en
realidad se abstuvo de allegar cualquier soporte durante el proceso de

cobro adelantado por la UGPP por Ia ‘omisién en la af|I|a0|on al Slstema de e

Seguridad Social Integral SSSl-,enlos o
penodosde enero a dlcxembr_e de 2016. '

»‘chho argumento tlene sustento en la sentenma 1 de marzo de 2012,'_'
proferlda por eI Consejo de Estado6 en Ia que se mdlco

: “Sin_ embargo, eso no impide’que en el prOceso judicial, ’el_ contribuyente o la
propia administracién puedan pedir o aportar pruebas para respaldar sus
argumentos, siempre que tales pruebas sea conducentes, pertinentes,
ttiles y licitas, y guarden relaciéon con las que ya se practicaron en la

~.via gubernativa, en procura de demostrar-los hechos que demostraron o

desvirtuaron las correspondlentes glosas. Eso es de la naturaleza del

proceso judicial, pues a cada parte le corresponde demostrar el supuesio
de hecho de las ‘normas que consagran el efecto juridico que ellas
persiguen y, ademas, le corresponde’ demostrar la certeza de sus
argumentos. ‘ ' DA ; e ‘ ' *

No se trata de traer pruebas -que’ nunca se adujeron en sede
administrativa ni de perfecc:onar las que por neghgenc:a no se

8 Radicacion niimero: 76001-23- 31-000- 2004 01369- 01(17568), C. P Hugo Ferndndo BdStlddS »
Bércenas. . v .
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aportaron en legal forma, pues, de Io contrano, 'se desconoceria no
~sd6lo el principio de lealtad procesal7 ‘que debe rodear la actuacién de -
" las partes en el proceso, sino la potestad de fiscalizacion de laDIAN,
~potestad que se traduce -en la capac:dad de- recoger -plenamente ‘las

pruebas con las que se -desvirtia la presuncion .de legalidad. de las -
declarac:ones del contrlbuyente (NegrlIIa por fuera del texto orlglnal) L

;Lo anterlor S|gn|f|ca que eI mteresado puede aIIegar nuevas pruebas en,}

- sede judicial, siempre 'y cuando guarden relamon con las anexadas enla =

’ actuacnon admmlstratlva Asi las cosas, en el presente proceso se tlene que;;-’

el sefior Alonso Navarro Jalmes no aporto pruebas tendlentes a demostrar'f T

f las deduccxones 'y costos, es decir que. pretende que en ese judicial se

“;decrete una prueba que ni S|qU|era guarda estrecha relacmn con lo’ allegado i

" en sede administrativa por cuanto fueron |neXIstentes sin que se encuentre

probada alguna causal ‘de fuerza mayor o caso fortmto que Justlflque el no
‘aportar las pruebas que dejo de presentar cuando lo reqyirié la -
admlnlstracmn ‘ ~ S I -

AS|m|smo causa extrafeza que ante dicha: paswldad en matena probatorlaj

‘durante la sede administrativa, el extremo demandante pretenda el decreto‘

de un dictamen que ademas pudo se, aportado junto con Ia demanda

" Porlo expu‘e'sto,‘Se negaré,la, p_rueba scl)libc‘itada por Ia;parte demandante.‘

2.2:2. Fijacion del Iitigio

i Tenlendo en cuenta lo planteado por Ias partes con5|dera el Despacho que’
eI Iltlglo se contrae a determmar

B i(,S| debe declararse la nulldad de Ia Resolucmn No. RDO-2019 01261 del’a
10 de mayo de 2019, expedida - por el Subdlrector de DetermmaCIon de
' ,Obllgamones de la Direccién de Paraflscales de la UGPP, medlante la cual_f_

se profirio - IquIdacmn oficial a Alonso Navarro Jaime- por om|3|on enla

afiliacién al Sistema de Seguridad Social Integral — SSSI -‘en los periodos

" de enero a diciembre de 2016 y se le impuso sancién por la conducta de
. omisién; y la nulidad de.la Resoluclon No RDC-2021-00386 del 29 de : .
‘marzo de 2021 suscrita por el Director de Parafiscales de la UGPP

mediante la cual se resolvié el recurso de reconsideracion, conﬁrmando en
-su mtegrldad la Liquidacion Oficial No..RDO-2019-01261; tras. encontrarse
' configurada alguna de las causales de anulamon endllgadas por Ia parte :
demandante” ' :

‘En eI evento de accederse a la declaratona de nulldad debera dec:|d|rse si
~hay lugar a acceder al restablemmlento deI derecho en los termlnos. o
sol|0|tados por eI extremo demandante. :

T En cuanto al pnnclplo de Iealtad procesal la Cone Constltumonal en sentencua T-761-01; duo ‘El deber de lealtad
v procesal supone que desde el comienzo del proceso se presenten los argumentos dmg/dos & identificar problemas de
relevancia constltucmnal y demandar delj juez tna dec:s:on de conform:dad ! .



' Radicado: 54-001-23-33-000-2021-00152-00
Auto anuncra procedencia de Sentencia Antrcrpada

2 2.3. Traslado para alegar de concluswn .

Precisado lo anterlor una vez quede ejecutorlado este auto, se ordenard ~

correr traslado por el término de diez (10). dias a las partes para alegar por

~ escrito, y en la misma oportunidad, podra el Ministerio Publico presentar

concepto sobre Ia Iegalldad de los actos enjUICIadOS sia bren Io tiene.
" En consecuencia, el Despacho
RESUELVE |

. PRIMERO Declarese que no exrsten excepcrones preV|as por resolver en .
esta etapa procesa| :

'SEGUNDO INCORP()RENSE al pro"ce'so" las pruebas ‘d'o{:umen‘tales
aportadas junto con la demanda, asi como las ‘aportadas por la UGPP con la

_ contestacion de la demanda, otorgandoles el valor que de acuerdo con la.

Ley les corresponda

: TERCERO Negar la prueba tendiente a oficiar a la demandada para que
remita los antecedentes admlnlstratlvos dado que estos’ fueron aportados‘
»con Ia contestacron de la demanda. " : :

CUARTO Negar el decreto del dictamen‘ pericial contable solicitado por la
parte demandante por Ias razones expuestas en la parte motiva.

QUINTO: Dar apllcacron en el presente caso ala figura de la SENTENCIA

~ ANTICIPADA, en los términos del numeral 1°, literal b) del articulo 182A del”

‘ Codlgo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Admmlstratlvo
de conformldad con las razones aludldas en la presente provrdencna

.*SEXTO Se dlspone que el Iltlglo en. eI presente proceso se contrae a'",
determlnar : : « |

;Si debe declararse Ia nulidad de la Resolucién No. RDO-2019-01261 del
10 de mayo de 2019, expedida por el Subdirector de Determinacién de
Obligaciones de la Direccién de Parafiscales de la UGPP, mediante la cual
se profirié liquidacién oficial a Alonso Navarro Jaime por omision en la
- afiliacion al Sistema de Seguridad Social Integral SSSI - en los periodos
- de enero a diciembre de 2016 y se le impuso sancién por la conducta de
omision; y la nulidad de la Resolucién No. RDC-2021-00386 del 29 de

marzo de 2021 suscrita por . el Director de Parafiscales de la’ UGPP ;
' medlante la cual se resolvié el recurso de recon3|dera0|on conflrmando en.
,',su integridad la Liquidacion- Oficial No. RDO-2019-01261; tras encontrarse

configurada alguna de las causales de anulacién endllgadas por la parte. |
demandante? - -

" En el evento de accederse a la declaratoria de nulidad, debera decidirse si
hay lugar a acceder al restablecimiento del derecho en los termmos
sohcﬂados por el extremo demandante

L7
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SEPTIMO: Ejecutoriada la presente providencia, AC'C')}RRASE*'TRASLADOV‘
~ por el término de diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos
‘por escrito y.el Ministerio Ptblico rinda su concepto. :

OCTAVO: RECONC')ZCASE personeria a la doctora Carmen Amada Ospino
Garcia, para actuar como apoderada judicial de la Unidad Administrativa
. Espemal de Gestién Pensional’ y Contribuciones - Parafiscales ‘de la .

_Protecmon Social, en los termlnos del poder y los anexos VISIbleS en eI
- archivo d|g|tal No. 010.

‘NOVENO Por Secretarla y Junto a Ia notlflcacmn de este. proveldo

' COMPARTASE el expediente digital a las partes e lntervmlentes para que -

o tengan acceso a todas las actuaciones surtidas en el proceso.

x DECIMO Una vez surtido el tramite correspondlente vuelva el expedlente
al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS MARIO PENADIAZ
Magistrado.-




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
$San José de Cucuta, diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023) -
- Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefla Diaz

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-001-2022-00462-01
DEMANDANTE: José Alejandro Peldez Romero
DEMANDADO: Nacién- Rama Judicial

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Visto el informe secretarial que antecede, procede la Sala a decidir el impedimento
planteado por la Doctora TATIANA ANGARITA PENARANDA en su condicion de Jueza
Primera Administrativa del Circuito de Ocafia, por encontrarse en circunstancias facticas
y juridica semejantes de los demandantes, '

1. ANTECEDENTES

El Sefor José Alejandro Peldez Romero a través de apoderado judicial, interpone demanda
de nulidad y restablecimiento del derecho en contra de la NACION - RAMA JUDICIAL, a
efectos de que se declare la nulidad de un acto administrativo y como consecuencia de ello
se ordene a la demandada, el reconocimiento y pago de la Bonificacién judicial prevista en
el Decreto 0383 de 2013 y como consecuencia, la reliquidacion, reajuste y pago de las
prestaciones sociales percibidas como funcionaria de la entidad demandada.

2. MANIFESTACION DEL IMPEDIMENTO

La doctora TATIANA ANGARITA PENARANDA, en su condicién de Juez Primera
Administrativa del Circuito de Ocafia, manifiesta que se encuentra impedida para conocer
del presente asunto, al advertir que est4 incursa en la causal establecida en el articulo 141
numeral 1 del Codigo General del Proceso, aplicable por remisién expresa del articulo 130
de la Ley 1437 de 2011. ‘

Fundamenta su impedimento, en que se encuentra en circunstancias facticas y
juridicas semejantes a la de la parte demandante, especificamente en relacion a la
inclusion de la bonificacion judicial como factor salarial, al punto de que no es posible
separar de tales consideraciones el interés por las resultas del proceso. o

3. CONSIDERACIONES

En el presente caso, la Juez Primera Administrativa de! Circuito de Ocaiia manifiesta,
que ella se encuentra incursa en la causal establecida en el numeral 1 del articulo 141 del
Cddigo General del Proceso, que establece: “1. Tener ef Juez, su cényuge, compafriero
permanente o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o
segundo de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.” '

Analizada la causal esgrimida junto con los argumentos del impedimento manifestado, esta
Sala de decision lo considera fundado, toda vez, que como bien se afirma por la titular del
Juzgado Primero Administrativo de! Circuito de Ocaiia, por el cargo ejercido tendrian



Auto Resuelve impedimento

igualmente derecho al reconocimiento y pago de la diferencia salarial deprecada, pudiendo
eventualmente verse cobijados con el resultado del litigio planteado. -

En razén de lo anterior, se declarard fundado el impedimento manifestado por la Juez
Primero Administrativa del Circuito de Ocafia, declarandola separada del conocimiento del
presente asunto. ‘

Ademés de lo anterior, en aplicacién alo previsto en el numeral 2 del articulo 131 de la Ley
1437 de 2011, se ordenara la remisién del expediente al Presidente de este Tribunal, a
efectos de que se fije fecha y hora para efectuar el sorteo de un Conjuez que asuma el
conocimiento de! presente asunto.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral N° 003 del Tnbunal
Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESSE FUNDADO el impedimento manifestado por la Juez
Administrativa del Circuito de Ocafia. Por tal motive, se le declara separada del
conocimiento del presente asunto. '

SEGUNDO: En consecuencia, posterior a la ejecutoria del presente proveido, REMITASE
el expediente al presidente de este Tribunal, a efectos de que sefiale fecha y hora para
efectuar el sorteo de un conjuez, y una vez se lleve a cabo el sorteo, por Secretaria,
DEVOLVER la actuacién al Juzgado Primero Administrativo del Circulto de Ocafia, a
efecto de dar posesion al Juez Ad-hoc que resulte elegido y para que asuma sus funcuones
de conocimiento del asunto.

COPIESE, NOTIFIQ |
(Discutido y aprobado en Sala de Degisidy marzo de 2023)

ROLIEL AME!




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cocuta, diez (10) de marzo de dos mil’ vemtltres (2023) .
Mag|strado Ponente: Dr EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGU!

|RADICADO: 54001-23-33-000- 202‘3 00048-00

DEMANDANTE: ELKIN HORACIO GEREDA ANTOLINEZ _
DEMANDADO: UNIDAD  ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE JUSTICIA

. \ : PENAL MILITAR Y POLICIAL
MEDIO DE CONTROL.: RECURSO DE INSISTENCIA

- Revisado el expediente de la referencia, se advierte que en el numeral primero de
la parte resolutiva de la sentencia del pasado 2 de marzo de 2023", por error
mvoluntano fue incluido el nombre del demandante que no corresponde

Cabe sefalar que el artaculo 286 del Codlgo General del Proceso -CGP-, aplicable
al caso, sobre la correccién de providencias que contienen errores de cambio o
alteracnon de palabras consagra lo sngurente

“ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda
providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmeético puede ser corregida
por el juez que la dicto en cualquier tiempo, de oficio ¢ a solicitud de parte, mediante
auto. Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por
aviso. Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisién
o cambio de palabras o alteracion de estas, s:empre que eslten contemdas enla parte‘

- resolutiva o influyan en ella :

} Por lo anterior, temendo en cuenta que estamos frente a un error en Ia prowdencxa
puramente de cambio o alteracion de palabras, en aplicacion de la norma alud:da
a continuacion, se dlspondra correglr lo pertinente.

En mérito de lo expuesto el Tnbunal Adm:mstratwo de Norte de Santander
R E SUELVE

. PRIMERO: CORREGIR el numeral pnmero de la sentencia del 2 de marzo de 2023,
dictada dentro del asunto de la referencia y, como consecuencya quedara asi:

“PRIMERO: ACCEDASE a lo solicitado en el recurso de insistencia, presentado por
el sefior ELKIN HORACIO GEREDA ANTOLINEZ, en lo que respecta a la decision
de reserva legal de informacion y documentacién invocada. por la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE JUSTICIA- PENAL MILITAR Y POLICIAL
mediante of:cros del 27 de octubre y 21 de noviembre de 2022.

Por lo tanto, se ORDENA al Grupo de Talento Humano de la UNIDAD |

ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE JUSTICIA PENAL MILITAR Y POLICIAL del. .

Ministerio de Defensa Nacional, o quien haga sus veces, para que en el término de
- tres (3) dias, contados a partir de la comunicacion de la presente decision, suministre

la informacion y documentacién requerida_por el peticionario ELKIN HORACIO
GEREDA ANTOLINEZ, consistente en “se informe si la sefiora SANDRA PA TRICIA
- FUENTES CORTES, identificada con C.C. 63.533.957 estd vinculada a la Justicia

1 PDF. 005Sentencia2023-48,
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Penal Militar, en caso positivo informar desde cuando y asignacion salarial si fuere
posible” y “copia de la certificacion faboral de la ciudadana SANDRA PATRICIA
FUENTES CORTES, identificada con cédula de ciudadania 63.533.957 de
Bucaramanga, quien es oficial activo del ejército y esta adscrita como juez penal
militar a la brigada 30 del Ejército Nacional, en el municipio de Ocafa Santander”,
conforme a las razones expuestas en la parte motiva del presente pronunciamiento”.

SEGUNDO: En lo demas permanece incélume la providencia objeto de correccion. -

, ' COPIESE, NOTIFiQUESE Y CL'JMPLASE,
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decision N® 002 del 10 de marzo de 2023)

S/

e

EDGARANRIGUE BERNAL JAUREGUI
Magjstrado.-

i =
IEL AMED VAR




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE

SANTANDER
San José de Cucuta, veinticuatro (24) de febrero de dos mil
: veintitrés (2023)

EXPEDIENTE: _ 54001-33-33-006-2015-00283-01

DEMANDANTE: VICTOR MANUEL ARREDONDO MELO
1 R | UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
| ' PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL.
DEMANDADA: | UGPP,

MEDIODE = |NULIDADY RESTABLECIMIENTO DEL
CONTROL: = DERECHO ‘

En atencién al informe secretarial que antecede, de fecha veintisie'te
(27) de octubre de dos mil veintuuno (2021), procede el Despacho a
proveer lo pertmente, previo lc siguiente ‘

1. ANTECEDENTES

‘Mediante oficio all'egado el dia diecisiete (17) de junio de dos mil
veintiuno (."3021)1 , se allega solicitud de Sucesion Procesal por partei, i
del apoderado Judicial de Ia Unidad Administrativa Especual de

~ Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién
Social -UGPP- dentro del mismo se anexa Certificado de Cancelacién
de Cédula de Ciudadania en razon al fallecimiento del sefior Victor
Manuel Arredondo Melo, parte accionante del proceso, en el cual se o
solicita se agote el tramite pertinente atendiendo lo dispuesto en el -
articulo 68 del Cod|go Generat del Proceso. ' ‘

En consecuencia, se dispone:

1.- CORRER\tr&SIado ala parte demandante, del oficio visto al folio
'3y 4 del documento No. 34 del expediente digital para que, informe

LA folio 3 vy 4 del documento No. 34 obrante en el Expediente digitalizado y remitido en
formato PDF. .
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Demandante Victor Manuel Arredondo Melo

Sentencia de segunda instancia C

:segun estlme convemente de conformndad con lo dsspuesto en eI -
artqcu!o 68 del Cédigo Generat del Proceso '

2 Se otorga un término smprorrogable de dlez (10) dlas para que:

- la parte demandante se pronuncne respecto a Io allegado por la parte |
_demandada

. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAGISTRADA
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui
San José de Cucuta, quince (15) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

' Radicado: 54-001-23-33-000-2014-00336-00

~ Demandante: Andrés David Posada Arguello y Otros
Demandado:- Nacién — Ministerio de Defensa — Policia Nacional

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Consejo de Estado, Sala

de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Segund‘a, Subseccién “A”, en proveido
de fecha diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023), C.P. Gabriel
Valbuena Hernandez, por medio del cual confirmé la sentencia' proferida por este

' - Tribunal en fecha veintiocho (28) de febrero de dos mil diecinueve (2019), y condend

. en costas.

De conformidad con lo anterior, dese cumplimiento a lo ordenado en el proveido en

mencion en o que respecta a la condena en segunda instancia en costas a la parte

~demandante, remitiéndose el expediente a la Contadora de esta Corporacion para

‘su respectiva liquidacion.

Una vez resuelto lo anterior, archivese el proceso de la referencia, previas las

anotaciones Secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAGISTRADO



