TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA '

San José de Clcuta, catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 54-001-23-33-000-2022-00031-00
Demandante: ‘Adrian Ricardo Ramirez Ortega
Demandado: 7 Gobernacién Norte de Santander
Medio de control: Nulidad

Encontrandose al Despacho el presente proceso, se observa que el Departamento
Norte de Santander no ha dado cumplimiento a lo requerido mediante auto del 16
de mayo del presente afo, donde se le solicitd allegar el expediente administrativo
que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso, realizandose el
requerimiento por parte de la Secretariade la Corporacion, la primera el 18 de mayo
y la segunda el 06 de junio, del afo en curso.

Asi las cosas, teniendo en cuenta lo necesario de la referida prueba para poder
continuar con el tramite del proceso, se dispone requerir una vez mas a la entidad
demandada, debiéndose advertir que de conformidad con lo dispuesto en el articulo
42 del Codigo General del Proceso, es deber del Juez dirigir el proceso, velar por
su rapida solucion y adoptar las medidas conducentes para impedir la paralizacion
 y dilacién del proceso, por lo que en desarrollo del articulo 44 ibidem podra: -... 3
Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a

sus empleados, a los demds empleados publicos y a los particutares que sin justa causa incumplan
las 6rdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion. ..

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDE
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, catorce (14) de agosto de dos mil veintres (2023)

Radicado: 54-001-23-33-000-2021-00076-00
Demandante; Manuel Orlando Pradilla Garcia
Demadada: Agencia Nacional de Mineria

Medio de control: Controversias contractuales

Allegado memorial por parte del demandante mediante &l cual solicita se decrete la

nulidad del proceso desde el auto de fecha 10 de abril de 2023, que admitio la

demanda y en consecuencia se rehaga la actuacion notificando en debida forma el
auto en mencion, procede el Despacho a pronunciarse al respecto.

1. ANTECEDENTES

El sefior Manuel Orlando Pradilla Garcia intrerpuso la presente demanda en contra
de la Agencia Nacional de Mineria con el fin de obtener la nuiidad de los actos
administrativos que se expidieron como consecuencia del contrato de concesién N°
FHV 112, ordenandose ademas el reconocimiento de perjuicios materiales por valor
de $5.640°408.025. Mediante auto del 10 de abril de 2023 el Despacho admitié 1a
demanda ordenando la notificacién personal a la Agencia Nacional de Mineria, Ia

cual se realiz6 el 13 siguiente al correo notificacionesjudiciales-anm@anm.gov.co

(correo que figura en la sede electrénica de la entidad'), asi:
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Radicado: 54-001-23-33-000-2021-00076-00
Demandante: Manuel Orando Pradilia Garcia
Demadada: Agencia Nacional de Mineria
Medio de control: Controversias contractuales

Vencido el término de traslado la entidad demandada no reali26 pronunciamiento
alguno, por lo que mediante providencia del 10 de julio de 2023 se cit6 a audiencia
inicial para el dia primero de septiembre de la presente anualidad.

El 27 de julio de 2023 el apoderado del demandante allega memorial solicitando se
decrete la nulidad desde el auto de fecha 10 de abril de 2023, que admitié la
demanda, se rehaga la actuacion y se notifique en debida forma el auto admisorio,
indicando que al consultar el LINK ED del expediente adjunto para realizar la
notificacién personal a la demandada, no fue posible acceder ya que no se observa
ningun archivo adjunto, existiendo una indebida notificacién puesto que no se envid
en debida forma copia de la demanda y sus anexos, tal como lo exige el articulo
199 del CPACA. '

2. CONSIDERACIONES

Las causales de nulidad procesal han sido definidas por la Corte Constitucional® y
por el Consejo de Estado® como irregularidades o vicios procedimentales que se -
“presentan en el marco de un proceso jurisdiccional y que tienen el alcance de
invalidar las actuaciones surtidas dentro del mismo; en este orden de ideas, se trata
de un mecanismo intraprocesal orientado a garantizar la validez de las actuaciones
pracesales y los derechos fundamentales de las partes y demas intervinientes.

El articulo 208 de la Ley 1437 de 2011 sefiala: ARTICULO 208. NULIDADES. Seréan
causales de nulidad en todos los procesos las sefialadas en el Cédigo de Procedimiento
Civil y se tramitaran como incidente.

Asi el Cédigo General del Proceso al referirse a dicho tema, regula:

ARTICULO 135. REQUISITOS PARA ALEGAR LA NULIDAD. La parte que alegue una
nulidad debera tener legitimacién para proponeria, expresar la causal invocada y los
hechos en que se fundamenta, y aportar o solicitar las pruebas que pretenda hacer
valer. ‘ ‘

No podra alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la origina, ni quien omitid
alegarla como excepcién previa si tuvo oportunidad para hacerlo, ni quien después de
ocurrida la causal haya actuado en el proceso sin proponera.

La nulidad por indebida representacion o por falta de nqtiﬁcacién o
‘emplazamiento solo podra ser alegada por |2 persona afectada.

El juez rechazara de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta de las
determinadas en este capitulo 0 en hechos que pudieron alegarse como excepciones
previas, 0 la que se proponga después de saneada 0 por quien carezca de legitimacidn.
(Resalta el Despacho). .

Por su parte el articulo 133 ibidem establece las causales de nulidad, indicando en
el numeral 8. | .

2 Corte Constitucional; sentencia T-125 de 23 de febrero de 2010,
3 Consejo de Estado, Sala de o Contencioso Administrativo, Seccién Tercera; providencia proferida el 22 de
octubre de 2015; Consejero Ponente faime Orlando santofimio Gamboa; nimero Gnico de radicacion:

o 540012331000200201809-01 (42523).
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Radicado: 54-001-23-33-000-2021-00076-00
Demandante: Manuel Orlando Pradilla Garcia
Demadada: Agencia Nacional de Mineria
‘Medio de control: Controversias contractuales

ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en todo o en parte,
solamente en los siguientes casos:

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion det auto admisorio de 1a demanda
a personas determinadas, o el emplazamiento de Ias demas personas aunque sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder
en el proceso a cualquiera de las partes, cuando |a ley asi lo ordena, o no se cita en
debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo
con la ley debib ser citado. .. k

Sabido es que para que las causales de nulidad prosperen es precisc que se
observen los principios que gobiernan esta institucion, tales como los de taxatividad,
trascendencia, convalidacion, instrumentalidad de las formas, proteccién,
acreditacion y residualidad. La Corte Suprema de Justicia Sala Civil, en Sentencia
SC-2802018 (11001311000720100094701), del 20 de febrero de 2018, determiné el
alcance de estos principios, para lo cual procedera el Despacho a darle aplicacion a
los que se considera concierne en el presente caso:

- Principio de especificidad: Alude a /a necesidad de que los hechos alegados se
subsuman dentro de alguna de las causales de nulidad taxativamente sefialadas en
las normas procesales o en la Constitucion Politica, sin que se admitan motivos
- adicionales. Este principio se cumple en el presente asunto, pues efectivamente el
numeral 8° del articulo 133 del Cédigo General de! Proceso regula que el proceso

serd nuio o en parté “Cuando no se practica en legal forma Ia notificacién del auto
admisorio de la demanda a personas determinadas”

Principio de trascendencia: /mpone que el defecto menoscabe los derechos de los
sufetos procesales, por atentar contra sus garantias o cercenarlas. Asi, quien solicita
la declaratoria de nulidad tiene el indeclinable deber de demostrar no sélo la
ocurrencia de la incorreccion denunciada, sino que ésta afecta de manera real y
cierta las garantias de los sujetos procesales o socava las bases fundamentales del
proceso. Este principio se cumple, pues en caso de una indebida notificacion se
afectaria las garantias de la parte demandada.

Principio de convalidacién: En los casos en que asi sea posible, excluye la
configuracion de la nulidad cuando e/ perjudicado ratifica, expresa o tacitamente, la
actuacion anémala, en sefial de ausencia de afectacién a Sus intereses. La
iregularidad que engendra el vicio puede ser convalidada de manera expresa o
tacita por el sujeto procesal perjudicado, siempre que no se violen sus garantias
fundamentales; este principic excluye la configuracién de la nulidad cuando el
perjudicado expresa o técitamente ratificé la actuacién, en sefial de ausencia de

afectacion a sus intereses.

En relacién con dicho principic el Despacho debe precisar que el articulo 135 del
Codigo General del proceso; es claro al indicar que quien alegue una nulidad debera
tener legitimacion para proponerla, ademas que la nulidad por falta de notificacién
solo podréa ser alegada por la persona afectada.
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Radicado: 54-001-23-33-000-2021-00076-00
Demandante: Manuel Orlando Pradilla Garcla
Demadada: Agencia Nacional de Mineria
Medio de control: Controversias contractuales

En el presente asunto, la causal de falta de notificacién de la demanda sélo puede
ser alegada por la entidad demandada, esto es, la Agencia Nacional de Mineria, la
cual, pese a que se le remitié a notificacion personal al correo para notificaciones
judiciales que figura en su sede electrénica, no realizé pronunciamiento alguno, lo
que para el Despacho constituye una ratificacion tacita de la actuacion. Ahora bien,
es importante resaltar que, el guardar silencio por parte de la demandada en el
término de traslado constituye una defensa pasiva, lo cual es un mecanismos de
defensa judicial en el trémite de los procesos judiciales. :

En suma, el Despacho concluye que, en este caso, no se configura la causal de
nulidad invocada por la parte demandante en la medida en que la notificacion del
auto admisorio de la demanda se realizé con el cumplimiento de la ley.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE:

- PRIMERO: NEGAR la solicitud de nulidad ge la actuacion presentada por el sefior
apoderado de la parte demandante, confoyne a lo expuesto en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE_ DE SANTANDER
- Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 54-001-23-33-000-2023-00079-00

Demandante: Anne Ferneira Mufioz Rosero
Demandado: : Direccitn de impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento de] Derecho

Encontrandose vencido en término para dar contestacion a la demanda, seria del
caso fijar fecha para audiencia inicial, sino advirtiera el Despacho la necesidad de
dar aplicacion al numeral.1° del articulo 182° de Ia Ley 2080 de 2021, que trata el
tema de la sentencia anticipada cuando se trate de asuntos de puro derecho y no
haya que practicar pruebas. | '

Ahora bien, habria de decidirse Ias excepciones previas propuestas dentro del
presente asunto, sino se advirtiera que la demandada no planted excepciones en la
contestacion de la demanda; ’

En virtud de lo anterior, se dispone:

PRIMERO:‘DecIarar que no hay excepciones previas o mixtas por resolver en la
presente etapa.

SEGUNDO: Fijar el litigio de !a siguiente manera;
En el presente asunto el problema juridico se centra en determinar:

¢Si se encuentran ajustadas o no a la legalidad las Resoluciones N° 2022-0312-
001325 de fecha 21 de diciembre de 2022 y N° 20230311000150 del 13 de febrero
de 2023, expedidas por ia Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN; la

primera que rechazé |a excepcién de pago propuesta dentro del proceso de Cobro
Coactivo y ordend continuar con la ejecucion, y la segunda que resolvid el recurso

de reposicién interpuesto contra la Resolucidn N° 2022-0312-001325 confirmandola
y ordené continuar con el proceso coactiva?

TERCERO: Con el valor legal que corresponda, téngase como pruebas los
~documentos aportados junto con la demanda y la contestacion de la misma, los
cuales obran en el expediente asi: :

st e R




Tribunal Administrativo de Norte de Santander
54-001-23-33-000-2023-00079-00
Auto incorpora pruebas documentales y corre traslado para alegar

3.1. Aportados con la demanda, los vistos en el documento PDF N°
002Demanda.pdf. La parte demandante no solicitd la practica de pruebas.

3.2. Aportados con la contestacion de la demanda, los visios en el documento
PDF N° 009ContestacionDemanda.pdf. La parte demandada no solicito la practica
de pruebas.

CUARTO: Ejecutoriado esta decisiéon, CORRASE TRASLADO a las partes para
alegar de conclusion por escrito, de conformidad con lo previsto en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

De igual forma, al sefior agente del Ministerio Publico con el fin de que, si a bien lo
tiene, rinda concepto dentro de este asunto.

Por Secretaria garanticese el acceso al expediente digital por las partes, de no
haberse realizado, remitase para el efecto el corresponduente link, previo a la

_notificacién del presente auto.

QUINTO: Recondzcase personeria para actuar al profesional del derecho Jorge"

Eliecer Chona Santander, como apoderado de la Direccidn de Impuestos y Aduanas

Nacionales Direccién Seccional de Impuestos - DIAN, conforme y en los términos
del poder conferido. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

" HERNANDO AYALA PENARANDA
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

' San José de Clcuta, catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 54-001-23-33-000-2023-00122-00
Demandante: Asociacién Bancaria y de Entidades Financieras de Colombia
Demandado: Municipio de Villa del Rosario

Medio de Control: Nulidad

- En atencion al informe secretarial que antecede, se encuentra al Despacho la
actuacion de la referencia, a efectos de resolver el recurso de reposicién interpuesto
por el apoderado del Departamento Norte de Santander (008RecursoR), en contra
del auto adiado 17 de julio del afio que avanza, por medio del cual se dispuso admitir
la demanda de la referencia en contra del municipio de Villa del Rosario,
ordenandose notificar al Gobernador del Dapartamento Norte de Santander.

1. ANTECEDENTES:

Mediante el*medio de control de nuiidad la Asociacion Bancaria y de Entidades
Financieras de Colombia demanda al municipio de Villa del Rosario, pretendiendo
se decrete la nulidad del articulo 57 del Acuerdo numero 027 del 09 de diciembre
de 2020, expedido por el Concejo Municipal de Villa del Rosario.

El Despacho mediante el auto objeto de recurso resolvié admitir l1a demanda en
contra del Municipio de Villa del Rosario, ordenandose la notificacion personal de la
demanda al sefior Gobernador del Departamento Norte de Santander, de
conformidad con los articulos 172 y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Dentro del termino para el efecto, el apoderado del Departamento Norte de
Santander interpuso recurso de reposicion alegando que existi un yerro en el auto
admisorio de la demanda pues la vocacion de esta es accionar al municipio de Villa
del rosario, y si bien en la demanda se hace referencia al Departamento Norte de
Santander, ello es en forma de ubicacién geografica del municipio; no obstante, se
vincula a la Gobernacién y no al municipio que debié ser el demandado; en
consecuencia, solicita se reponga la decision, desvinculdndose de la actuacion al
Departamento Norte de Santander, sin perjuicio de la indebida notificacién en la que
también se incurrié, pues remiten correo con auto anexo de proceso distinto al que
se hace referencia en el mail.




Radicado 54-001-23-33-000-2023-00122-00 ’
Demandante: Asociacion Bancaria y de Entidades Financieras de Colombia
Demandado. Municipio de Villa del Rosario

Medio de control; Nulidad

CONSIDERACIONES:

Inicialmente ha de advertirse que de conformidad con lo dispuesto en los a‘rtic'ulos,‘
242 y 243 de la Ley 1437 de 2011, el proveido de fecha 17 de julio ult|mo es
susceptlble dei recurso de reposwlon segun las normas en mta

Resulta claro que el presente asunto, esta dirigido en contra del municipio de Villa
_ del Rosario el cual se encuentra facultado para ejercer su propia defensa judicial
~dentro del presente asunto, y para el efecto basta con recordar en relacién con ia
~ autonomia de Ias entidades territoriales prevista en el artlculo 287 Constitucional
que dlspone : ‘

Articulo 287. Las entidédes territoriales gozan de autonomia para la gestion de sus »
intereses, y dentro de los limites de |a Constitucion y la ley. En tal virtud tendran los
siguientes derechos: ‘

1. Gobemarse por autoridades propias.
. Ejercer las competencias gue les correspondan. SR
3. Administrar los .recursos Y establecer los tributos necesanos para el
cumplimiento de sus funciones.
4. Parlicipar en las rentas nacionales.

Por su parte, el articulo 314 de la Carta Politica, modificado por el articulo 3'del Acto
Legislativo 2° de 2002, sefala: "En cada municipio habra un alcalde, jefe de la
administracion local y represen tante iega! del municipio... (Resalta el Despacho).

Enel mismo s'entido el articulo 84 dela Ley 136 de 1994, establece que: “En cada
municipio o distrito habra un alcalde quien ejercerd Ia autoridad politica, serd jefe de
la_administracion local y representante legal de Ia entidad territorial_E! alcalde
es la primera autoridad de policia del municipio o distrito y tendré el caracter de
 empleado publico del mismo.” (Resalta el Despacho). ,

..»Asi las cosas, el Municipio de Villa del Rosario, como ente territorial cue'nta,“p‘Or
~ disposicién legal, con personeria juridica y en tal sentido goza de capacidad para.
ser parte en los procesos judiciales que se adelanten ensu contra.

Revisada la demanda, se observa que las pretensmnes buscan que se declare la

o “nulidad del articulo 57 del Acuerdo nimerc 027 del 09 de diciembre de 2020,

. expedido por el Concejo Municipal de Villa del Rosario, motivo por el cual se admitié
el medio de control contra el municipio de Villa del Rosario, pero posteriormente se
ordend la notificacion personal al sefior Gobernador del Departamento ‘Norte de

- Santander, por lo que el Despacho, atendiendo lo anteriormente resenado‘

, procedera a modificar el numeral segundo del auto recurrido, aclarando que la:
- notificacion se debe reallzar unlcamente al seﬁor Alcalde de la entidad terrltorlal
. acmonada ‘ :

-VZI'Fmaimente teniendo en cuenta lo indicado por el Departamento Norte de

‘Santander, en relacién con la indebida notificacion, toda vez que al correo mediante

el cual se notmca se adjunta un auto de proceso distinto al que se hace referenma



" Radicado: 54-001-23-33-000-2023-00122-00

Demandante:  Asociacién Bancana y de Entidades Financieras de Colombia
Demandade: Municipio de Villa del Rosario
Medio de control; Nulidad

en garantia del derecho de defensa, se dispondréa que por Secretaria se proceda a
realizar nuevamente la notificacidn personal ordenada adjuntando la presente
decision. :

En razén de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR el numeral segundo del proveldo de fecha 17 de julio de
2023, el cual quedara asi: :

“2. Notifiquese personalmente este proveido y cdrrasele traslado de la
demanda a! sefior Alcalde del municipio de Villa del Rosario, de conformidad
con los articulos 172 y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
48 de la Ley 2080 de 2021.

Se advierte que de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1° del articulo
175 ibidem, durante el término para dar respuesta a la presente demanda, la
entidad publica debera allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso que se encuentren en su poder,
y que la incbservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Ia demanda al municipio de Villa
del Rosario y al Ministerio Publico, adjuntando Ia presente decision.

TERCERO: Recondzcasele personeria al profesional del derecho Misael Alexander
Zambrano Galvis como apoderado del Departamgnto Norte de Santander. en los
términos y para los efectos del memorial poder

NOTIFIQUESE Y Y/UMPLASE

HERNANDO AYALX PEN NDA




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 54-001-23-33-000-2023-00122-00
Demandante: Asociacién Bancaria y de Entidades Financieras de Colombia
Demandado: Municipio de Villa del Rosario

Medio de Control: - Nulidad

De conformidad con el articulo 233 del CPACA., CORRASE TRASLADO de la
solicitud de medida cautelar visible a folios 27 y 28 del documento PDF N°
002Demanda, a la parte demandada por el término de cinco (05) dias, para que se
pronuncie scbre ella en escrito separado. |

NOTIFIQUESE/A CUMPLASE

HERNANDO PENX\RANDA
Magistrado



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDQO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 54-001-23-33-000-2016-00171-00

Demandante: Municipio de El Zulia

Demandado: Municipio de El Zulia

Vinculados: Beneficiarios Actos administrativos SG-400-2015-760 y SG-400-2015-761
Medio de control; Nulidad y restablecimiento del derecho

En atencion a lo dispuesto en el articulo 175 del CPACA modificado por el articulo
38 de la Ley 2080 de 2021, procede el Despacho a decidir la excepcion presentada
por la sefiora apoderada de Carmen Elena Pefia Rengifo.

1. ANTECEDENTES:

Propuesta demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho por el municipio de EIl Zulia contra sus propios actos, Resoluciones SG-
400-2015-760 y SG-400-2015-761, se admiti6 mediante proveido del 29 de
septiembre de 2016, disponiéndose la vinculacion de los beneficiarios de los actos
administrativos demandados.

Una vez notificada la demanda a todos los vinculados, la Curadora Ad Litem de
Carmen Elena Pefia Rengifo, propuso la excepcion de caducidad indicando que las
resoluciones demandadas son del 21 de diciembre del 2015 y |a presentacion de la
demanda fue el 26 de abril del 2016, operando el fendmene de la caducidad, pues
- se supero el termino de l0s cuatro meses. '

2. CONSIDERACIONES:

Propuesta la excepcion de caducidad, para el Despacho, conforme al inciso tercero
del paragrafo 2° del articulo 175 del CPACA, debe resolverse antes de celebrarse
la audiencia inicial y en caso de declararse fundada, se debe zanjar mediante
sentencia anticipada.

El articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 precisa:

“ ..ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La
demanda deber4 ser presentada: {...)

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:
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d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera
presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente
al de la comunicacién, notificacidn, ejecucién o publicacién del acte administrativo,
segun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales; (...)

En este orden de ideas, necesario se hace indicar que los actos administrativos -
demandados, Resoluciones SG-400-2015-760 y SG-400-2015-761, se notificaron a
los beneficiarios el 21 de diciembre del mismo afio, por lo que la demanda debia
interponerse hasta el 22 de abrit de 2016. - |

La Curadora Ad Litem de Carmen Elena Pefia Rengifo, propuso la excepcion de
caducidad indicando que las resoluciones demandadas son del 21 de diciembre del
2015 y la presentacién de la demanda fue el 26 de abril del 2016, por lo que las
considera caducadas.

Traténdose el presente proceso de una demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho presentada por [a misma entidad que expidié los actos demandados,

importante resulta traer a colacién lo indicado por el Consejo de Estado! respecto

del término de caducidad en estos eventos:

*(...) comoquiera que en la controversia de ia referencia es la administracién quien
acude a la jurisdiccion contenciosa para demandar sus propios actos, cabe poner de
relieve que de conformidad establecido por el iteral d) del numeral 2° del articulo
164 del CPACA, ¢f término para |a presentacién de la demanda, es de cuatro (4}
meses, en tratandose del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, lo que de acuerdo con lo expuesto en parrafos anteriores, incluye la.
denominada “acci6n de lesividad". En tal sentido, la doctrina ha seilalado que®:

1...] la nueva legistacién no contiene nonma especifica que regule la caducidad
para la accion de lesividad que, en el anterior cédigo contencioso disponia un
término de dos afios contados a partir de la expedicion del acto administrativo
para que la autoridad que lo profirié lo pudiese demandar.

Ante tal omision, se puede entender gque con fa expedicién del actual
codigo, a los asuntos que promueva la administracién con el objeto de
discutir Ia legalidad de sus propios actos administrativos, debe aplicarse el
mismo término de caducidad, dispuesto en el numeral 2° literal d) def art.
164 del CPACA, es decir, cuatro (4) meses, {o que significa que el término

de caducidad no se modifica por la naturaleza del sujeto juridico procesal

articular - administracion 1hlica ye intervenga como rte
demandante [...}]” (Resalto original)

Dicha posicién fue reiterada en diferentes pronunciamientos®, en los que se preciso
que cuando la misma autoridad que profirié el acto demandado es quien pretende
su nulidad, el medio de control procedente es el de nulidad y restablecimiento del
derecho, el cual esta sometido al término de caducidad de cuatro (4) meses previsto
en el articulo 164 del CPACA.

! C.E. Seccién Primera, CP. ROBERTOQ AUGUSTC SERRATO VALDES, 27 de enero de 2020, Radicacién
numero 70001-23-33-000-2017-00230-01 _ ‘

2 Juan Carlos Garzén Martinez, “Proceso Contencioso Administrativo Fase Escrita — Fase Oral’, Grupo Editorial
Ibafiez, 2019, pags. 337-338

3 Providencia de 31 de julio de 2019, Radicacién namero: 11001-03-24-000-2013-00456-00, C.P. Roberto
Augusto Serrato Valdés: 23 de octubre de 2019, Radicacién numero: 11001-03- 24-000-2019-00280-0 y de 19
de diciembre de 2019, radicacion namero; 11001-03-24-000- 2019-00354-00
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Revisado el expediente, especificamente la demanda visible en el PDF 002.
“Demanda 2016-00171, se observa en el folio 24 el siguiente sello:

7. ANEXOS.
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' Dicho sello éorresponde a la Direccion Seccional de Administracion Judicial Oficina
Judicial Distrito de Clcuta, con fecha de recibido et 21 de abril de 2016, siendo las

11:19a.m. )

De ofra parts, el acta individual de reparto sefiala como fecha de reparto el 26 de
abril de 2016: ‘

. REPUBLICA DE COLOMBIA (A A
RAMA JUDICLAL “
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER e
ACTA INDIVIDUAL DE REPARTO
Fetha dubrdDis Pigna t
CRUPO IS NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO RELDERECRQ
REPARTIDG AL DESPACHO Pits 1224 26 de whril de 2014
0930042 Ao
MAG. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ
IRRNLIKICACION  NOMERES ARELLLIDGY EAREL
SD?73061 108 MUNICIPIO DE. EL 2ULIA 1]
SR InR MUNICIPIO DE EL 28414 N
{
RECHEATANDAN-) Lok LRARKRNGN -/
RECDESES - FOLIOS Rpr
EMPLEADO

Revisado lo anterior, debe indicar el Despacho que la fecha de radicacion de la
demanda lo es el 21 de abril de 2016, toda vez que fue el dia en que se presentd
en la Oficina Judicial Distrito de Cucuta, por lo que se procede a analizar si a dicha
fecha el medio de control se encontraba caducado o no:

Notificacion de los actos administrativos 21 de diciembre de 2015
Fecha de caducidad 22 de abril de 2016
Fecha de presentacion de la demanda 21 de abril de 2016
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Visto lo anterior, se tiene que la demanda fue presentada oportunamente por lo que
se declarard no probada dicha excepcion.

- En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Contencioso Administrativo de
Norte de Santander,

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcidon de caducidad propuesta poi‘
la Curadora Ad Litem de Carmen Elena Pefia Rengifo, por las razones expuestas

en la parte motiva.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente proveido péseée el expediente al Despacho
para proveer lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y ZUMPLASE



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

- San José de Cucuta, catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 54-001-23-33-000-2022-00246-00

Medio de control: Reparacién Directa
Demandante: Segundo Emeterio Grandas Tavera - Gabrielina Ariza De Grandas
Demandado: Naci6én - Rama Judicial — Unidad Administrativa Especial de Gestion

de Restitucion de Tierras

En atencion a lo dispuesto en el articulo 175 del CPACA modificado por el articulo
38 de la Ley 2080 de 2021, procede el Despacho a decidir las excepciones previas
propuestaspor 3 Namgn — Rama Judicial y la Unidad Administrativa Especial de
- Gestion de Restﬁuem de. Tierfas; confofme’lo S|gl1|ente

~

1 ANTECEDENTES

En ejerclclo del medlo de control de reparacuon directa Ios sefiores Segundo
Emeterio Grandas Tavera y Gabrielina Ariza De Grandas demandan a la Nacion —
Rama Judicial y a la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de
Tierras, por los perjuicios causados como consecuencias del proceso de restitucién
de tierras radicado N° 68001-31-21-001-2016-00013-01 adelantado por el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cucuta - Sala Civil Especializada en Restitucion,
~ con el proposito de restablecer los derechos a las victimas reclamantes de tierras
en los términos que establece la Ley 1448 de 2011, respecto del predio identificado
con el folio de matricula inmobiliaria N° 320-9660 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Plblicos de San Vicente de Chucuri y nUmero catastral
€8235000000100068000, al cercenarseles los derechos adquiridos legitimamente
sobre este, causandoles un detrimento patrimonial y extrapatrimonial,.

Una vez notificada la demanda, las entidades demandadas dentro del término para
el efecto a través de apoderado, propusieron |as excepciones de falta de
legitimacion en la causa por pasiva.

Habiéndose surtido el trasiado de que trata el articulo 175 del CPACA, la parte
demandante en virtud del término concedido para el efecto, enfatiza que la demanda
se encuentra encaminada a obtener la declaracion de ia responsabilidad objetiva
por el dafio especial que le ocasionaron a los demandantes con el desarrollo de la
actividad legitima de la administracion, por lo que no se trata de un asunto de error
judicial como lo pretenden enmarcar los accionados. Advierte que los dafios versan
sobre la afectacion a los derechos de propiedad, posesién y/o explotacidon
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econdmica que los sefiores Segundo Emeterio Grandas Tavera y Gabrielina Ariza

de Grandas tenian sobre el predio denominado NEBUSIMAKE PARCELA 26,

ubicado en la vereda Rancho Grande del municipio de El Carmen del Chucuri

(Santander), identificado con el folio de matricula inmobiliaria N°® 320-9660 de la

Oficina de Registro de Instrumentos Pdblicos de San Vicente de Chucuri y el

nimero catastral 68235000000100068000, con un area georreferenciada de 27

hectareas y 5180 m2. | '

2. CONSIDERACIONES:

La Nacion — Rama Judicial y la Unidad Administrativa Especial de Gestion de
Restitucion de Tierras proponen la excepcion de falta de legitimacién en la causa
por pasiva, la que conforme al inciso tercero del paragrafo 2° dei articulo 175 del
CPACA, debe resolverse antes de celebrarse {a audiencia inicial y en caso de

- declararse fundada, se debe zanjar mediante sentencia anticipada.

La Unidad Administrativa Especial de Gestiébn de Restitucion de Tierras
argumenta que la inscripcién en el RTDAF es un requisito de procedibilidad, y que
quién tiene la carga de pronunciarse de manera definitiva de la buena fe exenta de

" culpa son los Jueces y Magistrados de la justicia especializada en restitucion de

tierras y no de la entidad, evidencidndose que las pretensiones de la parte
demandante radican se dirigen respecto de la decisién del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Cuicuta — Sala Civil Especializada en Restitucién de Tierras-, al
no reconocer la buena fe exenta del culpa de los sefiores Segundo Emeterio
Grandas Tavera y Maria Gabrielina Ariza de Grandas con relacién al predio
“NEBUSIMAKE PARCELA 26", ubicado en la vereda Rancho Grande del municipio
de El Carmen del Chucuri — Santander.

~ Advierte que, conforme a las competencias otorgadas legalmente a la UAEGRTD,

es la encarga de adelantar la etapa administrativa; sin embargo, con respectoala
etapa judicial, la Ley 1448 de 2011, en su articulo 81 establece la posibilidad de que
sean los titulares de la accidn de restitucién de tierras quienes, si a bien lo tienen,

soliciten a la Unidad que ejerza la accidén en su nombre y favor, precisandose que

la victima puede por si misma, a través de apoderado, presentar la demanda de

 restitucion ante los jueces especializados, asi, la UAEGRTD atendiendo las

competencias otorgadas .legalmente para representar a las victimas en etapa
judicial, cuando estas asi lo soliciten, ejercié la representacion en el caso aludido
por los demandantes, por cuanto los entonces solicitantes Orlando Zafra Parada y

‘Marili Ponguta Monsalve, pidieron ser representados en el proceso de restitucion

de tierras, siendo asi como la Unidad elaboré y presento la demanda.

La Rama Judicial indica que no existe ninglin nexo con lo solicitado en 1a pretensién
de la demanda y las funciones de la Rama Judicial, sefialando que es la Unidad
Administrativa Especial de Gestién de Restitucion de Tierras Despojadas, entidad
adscrita al Ministerio de Agricultura y Desarrolio Rural, la que debe responder en
caso de existir algun dafio y no la administracién de justicia.

Manifiesta que conforme a la Ley 1448 de 2011 la Unidad de Tierras debe de llevar |
el Registro Unico de Tierras Despojadas; lo que significa que la Unidad sera la
encargada de diseftar y administrar el Registro. de Tierras Despojadas y
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Abandonadas, en donde ademas del predio, se inscribiran las personas sujeto de
restitucion, su relacion juridica con la tierra y su ntcleo familiar, ademas llevara, a
nombre de las victimas, las solicitudes 0 demandas de restitucion ante los Jueces
y/o Magistrados de Restitucion de Tierras y, en el caso que no sea posible la
restitucion, y previa orden judicial, compensara alavictima y a los terceros de buena
fe exenta de culpa.

Para resolver la excepcién planteada, necesario se hace precisar que la legitimacion
en la causa, conforme a lo- dispuesto por el Honorable Consejo de Estado,
comprende

“...La legitimacion en la causa tiene dos dimensiones, la de hecho y la material. La
primera surge de la formuiacion de los hechos y de las pretensiones de la demanda,
por manera que quien presenta el escrito inicial se encuentra legitimado por activa,
mientras que el sujeto a quien se le imputa el dafio ostenta legitimacion en la causa por
pasiva.

A su vez, la legitimacién material es condicién necesaria para, segin corresponda,
obtener decision favorable & las pretensiones y/o a las excepciones, punto que se define
al momento de estudiar el fondo del asunto, con fundamento en el matenal probatono
debidamente incorporado a la actuagion.

Tratandose de! éxtremo pasivo, la legitimacion en la causa de hecho se vislumbra a
partir de la imputacién que la demandante.hace al axtremo demandado y la de carécter
material Gnicamente puede verificarse como consecuencia del estudio probatorio,
dirigido a establecer $i se configuré la responsabilidad endilgada desde el libeto iniciat."

Se insiste que con el presente medio de control se pretende se declare responsable
a la Nacion - Rama Judicial y a la Unidad Administrativa Especial de Gestion de
Restitucion - w8, Tlerras por los perjuicios causados a los demandantes como
consecuencia del proceso de restitucién de tierras radicado N° 68001-31-21-001-
2018-00013-01, adelantado por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta
- Sala Civil Especializada en Restitucién de Tierras, con el propésito de restablecer
los derechos a las victimas reclamantes en los términos que establece la Ley 1448

de 2011, respecto de! predic identificado con el folio de matricula inmobiliaria N° ,

320-9660 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de San Vicente de
Chucuri y niimero catastral 682350000001000688000.

La Ley 1448 de 2011 determina el procedimiento de restitucion y proteccion de
derechos de terceros, sefialando:

ARTICULO 76. REGISTRO DE TIERRAS PRESUNTAMENTE DESPOJADAS Y
ABANDONADAS FORZOSAMENTE. Créase el “Registro de tierras despojadas y
abandonadas forzosamente” como instrumento para la restitucién de tierras a que se
refiere esta ley. En el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente se
inscribiran también las personas que fueron despojadas de sus tierras u obligadas a
abandonarlas y su relacion juridica con estas, determinando con precision los predios
objeto de despojo, en forma preferente mediante georreferenciacién, asi como el
periodo durante el cual se ejercié influencia armada en relacion con el predio.

El registro se implementara en forma gradual y progresiva, de conformidad con el
reglamento, teniendo en cuenta la situacion de seguridad, la densidad historica del

! Consejo de Estado, Seccién Tercera -Subseccién A, CP Martha Nubia Velasquez Rico, providencia del 19 de
marzo de 2020, proferida dentro del radicado 73001-23-31-000-2011-00352-01 (48.776).

At
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despojo y la existencia de condiciones para el retomo. La conformacion y administracion
del registro estard a cargo de la Unidad Administrativa Especial de Geslién de
Restitucién de Tierras Despojadas que se crea por esta Ley.

La inscripcidn en el registro proceders de oficio, ¢ por solicitud del interesado. En el
registro se determinara el predio objeto del despojo o abandone forzado, la persona y -
el niicleo familiar del despojado o de quien abandon6 el predio. Cuando resulten varios
despojados de un mismo predio 0 maltipies abandonos, la Unidad los inscribira
individualmente en el registro. En este caso se tramitaran todas las solicitudes de
restitucién y compensacion en el mismo proceso.

Una vez recibida la solicitud de inscripcion de un predio en el registro por la parte
interesada, o iniciado el tramite de oficio, la Unidad Administrativa Especial de Gestion
de Restitucién de Tierras Despojadas, comunicard de dicho tramite al propietario,
poseedor u ocupante que se encuentre en el predio objeto de registro, a fin de que
pueda aportar las pruebas documentales que acrediten la_propiedad, posesién u
ocupacién de dicho predio de buena fe, conforme a la ley. Esta Unidad tiene un témino
de sesenta (60) dias, contado a partir del momento en que acometa el estudio conforme
con el inciso segundo de este articulo, para decidir sobre su inclusién en el Registro.
Este témino podra ser prorrogado hasta por treinta (30) dias, cuando existan 0
sobrevengan circunstancias que lo justifiquen...

ARTICULO 79. COMPETENCIA PARA CONOCER DE LOS PROCESOS DE
RESTITUCION. Los Magistrados de los Tribunales Superiores de Distrito Judicial Sala
Civil, especializados en restitucion de tierras, decidiran en Onica instancia los procesos
de restitucién de tlerras, y los procesos de formalizacién de titulos de despojados y de
quienes abandonaron en forma forzosa sus predios, en aquellos casos en que se
reconozcan opositores dentro del proceso. Asi mismo, conocerén de las consultas de
las sentencias dictadas por los Jueces Clviles del Circuito, especializados en restitucidn
de tierras. :

Los Jueces Civiles del Circuito, especializados en restitucién de tierras, conoceran y
decidiran en unica_instancia los procesos de restitucién de tierras y los procesos de
formalizacion de titulos de despojados y de quienes abandonaron en forma forzosa sus
predios, en aquellos casos en gue no se reconozcan opositores dentro del proceso.

En los procesos en que e reconozca personeria a opositores, los Jueces Civiles del
Circuito, especializados en restitucién de tierras, tramitarén el proceso hasta antes del
fallo y lo remitiran para lo de su competencia al Tribunal Superior de Distrite Judicial.

Las sentencias proferidas por los Jueces Civiles del Circuito especializados en
restitucion de tierras que no decreten la restitucion a faver del despojado seran objeto
de consulta ante el Tribunal Superior de Distrito Judicial Sala Civil, en defensa del
ordenamiento juridico y la defensa de los derechos y garantias de los despojados...

ARTICULO 82. SOLICITUD DE RESTITUCION O FORMALIZACION POR PARTE DE
LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE
TIERRAS DESPOJADAS. <Aparte subrayado CONDICIONALMENTE exequible> La
Unidad Administrativa Especial de Gestién de Restitucién de Tierras Despojadas podra
solicitar al Juez o Magistrado la titulacion y entrega del respectivo predio incluido en el
registro de tierras despojadas a favor del titular de la accién y representarlo en el
proceso. ‘

il o

PARAGRAFO. Los titulares de la accién pueden tramitar en forma colectiva las
solicitudes de restitucion o formalizacién de predios registrados en la Unidad, en las
cuales se dé uniformidad con respecto a la vecindad de los bienes despojados o
abandonados, el tiempo y la causa del desplazamiento. '

_ ARTICULO 85. TRAMITE DE LA SOLiCITUD. La sustanciacion de la solicitud estars a
3 o - cargo del Juez o Magistrado segun el ¢aso, a quien corresponderé por reparto que sera
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efectuado por el Presidente de la Sala el mismo dia, 0 a mas tardar el siguiente dia
habil. Ei Juez o Magistrado tendra en consideracién la situacion de vulnerabilidad
manifiesta de las victimas para considerar la tramitacién preferente de sus
reclamaciones.

De lo anterior se puede colegir que tanto la Unidad Administrativa Especial de
Gestion de Restitucién de Tierras Despojadas como la Rama Judicial participan en
el proceso que se adelanta para el procedimiento de restitucion y proteccion de
derechos de terceros, la primera con la potestad de solicitar al Juez © Magistrado la
titulacidn y entrega del respectivo predio incluido en el registro de tierras despojadas
a favor del titular de la accion y representarlo en el proceso, y la segunda a través
de los Magistrados de los Tribunales Superiores de Distrito Judicial Sala Civil,
especializados en restitucion de tierras, tramitando el proceso y decidiendo en (nica
instancia l0s procesos de restitucion de tierras.

Visto lo anterior, considera el Despacho que no hay lugar a declarar probada la falta
de legitimacion en |la causa por pasiva de las entidades demandadas, pues, de una
parte, la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras
‘Despojadas fue quien ejercié la representacion en el proceso de restitucion de
tierras de los solicitantes Orlando Zafra Parada y Marild Ponguta Monsalve
elaboracién y presentando la demanda; y de otra, la Rama Judicial por conducto del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Clcuta - Sala Civil Especializada en
Restitucion de Tierras, adelantd el proceso de restitucién radicado N° 68001-31-21-
001-2016-00013-01, del cual se derivan los perjuicios reclamados por los
demandantes en el presente asunto.

De acuerdo con lo expuesto, conforme lo ha reiterado el Consejo de Estado, se

declara no probada la excepcidn de falta de legitimacion en la causa por pasiva,
propuesta por las demandadas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Contencioso Administrativo de
“Norte de Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion de falta de legitimacion en la

causa por pasiva propuesta por la Nacion - Rama Judicial y la Unidad Administrativa
Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas, por las razones
expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente pro
para proveer lo pertinente.

ido pasese el expediente al Despacho

NOTIFIQUESE Y CUOMPLASE

HERNANDO AYALA PENARANDA




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 54-001-23-33-000-2014-00267-00

Demandante: Nacién — Ministerio de Defensa - Policia Nacional
Demandados: Luis Antonio Morales Moscoso y otros

Medio de control: Repeticion

Se encuentra al Despacho el presente procesc para pronunciarse sobre el
cumplimiento por parte de la entidad demandante a lo ordenado en auto
proferido el 10 de abril pasado, en el cual se dispuso realizar la notificacion de
los herederos de los sefiores Luis Antonio Morales Moscoso y Norberto
Sanchez Pabon, conforme al numeral 8° del articulo 162 de la Ley 1437 de
2011, debiéndose realizar el envio fisico de la demanda, anexos y auto
admisorio, allegando soporte de elio.

Mediante memorial allegado el 15 de junio de 2023 el apoderado de la Nacidn
- Ministerio de Defensa - Policia  Nacional, allega soporte del envio de la
notificacion a los herederos del sefior Norberto Sanchez Pabén, es decir, a
Delianira Pabén, Flaminio Sanchez, Gloria Estela Jiménez Lépez, Jhon Alberto
Sanchez Jiménez, Angie Katherine Sanchez Jiménez, Maribel Paola Sanchez
Jiménez, advirtiendo que una vez verificados los sistemas de informacién para -
la administracion del Talento Humano de la Policia Nacional (SIATH) figura la
direccion Calle 15 No. 12-54B del Barrio la Libertad de la Ciudad de Cticuta
{(Norte de Santander), siendo recibida |a notificacién, como consta en el
soporte de la empresa 472 del dia 08 de mayo de 2023, por la sefiora Sanchez
Pabon Francy Yaneth, identificada con cedula de ciudadania No. 60.364749 a
las 11:02 am.

En vista de lo anterior, por Secretaria se procedera a realizar la contabilizacion
del término de traslado de la demanda de Ios prenombrados.

Ahora bien, respecto de los herederos del sefior Luis Antonio Morales
‘Moscoso la referida entidad indica:

‘una vez verificados los sistemas de inforracion para Ia administracnén del
Talento Humano de la Policia Nacional (SIATH) figura la direccién Calle 12 No.
11-04 del Barrio Montebello en e Municipio de los Patios Norte de Santander.
pero como se puede evidenciar en el envié No, RA423233596CO de la empresa

~ 472 no se pudo realizar en atencitn a que dicha direccion no codifica en el sector.
- por tal motivo no fue posible dar cumplimiento a lo establecido en el articulo 162
numeral 8 de la ley 1437 de 2011.



Por lo anterior solicita, dar aplicacion a io establecido en el articuio 108 del
CGP y se ordene la notificacion por edicto emplazatorio.

En vista de la imposibilidad de notificacién personal de la demanda a los
herederos del demandado Luis Antonio Morales Moscoso, se hace necesario
dar aplicabilidad a lo dispuesto en los articulos 200 de la Ley 1437 de 2011y
293 del Codigo General del Proceso, procediéndose a ordena su

emplazamiento: ‘

ARTICULO 203. EMPLAZAMIENTO PARA NOTIFICACION PERSONAL.
Cuando el demandante o el interesado en una notificacién personal manifieste
que ignora el lugar donde puede ser citado el demandado o quien deba ser
notificado personalmente, se procedera al emplazamiento en la fonma prevista en

este codigo.

Ahora bien, la Ley 2213 de 2022, por la cual se establece la vigencia
permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020, dispuso en relacion con el
emplazamiento para la notificacién personal lo siguiente:

ARTICULO 10. EMPLAZAMIENTO PARA NOTIFICACION PERSONAL. Los
emplazamientos que deban realizarse en aplicacién del articulo 108 del Codigo
General del Proceso se haran unicamente en el registro nacional de personas
emplazadas, sin necesidad de publicacién en un medio escrito.

Asi las cosas, se hace necesario dar aplicabilidad a la norma en cita,
debiéndose por Secretaria proceder al emplazamiento los herederos del
demandado Luis Antonio Morales Moscoso en el Registro Nacional de
Personas Emplazadas; debiéndose proceder conforme a lo establecido en los
dos incisos finales del articulo 108 de! Cédigo General del Proceso que indica
que una vez publicada la informacién en dicho Registro el emplazamiento se
entendera surtido quince (15) dias después de esta, y surtido el
emplazamiento se procedera a la designacién de curador ad fitem, si a ello

hubiere lugar.

NOTIFIQUESE/ CUMPLASE

HERNAND PENARANDA
Magistrado '




Magistrado Ponente: MARIA JOSEFINA IBARRA RODRIGUEZ
San José de Cucuta, Diez (10) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: | 54-001-33-33-005-2021-00225-00
Demandante: | LUZ STELLA CARRILLO LIZARAZO Y OTROS
Demandado: | NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
‘Medio de Control: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

De conformidad con el informe secretarial que antecede, encuentra esta
Corporacidn que seria del caso proceder a pronunciarse respecto de la
- admisién del recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la
- entidad demandada de no ser porque ‘de la lectura de lo pretendido a
través de la presente litis se observa que existe impedimento por parte
de la suscrita ponente de la presente providencia y demés magistrados
gue integran la Sala plena de este Tribunal para conocer del presente

asunto. :

En efecto, de la lectura del libelo demandatorio se encuentra que los acd
demandantes, en sus calidades de Fiscales bien seccionales o delegados
ante determinadas autoridades  judiciales, pretenden a través del
presente medio de control que se declare la nulidad de unos actos
administrativos proferidos por la Fiscalia General de la Nacién en virtud
de los cuales tal entidad dispuso negarles el reconocimiento y pago de la
prima especial mensual equivalente al 30% del salario bdsico prevista en
el articulo 14 de la Ley 42 de 1992 y reconocida para los fiscales en el
articulo 1 de la Ley 332 de 1996 y articulo 1 de la Ley 476 de 1998, como
adicién o agregado a la asignacién bésica mensual, y la reliquidacién de
todas sus prestaciones sociales, salariales, primordialmente la seguridad
social en pensiones, incluyendo la prima con carécter salarial; y como
consecuencia de lo anterior, deprecan que a titulo de restablecimiento del
derecho, se condene a la Nacién - Fiscalia General de la ‘Nacién, a
reconocer y pagar a los demandantes desde sus vinculaciones, hasta la
fecha de la sentencia y en adelante mientras permanezcan vinculados, la
prima especial mensual equivalente al 30% de la asignacién basica
mensual legal, prevista en el art. 14 de la ley 4 de 1992, como agregado,
adicion o incremento a la remuneracién basica mensual, que hasta ahora
~no se lesha reconocido ni pagado, requiriendo, a su vez, se adelante la

respetiva reliquidacion de sus prestaciones sociales, salariales y laborales,
primordialmente, la seguridad social en pensién y en salud y demas
emolumentos y derechos laborales, que se puedan ver incididos Y Que en
el futuro se establezcan y causen, teniendo con caracter salarial |a prima
especial mensual prevista en el art. 14 de la ley 4 de 1992, equivalente
al 30% de la asignacién basica mensual, y se paguen las respectivas
diferencias salariales, laborales y prestacionales. ‘

En este sentido, los suscritos Magistrados integrantes de esta Corporacién
- MARIA JOSEFINA IBARRA RODRIGUEZ, HERNANDO AYALA PENARANDA,
- EDGAR ENRIQUE BERNAL 'JAUR!EGUI, CARLOS MARIO PENA DiAZ y
ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ, ' debemos manifestar que nos
encontramos impedidos para conocer de este - proceso en segunda
instancia, al advertir que estamos incursos en la causal de impedimento
prevista en el numeral 1 del articulo 141 del Cddigo General del Proceso,




"pues nos asiste un interés indirecto, teniendo en cuenta que, como ya se
expuso, lo que pretende la parte demandante es la reliquidacién salarial,

~ teniendo en cuenta como base de liquidacion el 100% de la remuneracion

basica mensual, incluyendo el 30% que se ha tenido como prima especial
de servicios prevista en el articulo 14 de la Ley 4.2 de 1992, la cual, es
devengada por los magistrados y que tiene igualmente |nc1denCIa en sus
salarios y prestaciones, pudiendo aquello, a su vez, afectar el principio de
|mparc1alldad para conocer el presente asunto.

Al respecto, concluyo el ConseJo de Estado1 en un caso snmllar al
presente: , o g
“Se advierte por la Corporaczon que, medlante escrlto de/ 28 de abrzl
de 20212, los magistrados del Tribunal Administrativo del Valle del

- Cauca mamfestaron impedimento para conocer del proceso de la

‘ refereht/a con sustento en la causal prevista en el numera/ 1.0 del

art/culo 141 del Codlgo General del Proceso

th

--Lo "anterior -en ’wrtud de que la demanda t/ene por ob]eto el

reconocimiento y pago de las prestaciones sociales adeudadas por
el equivalente que resulte de aplicar el 30% de prlma especial como
factor salarial. Beneficio respecto del cual la demandante invocé
tener derecho en calidad de fiscal delegada ante el Tribunal Superior
de Cali desde el 1.° de julio de 1992 hasta que se produzca su retiro,
con todas sus consecuencias Jurldlcas y, en consecuenc:a, les as:ste
un interés en las resultas del proceso .

()

De acuerdo con las anteriores precisiones, la Seccién Segunda del
Consejo de Estado declarara fundado el impedimento presentado
por los magistrados del Tribunal Administrativo del Valle del Cauca,
por cuanto les asiste un interés directo en las resultas del proceso,
en la medida que la discusion planteada consiste en el
reconocimiento y pago de la prima especial de servicios de que trata
el articulo 14 de la Ley 4.2 de 1992, es decir, que en su calidad de
- magistrados de tribunal persiguen- el mismo factor -salarial de Ia
, parte demandante. :

En consecuenc:a, se torna lmperatlvo admltlr la -separacién de
aquellos en relacién con el conocimiento del asunto de la referencia,
en aras de garantizar . los principios de imparcialidad e

independencia de la administracion de justicia, consagrados en el

articulo 5.0 de la Ley 270 de 1996, en armonia con el ordinal 1.° del
_articulo 8.° de la Convencién Interamericana de Derechos Humanos
y del articulo 14 del Pacto de Derechos Civiles y Politicos.”

Bajo la anterior perspectiva y dado que el impedimento comprende a
todos los Magistrados de este Tribunal, habra de enviarse el expediente a
la Seccién Segunda del H. Consejo de Estado, a fin de que se decida el
mismo, tal como lo prevé el articulo. 131, humeral 5 del CPACA.

" 1 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA SUBSECCION A
Consejero ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ Bogoté D. C., veinticinco (25) de noviembre de dos mil
veintiuno (2021) Radicacién nimero: 76001-33-31-707-2012- 00151 01(3641 -21) Actor: BEATRIZ JANETH

--MARQUEZ ALONSO Demandado: FISCALfA GENERAL DE LA NACION
2 Folios 351 a 353. , :

n




En consecuencia, se dispone:

Por Secretaria, y previas las anotaciones secretariales de rigor, remitase
~de manera inmediata el presente expediente al H. Consejo de Estado -

Seccion Segunda, a efectos de que se pronuncie sobre los impedimentos

planteados '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ARRA RODRIGUEZ
Magistrada

Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado No: 54-001-23-33-000-2021-00268-00 o
Demandante: Victor Manuel Pérez Santiago
Demandado: ‘ Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensionaly
- Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social —
UGPP.

De acuerdo al informe secretarial que antecede, el Despacho encuentra que lo
procedente sera avocar conocimiento del presente proceso conforme con lo

s'gu‘ente . W P AR § R S K SRR S S R S L I L L B SR

- 1°.- El 06 de agosto de 2018 el serior Victor’ Manuel Pérez Santlago por medio de

apoderado judicial, mterpuso demanda de Nuhdad y Restablecumlento del Derecho en
contra de la Unidad Administrativa’ Especial de- Gestion. Pens1onal y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccién Social — UGPP, ante los Juzgados Administrativos, con
acta individual de reparto que le. correspondlé al Juzgado Primero (1°) Administrativo

~ Oral del Circuito Judmal de Cucuta

P
2°.- Mediante auto de fecha 06 de marzo de 2019, ‘que obra epn el archivo pdf
denominado “01ExpedlenteD1gltallzado pdf’ el Juzgado Prlmero (1°) Administrativo
. Oral del Circuito Judicial de Cucuta decidio admltlr lade "‘anda en Ia que se tuvieron

como demandados los: saguuentes actos admmlstratlvos .

“ quwdamén Of c:al No RDO-201 1899 del 30 de junlo de 2017, en
- contra del sefior Vlctor Manuel Pérez.Santiago, por omisién en afiliacion

y/o vinculacion y pago-de aportes al Sistema de Segundad Social Integral
~en los Subsistemas de’Salud y Pension, por los perl’odos de enero a

diciembre de 2014; y se’ lmpone wsanc:én por omision por la suma de $

112728, ooog%‘j

- Resolucion No RDC 35 1 del 3 de jUIIO de 2018 por Ia cual se resuelve
el recurso de reconsideracién interpuesto en coptra de la liquidacjon
oficial, y se modifican los aportes determinados en dicha liquidacion y se
modifica la sanc:én por inexactitud, Ia cual se fija en $ 112'324.400.”

3°.- El 02 de agosto de 2019 el apoderado de éa Unidad Administrativa Especnal de
Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP,
presenté la contestacion de la demanda, donde Nno propuso excepcmnes

- A través del auto de fecha 27 de abril de 2021, que obra e? el archivo pdf
denommado “08AutoFijaFechaAudienctalnicial” del expediente dlglta se fij6 fecha y
hora para llevar a cabo la audiencia inicial para el dia 20 de octubre de 2021 a las
09:00 a.m., de que trata el articulo 180 de laiLey 1437 del 2011. Lo
Sln embargo, el 12 de agosto de 2021 por medlo de auto, se modificé la fecha y hora
de la audiencia inicial para el 20 de octubre de 2021 alas 03:30pm. S

5°.- Mediante auto de fecha 20 de octubre de 2021, proferido durante la audlenma
inicial, el A quo estimé necesario pronunciarse de oficio sobre la fa#a de competencia
para conocer del presente asunto, fundamentandose en el articulo 155 numeral 4° del

ke



SE ~ .

CPACA que establece la competencia de los Juzgados Administrativos en primera
instancia, en gl cual, se menciona que los procesos que se promuevan sobre el monto-
distribucion, ;o asignacion de impuestos, contribuciones y tasas nacionales,

departamentales, municipales o distritales, la cuantia no debe exceder de cien (100)
~ SMLMV. - ‘ T ‘ : :

Como conseduencia de lo anterior, el A quo estimé 'qué el valor de la cuantia excedia
los cien (100) SMLMV y por ende aseguré que no es competente ‘para conocer del
presente asunto, por lo que, decidi6 remitir el proceso de la referencia a este Tribunal.

6°.- Aftravés de auto del 26 de noviembre de 2021 » este Despacho devolvié al Juzgado
Primero (1°) Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cticuta para que, determinara
el fundamento Jegal que aplic, para declarar la falta de competencia, dado que, el
argumento planteado por el A quo evidencia que el total de la cuantia establecida en
la demanda por la parte actora, exc_ed? los cien (100) SMLMV. ‘ ’

7°.- EIl 07 de junio de 2022, el Juzgado Primero (‘1°) Administrativo Oral de! Circuito
~ Judicial de Cucuta, mediante auto atendi6 el requerimiento expuesto por esta
Corporacién y como consecuencia remitié nuevamente el proceso-de la referencia.:

8°.- Este Despacho, luego de analizar la situacién planteada y el ordenamiento juridico
pertinente, ha_concluido que este Tribunal si tiene competencia para continuar
conociendo del. asunto de la referencia en primera instancia, conforme lo establecido
en el numeral 3° del articulo 152 de la Ley 1437 de 2011. .

9°.- En consecuencia, se avocara conocimiento de este proceso en el estado en que
se encuentra, y una vez en firme el presente auto pasese al Despacho para decidir -
- lo pertinente. : A :

E‘ | . I- i .

PRIMERO: Avdcar conocimiento del proceso de la referencia en el éstado en que se
encuentra, por parte del Tribunal Administrativo de Norte de Santander, en primera
instancia, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

»S"EGUNDO: Una vez en firme el presénte auto pasese al Despacho para decidir lo
Pertinente. }‘ ’ ' S o ‘ .

TERCERO: Haganse las anotaciones y registros secretariales a que haya lugar.




REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Radicado N°.: 54-001-23-31-000-2023-00071-01

Medio de Control: Ejecutivo ,

Demandante: Cruz Celina Contreras Peinado y otros.
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Policia

Nacional — Municipio de Convencion.

En atencién al mforme secretarial que precede seria del caso que el Despacho
siguiera adelante con la ejecucion, sino se advirtiera que las entidades bancarias
presentaron memoriales que obran en el expediente en los que solicitan el Nimero
~de Identificacion Tributaria — NIT de las entidades demandadas a fin de dar
- cumplimiento con 'la orden de embargo decretada medlante el auto del 8 de junio de
2023 y dado que en el escrito de la-demanda y'sus anexos:no se observa el NIT de
“la Nacion - Mlmsteno de Defensa = dllcia Nacional - MunlCIpIO de Convencion, es
necesario en aras de: garantlzar el adecuado funcnonamlento de la administracion
de justicia y maXIme “al tratarse” del cobro de un’ titulo ejecutlvo, requerir al
apoderado de la parte ejecutante que: proceda a allegar con ‘destino al presente
proceso, NIT. de Ias entldades demandadas : ,

Una vez rem|t|do Io antenor y esté mcorporado al expedlente el Despacho
procedera a decidir sobre la viabilidad de segunr adelante con‘ Ia ejecucion dentro

En consecuencla, seudlskgone

PRIMERO REQUERlR al apoderado de la parte ejecutante que proceda a allegar
con destino al presente proceso N  de |dentificacion Tributaria — NIT. de las
entidades demandadas, en el térmlno e cinco (5) dlas S|gu1entes a la notifi cacnén

\ del presente proveido ’ : .

Para tal efecto, por Secretaria Iibrese eI respectlvo of cm

SEGUNDO: Una vez se reciba lo antenor y esté mcorporado al expedlente el
Despacho procedera a decidir sobre la viabilidad de seguir adelante con |a ejecucion
del proceso ejecutivo de la referencia.
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'REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: - Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado No: 54001-23-33-000-2023-00095-00
Demandante: - Rody Hernando Parada Villamizar
DemandadO' o Supermtendencla de Notario y Registro

En atencién al informe secretanal que antecede y en el estudio de admisién de la
“demanda, el Despacho encuentra necesario inadmitir la demanda de la referencia, a

efectos de que se corrija los siguientes aspectos:

1°.- Conforme a lo previsto en el numeral 2° del art1culo 162 del CPACA que
establece que Ia demanda debe contener:

“ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA Toda demanda -
: deberé dmglrse a quien sea competente y contendra: - ’ ;

-‘2 Lo gue se Qretenda, expresado con precisién y clandad Las varias
pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo

- dlspuesto en este mismo Cédigo para la acumulacién de pretens:ones o

Revisado el escrito de Ia demandan, se observa en cuanto alas pretenslones

El apoderado de la parte demandante en la primera pretension, solicita la nulidad del
fallo disciplinario de primera instancia, esto es, la Resolucién No. 07864, del 28 de
septiembre de 2020 expedida por la Supenntendente Delegada para el Notariado,
en el que incluyé parte del acto acusado, sin distincién que supondria una cita de
texto, lo cual confunde lo pedido en las pretensiones.

Asi, encuentra este Despacho que, la pretensnon no cumple con los presupuestos de
precision y claridad que exige la norma en su articulo 162 del CPACA, por lo que, se

“hace necesario que se ajuste la pretensioén de la demanda, con la finalidad de que
se concrete lo solicitado en el libelo de la demanda. ~

2°.- |lgualmente la parte demandante no aporté la notificacién del Acto Administrativo
demandado, esto es, la Resolucién No. 08961 del 29 de julio de 2022, dado que,
aun cuando a folio 83 del pdf denominado “002Demanda” se observa una captura de
pantalla de correo electronico mediante el cual se notificé el mismo, ello por si solo
no ofrece la certeza necesaria para este Despacho, ya que no pﬁrmnte ver la fecha
del recnbldo del mlsmo

Por lo cual se hace necesario sollmtarla a fin de verificar el termmo de caducidad y
cumplir con el requnsnto previsto en el literal c) del numeral 2 del articulo 164 deli

CPACA.

3°.- El articulo 162 del CPACA regula los requ1§1tos de Ia demanda estableciéndose
en el numeral 8° ibidem que: 7

“El demandante, al presentar la demanda, simulténeamente débers enviar
por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados,
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el
lugar donde recibira notificaciones el demandado. (...)”



A Auto inadmite
T Rad: 54001-23-33-000-2023-00095-00
Accionante: Rody Hernando Parada Villamizar

De la norma en cita, se concluye que existe una nueva causal de inadmision de la
demanda, la falta de acreditacion del envio del correo electrénico a los demandados
adjuntaido copia de la demanda y sus anexos.

En el presente asunto no obra prueba de que el abogado del demandante haya
remitido de mangra simultanea a la entidad demandada copia de la demanda y sus
anexos a través de correo. electrémco reqwsnto imperativo . para la admisién de la
misma a la luz de la norma precntada 1

Como consecuencia de lo anterior-y en cumplimiento a lo previsto en el numeral 8°
del artfculo 162 del CPACA, se deberé acreditar el envio de la subsanacion de la
demanda con los anexos a la parte demandada

Asi las cosas yile conforrmdad con el articulo 170 ibidem, se inadmitira la demanda

por carecer de'fos requisitos sefialados, a fin de que se proceda por la parte actora a
realizar las correcciones advertidas.

En consecuencla, 86 dlsgone

PRIMERO: lnadmitase la demanda de la referencla conforme lo dispuesto en el
amculo 170 del C. P AC. Tk

SEGUN-DO Ordénese a'la parte actora proceda a correglr los aspectos advertidos
en la parte motiva, para lo cual se le’ concede un término de 10 dias, contados a
partir de la notificacién del presente auto. Se: advuerte ala parte accionante, que en
el evento de no presentarse la: correccnén de la demanda en el ténmno sefalado, se
procedera al rechazo de Ia mlsma de acuerdo alo. prevusto en el articulo 169 del
C.PACA. i : .
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REPUBLICA DE COLOMBIA
~ DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: = Reparacion Directa

Radicado No: - 54-001-23-33-000-2023-00111-00

Demandante: - Dora Patricia Gutiérrez Cardenas y otro.
Demandado: ' Nacién — Ministerio de Defensa - Policia Nacional

Al efectuar el andlisis para proveer la admision de la demanda de la referencia,
encuentra el Despacho que la misma no puede ser admitida en este Tribunal en
primera instancia y lo pertinente sera remitirla a los Juzgados Administrativos del
- Circuito de Cucuta (reparto), conforme con lo siguiente:

1°.- La demanda de la referencia fue presentada por la sefiora Dora Patricia Gutiérrez
'~ Cardenas y otro, a través de apoderado, en el ejercicio del medio de control de
reparacion directa reglado en el articulo 140 del CPACA, solicitando lo siguiente:

“1. La Nacién Colombiana- Ministerio de Defensa — Policia Nacional -
es administrativamente responsable por Fallas de Servicio de la muerte
violenta dentro de las instalaciones del aeropuerto Camilo Daza de la
ciudad de Cucuta del sefior Intendente WILLIAM FERNANDO
BARENO (q.e.p.d.) ocurrida el dia 14 de diciembre de 2021 en las
06:50 de-la mafiana, como consecuencia de la detonacién de un
an‘efacto explosivo instalado por terroristas dentro del aempuen‘o el
cual buscaba atentar contra ‘

2. Como consecuencia de la anterior declaracion condénese a La
Nacién Colombiana- Ministerio de Defensa — Policia Nacional, a pagar
a titulo de indemnizacién de perjuicios morales subjetivos, las sumas
de dinero que equivalgan en la fecha de esta sentencia, segun
certificado del Banco de la Republica, a las siguientes cantidades: -
Sefiora DORA PATRICIA GUTIERREZ CARDENAS, expareja del
Sefior WILLIAM FERNANDO BARENO (q.e.p.d.), la cantidad de (50)
cincuenta SMLMV o lo que resulte probado en el proceso

3. Como consecuencia de la antenor declaracion condénese a La
Nacién Colombiana- Ministerio de Defensa — Policia Nacional, a pagar
a titulo de indemnizacion de perjuicios morales subjetivos, las sumas
de dinero que equivalgan en la fecha de esta sentencia, segun
certificado del Banco de la Republica, a las siguientes cantidades: -
~Joven OWEN FERNANDO BARENO GUTIERREZ, hijo del Sefior
WILLIAM FERNANDO BARENO (q.e.p.d.), la cantidad de cien (100)
SMLMYV o lo que resulte probado en el proceso. : _

4. Condénese a La Nacién Colombiana- Ministerio de Defensa — Policla
Nacional a pagar a titulo de indemnizaciéon de dafios y perjuicios
patrimoniales (Lucro cesante y darfio emergente) a la Sefiora DORA
PATRICIA GUTIERREZ CARDENAS en cuantia que se demuestre en -
el proceso y actualizandolos o compenséndolos con el indice de
desvalorizacion que sufra la moneda, entre el dia de la muerte del
Serior WILLIAM FERNANDO BARENO (q e.p.d.) y la fecha de pago,
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dividiendo la indemnizacién en debida y consolidada y futura y
aplicando las formulas de la matematica financiera.

5. Condénese a La Nacién Colombiana- Ministerio de Defensa — Policia
Nacional a pagar a titulo de indemnizacién de dafios y petjuicios
patrimoniales (Lucro cesante y dafio emergente) al Joven OWEN
FERNANDO BARENO GUTIERREZ en cuantia que se demuestre en
el proceso y actualizandolos o compenséandolos con el indice de
desvalorizacién que sufra la moneda, entre el dia de la muerte del
Serior WILLIAM FERNANDO BARENO (q.e.p.d.) y la fecha de pago,
_dividiendo la indemnizacién en debida y consolldada y futura y
aplicando las formulas de la matematica financiera.

-~ 6. Como consecuencia de la anterior declaraciéon condénese a La
" Nacién Colombiana- Ministerio de Defensa — Policia Nacional, a pagar
a titulo de indemnizacién de alteracién a las condiciones de existencia,
las sumas de dinero que equivalgan en la fecha de esta sentencia,
segun certificado- del-Banco- de - la--Republica;~a-las siguientes
cantidades: -Sefiora DORA PATRICIA GUTIERREZ CARDENAS,
expareja del Sefioi r WILLIAM.. FERNANDO;” BARENO (q.ep.d), la
cantidad de (50) cincuenta:SMLMV o J e pnobado en el
proceso

7. Como consecuencla de la: “anterior: declarac:én condénese a La
Nacién Colombiana- Mmlsteno de. Defensa - Policfa Nacional, a pagar
a titulo de mdemnlzac:én de perjuicios alteraclén a las condiciones de
_existencia, Ias sumas de dinero. que equ:valgan ‘en la fecha de esta
sentencia, segun, certifi cado del Banco de la Republlca a Ias siguientes
canlidades: -Joven OWEN FERNANDO BAREKIO GUTIERREZ hijo
del Seiior WILLIAM FERNANDO BARENO (q.e. p d ), Ia cantidad de
cien (1 00) SMLMV o Io que resulte probado en el proceso , ,

8. Como consecuencra de Ia an enor decIarac:én condénese ala
Nacién Colombiana- Mmlsteno de Defensa — Policia Nac:onal a pagar
a titulo de mdemmzac:én de perjuicios alterac:én 'de la vida en relacién,
las sumas de dinero que: equ:valgan en. Ia fecha de esta sentencia,
segun certlﬁcado del Banco:'de’la“ Republlca a las siguientes
cantidades: -Joven OWEN FERNANDO BARENO _GUTIERREZ, hijo

del Sefior WILLIAM FERNANDO BARENO (q.e.p.d.), la cantidad de
cien (100) SMLMV o lo que resulte probado en el proceso :

9. El fallo se comunlcara al Sefior Procurador Delegado para eI_
Ministerio de Defensa Nac:onal ,

- 10. La Nacrén Colombiana — Mmlsteno de Defensa Policia Nacional
- daré cumplimiento al fallo dentro del término establecido en el articulo
‘ 309del C.P.ACA" ‘ :

Una vez revusado Io antenor se observa que ninguna pretensnén supera la suma de
1000 SMLMV, y por tanto este Despacho considera que el presente asunto no es de
competencia del Tribunal en primera mstancna sino de los Juzgados Administrativos,
por las S|gu1entes razones:

Como es sabido, para efectos de determinar la competencia de este Tribunal para
conocer del asunto de la referencia en primera instancia, debe tenerse en cuenta lo
preceptuado en el articulo 157 de la Ley 1437 de 2011, modlf cado por el articulo 32
de la Ley 2080 de 2021, que dispone: ,
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~ “Articulo 157 Competencla por razon de la cuantla Para efectos de
competencia, cuando sea del caso, la cuantia se determinaré por el valor
~ de la multa impuesta o de los perjuicios causados, segun la estimacion
razonada. hecha por el actor en la demanda, sin que en_ello pueda

considerarse la estimacion de los perjuicios morales, salvq que

estos uUltimos sean los Unicos que se reclamen. En asuntos de carécter
tributario, la cuantia se establecerd por el valor de la suma dlscutlda por

_concepto de lmpuestos tasas, contnbuc:ones y. sancrones

- Para Ios, efectos aqui contemglados, cuando en la demanda se

acumulen varias pretensiones, la cuantia se determinaré por el valo >
de la pretensién mayor. (...)" (Negnta y subraya del Despacho)

Conforme lo previsto en el articulo 152 de la Ley 1437 de 2011 (CPACA) modificado
por el articulo 28 de la Ley 2080 de 2021, los Tnbunales Admlmstratlvos en primera
instancia conoceran de los snguuentes asuntos

..5. De los de reparacién directa, inclusive aquellos provenientes de la
acc:én u omisién de los agentes judiciales, cuando la cuantia exceda de mil
(1000) salanos minimos Iegales mensuales vigentes...

Por su parte, en el amculo 155 del CPACA modificado por el articulo 30 de la Ley
2080 de 2021, se asignan las competencias en primera instancia a los Jueces
Admmlstratwos establecléndose en el numeral seis la siguiente: o .

6 De Ios de reparacién directa, inclusive aquellos provenientes de la
acc:én u omisién de los agentes judiciales, cuando la cuantia no exceda de
mil (1000) salanos minimos Iegales mensuales vigentes...”

Por lo demas, en el presente asunto se tiene que el apoderado dela parte actora, en
el acapite de la demanda denominado estimacién razonada de la cuantia sefiala que
tiene una cuantia de '

| _EST!MACION RAZONADA DE LA CUANTIA

De mulonuul«kd con los articulos 131 inciso 10 182 numeral 10 del ((xligu
v Contencioso Administrativo y literal C, del articulo 626 de Ia Ley 1564 de 2()12 yel
 articulo 3 de la Ley 1395 de 2010, estimo la cuantia de la pretension en mas de
oc hocxcmo:. nulloms de pesos Moneda C omcntc ($ 800.000. 000).

En consecuencia, dado que incluso la cuantia de la demanda de la referenCIa no
supera los 1000 SMLMYV, considera el Despacho que el competente para adelantar el
tramite de la presente demanda son los Jueces Administrativos del Circuito de Cucuta
~(reparto), por el factor terntorlal conforme lo previsto en las normas antes
mencionadas. : 2 : ‘

Asi las cosas, se dara apllcamén al articulo 168 de la Ley 1437 de 20111
declarandose la falta de competencia para el conocimiento del presente asunto en
primera instancia por este Tribunal, y se dispondra remitir el expediente a la Oficina’

-Judicial para que sea repartido entre los Juzgados Administrativos del Circuito judicial
de Cucuta, para que se provea lo pertinente.

En consecuencla se dlsgone.

1 ARTICULO 168. FALTA DE JURISDICCION O DE COMPETENCIA. En caso de falta de jurisdi o de com \cia, mediante decisién motivada el Juez ordsnaré
remitir o) expediente al competents, en caso de que existiere, a ln mayor brevedad posible. Para todos Ios efactos |egales se tendré en cuenta a prasamacldn inicial hecha -

ante la corporacién o juzgado que ordena Ia remision.

s
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PRIMERO: Declarar la falta de competencia del Tribunal Administrativo de Norte de -
Santander, para conocer en primera instancia de la demanda de reparacion directa
presentada por la sefiora Dora Patricia Gutiérrez Cardenas y otro, de conformidad con
- lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Por Secretaria remitase expediente digital a la Oficina Judicial para que
* sea repartido a los Juzgados Administrativos del Circuito de Cticuta, para que se
provea lo pertinente. Haganse las anotaciones y registros secretariales a que haya
lugar. - ' '




. REPUBLICA DE COLOMBIA ,
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER :
~ TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cacuta, diez (10) de agosto de dos'mil veintitrés‘(2023),

Medio de Control: ~  Nulidad y restablecimiento el derecho

Radicado No: ' 54-001-33-33-008-2019-00051 -02
Demandante: = . - Carlos Javier Bernal Rivera y otros

"Demandado: =~ Nacién — Rama Judicial - Direccion E;ecutwa de
o > '_Admlmstracuén judicial -

~ Los suscritos Magnstrados mtegrantes de esta Corporacu’m HERNANDO AYALA
'PENARANDA, EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI, MARIA JOSEFINA
IBARRA RODRIGUEZ CARLOS MARIO PENA DIAZ vy ROBIEL AMED
" VARGAS GONZALEZ, debemos manifestar que nos encontramos impedidos
para conocer de este proceso en segunda instancia, al advertir que estamos
incursos en la causal de impedimento prevista en el numeral 1 del articulo 141
, del Cédigo General del Proceso pues nos asnste un mterés mdlrecto talcomo
~ pasa explxcarse ,

'i derecno eg c@mra de quacjén&n Barrgazdgdg@%lksohcggaﬂdo
 la ipaplice mcgnsﬂtuc:onahdad del” Degmm&%dﬁi 2013;.que.sean
dedia rados.,,_n:ﬂ!, los ﬁeﬁclos mediante los, cuales se.niega la reliquidacion de ]

 judicial & 4 en el Decreto 0383 de 2013, y se condene a la demandada
_ a'reliqUidar y pagar las prestacnones sociales, salariales y laborales causadas,
~teniendo en cuenta para el efecto como base de- hqundacuﬁn el 100% de la
- remuneracion basica mensual legal, mcluyendo el 30% que hasta ahora se ha ‘
tenido como pnma especnal ' S

‘EI Juzgado Admlmstratwo Transntono del Circuito Judncnal de Bucaramanga

profirié sentencia el 6 de julio de 2022, y con auto de fecha 14 de abril de 2023 =

: concedlé el recurso de apelacuén mterpuesto porla parte demandada frentealo
: cual le corresponderia decud|r a este Tribunal. -

: sin embargo se advirtio que los suscntos Magistrados debeh‘tos declararnos
. impedidos para conocer del asunto, ‘comoquiera- que lo que pretende la parte

"~ demandante es la rellquldacrén salarial, teniendo en cuenta como base de

Itquudaceén el 100% dela remuneracién béasica mensual, mcluyendo’et 39% que
‘se ha tenido como prima espemal de servicios prevista en el articulo 14 de la Ley

- 4.2 de 1992, asi como la bonificacién judicial regulada en el Decreto 382 de 2013.
Beneficios respecto de los cuales los demandantes invocan tener derecho en-
: ca!ndad de empleados y/o funcxonanos dela Rama Judlmal

| ~ Por lo antenor con3|deramos nos asiste un mterés mdlrecto en las resultas del,‘ :
proceso, toda vez que la parte actora fundamenta: sus pretensnones,en
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dlsposmlones que contemplan el régxmen salanal y prestacaonal de los suscntos' :
- —Art. 14 de la Ley 4 de 1992~y la inclusién de la bonificacién de actividad judicial

~ del Decreto 383 de 2013, ltima normatnvndad que tiene como fundamento legal -
la Ley 4% de 1992. Luego entonces, se podria ver afectado el principio de -
imparcialidad que debe regir la correcta administracién de justicia, pues asf lo ha
venido aceptando el Consejo de Estado, como en proveido del 2 de diciembre
“de 2021, C. P. WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ raducacnén 25000;23-42 000-
2021-00213 01 (3805-2021) en e! que se mdlcé

g "De acuerdo con las antenores prec:/smnes Ia Secc:én Segunda del Consejo de oy
- Estado declararé fundado el impedimento presentado por los magistrados del
- Tribunal Administrativo de Cundinamarca, por cuanto les asiste uninterés directo e -
- indirecto en las resultas del proceso, en la medida que la discusién planteada
. consiste en el reconocimiento y pago de la prima especial de servicios equivalente
- al 30% del salario bésico de que trata la Ley 4.% de 1992 y lo atinente a la
v bomﬂcacnﬁn judfc.'al prewsta en el Decreto 382 de 201 3 respectlvamente :

" En consecuencxa se toma :mperatlvo admmr la separacién de aquellas en relac:én'

~con el conocimiento del asunto de la referencia, en aras de garantizar los principios .
de imparcialidad e independencia de la administracién de justlc:a consagrados en -

- el articulo 5.° de la Ley 270 de 1996, en armonia con el numeral 1.° tanto del articulo

- 8.°de la Convencién Interamericana de Derechos Humanos y del articulo 14 del-

C Pacto de Derechos Civiles y Pol!tlcos " : :

Bajo Ia antenor perspectwa y dado que el lmpedlmento comprende a todos !os s
Magtstrados de este Tribunal, habra de enviarse el expediente a la Seccibn =
Segunda del Honorable Consejo de Estado, a fin de que se demda el mlsmo tal L

- como’ lo prevé el artlculo 131, numeral 5 del CPACA o

o En consecuencia, se dlspone

Por Secretaria y prewas Ias anotamones secretanales de ngor REMITASE da‘ o
_manera inmediata el presente expedlente al Honorable Consejo de Estado -
~Seccién Segunda a efectos de que se pronuncse sobre los :mpedlmentos
planteados ’ : =t « ' :

NRIQ BERNALJAUREGUI‘,'" S
M gistrado-

£ e L do - y



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER '

San Joseé de Cucuta, quince (1 5) de agosto de dos mil veintitrés (2023) |
Maglstrado Sustanmador Carlos Mario Pefia Diaz

Expedlente ' -54-001 -33-30-006-2015-00564-02
Demandante: ALFONSO RIANO ROJAS Y OTROS

I : e ~ | NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
Demandado: .~ | [EJERCITO NACIONAL =
Medio de control: EJECUTIVO

Procede el Despacho resolver el recurso de apelacion interpuesto por la parte
ejecutante en contra de la decision adoptada por el Juzgado Sexto Administrativo Oral
del Circuito de Cucuta, en auto de fecha veintiséis (26) de febrero del -afno dos mil

veintiuno (2021) ‘mediante el cual se aprobo la I|quuda0|on del credlto '

. ANTECEDENTES

A través de apoderado jUdICIal Ia parte actora presento demanda ejecutlva en contra :
de la Nacién -Ministerio de Defensa Nacional- Ejército Nacional con el fin de que se
librara mandamiento ejecutivo a su favor, por las sumas de dinero y conceptos que
resulten de las condenas impuestas en la sentencia proferida por el Juzgado Tercero
Administrativo de Descongestlon del Circuito Judicial de Cucuta, dentro del proceso
de reparacién directa nimero 54001-23-31-000-2002-00162-00 acumulado 54001-23-
31 000 2001 -01566-00, la cual data del veintidés (22) de febrero de 2013. :

Que el 20 de junio de 2013 se Ilego a un acuerdo en desarrollo de la audiencia de
conciliacién respecto del ochenta por ciento (80%) del monto total de la condena
impuesta, acuerdo que fue aprobado mediante providencia de fecha 25 de junio de
2013 por el Juzgado Tercero Administrativo de Descongestién del Circuito de Cuicuta,
razon por la cual la entidad demandada emitié la Resolucién No. 8090 del 20 de
octubre de 2013, en la que se concluyd que la suma a cancelar seria de
- DOSCIENTOS SETENTA Y TRES MILLONES QUINIENTOS CUARENTA Y DOS MIL
- SETECIENTOS - TREINTA Y CUATRO PESOS CON SETENTA Y CUATRO |

CENTAVOS ($273 542.734 64) -

EI Juzgado SeXto Admimstratlvo Oral del Circuito de Cucuta mediante providencia de
fecha seis (6) de abril del dos mil dieciséis (2016)" ordend librar mandamiento de pago
a favor del actor y en contra de la Nacion- Mlnlsterlo de Defensa EjerCItO Nacional,
por los siguientes conceptos : :

a. Por concepto de capltal Ia suma de cmcuenta y cuatro mlllones trescnentos
cuarenta y dos mil ciento cuarenta y dos pesos con cmcuenta y dos centavos'
($54.342.142,52) ‘

b. Por concepto de intereses moratorlos ala tasa Iegalmente permltlda dispuesta
por la Superintendencia Financiera de Colombia que se llegaren a causar
‘desde el 31 de octubre de 2014 hasta la fecha en. que se efectue el pago total -
dela obligacion. .

El dia 06 de mayo del afio 2016 la parte demandante presento escrito de reforma a’
la demanda eh cuanto a los acapltes de hechos pruebas y pretensmnes

! Folios 1 a 8 del Documento No. 04 del Expediente D_igital
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‘ "Au'to de Seguhda instancia -~

Medlante prowdenc:la de fecha trece (13) de jU|I0 de dos mil d|e0|se|s (2016)2 se
‘modificé el mandamiento de pago efectuado medlante auto de fecha 06 de abril de -
2016 el cual quedo de Ia S|gmente manera : '

. "PRIMERO LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en contra dela NACION-MINIS TERIO o
- DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO NACIONAL y a favor de DOLORES ROJAS, -

' : OSCAR RIANO CRISTANCHO, SANDRA ROCIO RIANO ROJAS, ALFONSO RIANO
ROJAS, SEBASTIAN RIANO CABALLERO, quien obra en representacion de su madre ...

ELIANA CABALLERO SEPULVEDA y. JOSE VICENTE YANEZ GUTIERREZ por Ias'_:u
: s:gutentes cantidades: ’ , , _ L

1. Por concepto de cap:tal la suma de tres mlIIones ochoc:entos cuarenta y tres mil
- ciento noventa y cuatro pesos y vemtzs:ete centavos (%3. 843.194, 27) '

2. Por concepto de mtereses moratorlos ala tasa Iegalmente permltldakdlspue‘szk‘a por
- la-Superintendencia Financiera de Colombia que se llegaren a causar desde el 31
) de octubre de 2014 hasta la fecha en que se efecttie el pago total de la obligacion...”

ElA quo mediante prowdenc:la de fecha 21 dé noviembre de 207173 orde‘no'seguuf
adelante con la ejecucion en la forma ordenada en el mandamiento de pago del 13 de

julio de 2016 y declaré no probada la excepcion de pago propuesta por la:Nacion-

" Ministerio de Defensa Nacmnal- EjerCltO Nacmnal deC|S|on que fue recurrlda en
' apeIaCIon por ambas partes. : oy :

ﬂEl Tribunal Admlnlstratlvo de Norte de Santander medlante prowdenma de fecha tres
(03) de octubre de-dos mil diecinueve (2019)4 confirmé la decisién adoptada por el

- Juzgado Sexto Administrativo Oral de Cucuta enla prowdenma de fecha veintiuno (21)
de noviembre de dos m|I diecisiete (2017) .

En wrtud de Io anterlor la parte ejecutante y ejecutada presentaron la I|qU|daC|on del =
crédito. : B _ , . ‘

1 2 EI auto apelado

'EI Juzgado Sexto Admlnlstratlvo Oral de Cucuta medlante prowdenma de fecha |

- veintiséis (26) de febrero de dos mil veintiuno (2021)° aprobé la liquidacion del crédito |

presentada por la Contadora Delegada para el Tribunal Administrativo de Norte de
. Santander y Juzgados Administrativos de Cucuta por la suma de cero pesos ($0) a
favor de la parte ejecutante . : . .

Premsa que si blen al momento de adm|t|rse Ia reforma de la demanda presentada

por el apoderado de la parte ejecutante, se libré mandamiento ejecutlvo conformealo

solicitado por la parte, y se ordeno ‘seguir adelante la ejecucién, también es, que
correspondia a valores de referencia que daban cuenta que existia una obligacion en -
cabeza de la parte ejecutada sin atender, contenida en un titulo ejecutlvo presentado-

- con la demanda, el cual cumple con todos los reqmsﬂos Iegales y junsprudenmales -

para su exigencia y tramite en sede Jurlsdlccmnal tanto asi que procedlo a Ilbrar '
mandamlento y dictar sentenma favorable al ejecutante ' ‘ :

, Senala que la etapa procesal donde eI monto es obhgante corresponde ala Ilqundacnon
del crédito, razdn por la cual en apllcacmn del numeral 3 del articulo 446 del Codlgo

2-Expediente Digital Proceso Ejecutivo'Archivo 08 = .
"~ 3 Folios 1 a 6 del Documenta No. 25 del Expediente Digital -
4 Folios 1.a:11 del Documento No. 33 del Expediente Digital ..
5Folios 1a 7 del Documento No. 56 del Expedlente Dlgltal
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Auto de segunda mstanc:a .

General del Proceso el Despacho conSIdera procedente Ia Ilqmdac:mn de credlto’ -

- realizada porla Contadora Delegada para los Juzgados ‘Administrativos y el Tribunal
_Admlnlstratlvo de Norte de Santander, aprobando la misma, y determinando que ala .~

 fecha no se le adeuda a la parte ejecutante suma alguna ‘por .cuanto: la diferencia
~aducida por |a parte ejecutante en criterio de la contadora corresponde a una indebida
apllcacmn de Ia formula contemplada en eI Decreto 2469 de 2015

13 El recurso mterpuesto

Lt ‘La parte ejecutante mterpuso recurso de apelacuon contra Ia C|tada de0|5|on a
. solicitando se revoque dicha provndenCIa sefialando que teniendo claro que el capital -
.del titulo ejecutivo ‘es $ 236.497.426,94 se deben hqwdar los ‘intereses tenido_en
. ‘cuenta lafecha de ejecutorla de la providencia’ (12, de julio de 2013) y que los primeros -

‘ "10 meses son intereses diarios'del DTF y los meses 3|gmentes son intereses diarios -~ -
oratorlos hasta la fecha del pago conforme el decreto 2469 de 2015y los descuentos

) . de ley que se reahzan a la fecha del pago tal como ocurrlo en el presente en donde o '
-'-11,-desconto la suma de $586 846. : . i} L

Sefiala que de acuerdo con la Resolucxon de pago 0990 del 2014, la entldad inicia &

- liquidando el 10 de julio 2013 tres dias antes de lo correcto, hasta el 9 de mayo de i

" 2014, cuando lo correcto era el 13 de julio, de “igual forma inicia a lquIdar los o

"~ moratorios el 10 de mayo cuando lo correcto era el 14 de mayo.

Por lo tanto, adwerte que con estos dos aspectos senalados el valor deI capltal y lg i

- equivocada |IC]UIdaCIOI’I de intereses en relacion con Ias fechas a I|qu1dar con intereses A

~ diarios de DTF y moratorios, es mas que suficiente para determinar que la IquIdamon; I

. 0-€el pago efectuado por la entldad el 30 de octubre de 2014 no corresponde ala
'realldad ' , . L : ‘ . :

‘ Flnalmente enfatlza que Ia entldad a 30 de d|C|embre de 2014 adeudaba $278 702 361 F
conS|gnado solo la suma de 273 542. 734 64 L ‘ o R
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o o e ’ Entonces' )
‘ .desde el 30 de d|0|embre de 2014 Ia entldad adeuda un nuevo capltal por la suma de

-+ $ 8.629.533, 'suma que ha generado intereses moratonos hasta la fecha que se |

efectué el pago. total de la obligacién y que ala presentacién del: presente escritoy

. utilizando las férmulas ya detalladas, la entidad- adeuda la suma de $ 8 629 533 por

:concepto de capltal y por mtereses $ 22 704 395

S CONSIDERACIONES PARA RESOLVER

' 2.1.Competencia
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De conformldad con eI objeto de apelacmn debe precisarse que el CPACA no hizo
‘alusion alguna respecto de la apelacion del auto que modifica, imprueba o aprueba la

'Ilqmdacmn del crédito, lo que descarta la aplicacion del paragrafo del articulo 243 . |

ibidemy permite concluir que debe darse apllcamon alo previsto en el Codigo General

del Proceso (CGP), de conformldad con la rem|S|on expresa del. amculo 306 de laLey -
1437 de 2011 R : . o

El CGP en el numeral 3° del articulo 4466 dlspone que el auto que resuelva una

- objecion o altere de oficio Ia cuenta respectlva ”sera apelable y eI recurso se tram|tara
en el efecto dlfendo ‘

En conclusion, en V|rtud de lo dlspuesto en Ios artlculos 1257 y 2438 del CPACA la
~decision serd proferida por el Despacho, tenlendo en cuenta que el auto objeto de
apelacion versa sobre la modificaciéon de la Ilqmdac:lon del crédito en el proceso

ejecutivo, asunto que no fue asignado a la sala para su conommlento de conformldad
con las normas CItadas

22, Procedencia y oportunidad deI:recurso

| En cuanto ala procedencia del recurso, se verlflca que eI auto objeto de alzada decidio
aprobar la actualizacion de la liquidacion del crédito, y por la naturaleza del asunto,

éste resulta susceptible del recurso de apelacion, segun lo dispuesto en los articulos
321 y 446 del Codigo General del Proceso —CGP- o

‘“AI’Z‘ICU/O 321. Procedencia. Son apelables Ias sentenclas de prlmera mstanc:a salvo \
las que se dicten en equ:dad : -

’ También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia: .
{(...)
10: Los demds expresamente sefialados en este codigo.

.

B “Artfculo 446. quu:daCIon del crédito y Ias costas Para Ia Ilqwdacron deI credlto y. las costas, se observaran las stguzentes

reglas: [
- 1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante Ia efecucion, o notificada Ia sentencia que resuelva sobre Ias excepc:ones
- siempre que ho sea totalmente favorable al ejecutado cualquiera de las partes podra presentar la liquidacién del crédifo con
especificacion del capital y de los intereses causados hasta la fecha de su presentacion, y'si fuere'el caso de'la conversién a
moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con lo dIspuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los documentos
que la sustenten, si fueren necesarios.
2..De la liquidacién presentada se dara traslado a Ia otra parte en la forma prewsta en el articulo 110, porel termlno de tres (3)
. dias, dentro del cual sélo podra formular objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo tramite debers acompafiar. so pena
: 'de rechazo, una Ilqu1dac10n altemativa en la que se precisen los errores puntuales que le atribuye a la liquidacion objetada.
' 3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacion por auto gue solo serd apelable cuando resuelva
- una objecién o altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se framitaré en el efeclo diferido, no lmpedlra efectuar el .
remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es objeto de apelacion. (...)” :
T “Articulo 125. De la expedicién de providencias. Sera competencia del juez o Magistrado Ponente dictar los autos interlocutorios -
y de trémite; sin embargo, en el caso de los jueces colegiados, las decisiones a que se refieren los numerales 1, 2, 3y 4 del

.. articulo 243 de este Cadigo seran de Ja sala, excepto en los procesos de inica instancia. Correspondera a los j Jueces, {as salas,

secciones y subsecciones de decision dictar las sentencias. Los autos que resuelvan los recursos de suplica seran dictados por
las salas, secciones 'y subsecciones de decisién con exclusion del Mag:strado que hubiere proferido el auto objeto de la suphca

8 “Articulo 243. Apelacién.. Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de los Jueces. Tambfen seran -
apelables los siguientes autos proferidos en la m:sma instancia por los jueces administrativos: .

“1. El que rechace la demanda,

“2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los lnctdentes de responsab:lldad y desacato en ese mlsmo trémite.

“3, El que ponga fin al proceso.

“4. El que apruebe conctltaczones extrajudiciales o jUdIGIaIeS recurso que solo podra ser lnterpuesto por el Mmlsteno Puabiico.

(oo
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ARTICULO 446 LIQUIDACION DEL CREDITO YLAS COSTAS Para Ia Ilqwdaaon S
del credn‘o y Ias costas se. observaran las s:gu:entes reglas ) :

3.Vencido. eI trasIado el juez decidira si agrueba 0 modlflca Ia llgUldamon gor aut o

gue solo sera apelable cuando resuelva_una objecién o-altere de oficio la cuenta. . = "
“respectiva. El recurso, que se tramitara en el efecto diferido, no impedira efectuar el -
‘remate de bienes, ni Ia entrega de dineros aI ejecutante enla parte que no es objeto o
de apela0|on . S S o

4 De la misma manera se: procedera cuando se trate de actuallzar la llqwdaCIon en e
-los casos prewstos en la ley; para lo cual se tomara como base Ia I|qU|daC|on que
este en flrme v RS : S :

" Sobre la oportunldad de presentaclon del recurso de apelacmn contra autos tanto el ’
‘CPACA (articulo 244) como el CGP (articulo 322) para los que se dictan fuera de

~audiencia, conceden eI plazo maximo de tres (3) dias siguientes a Ia notiflcaCIon por e
S estado. . , ‘ | | | :

Bajo ese Ilneamlento atendlendo que en eI sub examlne el apelante fue notmcado eI‘ -

- estado oral N°008 el 01 de marzo de 2021 e interpuso y sustentd el recurso de manera - _: 5 .

~ escrita el 03 de marzo de 2021, el Despacho tiene como oportuna la mterposnmon deI'
. recurso y por ende, se |mpone su resolumon de fondo por ser procedente

. FmaImente atendlendo que el auto sometldo a conommlento fue proferldo por. un Juez

* administrativo —Juez Sexto Administrativo Oral de Clcuta—, corresponde al Despacho e

conocer el asunto en concordanma con el factorfunmonal de competenCIa consagrado o

enel articulo 153 del CPACA.

En conclusmn eI recurso es. procedente y oportuno y el Trlbunal Admmlstratlvo de' .

"Norte de Santander, es el competente. para_conocerlo, por Ios factores fUI'ICIOI'Ial S

' terntonal y por Ia naturaleza deI asunto objeto de dlscusmn

i -  2.3. ProbIema Jurldlco

El problema jUI’IdICO que debe resolver en esta mstanma eI Despacho se resume a Ia?

- S 3|gu1ente pregunta

i (,Se ajusto ala Iegalldad Ia deCISIOI‘l de fecha vemtlsels (26) de febrero del afio dos‘_"u'

‘mil veintiuno (2021) proferida por el: Juzgado Sexto Administrativo Oral del Clrcwto ‘

= j”vde Cucuta, por medio de la cual decidid aprobar la liquidacion del crédito; o por el

contrario, debe ser revocada de acuerdo con los argumentos expuestos por la parte .
g ejecutante en el sentldo de que aun exuste la obllgacmn’? : ; : o

: 12.4 La I|qu1dac|on deI credlto U

‘ En pnmera mednda es precuso destacar que estamos frente a una demanda ejecutlva o
- - promovida: para-obtener el cumplimiento de ‘una ‘sentencia de condena a entidad

publica proferida por la jUI’ISdICCIOI’I de lo contencioso administrativo,. porlo.que de -
- ‘acuerdo a la Ley, el procedimiento a seguir es el establecido para los procesos )

ejecutivos auténomos contenido en el Libro Tercero, Seccién Segunda Tltulo Unlco"
: deI Codlgo General. del Proceso reIatlvo al proceso ejecutlvo L .

. -;En eI presente caso, eI apeIante manlfesto su- mconformldad con. eI proveldo |
o vlmpugnado ya gue en‘su- crlterlo se deben IquIdar los mtereses tenido en cuenta la
, ‘_fecha de. ejecutorla de Ia provudenma (12 de _|u||0 de 2013) y que Ios prlmeros 10"
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_meses. son mtereses dlanos del DTF y los meses S|gwentes son mtereses dlarlos Sk

' moratorios hasta la fecha del pago, conforme el ‘decreto. 2469 de 2015 y Ios“
. descuentos de Iey que se realizan a la fecha del pago :

El Decreto 2469 de 2015 respecto al recon00|m|ento de Ia tasa de mteres moratorla
Vpara el cumpllmlento de las condenas dlspone lo S|gu1ente

“ARTICULO 2.8.6.6.1. Tasa de mteres moratona La tasa de mteres moratona que se
“aplicard dentro del plazo maximo con el que cuentan las entidades publicas para dar
-cumplimiento a condenas consnstenles en ¢l pago o devolucion de una suma de dinero serd la

DTF mensual vigente certificada por el Banco de la- Republica. Para Ilqu:dar el ditimomes o -

fracclon se utilizara la DTF mensual del mes inmediatamente anterior. Luego de transcurridos

Aog disz ‘ (10) : meses sefialados en el articulo 192 del Codigo
. de Procedlmlento Admmsstratsvoyde lo - Contencioso . Admlmstratwo -se ~aplicarad la . tasa _
~comercial, de . conformidad oo o establec:do’-;

en el numeral 4 del articulo 195 del Codlgo de F’rocedlmlento Admmlstratwo y de Io
v‘Contenmoso Adm;mstrahvo - o

En todo caso, una vez hqu;dada sl crédito y puesta a dnspos;ucn del’ beneﬂmano la suma de

dinero que provea el pago, cesa la causacién de- intereses. Si dentro de los tres (3) meses

__siguientes a la gjecutoria no se ‘presenta solicitud de pago vy no ha operado el pago oficioso, - :
- cesa el pago de intereses hasta tanto se reciba la solicitud de pago, de confnrm:dad con el

“inciso & -del articulo 192 del Céadigo de Proredlmuento Admmlstratlvoy de lo Contencrosox
: Admmlstratlvo( Y ‘

De acuerdo con lo anterior, y para mayor entendlmlento se procede a mcorporar Ia‘ o
liquidacién que fue elaborada por el Despacho, de donde se calculé el capital-de

acuerdo con lo ordenado por el Juzgado Tercero Administrativo de Descongestion del -
Circuito de Cucuta el veintidés (22) de febrero. de' 2013 dentro del proceso de
~ reparacion directa radicado numero’ 54001-23-31-2022-00162-00, 'y en el cual
mediante auto de fecha veinticinco (25) de junio de 2013 se aprobd la conciliaciacion _
por el 80% de la totalidad de la condena®, notificado por estado del nueve (9) de jUIIO
de 2013 quedando ejecutoriado el doce (1 2) de Juho de 2013 ‘

Asi Ias cosas, la liquidacién de los mtereses se reallza a partlr dela fecha de ejecutona
de la sentencia, esto es, a partir del 12 de _|U|I0 de 2013, aplicando la tasa del DTF
 diairia por diez (10) meses, hasta el 13 de mayo de 2014, y a partir del dia 13 mayo
de 2014 hasta eI 30de octubre de 2014 se apllca Ia tasa de mteres bancana veamos:

~:PERJUICIOS EN SMLMV. ‘
ll)l:':MAN‘DA~I\l"I'ES = e D HEs | MATERIALES
SR - MORALES cg):s'll':':‘ﬁ?TA - DANOALA | LUcizo,c’iESANTE |
E VIDA e

GUILLERMO RIARO ROJAS | 100 0 |i0688  |20,396,022.42
DOLORESROJAS . = - 160 - o
OSCAR RIANO CRISTANCHO " 50
SANDRA ROCIO RIANO - s
ALFONSO RIANO ROJAS - 1 - 50
GERMAN RIANO ROJAS .+ 50

9 Folios 87 a 95 del Documento No. 1 del Expediente Digital




Rad: 54-001-33-33-006-2015-00564-02
* Actor: Alfonso Riafio Rojas y Otros.

Auto de segunda instancia

| CAPITAL

236,497,425.94

- | INTERESES A 30 OCTUBRE 2014

' 35,925,865.19

TOTAL 272,423,291.13 |
PAGO 30 OCT 2014 273,542,734.64
SALDO : '

En ‘suma, atendlendo Io anterlor se conflrmara la provndenma apelada por medlo de‘

-1,119,443.51| " °

TOTALES .
| PERIUICIOSEN PESOS | “MYARC I 45gg.500
~ DEMANDANTES || conpiciones A
: ' MORALES | visTENCIA | DANO © - LUCRO "
o S EMERGENTE |  CESANTE
GUILLERMO RIANO ROJAS 58,950,000 |- 63,005,760 |20,396,022.42.
DOLORES ROJAS - 135,370,000 -
OSCAR RIANO CRISTANCHO 29,475,000
SANDRAROCIORIANO | 29,475,000
ALFONSO RIANO ROJAS | 29,475,000
GERMAN RIARO ROJAS 29,475,000
| TOTALES 21'2,220,000,' - | 63,005,760 ,20’396,022;42
TOTAL DE LA CONDENA 295,621,782
| CONCILIACION 80% 1236,497 426
. CONSOLIDADO *

: la cual se aprueba la Ilqwdacmn del crédito, teniendo en :cuenta que la decision se
" ajusta a los limites establecidos por el titulo de recaudo cuya ejecucion se reclama, y. -
~laliquidacién. de los intereses moratorios fueron liquidados en: aplicacién  de lo

o -dispuesto en articulo 2.8.6.6.2 del Decreto 2469 de 2015, llegando a la conclusion de v
. que no se adeuda nlngun valor a la parte ejecutante :

En merlto de Io anterlormente expuesto eI Trlbunal Admmlstratlvo de Norte de

S | ‘Santander
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RESU ELVE

PRIMERO CONFIRMAR la decision adoptada en el auto de fecha veintiséis (26) de
febrero de dos mil veintiuno (2021), proferido por el Juzgado Sexto Administrativo Oral
de Cucuta por Io expuesto en las conS|deraC|ones de la presente providencia. :

SEGUNDO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expedlente al Juzgado de
- origen, previa las anotamones secretanales de rlgor

NOTIFIQUESE Y.CUMPLASE‘

CARLOS MARIO PENA DIAZ
'Magistrado. :



TRIBUNAL ADMIN!STRATNO DE NORTE DE SANTANDER L
- Magistrado Ponente: ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ

' San José de Cucuta, qumce (1 5) de agosto de dos mll veintitrés (2023)

Ref. : :Rev13|6n Juridica S SERE
Radlcado : 54-001-23-33- 000»2023-001 59- 00
Actor : Gobernador de Norte de Santander

P Demanda'dvo Mummplo de Santlago

En atenclon al mforme secretanal que antecede encuentra el Despacho S

procedente admitir de conformidad con el numeral 2 del articulo 151 de la- Ley_“ s
1437 de 2011, en concordancia con el articulo 121 del Decreto No. 1333 de

11986, .
Departamento Norte de Santander, respecto del Acuerdo No. 005 del 27 de

la solicitud de revisién presentada -por el Secretario Juridico del -

1umo del 2023, expedldo por el H Concejo Mumclpal de Santlago

En consecuencla se d:sgone o

Admltase en Unica mstancua la sohcutud de rewsnén hecha por el doctor e
‘Jhonny José Sanchez Carrascal, en su condmrén de Secretario Juridico -

del Departamento Norte de Santander, con el objeto de que se decida

- .sobre la constutucuonahdad del Acuerdo No. 005 del 27 de junio del 2023 -~
“POR MEDIO "DEL CUAL SE MODIFICA LA ESTRUCTURA Y -

NOMECLATURA ‘DE LOS CARGOS DE LA ADMINSITRACION - |
CENTRAL DEL MUNICIPIO DE SANTIAGO” expedsdo por el H. Concejo\

. } Mummpal de Santlago

Notlf' iquese personalmente el presente auto al seﬁor Procurador Judtclal 5
para Asuntos Admmastratnvos delegado para actuar ante este Tribunal,

. en reparto

Comumquese !a presente decnsaén al sefior Alcalde del Mumc:pro de

Santiago, para que si lo consndera pertmente mtervenga dentro del 5
presente proceso : . L . :

Fuese en lista el presente proceso por el término de duez (10) dias para |

los efectos prev:stos en el art. 121 del Decreto 1333 de 1986

. Por Secretana oficiese al Concejo Mumccpal de Santlago ‘para que

allegue con destino al presente proceso, copia integra de todos los
antecedentes administrativos relacionados con la expedicion del Acuerdo

- No. 005 del 27 de junio del 2023 “POR MEDIO DEL CUAL SE .
~ MODIFICA LA ESTRUCTURA Y NOMECLATURA DE LOS CARGOSDE
LA ADMINSITRACION CENTRAL DEL MUNICIPIO DE SANTIAGO” .

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE




