TRIBUNAL ADMINlSTRATlVO DE NORTE DE SANTANDER
Maglstrado' HERNANDO AYALA PENARANDA

'San José de Cucuta, veintidss (22) de septiembre de dos mil veintitrés 2023)

Radicado No. - 54001-23-33-000-2019-00314-00

‘Demandante:  Comercializadora £l Chivo SAS
Demandados: Direccién Nacional de impuestos y Aduanas Nacionales DIAN

* Medio de controf: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

- Se encuentra al Despacho el presente proceso para*pronUnciarse sobre la
- solicitud presentada por'el sefior representante del Ministerio Publico realizada
~ en la continuacion de la audiencia inicial, donde advierte que se debe requerir
ala comercializadora demandante para que proceda a designar abogado que
la represente en la oportunidad que el tribunal considere, con las

consecuencias juridicas que se derivan de no hacerlo, como seria dar =

‘aplicacién a lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437 que regula la figura
del desistimiento tacito, debiéndose aclararle que en caso de no hacerlos
} procedena Ia termmacuon del proceso '

- Al respecto debe ,_tenerse presente, este Despacho en dos. ocasiones ha
~ solicitado a la Comercializadora El Chivo S.A.S. designe nuevo apoderado,

asi, inicialmente lo fue en la audiencia llevada a.cabo el 08 de febrero de 2022,
en la que se determmo ademas de suspender el proceso en aplicacion a lo
dlspuesto en ¢l articulo 159 del Codlgo General del Proceso, requerir a la |
demandante para que mformara en el término de 05 dias, contados a partir de -
la comumcacson que se realizara, SI cuenta con nuevo apoderado Juducnal que
lo represente dentro del presente tramlte fon

Ante el svlencno dela comerolahzadora memante correo electromco remmdo ol
27 de sepnembre de 2022 al correo para notificaciones, la Secretaria de esta
- Corporacion reiterd por segunda vez la referida solicitud, pese a ello, guardo .

1"suencso Por ende, con el fin de continuar con el tramite del asunto, por auto |

- del 02 de mayo del afo en curso se procedio a citar a dmgencla con el fin de
commuar con la aud:encxa rmmal a ra que no asistio Ia parte clemandante

}Pertmente resulta recordar respecm de! derecho de postulacvon la Ley 1437’ '
de 2011y e! Codlgo General del Proceso precrsan e

Ley 1437 de 2011



Radicado 54001-23-33-000-2019-00314-00

Demandante: Comerclalizadora El Chivo SAS , o
Demandados Direccién Nacional de Impuestos y Aduanas Nacuonales DIAN
Medio de control Nulidad ¥ Restablecxmuemo del Derecho

ARTiCULO 160 DERECHO DE POSTULACION Quienes comparezcan al
I proceso deberan hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en Ios casos
en que la ley perrmta su intervencién directa.
Los abogados vinculados alas entadades publicas pueden representarlas en los .
procesos contenciosos admlmstratwos mediante poder otorgado en la forma o
ordinaria, o mediante delegacuén general 0 pamcular efectuada en acto
, vadmmlstratwo S -

Cédlgo General del Proceso -

ARTICULO 73. DERECHO DE POSTULACION Las personas que hayan de
- comparecer al proceso deberan hacerlo por conducto de abogado lega!mente
, autonzado excepto enlos casos en que la ley penmta su mtervencnon dlrecta

' ART!CULO 76. TERMINACION DEL PODER. EI poder termina con la radicacién. -
en secretaria del escrito en virtud  del cual se revoque o se dessgne otro
o apoderado .a'menos que el nuevo poder se_ hubnese otorgado para recursos 0
- ‘_gestmnes determmadas denlro del proceso. :

EI auto qgue admne la revocacion no tendra recursos. Dentro de Ios tremta (30)
. dias siguientes a la notificacién de dicha providencia, el apoderado a quien se le
haya revocado el poder podra pedlr al juez que se regulen sus honaranos_
‘mediante incidente que se tramltaré con mdependencna del proceso o de la -
~ actuacion -posterior. Para la determinacién del monto de los honorarios el juez
tendra COmo base el respectwo contrato y los criterios sefialados en este cédlgo: o
- ‘para la fi Jacmn de Ias agencias en derecho. Vencido el témino indicado, la.
‘ regulacién de los honorarios podré demandarse ante el juez Iaboral

o lguai derecho tienen Ios herederos ¥ el cényuge sobrewwente del apoderadu.
S .fallecldo : EEE .

La renuncna no pone término al poder sino cinco (5) dias después de preéemado' ;
~ el memorial de renuncia en el Juzgado acompaﬁado de la comumcacnén envnada
al poderdante en tal senttdo » e

La muerte del mandante ola exuncaon de las: personas juridicas no ponen f n al- :
mandato ;udyc:al si ya se ha presentado la demanda, pero el poder podré ser..- .-
: revocado porlos herederos 0 SUCeSOres.

B Tampoco termina el poder por la cesacnén de las funciones de qulen [5) conﬂno’ w7
* como representante de una persona natural 0 jundlca mientras no sea revocado e
por qunen corresponda S ’

- De cohformidad con las dispoéiciones citadas, el derecho de postulacién
supone la potestad exclusiva para los abogados inscritos, salvo las
‘excepciones legales, de presentar la demanda y de ejecutar todos los actos
que el mandato faculte; por lo que se requiere que las personas vinculadas al
‘proceso judicial actien mediante apoderado, quien en su nombre realizara las-

“actuaciones propias del poder de conformldad conlo estableado en el artuculo L

77 del CGP

: De lo antenor se puede colegn' que quien actde en un proceso lediCIal ante la
Jurisdiccién de lo Contencaoso Administrativo debe hacerlo por conducto de
‘ apoderado so pena de que se genere la causal de nulidad establemda en el
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" Radicado 54001-23-33-000-2019-00314-00 -

: f[)emandante Comercializadora El Chivo SAS
" ‘Demandados: Direcmon Nacional de Impuemas y Aduanas Nacmnales DIAN
Medio de comml Nulldad y Restableclmienio dsl Derecho =

numeral 4" del artlculo 133 del CGP que. seﬂala que el proceso es nuio en .
; ttodo oen parte cuando es mdebtda la representamon de alguna de las partes :

"En vnsta de Io antenor el Despacho dtspuso en aphcacnén a lo dnspuesto en el h

- “articulo 159 del CGP, suspender la diligencia de audiencia inicial, toda vez que

el Doctor Alvaro Edgar Herméndez Conde, quien fuera el apoderado de la
: socuedad demandante fal!ecao requmando ala Comerclahzadora El Chivo |
= SAS para que lnformara en el término de 05 dias, contados a partr de la
: comumcacnén si cuenta con un: nuevo apoderado judicial que los: represente

‘fdentro del presente tramite; térmmo que se encue:mra vencudo sin-

",hmamfestacmn alguna

: 'Es de advertlr que en’ aplucac:én a Io dlspuesto en el amculo 160 del CGP se

o sefiala, que el juez inmediatamente tenga conoclmlento del hecho que origina

| fla mtermpc;on ordenara notlﬂcar a la parte cuyo apoderado fallecié, debiendo

los cntados comparecer al procaso dentro de los cinco (5) dias siguientes a su

- notifi cacnon vencndo este termino, oantes cuando concurran o designen nuevo o
‘apoderado se. reanudaré el proceso Asi las cosas, en aplicacion a lo -
d:spuesto enlas normas cutadas el proceso no podra continuarse hasta tanto :
o la parte demandanta allegue el respectlvo poder desngnando el abogado que
e ;ejercera su representac:én legal pues de hacerlo se podna incurrir en una.

v causal de nuhdad prooesal

Ahora bnen el Mmasteruo Pubhco sohc:ta requenr a la comermahzadora
demandante para que proceda a desugnar abogado que la- represente
; adwmendo las consecuencaas Jurldlcas que se derivan de no haoerio comolo

eslo dlspuesto en el articulo 178 de la Ley 1437 que regula la figura del

- ‘desnstlmnento tacato lo cual, en caso de no cumpllrse con la carga requerlda
e dana como oonsecuencna Ia termmacuon del proceso '

: Resulta entonces necesarlo premsar si en este asunto al no demgnar la
) Comercnahzadora apoderado procederia dar aphcabmdad alo dispuestoenel
articulo 178 de Ia Ley 1437 de 2011, que regula la f gura del desmtlmrento as:

R ARTICULO 178 DESISTIMIENTO TACITO Transcumdo un plazo de treinta (30); o

~ dias sm que se hubnese reahzado el acto necesario para continuar el tramite de -
S Ala demanda del mctdente 0 de: cualquner otra actuacion que se. promueva a
S ;ﬁ_mstanc:a de parte; el Juez ordenaré ala parle mteresada medtante auto que Io s
B ficumpla dentro de Ios qumce (1 5) dias sxgunemes ' , o

i Vencldo este ulttmo térmmo sin que el demandante o quien promowé el tramlte _
e respectivo haya cumplido la carga o realizado &l acto ordenado, quedaré sin.
S ,-‘,efeclos la dernanda o la solucutud s&gun el caso, y el juez dtspondré la larmmac:én '
S del proceso odela actuacnén correspondlente condenaré en costas y perjuicios }
/7 siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta dlsposmon haya Iugar- )
i ‘__’al Ievantamiento de medudas cautelares : Ao

: szl aum que ondena cumphr la carga 0 reahzar el acto ¥ el que liene por desnsnda S
“la demanda o Ia acluacién se notxﬂcara por estado o L



' Radicado 54001»23»33«000 2018-00314- 00
Demandante Comercnahzadora El Chivo SAS . ’
Demandados: Direccion Nacional de !mpuestos y Aduanas Nacionales DIAN
© Medio de control: Nulidad y Restamemmiento del Derecho

- Decretado el desistimiento tacito, Ia demanda podré presentarse por segunda
- vez, suempre que no haya operado Ia caducidad.

La Corte Constltucsonal en sentencla C~01?3 de 2019 establecio les alcances
de Ia fi gura del deslstlmnento tacnto para lo cual sefiald:

‘.. 92, Bl desistimiento tacito, en criterio de la Sala, cumple dos tipos de
funciones (supra num. 5.1): de un lado, sancionar la negligencia, omisién o
. descundo de la parte dernandante y. contribuir a conseguir una tutela judicial . . -
‘ “efeclwa De otro lado, garantizar el derecho de acceder a una adminlstracndn de
justicia | dnlngente célere, eficaz y eficiente; el derecho al debido proceso.“

-+ entendido como a posibilidad de obtener pronta y cumplida justicia; la certeza -
juridica; la descongestion y racionalizacidn del trabajo judicial y la solucion
oportuna de los conflictos’. Con relacién a las primeras, como lo recuerda el
Ministerio Publico?, la finalidad de Ja dlsnoslmén demandada es obtener el.

~ - cumplimientc del deber constitucional de “Colaborar para el buen funcionamiento .~

“dela admfnls!rac:én de justicia” (articulo 85.7 C.P.). Con relacion a las segundas SR

“tales finalidades, para la Sala, son legitumas y, ademds, imperiosas a la luzdela "
Constitucion, primero; porque no astan prohibidas explicita o Imphcnameme por:
_la Carta y, segundo, porque io que persiguen es la garantia del derecho a la”
tutela judiciat efectiva de los usuarios dela justxca la cual encuentra respaldo en.
‘Ios prmcuplos antes referidos.” . "

La Sala Plena de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado® ha .
mducado que e/ desistimiento tacito es una consecuencia juridica adversa para fa
parte’ que promueve un tramite y que por un determinado lapso deja de cumplir una
carga procesal* de la cual depende la continuacidn del proceso. Esta ﬂgura raemp!azd
- fa denominada «perenc:én» del proceso instituida en la Ley 105 de 1931 yconservada
‘ ‘en el Decreto 1400 de 1970 - Cédigo de Procedimiento Civil-* y. que también fue

regulada en /a jurisdiccion de lo contencioso admmfstratwo en el articu:o 148 de! ‘
~ Decreto 01 de 1984 - - en adelante CCA®. ¥ ‘

21 Cfr., sentencia C-1186 de 2008.

" 2Fls. 114 2 118, Cdno. 1.

* Auto con ponencia del Doctor anam HERNANDEZ GOMEZ del 1° de octubre de 2019 raducado N"
20001-33-31-005-2007-00175-01, Mecanismo de revision eventual '
4 Las cargas procesales son aquellas situaciones instituidas por la ley que compcﬂan o demandan una
conduda de realizacian facultativa, normalmente establecidas en interés del propia sujeto y cuya omision -
irae aparejadas para ¢l consecuencias desfavorables, se caracterizan porque el sujeto a quien se las

. impone la ley conserva la facultad de cumphrlas a 09, sin que el Juez o persona alguna pueda compelerio i

_ coercitivamente a ello. Ver: Corte Constitucional, Sentencias C-1512 de 2000, C-1104 de 2001 C-662
o de 2004, C-275 de 2006, C-227 de 2009 y C278 de 2013, C-QS6 de 2016,

“«En cuanto a los antecedentes de la perencion; algunos los encuentran en-la Lex Properandum
dletada por Justiniano (Cad. 111, 1, 13); que limitaba a tres afios la duracién de los juicios, sus efectos
anulaban la accién, por o cual en el nuevo proceso se proponia la excepcién de cosa juzgada. En

Colombia, la figura aparece en-el articuto §4 de la ley 105 de 1890 que 113mducaducidad» a esta forma © |

de-terminacion anormal del proceso, dispesicién que fue adicionada por el ariculo 29 de la'ley 100 de
1892; posteriormente, con la expedicion de la Ley 105 de 1931 la figura empez6 a ser Namada perencion;
mas tarde Ja institucion fue conservada y regulada en los artfculos 346 y 347 del Cédigo de Procedimiento
Civil {Decreto 1400 de 1970), derogados expresamente por la norma ahora demandada, el primero de
los cuales habia sido modificado Inicialmente por el articulo 1 0 del decreto 2289 de 1989, iuego por el
articulo- 45 del Decreto 2651 de 1991 y posteriomente por el articulo 19 de Ja Ley 446 de 1998.»
" Sentencia C-874 de 2003, Inicialmente podia decretarse sélo a instancia de la parte contraria a la que
debia cumplir con 1a carga. Mas adelante, la ley 448 de 1988, en su articule 18, le confirié |a competencia
al juez para deciarer la perencion del proceso civil, aun de oficio. Mediante la ley 794 de 2003, el

legistador derogd Jos articulos 346y 347 expresamente ¥ todas las normas que le fuaran contrarias - i e

Sentencia C-874 de 2003-.
% |2 norma regulaba: «Cuando por causa d|stmta al decreto de suspension del proceso y por faita de
. mpulso cuando este corresponda al demandante,- permanazca el proceso en la secretaria durante fa
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' pDemandante: Comercializadora El Chivo SAS

: | -Demandados: Direccién Nacionat de lmpuestos ybyﬁ‘duanas Nacionaies DIAN
" Medio de comrol Nuhdad y Restab!emmlento del Derecho R

Asi consideré qu'e el deSistimiento técito tiehe Ias siguientes v'carfacy’teri"sticas:.

e Opera de oﬂcio es decir, sm necesidad de que una de las partes lo solucnte
b Es: una figura’ sancuonatona pomue ‘conlleva’ una consecuencia’ 1undlca
L desfavorable por la inactividad o incumplimiento de una de las partes.
e Inicialmente no extingue ¢l derecho de accibn, aunque si termina la actuacion
’ ‘0 proceso, esto qulere decir que permite la presemacién de la demanda por :
segunda vez” e RS : BT

Con esta ﬂgura ]Ul‘ldlca se perslgues (l) Obtener el cumplsmlento del deber .
~ constitucional de colaborar para el buen funcnonamlento de la admnmstracmn Co
de Justnma (art |95, ordmal r, C.P.)y- (ii). Garannzar el derecho de todas las

. personas a :accedear a una administracion de. justicia diligente, ‘célere, eficaz y .
- eficiente” {art 229)10: {iiiy Cumplir-los términos procesales (art 229) y (uv) ’
Descongestlonaryracuonallzar el trabajo judaclal” SRt

Se destaca en el Auto de Ia Sala Plena de Io Contenc;oso Admmlstratwo del -

e Consejo dea Estado del 1° de actubre de 201 9,.que aunque esta ﬁgura ha sido

conceblda como una - -sancion, tamblen lo ha sido como una medida de

e descongestlén jUdlClal y como: una mamfestacxén genuina de la voluntad, sin

~ embargo, al acud:r ala exposicion de motivos del proyecto de ley que concluyo

enla citada norma, se puede conclunr que tiene la pnmera doble connotacién -

= prmcapalmente @s decir, con&ste en una forma anormal de termmacron del
proceso que apareja una sancuén ai lttagante omisivo y cuyo fin es ewtar la
et paralisis del proceso y por ende Ia mngesﬂon judlcual con trémntes que no, i
: pueden lmpulsarse ofi cnosamente ' : - ~ .

Anahzado Io anterlor para el Despacho resulta pertmente cutar la prowdencna

proferida por la Seccnon Cuarta del Consejo de Estado, con ponencia del
- Doctor Hugo Fernando ‘Bastidas Barcenas, del 30 de agosto de 2016,
w Radlcado 25000-23»37«000—2014»00838«01 (22378) donde en un caso snmalar T

= precxso

“( ) De conformidad con el arti(,ulo 160 del CPACA qulen comparezca a un
- proceso debera hacerlo por conducto de apoderado inscrito, excepto en {os casos
en que Ia ley pemma su mtervencnén directa. De otra par’te. el aﬂiculo 84 del

' prlmera o Unica’ mstancta por seis meses, se decretara la perencnon del proceso El térmmo se comara
- desde la notificacién del dltimo auto o’ desde el.dia de la practica de la dltima dmgencla o desde la
notificacion del auto admisorio de la demanda al Ministerio Publico, en su caso. - En ¢l mismo auto se -

C decretard el Ievantamlento de las medidas cautelares, si las hubiere, chho auto se nohﬂcara como’ las’

- senterictas, y una vez ejecutonado se archivarg el expedlenta - La perencién pone fin al proceso y no

et . “interrumpe la caducidad de la accién. Si ésta no ha caducado podra intentarse unavez mas. —Enlos
~ pracesos de simple nulidad no habra lugar a la perencion. Tampoco en los que sean demandantes la " |

- Nacién, una-entidad territorial o una descentrahzada &l auto que decrete Ja perenclon en; Ia pnmera ‘

- instancia; seré apelable en el efecto suspensivon.”

27 Siempre y cuando no haya operado la cadumdad o ‘ 4

- % Consejo de Estado. Sala de lo. Contencloso Administrativo. Seccnén anera Bogoté DC 15 de .
-~ septiembre de-2011." Radicacién numero:. 11001-03-24-000-2008-00066-00. Actor.. Manuel Es:. obar

Lozano y otros; Sentencias C273 de 1988, C-043 de 2002 y C-1186 de 2008 : _

e Sentencias C-273 de 1998; C-1104 da 2001; C-123 de 2003"

; gentencias C-273 de 1908, C-568 de 2000; C-916 de 2001, T-359Y T~ 736 de 2003 6*8?4 de 2003
" Sentenctas C- 2?3 de 1998 C-1 104 de 2001 y 0—183 de 200 o ,
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Demandante: Comerc;ahzadora EIChivoSAS

= Demandados Direccién Nacronal de Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN
Medno de control Nuhdad ¥y Restablecsmiento del Derecho

Codigo General del P'roceso estab!ece que conla demanda debera acompaﬁarse
: del poder cuando se actué por mten*nedno tie apoderado.

Por 1anto descgnar apoderado ¥ allegar el poder si es una carga procesal SR
_para las partes en el proceso ordinario, en consecuencia, el incumplimiento
de esta carga procesal acarrea el desustamlemo tacito de la demanda

'Segun 56 advnene del expediente ese auto se notificé por estado el 18 de
septiembre  de 2015. Luego, el término de 15 dias previsto para que la ’
demandante cumpliera la orden empez6 a corer el 21 de septiembre de 2015 y
vencio el 9 de octubre del mismo aflo. Sin-embargo, la demandante no acreditd

la desagnaclén de un nuevo apoderado que los representara,

Esa omision confgura fos presupuestos previstos en el numeral cuarto del
~ articuto 178 del CPACA y faculta al juez para declarar el desistimiento tacito de
la demanda " (Resalta el Despacho) . :

‘En conciusién cuandd la parte demandante no designe a un nuevo apodérado Sl

para que ejerza su derecho de defensa el Despacho de conocumlento debe
~ proceder conforme lo sefiala el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011 ~que regula
la fugura del desnstlmlento tacito. :

En consecuenma el Despacho en apllcamén alo dlspuesto en la norma
indicada, al haber transcurrido un plazo de mas de treinta (30) dias sin que se

~ hubiese realizado el acto necesario- para continuar el tramite de la demanda -

- (designar un.nuevo: apoderado), dispone requerir a la Comercializadora EI’ _
Chivo 8.A.S. para que dentro de los quince (15) dias siguientes ala notmcaclén
de la presente decnsion allegue al respectwo poder. :

- Se adwert-a a Iza parte damandante qu«a 8i vencndo este ultlmo término sinque
se haya cumplido: la carga ordenada, a reara el desrstsmnamo tacito v |as:
consecuencias que ello derwa o o

‘NonFiauEé CUMPLASE

.

'HERNANDO AYALA PENARANDA
’ Magistrado



- e TR!BUNAL ADM%N!STRAT!VO DE NORTE QE SANTANDER
Magxstrado Fonente HERNANBO AYALA PENARANDA

San José de Clcuta, veintiuno 21 de septiembre de dos mil veintitrés (2&23)

Rédi_t_:a_dn: ' 54».001433-33480642019-900234)’1

 'Demandante: Eduviges Guillombo Viuda de Carrilio y-Otros
Demandado: ~ ‘Nacidn — Ministerio de Defensa - Ejército Nac&onai
. Medio de control: Ejecuttvc

Corresponde a la Sala decidir el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado
- de la parte ejecutada contra el auto del 17 de mayo de 2022 proferido por el Juzgado
Sexto Administrativo Oral de Cucuta, mediante el cual decret la medida cautelar
~ de embargo de las sumas de dinero depositadas en cuentas corrientes o de ahorros
 o-cualquier otro titulo bancario o financiero posea la Nacion - Ministerio de Defensa
-Nacional ~ Ejército. Namonai enlos estab!ecxmsentos bancarios referidos.

I ANTECEDENTES

1.1. E! auto apa(ado

El Juzgado Sexto Administtativo Oral del Circuito Clicuta en el auto objeto de alzada
decidié decretar el embargo de las sumas de dinero depositadas en cuentas
corrientes o de ahorros o cualquier otro titulo bancarioc o financiero posea el
Ministerio de Defensa Nacional ~ Ejército Nacional en los establecimientos
bancarios: Banco Davivienda S.A., Banco Colpatria Multibanca S.A,, BBVA SA., .
Banco Caja Social S.A., Banco Agrario de Colombia S.A., Banco de Bogota SA.,
Bancolombia S.A., Banco Popular S.A,, Banco CorpBanca, Banco AV Villas S.A,
con la preci'sién que no podréan ser objeto de la medida cautelar ademés de las
‘sumas a que se refiere el paragrafo 2 del articulo 195 de la Ley 1437 de 2011,
 (Monto asignado para pago de sentencnas y concmaclones y recursos del Fondo de
~ Contingencias), las establecidas enel paragrafo del articulo 2.8.1.6.1.1 del Decreto
1068 de 2015, esto es, de los recursos. depositados por la Nacién en cuentas.
- abiertas exc:!uswamente a favor de fa Nacién - Direccion General de Crédito Publico

v Tesoro Nacional del Ministerio de Macienda y Crédito Publico, limitando el

-embargo hasta compiletar la suma de TRESCIENTOS SEIS MELLONES D& PESOS

- ($308.000.000).

Para el efecto, trae a coiacron el precedente de la Corte Constitucional en
- sentencias C-546 y C-546 de 1992, C-013, C-107 y C-337 de 1993, C-103 y C-263
. de 1994, C-354 de 1897, C~793 de 2002, C-566 de 2003, C- 1154 de 2008; como
- del Consejo de Estado Seccxon Cuarta, a) del 14 de marzo de 2019, Radscac;c}n



Radicado: 54-001-33-33-006:2019-00023-01
Actor: Eduwges Guillornbe Viuda de Carrifio y Otros,
Auto

numero: 20001~23-31-£304~2i309~00{}65~01 (59802) b) del 17 de sept;embre dé o
2020, Radicacion nimero: 118&1»03~1 5-000-2020-00510-01, precisa que enningin

caso el embarga de recursos deﬁositades por la Nacién en cuentas abtertas” i

Tesaro Nacaonai del Mmsstena de Hacnenda y Credrte Pubhca en el Banco de !a%
Repubhca oen cualqwer th estabiemmtenm de crédtto, destacando que conforme -

comentes ¥ de ahorros abteztas par ias entxdades pubhcas que reczban k}s recursos '

del Presupuesto General de la Nacién, cuando se trate del cebrc ejecutivo deA‘
sentencias o ccncmacsones : ‘

1.2, El .recurso int:e‘rpﬂefsfta ’

{a parte ejecutada interpuso recufscs de reposmson y en subsidio a;}elacxén en contra S
del auto del 17 de mayo de 2022, por medio del cual decretd medida cautelar de -
‘embargo de las cuentas del Ministerio de Defensa Nacional ~ - Ejército Nacional,

alegandc que exssten afgunas cuentas de la enhdad que ba;c tedo cnteno aon-‘

personai cml y mclxtar de la Ent;dad y el Ejerctto Nacmnai camo dei perseanai de o

pensmnados de Veteranos de Korea, cuentas cuyos dineros no pertenecen al
Ministerio de Defensa ya que se encuentran abiertas para’ pago- de lag
indemnizaciones Qrdanadas e sentenczas por la Certe interamericana de Derechos o

o Humanas

; 8ostlene que al ordenar. embargcvs de dmeres que se utxhzan por parte desu .
_ ‘representada para el pago de pensxones de mmcrias constitucionalmente
~ protegidas come los miembros de la tercera edad y subsidios destinados al pago de

exmilitares que se encuentran en estado de indigencia, se estA ordenando 5
afectar el minimo. vital de grupos vulnerables, allegando los certificados de

“ inembargabilidad de las cuentas sobre las que se ordend las med i“das cautelares y
ademas. ‘advierte ¢ informa de atras cuentas inembargables, para que se

abstenga de permitir medidas. de embargo sobre. las mismas y se conﬁgure una |

nueva afectacxén canstxtucxonal

. !guaimertte se agoﬂa ceriifi cacnén suscrtta por la D;rectora de Fmanzas del

Mimsterso de: if}efensa Namonat enla que se md:ca

“Que ei MINISTERIO DE D&FENSA NAC!ONAL—EJERC!TO NACIONAL. con Nxt.

-800:130.632-4, se encuentra &dentnﬁcada en la Seccion Presupuestai como

'Subumdad Ejecutora 16-01-03; sus rentas ¥ recursos. tndependientemente de la
it Fos resupuestai o de ia cuenta bancana en que goics encuentran

: Presupu&sfo" ¥ del ariiculo 324de fa Ley 2063 del 28 .»:Ie nawembre de 2&20 “Por Ia cuai
se decrata el Pmsupuesta de Rentas. y Recursos de Capital y Ley de
Aprop:acione,.; para la vigencia fiscal del 1° de enerc al 31 de d:c:embre de 2022”‘
‘ (Pég B PDF 005RecursoRepasmcnMmDefenaa) :

2. GONSIDERACIONES PARA.’R"ESQWER
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: 21 . Canibetencia*

De ccnfarm:dad con io prev;sto en el articuio 150 de la Ley ?437 de 2011, en
‘ concordancaa con o dlspuesto en ios articules 125 :bidem modtf;cadn por el amcuio ,
la prccedencza deE recurss:t de apelacxén contra la prowdencia que decrafé medsdas«
: cauteiares e fgualmente que su dec&sxon debe ser atendtda por la Sala.

2 2. Procedencla y oportumdad del recurso. -

'

' Smc;almente es mene&ter precrsar que su bien la Ley 143? de 201‘5 »—»CPACA~-
} safo se regu!é lo relatwe a las actos 1undxcos constttuyentes del tituio el
- procedimiento especifico para !os tttulos ejecutivos prescntﬁs enlos numeraies 1y
2 del articulo 297 y la e;ecuc;cn en materia de contratos y. condenas 1mpuestas a
'entzdades pubhcas en el articulo 299, es por esto que debe remitirse a la
~ normatividad procesal civil, conforme alo prescrito en el articulo 3(36 del CPACA,
. de !a ssguxente fcrma :

Amcuio 306 Aepectos no regulados. En !os aspectc:s no ccntemptados en aste.
Codigo se seguird el Cédigo de Procedimiento. Civil en lo que sea compatible con la

- natura!eza de los procesos y actuacnones que correspondan ala Jurisdiccién de fo
Contenmoso Admxmstratwo " . :

: Ahora en cuanto a ia procedencta del recursc wsto que el auto ijeto:s de aizada

resuita st.;scepttbte dei recurso de apeiac:;ém segun lo d:spuefstc en !es articuios 32’5
: de! Codsgo Generai del Proceso e |

| “Artlcu!o 321 Prccedenma Son apelables fas sentencias de pr;mera mstarzcsa saivo las
que se dicten en eqwdad Lo « :

B T‘amb‘rén son a‘peiabies.los s’;guient'esautos ‘pr‘aferidos en primers insianc§é:

"( ) 8. El que resueiva sobre una medxda cautelar o fs;e ei monto de ia caucxon para
, decretaria ;mpedlrta o 3evantaria : :

‘ Ahora sebre la opartumdad de presentac&én dei recursc de ape!acmn contra autos
el articulo 244 del CPACA, mcdmcado por el articulo 64 de laLey 2080.de 2021,
en concordancza conlo dsspuesto en el articulo 322 del C.G. de% P., para los que se
dictan fuera de audienc:a conceden el plazo méxsmo de 3 d;as stguxentes ala
‘nctn“ cacxén por estado ‘ : '

. 78‘51}0 ese !ineamien’tc aténdiéndé qué en el sub examine el apelante fue notificado
- por. estado eiectromco N?® 022 del 18 de mayo de 20221, no hay duda que la alzada
-~ debia formularse amaés tardar el 23 de mayo de 2022, y como guiera que el recurso
se presento en esta tltima fecha?, es ev;dente que &8 opoftuno y por ende 56

: 1mpone su. resoiuc;én de fondo s
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Finalmente, atendxendo que el auto sometfda a conocxmxento fue profertdo porun
Juez admsmstratzvo ~Juez Sexto Administrativo Oral de Cucuta-— corresponde ala
Sala conocer el asunto ‘en concordancia al factor funcmnai cie competenma ’
consagrade en e! amcule 153 del CPACA, e% cua! reza ‘

“Aﬁicuio:- 153 "Qempetanszia‘ée‘ fos tribunales administrativos en segunda instancia. Los
tribunales administrativos conocerén en segunda instancia de las apelaciones de las~
sentencias dictadas en primera mstancxa por los jueces: “administrativos: y_de- lag

a _jelac:iones x:ie autcs snsc:e ibles d& esta medio de im 11 ‘nacién asieomo de los

Ers conalusaén ai recurso es procedente y aportuno asi como que esta mstanc;a '
es el competente para cancceﬂo por !as factores func:mnai temtona! y per ia i

naturaleza dei asunte ob;eto de d;scusaén

'Es de adverttr que el A Quo medxante pmv;dencsa del 23 de febrefo del presente

mayo de: 2022 conaedzenda en el efectc devolutwa ei recurso de apetacsén'f
interpuesto por, el apoderado de la: _entidad  ejecutada  (PDF
' {}GYAutoConf rmaMe::S;daCaute!arConcadeRecurscz) ‘

2.3. Problema. juridico

Le corresponde a la Sala determinar: ;Si se ajusta 6 no a derecho la decision

- adoptada por el Juez. de primera instancia en-el auto de-fecha 17 de mayo de 2022, k

que decidio decretar el ambargo y retencién de dmeros que el demandado, Nacién
- Ministerio de& Defensa - Ejército Nacional tenga en cuentas bancanas w otros
‘ productos fmancsems alli reiacmnadas'?

24 Argumentas que desarroiian el problema ;uﬁd;co pianteado |

‘ e;ecutxva promovzda para cbtaner el cumpl;mxente de una sentencxa de cmndena a

entidad pablica proferida por la.Jurisdiccion de lo Contenczoso Adm:mstratwo porio
que, de acuerdo a la Ley, al procedlmsanto a seguir es el estabtecnda para §:3s
procesos. ejecutivos: auténomos contenido en el Libro Tercero, Seccién Segunda .
T:tuto Uriico del Cad:go Genera! det Prooese reiatwo al proceso e;ecutwo

En el presente asunto se hbre mandamlento de" aaga el cual tuvo como t:tuto
gjecutivo la sentencia de primera instancia ‘proferida el dia. 29 de julio de 2002, por
el Tnbuna! Admmxstratwo de Norte de Santander, en los procesos con ntimeros de

radicado: 13117 y 13119, tramntado bajo ¢l medio de control de reparacién directa, R

" mediante la cual se negamn a las suplicas de Ja demanda y sentencia de segunda
instancia profenda el dia 27 de febrero de 2013, por el Con onsejo de Estado, através
def cual se revoco Ia sentenc:a de prxmera instancia y accedto a ias pretensmnes de

la demanda, -
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De acuerdo con el problema jundzco planteado, es dei caso precisar que la Corte
Constitucional ha destacado que el articulo 63 de la Carta® representa el
fundamento constitucional del principio de membargabxi:dad de recursos publices,
en tanto facultd expresamente al legislador para incluir excepciones adicionales a
las consagradas en la norma en cita, encontrando que tiene sustento en la
adecuada provision, administracion y manejo de los fondos necesarios para la
proteccién de los derechos fundamentales y en general para el cumplimiento de los
fines del Estado.“

Sin embargo, la Jurtspmdencla también ha aclarado que &l prsmipxa de
anembargab:hdad no es absoluto, sino que debe conciliarse con los demas valores,
principios y derechos reconocidos en la Carta Politica. En esa medida, la facultad
del legislador debe ejercerse dentro de los limites trazados por la Constitucion,
como el reconocimiento de la dignidad humana, los principios de efectividad de los
derechos y de seguridad juridica, el derecho a la propiedad, el acceso ala justicia'y
la necesidad de asegurar la Vtgencxa de un crden justo, entre otros®.

En la sentencia C-1154 de 2008, cuya ponengcia correspondié a la Magzstrada Clara
Inés Vargas, la Corte Constitucional analizd la constitucionalidad del articulo 218
parmal del Decreto 20 de 2008 “por ol cual se definé Ja estrategia de moniforeo, seguimiento
¥ oantmt mtegra! al gasto que se realice con recursos del Sistema General de Participaciones”. En
esta providencia se diferenciaron de manera muy ilustrativa las subreglas relativas
a las excepciones de la inembargabilidad de los bienes y recursos incorporados al
PGN v de otro lado aquellos relatxvos al Sistema General de Participaciones -SGP-

Sobre el tem'a la Seccién' Tercera del Consejo de Estado, en pr'c;videncia del 9 de
abril de 2019, C.P. Marfa Adriana Marin, Radicacién numero: 20001-23- 31~004~
- 2009-00065-01 (6{)616) prec:sc o sagu:ente

4.} Asl las cosas, resalta ef Despacho que la excepcion a la inembargabilidad de los
recursos piblicos se presenra cuando lo que se reclama tiene que ver con i Ia
necesidad de satisfacer créditos u obligaciones de ofigen faboral con mirag a efectivizar
ol derecho al trabajo en condiciones dignas y justas’; ii) el pago de sentencias Jjudiciales
para garantizar la sequridad juridica y el respelc de los derechos reconocidos en dichas

?® Articiilo 63 Los bienes de uso publico, los parques naturales las tieras comuna&es de grupos-énicos, las
tierras de resguardo, el patrimonio arqueocldgico de la Nacion'y fos demds bienes que delerming fa Loy, son
“inalienables, imprescriptibles ejnembargebles”. - T

% Lalinea jurisprudencial al respecto esta integrada basicamente por las Senterzczas C~546 de 1882, C-013 de

1983, C-017 de 1993, C-337 de 1893, C-655 de 1993, C-103 de 1994, C:263 de 4994, $-354 de 1897, C-402
de 1997, T-531 de 1988, T-539'de 2002, C-763 de 2(302 C-568 de 2003, C~1064 de 2003, T-1105 de 2004, C~

192 de 2005, C-1154 de 2008y C 543 de 2013.

5 Oarte: Constifucionsl, sentencias £-354 de 1997, C~563 de 2003, entre olras. ‘
8 ARTICULO  21. INEMBARGABILIDAD. Los recursos del Sistema General de Participacionss S0
inembargablés. Para-evitar situacionss derivadas de decisiones judiciales que ¢ afecten la continuidad, sobedura
y calidad de los servicios financiados con cargo a gstos . recumosmmmcww&smm
,autcmdades ‘udnmalesreiac:onadas con obk acrones Iabora!ea 58 haran efectwas ssbre iNqresoes cord ﬁm

pfesupuestaré el monto del recurse a comprometer y canceiaré el raspectivo crédito ;ud;mai an el transcurso de
Ia vigencia o vigencias fiscalss subsiguientes, Lag decisiones de la autoridad judicial que: contravengan lo
dl&;)ueStD en ol présente decrélo, no produciran efecto algune, y dardn lugar a causal de destitucion del camo
conforme a las normas legales correspondientes

? Griterio establecido ern la sentencia C-546 de 1992 y reiterado en las sentencias C-013 de 1983, C-017 de.
1883, C 337 de 19§3 0-1()3 de 1994 C-283 de 1994 T-025 de 1995 T;zsz de 1897, 6*354 de 199? 0—402




Radicado: 54-001-33-33-006-2019-00023-01
Actor: Eduviges Guillombo Viuda de Carrillo y Otros
Auto

providencias® y i} la ejecucion de una obligacion clara, e,xpresa ¥y exigibie cantemda &h
un fitulo emanado dst Estado®,

En este punto;, debe precisarse que estas excepcmnes mantssnen vigente “‘la regia

- general de le membargabﬂfdad de recursos del Prssupuesto General de la Nacion, .
Ademés, en ef caso da ia ejecucitn de sentencias y titulos ejecutivos emanados de fa
administracion, {a posibilidad de embargo exige-que se haya agotado, sin éxito, e plazo
previsto en el Cddigo Contencioso Administrativo™® pam el cumplimiento de ias
obligacionas dal Estado K2

Como lo advirtio la entidad apefants en af recurse, g pesar de la existencia de un
precedente judicial conselidado frenfe al reconocimiento de tres excepciones a o
inembargabilidad de los recursos publicos, con la expedicion de Ja Loy 1437 de 2011 se
introdujo. nuevamente en ef ordenamiento jundico ung dtsposmtén rigida sobre &l
cardcter inembargable de dichos recursos, asi

{e)

Por sy parte, el artfeulo 594 de la Ley 1564 de 2012 volwé a consagrar legalmente Ia
inembargabilidad de los recursos mcomcrados en el presupuesto nacional, asl:

() :

Como puede verse, estas disposiciones son matanalmente semejantes a los articuios
16 de fa Ley 38 de 1988, 1° del Decrefo 2282 de 1989 y 18 de! Decreto 111 de 1896,
sobre las que Ia Corte Constitucional deciars su exequibilidad condicionada en las
sentencias C-546 de 1992, C-103 de 1994 y C-354 de 1997, respsctivamente, en los
términos sefaiados en parrafos precedentes.

£l Despacho resalta que, por tmtame de disposiciones con un contenido normalivo
semgjante al gue ya fue analizado porla Corte Constitucionat en fas providencias que
consolidaron ef precedents que esteblece excepciones a la inembargabilidad de los
recursos pabiicos, dicho criterio Jjurisprudencial se mantiene inctiume y comddiciona Ia
interpretacion constifucional adecuads de los nuevos preceptos legales: en el sentido
de reconoceria regla general de inembargabilidad de los recursos publicos, pero
- aceptando gue hay ires excepciones relativas a la ejecucion de créditos ds-
ﬁaréctar Iaboral o de o!:ahgacfanes canténidas en sentenc:as o titulos e;acutwes

rewrsns, mempm zme Ia om'lgac:én ejecutada se encuadre en alguna de ellas y
que, e of vase de embargo de recursos que tienen destinacién especifica, se
haya constatado que con el embarga de otros recursos.de la entidad deudaora no:
se logre cubrir Ia totalidad de la acreencia”, (Se resalta)

En providencia del 24 de octubre de 2019, C.P. Martin Bermidez Mufoz,
Radicacion nimero: 54001-23-33-000-2017-00596-01(63267), sefialé:

“La Sala precisa que, traténdose de fg gfecucion que se adeiante para ¢ cobro de una.
sentencia judicial a aplicacion del pardgrato segundo:del articulo 195 del CPACA, 1o
impide el embargo de los recursos quée pertenezcan al Presupuesto General de 1a

- Nacidn y que se gncuentren depos:fados en cuentas comientes o de ahorros abiertas
por las entidades pablicas obligadas al pago de la condena, aspecto precisado con toda_ '
claridad por.¢l articulo 2.8.1.6,1.1 del Degreto 1 068 de 2015, (.}

8 Excepc:an dasarroilada pnm;gemameme an la sentencia C-354 de 1887 v raiterada en las sentendias C-402
de1997, T-531 de 1999, T-539 de 2002, C-793 de 2002 y C-192 de 2005.
9 Postura asumida inicialinente en sentencias C-103 de 1994y C-354 de 1997, con re:teracxén enlas sentencias
C-402 de 1997, T-531 de 1998, C-793 de 2002 y C-568 de 2003 .
* inicialivierde el articulo. 177 inciso cuarto del CCA ~concordado con el art?culo 338 del CPC- sefialaba que
dicho término era de 18 meses. Sin embargo, con la expedicion del CPACA, se estabiecuﬁ confoime a o
sefialado-en su articule 192 inciso'segundo -concordado con el articulo 307 del CGP-, que el plazo para el pago
de las condenas es.de 10 meses, lo cual implica que una vez que transcurride este nuevo termino sin que fa
© entidad haya cancelado la deuds, e sereedor podra promover el respectivo prooesc gjgcutive para persegusr el
pago-de s acresncia, Estas d;sposxmanes son concordanies con ;

* Corle Cnnsistucmnal sentencia C+1154 de 2008, M.P. Clara Inés Vargas 31!93
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13.~ La citada norma rreglamentaria clarifica los iimites de la embargabilidad de los
recursos del Presupuesto General de Ja Nacion, asi:

- La prohibicion de! pazégfafo 2:del articulo 195 del CPACA se refiere a los mibros dgei‘
presupuesto destinados al pago de sentencias y concifiaciones y al Fondo de
Contingencias.

- Tarbbién son inembargables las cuentas corrightes o de ahorros abiertas
exclusivamente a favor de la Nacién - Direccidn General de Crédito Publico y
Tesoro Nacional del Ministerio de Hacienda y Crédito Publico.

- Por af contrario, pueden ser objeto de embargo las cuentas corrientes y_ de

ahorros ablertas por fas entidades gublmas que remban racursos de! Presuguesm
General de la Nacidn, cuando se frats del cobro egecutzvo de sentencias o

. conciiiacwnes” {Negrilla y subrayado fuera del texto or;gmai)

En providencia del 11 de octubre de 2021, M.P. José Roberto 8achica Méndez,
Radicacion nGmero: 13001-23-33-000-2013-00832-01 (66.527), ratificé una vez
mas la procedencia de medida cautelar de embargo y secuesiro de dineros
depositados en entidades financieras, y que la entidad apelante indicé que recaia
sobre recursos y rentas inembargables por estar incorporadas en el Presupuesto
General de Ia Nacion -articulo 19 del Estatuto Organico del Presu;:suestow:

“19 Al hilo de lo-dicho; viene bien precisar que, si bien ja regla general adoptada por
el legislador es la de inembargabilidad de los recursos pablicos Incarporados en
¢l Presupuesto General de la Nacién —art. 18 del Decreto 111 de 1996, ello no
quiere significar que dicha regla haya quedado revestida de un caricter absoluto,
pues, como ha sefialado la jurisprudencia de fa Corte Constitucional y del
Consefo de Estado®, el concepto de Ja inembargabilidad debe conciliarse con Jos
damés gnm:lgms g derechos recorwcidos en fa C“onstctuc:én Palftzca v, .en

buscan asggurar la efactividad de los derechos fundamentales de {as. gersonas;

aun de cara al postulado de la prevalencia da{m;‘erés general, en este sspecial
asunto. (..} o

22. En urrcaso simjlar al que agiif Se discute, ef Conssjo de Estado sefials gue aunque
al prmctpm de membargabrhdad ampam ios bienes as rentas v los. dﬂrechos que

‘funmonano comggzenta i) desglegé fas conductas tend;emes g_pagar ung
sentencia dentro del plazo legal establécido para fal efecto, bien gwde decretar

las érdenes. de gmbarqo que considere necesarias conforme a la ley para
garantizar el resggta por. Ios derechos reconocidos a terceros on Ia reggect:va_

sentencial .

17 F‘or e;amp}a, ver sentencias de la Corte Constitucional C-354 de 1997 y C-566 de 2003, entre olras,

13 La Sala Plena de esta Corporacién reconocié que el principle de inembargabilidad dé los recursos publicas
encontraba una excepcitn, cuando se solicitaran medidas cautelarss dentro de un proceso gjecutivo iniciado
con base en una sentencia proferida por Ia jurisdiccion contencioso administrativa {Consejo de Estado, Sala
Plena delo Contencioso Administrativo, Auto de 22'de julic de 18967, Numem de radicacion: 884, C.P.: Carlos
Betancur Jaramillo). ,

* Consejo de 'Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera, Subseccién. &, auto del 23 de
noviembre de 2017, expediente No. 58.870, M.P. Carlos Alberto Zambrano Barrera, En esta providencia se
decreto fa cautela solicitada, oon base en los siguientes argumentos: “En ot caso bajo andlisis, 3 medids
cautelar solicitada por.| e demandante busca asegurar Iz ejecucion de la Fiscalia General de la
por fas stmas estabiemd s on g semancia gel 14 de agosto. de de 2013 y em 8l auto del 4 de {m’z '
de 2015, providencias proferidas. or & : :
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23. En esa misma linea y con apoys en miltiples pronunmam:enfos de la Corte
Constitucional, esla  Corporacionts ha sostenido que fa_ axr:sgcmn a la
inembargabilidad de lng recurses. ‘ o

ticne gug ver con: (i} /& necesidad de satfsfacer créditos o ob!xgacwngs de origen
taboral con miras a efectivizar el derecho al trabajo en. candxclones dignas.y justaszaw
{i) e ago de sentencias judiciales para garantizar la & uridad juridi i
respeto _de los derechos reconocidos eon dichas providencia; 2‘.”7 . (W} Ia
ejecicion de una obligacion olara, axpresa y ex:gfbie contenida en un ttuo emansdo

det Estado®®, (Negrilla y subrayado fuera del texto csrsgmai}

Ahora bien, es oportuno precisar que, si bien ef paragrafo segundo del articulo 185
del CPACA, establece que son inembargables los rubros destinados. a pago de
sentencias, conciliaciones v los recursos del Fondo de Contingencias, cuando se
trate del cumplimiento de una sentencia judicial, es procedente el embargo de las
cuentas corrientes o de ahorros abiertas por las entidades pablicas obligadas a su
pago, cuyos recursos pertenezcan al Presupuesto General de fa Nacion, segun lo
dispuesto por el articulo 2.8,1.6.1,1 del Decreto 1068 de 2015, por medio del cual
se expidit el Decr&ta Unico Reglamentario del Sector Hacaenda y Crédito Pubkcﬁ

ARTICULG 2.8.16.1.1. Inembargabilidad en cuentas abiertas a faver de la Nacidn,
Cuando un embargo de recursos: incorporados en el Presupuesto General de la Nacidn
sea ordenado. con fundamento en lo dispuesto. por el articulo 192 del Cédigo de
Procedimients Administrativo v de o Contencioso Administrativo, sélo se podra
practicar sobre la cuenta o cuentas corrientes que reciban recursos del presupuesto
nacional, ablertas & favor de e entidad v organismo condenado en la sentencia
respectiva,

_PARAGRAFO En ningln caso pracederd el embargo de los recursos depositados por

la Nacién en cuentas abiertas exclusivamente a favor de la Nacion - Dirgccién General
- de Crédito Pablico y Tesoro Nacional del Ministerio de Hacienda 'y Crédito Publico-en el
Banco de la Republica o en cualquier otro estabfecxmrento de orédito.

En consecuencia, r;esu!ta pmceden’te el em’bargo de_las" cuentas corrientes y de
ahorros a nombre dela entidad ejecutada, aun cuando reciban recursos del
Presupuesto General de la Nacion, salvo que se trate de rubros del presupuesto
destinados al pago de sentencias y aoracsi;aclanes y al Fondo de Cantmgenczas los
cuales son membargabies aligual que, las cuentas corrientes 0 de ahorros abiertas
exclusivamente afavor de la Nacién - Direccion General de Crédito Pablico y Tesoro
Nacional de Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, de conformidad con lo
dispuesto en el paragrafo segundo del articulo 195 det CPACA

En taf virtud, la Sala c‘Qn&i'c}era que la decision del A Quoﬁ se encuentra ajustada a
derecho, en tanto la orden de embargo tiene como titulo de recaudo una sentéencia

gmcedente decretari g (negr;ﬂa ¥ subrayas fuera de exia). R

# Consejo de Estado, Salg de lo Contencioso Administrativo, Seccin ‘fercera Subseeciore A, aute det 14 de
marzo de 2019, éxpedsente Mo, 58,802, C.P. Maria Addana Marin,

' Criterio establecido en fa senténcia C-548 de 1892 y reiterado en las sentencias C-013 de 1993, C-017 de
1993, C-337 de 1993, C-103 de 1994, C-263 de 1994, T-025 de 1906, T.262 de 1997, C-354 de 1987, £-402
de 1997, T-5831 de 1999, T-630 de 2002, C-793 de 2002, C-566 de 2003, C-1084 de 2003y T-1195 de 2004,

7 Excepeion desarroliada pnmsgemamente en ia sentericia C-354 de 1997 y reaterada en las sentencxas C-402
de 1997, T-531 de 1898, T-530 de 2002, £-793 de 2002 v C-192 de 2005, : _
® Qriginal de la cita: Postra asumida inicialmente en senfencias C-103 de 1994 y C-354 de 1997, con

refteracion en fas sentencias C-102 de 1997, 7-831 de 1999, C-793. de 2002 ¥ C-566 de 2003,



Radicados: 54-001-33-33-006-2019-00023-01

Actor: Eduviges Guiflombo Viuda de Carrillo y Otros.
Auto. . S
judicial debidamente ejecutoriada, que contiene una obligacion clara expresa y
exigible, en tanto, operé una de las excepciones de inembargabilidad de los
recursos publicos, por cuanto se pretende el pago de una suma reconocida en una
‘sentencia proferida por esta jurisdiccion, y ia orden de embargo proferida por el
Juzgado Sexto Administrativo Oral de Clcuta en aplicacion del paragrafo del
articulo 594 del CGP estuvo dirigida a las sumas de dinero que tuviera o llegara a
tener el Ministerio de Defensa Nacionat ~ Ejército Nacional en cuentas:de ahorro o
corrientes abiertas por dicha entidad con recursos del Presupuesto General de la
Nacién, sin que la ejecutada con la certificacion que se anexa expedida por la
" directora de Finanzas del Ministerio de Defensa Nacional, especificara las cuentas
inembargables que enlista en el escrito del recurso. |

Asi las cosas, se confirmara el proveido de fecha 17 de mayo de 2022 que decretd
1a medida cautelar de embargo y retencién de dinero del Ejército Nacional

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, | -

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la decision adoptada en el auto de fecha diecisiete (17)

de mayo de 2022, proferido por el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circulto de
Clicuta, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia,

SEGUNDO: En firme esta providencia, DEVUELVASE ¢l expediente el expediente
digital al Juzgado de origen, previa las anotacignes secretariales de rigor, para lo de
su competencia. ' |

NOTIFIQUESE ¥ $UMPLASE
(La anterior providencia fue aprobada eft Sala Oral de Decision No. 1 de la fecha)

. EDGAR E. BERNAL JAUREGUI
Magistrado "




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA -

San José.de Clicuta, veintidss (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: o 854-001-23-33:000-2023-00145-00:
Demandante: - Guillem: Frederick Solo Uribe
Demandado: - : Universidad Franc;sco de Paula Santander
Medio de control: - Nuhdad

Encontrandose al. Despacha la demanda interpuesta: por el sefior Guillem Frederick
Solo Uribe; contra la Universidad ‘Francisco de Paula Santander, en ejercicio del
medio de control de'Nulidad, seria del caso admitir la misma, sino:se advirtiera que
el articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 sefiala en. el numeral tercero que toda:
vdemanda ‘deberd. contener “Los hechos:y omisiones que sirvan de- fundamento ailas
pretensiones, debidamente. determinados, c!as:ﬂcados ynumerados” Y rewsado el escrito. .
petttorlo no se observa d:cho acaplte :

‘Asilas cosas y de conformidad conilo establecido:enlos: amculos 162y 170 ibidem,
se dlspone madmmr el presente proceso para que la parte. ‘actora subsane el
defecto-anotado;. concedlendose el termmo de diez (10) dias habrles siguientes;, so-

i ’pena de rechazo

NOTIFIQUESE /CUMPLASE




[ , , *%-‘gw;;‘ i : ; ;
TRIBUNAL ADMINISTRAT!VO DE NORTE: DE SANTANDER{ o
Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA s o

San.José de Ccuta, veintidés (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

‘Radicado: . 54:001-23-33-000-2023-00126-00

_ ‘Demandante: . - Jeniffer Zuleima Ra&iiféz Bitar
. .Demandado:. ; ~~.Rama. Judicial - ' S
) ,Medxo de control R Nuhdad Y Restab!ecxmlento del Derecho

Habxendo sxdo subsanada Ia demanda dentro del termmo para eno seria dei caso
_ disponer sobre la admision- de esta: ~sino advirtiera ‘el Despacho  no tener

competencia para. conocer el presente asunto por lo que se hace necesario remitic
el expediente a- los Juzgados Adm:mstrat;vcs del qucurto de Cucuta, de. acuerdo

conlo Sigwente
Rt -A’N,TECEDENTES:

La senora Jemffer Zutexma Ramnrez Bitar, medxante apcderado presenta demandaf

- en e}ercxcxo del medio. de controi de nulidad y restablecimiento del derecho, contra' o

la Nacién. — Rama Judscxal - D;reccxon Ejecuttva de Administraciéri Judicial o
Consep Superior de la Judlcatura —Unidad:Carrera-Judicial, representada: por la
Directora Ejecutiva de: Admmlstracnon Jud:cxal solicita se declare la nulidad del-acto
admxmstratwo complego mtegrado ‘por la’ Resolucién: CJR22-0351 del 01 de
: septlembre de 2022 “Por-medio- de’ la cual se publican los resultados-de la prueba de
aptxiudes y conocimientos: correspohdiente al concurso de-méritos para- fa provisién de ios:
cargos de Func;onanos de la-Rama Judicial”, ¥ la Resoiu_c_tcn,._ CJR23-0037 del 16 de
~enero del -afio 2023 “Por.medio de Ja cual s¢ résuefven los recursos de reposicion
presentados contra Iz Resoluaén CJR22-035 1 de: 1°de septiembre de 2022, mediante la
cual se publlcaron los resultados de: . fa prueba -de aptztudes ¥ conecimientos,

correspondfentes al concur:s:o de mém‘as para Ia prowszon del cargo de Juez-de-Familia de

la Rama Judicial.”, a través-del cual fa entrcﬁad demandada nego la recahflcacmn de
la: prueba de aptntudes y conocnmrentos praotacada el 24 de ;uho del afio 2022'a ia, ‘
rdemandante s . S : SR :

‘ _-Coma restabiemmlento del derecho solicita se ordene ala entxdad demandada que.
recalifiquela prueba de aptltudes Y conocimientos practscada el 24 de:julio del afio
2022, en desarrollo-del c:.oncurso de méritos para la conformacion, del: Registro
Nacional de Elegibles para los cargms de Funcionarios de la Rama: Jud cial,
1convc>cado mediante el Acuerdo PC8JA18-11077 de: 2018 y se contmue con: ias‘
. i;res’cantes etapas prewstas en !a Convocatona 27‘ R ~



Tribunal: Admmnstratuvo de Norte de Santander
54001 23-33—000»-2023-00126—00

EL {)espacho medlante auto de fecha 24 de juho de 2023 madmntno la demanda con
el-fin de que se estimara razonadamente la cuantia, conforme al numera! 6°.del -
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011; la parte demandante por-escrito. radicado el 08
de agosto dela anualidad- subsana la demanda estimando la cuantia desde el 27

‘de marzo de 2025, fecha que calcula la demandante :seria:en- la que quedarna en

' f:rme las cahﬂca ciones del curso de: iﬂrmacmn judicial, hasta la. edad de: retlro
forzoso de los f arios de Ia Rama Judicial, es decnr 410 v eﬁes IO’ cual le arro;ai-.
un valor de $9 017.;997 862 ' : L ey

2 CONSSDERACIONES

_ De acuerdo con !o consagrado enel amculo 152 del C.P.A. C A. modtﬂcadc por el

articulo 28 de la. Ley 2080. de. 2021, los Tribunales. Admmlstratlvos en pnmera‘ "
: _mstanma conoceran de:los. sagulentes asuntos

. L ) 2, De los de. nuhdad . restablecumiento del derecho en‘que se controweﬂan actos

adrmmstratlvoa de: cualquier autondad cuando Ia cuantia exceda de qulmentos (500)
salanos mmlmos Iegales mensuales v:gantes

ismo e’l;iamcuno 155 del C.PACA modmcado por el) lo30 dels Ley 2080* N

' szgunente 3 asuntos

“an): 3 De’ les de nuhdad ¥ restablecxmtento ‘del-derecho contra: actos adm:mstratnvos

de cua!qmer autoridad, cuya cuantla no exceda de quinientos (500) salarios mmlmos
legales mensuales wgentes v

'.Por ‘Su parte el referldc Codlgo ‘en: re!acaon con la determmacncn de Ia cuant:a;
: :dispone , ~ ~ ' '

E«:.nOrmatnva en el amcu ,86 El nuevo texto es el S|gulente*> Para efectos de: Ia
. ‘cdmpetencxa cuando sea del caso la cuantua se determinard potiel valordela; ‘multa
~ <impuesta ¢ delos perjwcios causados seginla estimacion razonada hecha porel -actor

o enla demanda, sin que -en ella pueda: considerarse la estimacion ‘de-los: perjuicios

o mmateﬂales satvo que estos u!tlmos sean. los umcos que se reclamen.

o La cuantla se: determmaré por el vaior de las pretensnones al tlempo de a -
' demanda, que tomaré en cuenta los frutos, mtereses multas:o perjmmos reclamados
-comg: accesonos causados hasta.la: presentacuén de aquella

, ,Para Jdos efectos aqm contemp!ados cuando en la demanda se acumulen vanasb'
o pretenszones la cuant:a se determinara por el valor de la pretenStén mayor

- En asuntos de caracter Aributario, la cuantla se: estableceré por el valor de: |a suma .
f=::discut|da por concepto de mpuestos tasas; contnbucnones . sanc:ones '

PARAGRAFO Cuando Ja cuant:a esté expresada en salanos minimos - Iegales’
S mensualesivigentes, -se fendra en cuenta aquel que se encuéntre vigenté en Ia fecha‘
* ,de !a presentactén de ia demanda (Resaita el Despacho) ‘

los  Jueces: Admm:stratwos €N primera mstancna conocerdn de-los. -



e Tnbunal Admlmstratlvo de Norte de Santander
_ 54001-23 33 000~2023 00126 00 ' :

;'Como s "'ndxcara, en ei escnto de subsanacuon de la demanda se observa qUe !a o

" demandante quedanan

| ",'7}.3'.5meses lo cuat le arro;a un. valor de $9 01 7 997 862

- ;De acuerdo‘ccn'el artrculo 157 del C P A C A la cuant;a se debe determmar por el &
- valorde las pretensuones al tlempo de la demanda, se: adylerte en el presente asunto

* se propon

- competencxa snendo necesario entrar a anahzar que otros factores de competencaa"-
; pueden aphcarse en ei proceso n B

" "'_dentro de los cuales se encuentran ,
' greso y ascenso dentro de los sistemas de carrera. admmlstratwa .

- pr v‘isnon de empleos publicos.

=T _,‘En ese seniudo se ha pronuncuado ef Cohsejo de Estado en d;versas v:»::asnones1 al ~
b :;.,estlmar que- “las controvers:a ::que se’ generan scbre la legahdad de actas,v

| dlferentes concursos de mentos son de caracter laboral

o ' s cosas, para el Despacho en el presente asunto se debe dar aphcabmdad a-
R o onsagrado en el

e Admm:stratuvos c;onoceran en pnmera mstancna de los sngwentes asuntos

e ARTICULO 155 C()MPETENCIA DE LOS JUECES ADMINISTRATIVOS EN o
'7' PRIMERA INSTANCIA <Arﬂculo modxf" cado por el articulo. 30 dela Ley 2080 de 2021 N
Consultar rég:men 'de: vigencia'y transnc:én normativa en el articulo 86; El nuevo. texto_»
L s ¢l siguiente: > ,Los juzgados admmls’(ratlvos conocerén en pn;' 3 vnstancna delos
o {sxgulentes asuntos; L : : : i

o)

2. De los de nulldad y restablemmnento del derecho de carécter laborat que no, =
... provengan de: un. “contrato de - trabajo en los cuales se controvienan actosfb :
L _admlmstratlvos de cualquler autondad sin atenménasu cuantra L '

f“_Por ummo ha de senalarse que: el artlculo 168 del CP. A C A. indica que ‘en caso
- de: presentarse fa!ta de competencua le co esponde al"Juez de mstancna _ordenar . -

- remitir el-expediente al competente' .a la mayor brevedad’ posnble sefalando que
para todos los: efectos se tendrd. en:cuenta _,a,presentacuon lntc:al de la demanda, , '
i reahzada en el Despacho}udzcxai que ordena Ia remlsxon S i

vk Consejo de ‘Estado secc;én segunda subseccton 8 auto de 28 de enero de: 2016 expediente 11001-33 35—‘ S

' -2013-00251-01, ‘consejero: ponente - Carmelo. Perdomo: Cuéter;. Consejo de Estado, seccién se
, ‘auto de .12 dei septiembre: de 2013, expadnente 05001-33-31:016-2012-00051-01;
rdo Arenas Monsalve. Consejo de. Estado. secci6n segunda, subseccién B,auto de 9.de jun
1 Q15-2009~00408 01 consejero ponente Gerardo Arenas Monsal_ R

' hasta la edad de retiro forzoso de tos funclonanos de la Ramé Jud;csal es dec:lr 41 O' e

jfe:c;l-za de inicio de la cuantxfncacnon futura '2_7 de marzo-de-2025), lo -
“que: determina- que: no puede ’enerse c:omo referente para poder establecer la

. ;Debe prec;sarse que ei Codlgo de Procedxmlento Admmastrat:vo y de !o Contenc&oso o
"'Vf”Admm:stratwo sefiala como factor de competencna los asuntos caracter laboral, o
incluidos las: controversnas que se'suscitan. en

utener los <rconc5ursos o procedxmuentos de seleccaon como ﬂn la admmnstrac:on y{ e

W admmlstratnvos que’ excluyen der las hstas de e!eglbles a lus asplrantes en tos‘

PR umerat segundo del articulo 155 del CPACA, mcdlflcado o :
- por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021, el cual indica que los: Juzgados“ S



Trlbunal Admmustratnvo de Norte‘de Santander
'54001-23 33 000—2023-00126-00 ‘ :

-~ En v:rtud delo: anterlor corws;dera el Despacho que el competente para adelantar el
tramite de la ‘presente demanda - 'son los Jueces Admmsstratnvos de! ClTCUltO de
: Cucuta por lo que se dlspondra su remnswn mmed:ata ' . f

j-z-'En mento de To brevemente expuesta el Tnbunal Admlmstratlva de Norte de_‘ c
Santander : : . -

RESUELVE

PRIMERO REMITIR par competencua a lcs Juzgados Admmlstrativos dal C!FCUItOI'

- de Clcutar -Reparto, el proceso de la: referencna r:.cnforme lo expresado enla parte
motiva de esta prowdenola :

SEGUNDO Por Sec:retana remltase para: el efecto el expedlente ante la Oflcmd |
Judicnal para el respectwo reparto dejense 38 anotac:ones secretar;ales de: ngor
NOTIFIQUESE CUMPLASE

HERNANDO AYAL" PEN;“ RANDA
| Magnstrado




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
~ Magistrado Ponente: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
San Jose de Cucuta vemtiuno (21) de septlembre de dos m:l verntltrés (2023)

EXPEDIENTE: | [ 54-001-23-33-000- 2017-00015-00
/|DEMANDANTE: | JOSE JAIME ALVAREZ ROLDAN

: e | NACION - MlNlSTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO B
V . : . {NACIONAL = DE = PRESTACIONES. - BOCIALES DE:L s
DEMANDADO: | MAGISTERIO (FOMAG) COLPENSIONE$ B :

MEDIO DE CONTRCL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ingresa el expeduente de. fa referenma para proveer sobre la sol;cntud de la parte‘- |
demandante1 medlante Ia cual se adwerte lo sugulente : :

K

Doctor. -

 EDGARE. BERNAL JAUREGUI
" Magistrado
- Tribunal Adm!n!strauvo de Norte de &ntander
'C:udad
~ Asunto: . Solicitud Correccidn Sentericia.
Radicado: ¥ 54001-23-33-000’201 7-00015-00
‘Cordial Saludo

De manera muy atenta me permito solicitar @ su H. DeSpacho la Correcc:on de

la Sentencia Fechada 23/02/2023, en el Sentido de gue en Dicha Providencia -

Se Registré el Nombre de mi Sr Esposo (QEPD) Como “JOSE JAIME
ALVAREZ ROLDAN' cuando debia ser “JOSE JAIME ALVAREZ
JORDAN" : : : 2 LoE T

Cordlalmente,

P . v. H | »
NORIS PABON RANGEL

€.C 37.248.645 DE CUCUTA
pabonrangekdgmail.com

Esta Corporamon el 23 de marzo de 12()232 profmo sentencaa de prlmera mstanmav’
‘mediante ta cua! decidio lo s;guaente . T ;

'FALLA

- PRIMERO: DECLARAR la nu!:dad parcial de Ia Resalucmn o1 74 del 25 de febrem de 2015,
proferida por la Secretaria de Educamén dal Mumc:pm de San José de Cicuta, medianie
la cual se recorocid y ordend pagar una pension de vejez al sefior JOSE JAIME ALVAREZ
‘ROLDAN, -en cuantia de QUINIENTOS DIEC!OCHO MIL -SIETE PESOS ($518.007, 00)

* Archivo "030Salicitud demandante - Correcca'bn Senteﬁcia" del Expediente Digitai
Z Archivo "025SENTENCIA DE PRIMERA !NSTANCIA.PDF': ibidemi ‘




Rad: 54.001-23-33-000-2017-0001500 v
: Con‘eccién de semencm

'condlc:onada hasta tanto se acredite el retiro deﬁnmvo del serwc:o conforme ala parte mot;va ‘ 7
de fa presente senrenc:a e :

. SEGUNDO DECLARAR la nulidad de la Resoluc:én 0239 del 11 de mayo de 2015 por la cuaf :
se resolvié confimmar en todas y cada una de sus partes la Resolucion Q174 del 25 de febrerode -~ -
2015, respecto.al recurso de apelacion interpuesto por el docente demandanre confonne a ia S
parte mottva de la presente providencia: : . : !

' TERCERO CONDENAR ala NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL FONDO '
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG) a RELIQUIDAR
LA PENSION DE VEJEZ reconocida al sefior JOSE JAIME ALVAREZ ROLDAN mediante la
Resolucion 0174 del 25 de febrero de 2015, profenda por Is Secretaria de Educacién del
... Municipio de San José de Circuta, con fundamento en'la Ley 33 de 19835, pens:dn que debera
. ser calculada con base en ef 75% de.f salario promedio gue.sirvié de base para los aportes YO T
cotizaciones durante el gltimo ano a fa adqu:s:c:én del status, esto es, 20 de julio de 2008 al 20 -
, de julio de 2009,y los anicos factores a tenerse en cuenta seran sobre los que se realiz0 aportes
<y Jos enlistados por el legisladory la ;unsprudenc:a como son la Asignacion basica, Dominicales -
_y feriados, Gastos de representacion, Horas extras, Primas de antiglledad, técnica, ascensional
- y'de capacitacién, Bonificacion por servicios ‘prestados, Trabajo supfementario o realizado'en -
" jornada nocturna o en dia de descanso obligatorio, siempre y cuana‘o se acredne S deb:da e
causac:én es dec;r que los m:smos se hayan devengado ' L S .

\ La entidad demandada deberd actualrzar las sumas adeudadas en favo: el demandante s
o conforme a lo previsto.en el articulo 187 del Cc’»d:go de Procedimiento Administrativo y de o e
Contencioso Administrativo y para tal efecto se alendera el criterio ﬁjado por el Honorable SR
‘Consejo de. Es!ado enla matena ‘dandose aphcac;én a !a srgu:enta formula: i

R= Rh IND!CE EINAL
INDICE INICIAL -

EI valor presente (R) se determina mult;pl:canda el valor h:sténco (Rh) que es el que
_corresponde a la prestacion social, por el guarismo que resulta de dividir el indice final de’ precios
~al consumidor certificado por el DANE (vigente a la fecha de ejecutoria de esta sentenciaj por el
“indice - inicial (vigente en la fecha en que debit efectuarse el pago). Los intereses serdn

reconocidos en la forma sefialada en el articulo 192 del Codigo de Procedimiento Administrativo

-y de lo Contencioso Administrativo. Por tralarse de pagos de rracto suces:vo fa formuia se

'ap!fcar'j 9eparadamente mes por mes. PN . . S
N\ - .'

CUAR TO: Sin Iugara prescnpc;én

o QUINTO A las anleriores declaraciones se les ddfé cumpumzenm dentro del término y en ia'
_ - forma sefialadas en los articulos 192 y 195 del COdrgo de Procedimiente Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, y los valores que resultaren liquidados deberan.gctualizarse en la

o forma dlspuesta an el inciso final del art(cu!o 187 rbidem de acuerdo ala férmu!a consrgnada en
: la parre motrva S : . , :

C SEXTO DEVUELVASE a la parte demandante el valor cons:gnado como gastos ordmanos a‘ei' &
~ proceso ‘o su remanente si los hubiere. EN FIRME la presente semtencia, ARCHIVESE el
oxpedlente pmwas las anotaciones secretanales de! caso (subrayado proplo de la Sala)

- En materia, por remision normatlva se acude a Io reguladc por-el leglsiador sobre

el pamcular en el ar’uculo 286 del Codlgo Genera! del Proceso apartado segun el
cuai ; : .

‘ “ARTICULO 286 CORRECC!ON DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS Toda )
A prowdencra en qite se haya incurrido en error puramernte aritmético puede ser corregzda por -
celj juez que la: drcto &n cualqurer tlempo de oftc:o oa soffcrtud de parte medtante auto

5 Si Ia correccrén se hiciere !uego de termmado E’I proceso &l auto se nct:ﬂcaré por awso .

Lo d:spuesto en ios incisos anteriores se aplica a los casos de ermr por omision o camb:o
~de palabras o a!terac;on de esfas s:empre que estén contemdas en la parte resolut:va 0
- mﬂuyan en eﬂa v , »

Al respecto el tratadlsta Hernan Fablo Lopez Blanco3 ha precnsado Io s:gu:ente

3 Hernan Fab;o Lopez Blanco Codigo. General del’ Proceso Pane 1. Parte General anera Edtcmn DUPRE
Edltores 2016 Paglna 702 a703. S ;
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Rad 54-001 23-33-00&201%0001'5—00
- Correccrdn e santenma

- "Cuestion diferente, caso en el cual se estaria frente a Ia"co'rreccién de o!ra'clase de . .

“..elrores équiparable a alteracién de palabras. no a la enmienda de un error aritmético. =

. se presenta si por inadvertencia v mala digitacidn en la mecanografia se invierte una ..

. cifra,_como sucederfa si se escribe 1976 cuando reiteradamente se ha mencionado - h
1979 que es.la expresion correcla. pues en este evento al rompe se adwerte que no -

. ex:ste falla alauna en operac:én antmét:ca : ;

(. ) |
- Cuando Ia correccion se efectua luego de terminado el proceso, el auto que la resuelve
" de manera favorable porque siniega la correccion carecerla de objeto enterar a quien
- nola solicitd, se notificaré por aviso como lo preve ef articulo 286 en el inciso sequndo,
-~ bajo el entendido que debe ser a la parte que no esta promoviendo la actuacion. porgue
fa que la hizo no tiene por qué estar amparada con tai qaranﬂa ¥ respecto de ella elauto
- se not;f:cara por estado ST E , ‘

Por ummo resu!ta de un espec:al mterés e! inciso fmal del amculo 286 al: permmr Ia' "
correccion, de manera idéntica a como se explicd para errores aritmeéticos, respectoa
- -olra clase de fallas, o sea a ‘los casos de error por omision © cambio de palabras o
. alteracion de éstas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en
- ella”, disposicion que seflala una via clara y sencilla para enmiendas en casos como los - -
referidos, que ng -son raros en la practica judicial v respecto de’ la -cual Ja Corte "
.. Constitucional, reiterando interpretacion de la Corte Suprema de Justicia, ha indicado
“que "Los errores de omision a los cuales hace referencia el artleula 310 (hoy 286) son
. rexclisivamente verros meramente formales: por razén dela auSenc:a de alguna palabra
. "o.de alteracion en el orden de éstas 4 no de la om:suﬁn de nuntos que’ auedaron‘
Sl ,gendfentes de dec:sro : Lo e ; S
B Con esta herramienta qual se loqra ponercolo.a man’iobras ra’buleSca‘s"que basadas-
- en deficiencias de la sentencia lograban en no pocos casos.impedir el cumplimiento de S

* agu eﬂa V. generar fotal mefect:wdad al Qroceso culmmad (Subrayado fuera de texto)

»En ese orden de ideas, exammado el expedlente y Ia decnsnén adoptada por esta

Corporacion el 23 de marzo de 2023* de oficio procedera la Sala a realizar la “

‘correccion de la citada provudenma ya que el nombre acertado es el de JOSE
JAIME ALVAREZ JORDAN y no el de JOSE JAIME ALVAREZ ROLDAN. Porlo
anterior, teniendo en cuenta que estamos frente a un error en_la provndencna
puramente de cambio o alteraceon de palabras en aphcacnon de la norma aludlda
‘a contmuac:on se dlspondra corregvr Io pertmente B » :

En merlto de Io expuesto el TRIBUNAL ADMlNISTRATIVO DE NORTE DE
' SANTANDER , , , . ‘ ,

RESUELVE

PRIMERO CORREGIR la parte resolutlva de la sentenc:a de prlmera mstancna delf e

23 de marzo de 2023 y como consercuancla quedara ass
| e | ¢ALLA T

, PRIMERO DECLARAR Ia nulfdad parmal de la Reso!uc:én 0174 del. 25 de febrero de 2015 :
' proferida por la Secretaria de Educadcion dei Municipio de San José de Cucutd, mediante
" a cual se reconocio y ordend pagar una pension de vejez al sefior JOSE JAIME ALVAREZ -
" JORDAN, en cuantia de QUINIENTOS DIECIOCHO MIL SIETE PESOS. ($518.007.00),
condicionada hasta tanfo se acredite el retzm def:mt;vo del servicio, conforme a /a pan.‘e -motiva

de Ia presente sentencra

SEGUNDO DECLARAR la nuhdad de la Resoluc:én 0239 def 11 de mayo de 2015, por lacual
se resolvio confirmar en todas y cada una de sus partes la Resolucion 0174 del 25 de febrero de
2015, respecto al recurso de apeiac:ﬁn mierpuesto por el docente demandante canforme a la

parte mor:va de la presente pmwdenc:a

. TERCERO: CONDENAR a Ia NACIéN MINISTERIO DE EDUC‘AC!&N NA C!ONAL FONDO
'NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG) a REL!QUIDAR ‘

* Afchive "DZSSENTENC!A DE PRIMERA INSTANCIA.PDF”- del expediente dlgltal.
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‘. Rad: 54-001-23-33-000-2017-00015-00 A
e © Correccitn de sentencia

: LA PENSION DE VEJEZ reconocida al seflor JOSE JAIME ALVAREZ JORDAN mediante la .
- Resoluci6n 0174 del 25 de febrero de 2015, proferida por la Secretaria de Educacion del . .
" Municipio de San José de Cacuta, con fundamento en la Ley 33 de:1985, pensién que deberd
ser calculada con base en el 75% del salario promedio que sirvié de base para los aportes y/o
- cotizaciones durante el (itimo afio a la adquisicion del status, esto es, 20 de julio de 2008 a/ 20
de julio de 2009, y los unicos factores a tenerse en cuenta serdn sobre los que se realizo aportes
"y los enlistados por el legistador y I jurisprudencia, como son fa Asignacion basica, Dominicales
-y feriados, Gastos de representacion, Horas extras, Primas de antigitedad, {écnica, ascensional
-y de capacitacion, Bonificacion por servicios prestados, Trabajo suplementario o realizado en
jornada noctuma o en dia de descanso obligatorio, siempre y cuando se acredife su debida
causacion, es decir, que los mismos se hayan devengado. ; : B '

La ehtidad demandada deberd actualizar las sumas adeudadas eri favor del demandante,

- conforme a lo previsto en el articulo 187 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

e Contencioso Administrative y para tal efecto se atendera el criterio -fijado por el Honorable
: ‘Consejo de Estado en la materia, dandose aplicacion a la siguiente formula: - :

 R=Rh INDICE FINAL
INDICE INICIAL

E! valor presente (R) se determina multiplicando el valor historico (Rh), que es el que
corresponde a la prastacion social, por el guarismo que resuita de dividir el indice final de precios
al consumidor certificado por el DANE (vigente a la fecha de ejecutoria de esla sentencia) porel -
indice inicial (vigente en la fecha en que debid efectuarse el pago). Los intereses seran
reconocidos en la forma sefalada en el articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Administralivo
y de lo Contenciosa Administrativo. Por tratarse de pagos de tracto ‘sucesiva la formula se
aplicard separadamente, mes por mes. e o

CUAR.TO: Sin lugar a prescripcidn.

QUINTO: A las anteriores declaraciones se les dard cumplimiento dentro del término y en la
‘forma seflaladas en Ios articulos 192 y 195 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de' lo
Contencioso Administrativo, y los valores que resultaren liguidados deberdn actualizarse en la

~ forma dispuesta en el inciso final del articulo 187 ibidem, de acuerdo a la formula consignada en
la parte motiva, : . o L : : e

SEXTO: DEVUELVASE a la parte demandante ef valor consignado éorhb gastos ordinarios del -

" proceso o su remanente si los hubiere. EN FIRME la presente sentencia, ARCHIVESE el
- expediente, previas las anotaciones secrétaniales del caso”™. . 7 i o : e

- SEGUNDO: En lo demas permanece incolume la providencia objeto de correccion.

TERCERO: NOTIFIQUESE el presente proveido por aviso en los términos del
articulo 292 del Codigo General del Proceso, atendiendo o previsto en el articulo
286 del mismo estatuto procesal. o S RN B

CUARTO: Ejecutoriada esta providencia, DEVUELVASE:@!_expediente digital al
- Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales de ley. ’

-  COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE o
(La anterior providencia fue aprobada en Sala Qral de Decision N° 2 del veintiuno (21) de ’
o ; septiembre g€ os my ymm@) ' ‘

-~

- e
EDGAR ENRIQUE/BERNAL JAUREGUI
/’ , - Magistrado Lo

i

£

CARLISArg IR DiAZ
: fagistrado
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San José de Clcuta, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitres (2023)
Magistrado Ponente: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI .

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-005-2014-01323-01

‘| DEMANDANTE: ZULEIMA ROMERO Y OTROS
DEMANDADO: HUEM- Hospital Local de los Patios
| MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Ingresa el expediente de la referencia para proveer sobre solicitud de Ia parte
demandante, por medio de su apoderado’, respecto de la cual se advierte que en
la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia de fecha fecha 13 de abyil
de 2023, se dispuso condena a favor del sefior Victor Danilo Romero Barefio,
cuando lo correcto es el sefior Victor Manuel Romero Ladino esto en consonancia
~con la parte motiva de la sentencia en donde efectivamente se dispuso el
reconocimiento de perjuicios a favor de este Ultimo. &

En ese orden y luego de examinado el expediente y la decisién en comento se tiene
que es procedente de la correccion solicitada por la parte demandante, por lo que
se procedera en los términos de Ley.

Cabe sefialar que el articulo 286 del Cédigo General del Proceso -CGP-, aplicable
al caso, sobre la correccion de providencias que contienen errores de cambio o
alteracion de palabras, consagra lo siguiente:

“ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda
providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida
por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante
auto. Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por
aviso. Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision
0 cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte

resolutiva o influyan en ella”. !

Por lo anterior, teniendo en cuenta que estamos frente a un error en la providencia
puramente de cambio o alteracion de palabras, en aplicacién de la norma aludida,
a continuacion, se dispondra corregir lo pertinente. ’

- En merito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
RESUELVE

PRIMERO: CORREGIR la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia del
13 de abril de 2023, y, como consecuencia, quedara asi:

-~ “PRIMERO: MODIFICAR el  numeral segundo de fa  sentencia
de fecha 19 de mayo de 2020, proferida por

' PDF. 23Escrito demandante - Salicitud aclaracion sentencia.




el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cucuta el cual
quedara asi:

SEGUNDO: CONDENESE a ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO ERASMO
MEOZ al pago de los perjuicios por concepto de dafio moral,; en los montos que
a cont:nuamon se relacionan

ACCIONANTES - SMLMV
Zufeima Julieth Rormerc Barefio 80 SMLMV
Victor Manuel Romero Ladino - 40 SMLMV
Yaneth Barefiio Camuan _ 40 SMLMV

SEGUNDO: En lo demas permanece incéIUme Ia,pfovidéncia objeto de correccion.

TERCERO: NOTIFIQUESE el prese‘nte proveido por aviso en los términos del
articulo 292 del Codigo General del Proceso, atendiendo io previsto en el articulo
286 del mismo estatuto procesal.

CUARTO: Ejecutoriada esta providencia, DEVUELVASE el expediente digital al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales de ley.

, COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(La anterior providencia fue aprobada en Sala Oral de Decision N° 2 del veintiuno (21) de
septlembre de dos n msl vemmrés (2023)

xR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
gistrado
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REPUBL!CA DE COLOMB!A
| DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER :
“TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
-San; Jose de. Cucuta vemttdos (22) de septnembre del dos mil- vemtltres (2023)

: RAD{CACI@N: B R 54-031-23-33 000-2023-00199-00 |

| PETICIONARIO: . NERIO ALEXANDER BASTIDAS PADILLA

AUTORIDAD ACCIONADA:  DIRECCION. . SECCIONAL . DE
~ ADMINISTRACION JUD!CIAL SR

- RECURSO- . . INSISTENC!A

presentada por el sefor Nerio Alexander Bastldas Padilla, actuando en nombre

propio, frente a Ia respuesta suministrada - por el Director Seccional: de
- Administracion: Judtc;al mediante oficio del 25 de agosto del 2023;.encuentra el
Despacho pertinente admitir el recurso de la referencia, conformie o dispone el,
articulo 26 de la Ley 1437 de 2011, tal como quedé’ modn‘" cada por: la Ley 1755 de
»2015 en concordancaa con el articulo 151 numeral 7° del CPACA g R

-En coasecuenc:a se dlsgone :

Primero Admmr ‘en Gnica: mstancna el recurso de ms:stenma presentado por el
sefior Nerio ‘Alexander Bastidas Padslla actuando ‘en nombre propio, frente a'la.
respuesta summustrada por el Director Seccional de Admtmstraczén Judicial
medlante oﬂcno del 25de agosto de! 2023 ,

Segundo: Por Secretaria comumquese el presente auto a‘las partes y al sefior
Procurador Judnc:al i delegado para asuntos administrativos de esta Corporac:én

NonricsuEs;r‘si'“commass'

et




TRlBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORT E DE SANT‘ANDER
Magxstrado Ponente HERNANDO AYALA PENARANDA

- San José de Cucuta vemtluno (21) de septsembre de dos mul velntltres (2023)' :

- Radlcado N° - 54—001—23-33-000—201 8-00375-00

e Demandante o Comermahzadora lnternac!cnal CI BRAYTEX S A
i _Demandado o Nacién — Unidad Admlmstratlva Especial — D:recclon :

- Impuestos y Aduanas Nacionales -DIAN -
Medlo de contro! Nuhdad y restablecum:ento del derecho '

' vEncontrandose el procesc para dtctar sentenc:a se’ observa que es

. i .necesano decretar una prueba de oficio con el fin de aclarar algunos asuntos. -
2 de la controversia. reiacaonados con los actos medlante los cuales la DIAN
2 ACOHCQdIO facmdades de pago‘a la’ comercnahzadora ‘demandante- por ‘el

' mpuesto al patrimonio de la vigencia 2011 asi como los actos mediante Ios o

= ‘cuales dejo sin. efectos dlchas facnhdades con sus respectlvas constanc:as de o

e _notn‘" cacuon

- Lo antenor por cuanto con: Ia contestamon de la demanda y con !a respuesta..

' dada’ por-la entidad demaridada obrante. en. el PDF:No. 21, informa que
dentro del proceso de cobro coactivo, el contnbuyente presentd sollmtudes S

"de facilidades de pago para cancelar las obhgactones adeudas, por lo cual th

i se prof irieron dlferentes resolucuones que las: conc:edleron !as cuales fueron. g

F incumplidas -y por. tanto, se expldleron dn‘erentes actos que deciararon sin

'.i:%““f_,,wgenc:a dlChOS benet"cnos TR

B --.a-Por Io tanto resulta necesario para Ia Sala contar con !os cntados soportes a e

S o efectos de resolver la  excepcion de prescnpclon de la acc:on de cobro- S
R 'propuesta en contra de! mandamlento de pago w2

U ER consecuenc:a y en’ aphcamon de lo previsto en el articulo.213 del Codlgo' i
s de Procedlmlento Admmlstratwo y de Io Contencnoso Admlmstratwo se :

RESUELVE

o] PRIMERO OFICIESE a la DMSIén de. Recaudo y. Cobranzas - Dxreccuén.'
o _._"'Seccmnal de’ lmpuestos de Cucuta para que remita con .destino al presente
_“e. . proceso, todos los actos. que concedieron facilidades de pago a la socuadad

demandante por concepto de la obllgamon adeudada con ocasnon de la

;f:.'-f"declaramén del’ lmpuesto al patrimonio de la vigencia 2011, ‘asi como los
_actos.que declararon sin vigencia o dejaron sin efecto dichos beneficios por

’.f'_‘"mcumplamlento de Ja obhgacxon ‘con’ sus’ respectwas constanc:las de -
';-notlflcacxon . o |



_ Rad.: 54-001-23-33-000-2018-00375-00 .
i, -Demandante: C.I.. BRAYTEX S.A.
- T i Demandado: DIAN
"";'.‘Au&>

.86 concede el termmo de dlez (10) dsas hablles para aportar dschos‘f‘:'
_:documentos C . :

;:;;SEGUNDO Una vez se allegue la prueba sohcutada por Secretana v sm'if{.,_

..~ necesidad de orden adicional, péngase en conocimiento de las partes del’fﬁ_:?

' ':'proceso por.el termmo de cinco (5) dlas para que se pronunclen en lo que
S estlmen pemnente S

Maglst ado glstrado :

L] 'Auoi'ft‘-lSlOd':
‘ - X or Joqe.:ado'j e
Beiyebayyr JOJ-lE»

C aNagy "':‘mezs_r_ﬂsqns' :




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
San Jose de Cucuta, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

RADICADOQ: 54001-33-33-004-2013-00067-00

EJECUTANTE: FIDEICOMISO INVERSIONES ARITMETIKA

EJECUTADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
MEDIO DE CONTROQL: EJECUTIVO

Ingresa el expediente de la referencia para proveer sobre la solicitud de la parte
ejecutada mediante la cual se advierte lo siguiente:

"CHERYL FIORELA MARQUEZ COLMENARES, identificada con CC. N° 37.440.866 de
Cacuta, y portadora de la T.P. N° 132.657 del CS de la J., obrando como Apoderada de la
NACION —MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, por medio del presente
me permito solicitar a su honorable Despacho la correccidn del auto de fecha 08 de
septiembre de 2023, teniendo en cuenta que la suscrita presento recurso de apelacion
contra la decision del Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Cucuta de fecha 24 de abril
de 2023 mediante la cual decidid declarar no probada la excepcion de pago total de la
obligacion por parte de mi representada.

Motivo por el cual solicito a su bien servido Despacho se haga correccion del auto en el
sentido de que ef recurso de apelacion fue presentado por la NACION MINISTERIO DE
DEFENSA EJERCITO NACIONAL, esto es la entidad gjecutada y no como quedo plasmado
en el auto de fecha 08 de septiembre de 2023”

Este Despacho en Auto del 08 de septiembre de 2023 profirié auto admitiendo 1a el
recurso de apelacion de la parte ejecutada, en los siguientes términos:

ingresa al Despacho la actuacion con recwrso de apelacion interpuesto vy sustentado
oportunamente por fa parte giecutante, en contra de fa sentencia proferida por ef Juzgado Cuarto
Administrativo Oral del Circuito de Ciicuta, por medio de la cual se declard probada la excepcion
de pago, ordend seguir adelante con la ejecucion y condend en costas a la parte gjecutante e
igualmente conden¢ en costas a la enfidad ejecutada. Por ser procedenfe y presenfarse
oportunamente, ADMITASE el recurso de apelacién promovido por Ia parte ejecutada.

Eftramite del recurso se sujetara a las reglas def articulo 327 del Codigo General del Proceso y,
una vez ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE el presente expediente al Despacho
para continuar con el tramite procesal correspondiente (subrayado propio de la Sala),

En materia, por remision normativa, se acude a lo regulado por el legislador sobre
el particular en el articulo 286 del Codigo General del Proceso, apartado segun el
cual:

“ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda
providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmeético puede ser corregida por
el juez que la dictd en cualquier tiermpo, de oficio o a solicitud de parfe, mediante auto.

Si la correccidn se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por aviso.
Lo dispuesto en los incisos anteriores se apiica a los casos de error por omision o cambio

de palabras o alferacion de estas. siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o
influyan en elfa”.

Al respecto, el tratadista Hernan Fabio Lépez Blanco', ha precisado lo siguiente:

"Cuestion diferente. caso en el cual se estaria frente a la correccion de otra clase de
errores equiparable a alferacion de palabras, nc a la enmienda de un error aritmético,

" Hernan Fabio Lépez Blanco. Codige General del Proceso Parte 1. Parte General. Primera Edicion. DUPRE
Editores. 2016. Pagina 702 a 703.




Rad: 54001-33-33-004-2013-00067-00
Correccion de providencia

se presenta si por inadverfencia y mala digitacién en la mecanografia se invierte una
cifra, como sucederia si se escribe 1976 cuando reiteradamente se ha mencionado
1979 que es la expresion correcta, pues en este evento al rompe se_advierte que no
existe falla alguna en operacion aritmetica

()

Cuando la correccion se efectiia lueqgo de terminado el proceso, el aufo que la resuelve
de manera favorable, porque si niega la correccion careceria de objeto enterar a quien
no la solicitd, se notificard por aviso como lo prevé el articulo 286 en el inciso sequndo,
bajo el entendido que debe ser a la parte que no estd promoviendo la actuacion, porque
la gue fa hizo no tiene por qué estar amparada con tal garantia y respecto de ella el auto
se noftificara por estado.

Por ditimo, resulfta de un especial interés el inciso final del articuio 286 al permitir la
correccion, de manera idéntica a como se explicd para errores aritméticos, respeclo a
ofra clase de fallas, 0 sea a “los casos de error por omision o cambio de palabras ¢
alteracién de éstas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en
ella” disposicion que sefiala una via clara y sencilla para enmiendas en casos como los
referidos, que no son raros en la préactica judicial y respecto de la cual la Corte
Constitucional_reiterando interpretacion de la Corte Suprema de Justicia, ha indicado
gue “Los errores de omision a los cuales hace referencia el articulo 310 (hoy 286) son
exclusivamente yerros meramente formales, por razén de la ausencia de alguna palabra
o _de aglteracién en el orden de éstas. y no de la omision de puntos que quedaron
pendientes de decision.

{(.)

Con esta herramienta legal se logra poner coto a maniobras rabulescas que basadas
en deficiencias de la sentencia fograban en no pocos casos impedir el cumplimiento de
aquella y generar total inefectividad al proceso culminado™ (Subrayado fuera de texto).

En ese orden de ideas, para el Despacho existe total claridad que el recurso
admitido fue el presentado por el extremo ejecutado, sin embargo, se hara la
correccion del mismo a efectos de evitar confusiones.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE
SANTANDER,

RESUELVE

PRIMERO: CORREGIR la providencia del 8 de marzo de 2023, |la cual quedara asi:

“Ingresa al Despacho la actuacion con recurso de apelacidn interpuesto y sustentado oportunamente
por la parte gjecutada, en contra de la sentencia proferida por ef Juzgado Cuarto Administrativo Oral
del Circuito de Cucuta, por medio de la cual se declaré no probada la excepcidn de pago, ordeno
sequir adelante con la ejecucion y condend en costas a la parfe ejecutada. Por ser procedente y
presentarse oportunamente, ADMITASE el recurso de apelacion promovido por la parte
ejecutada.

Et tramite del recurso se sujetara a las reglas del articulo 327 del Codigo General del Proceso y, una
vez ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE el presente expediente al Despacho para
continuar con el tramite procesal correspondiente” {subrayado propio de la Sala).

SEGUNDO: NOTIFIQUESE el presente proveido por aviso en los términos del
articulo 292 del Codigo General del Proceso, atendiendo lo previsto en el articulo
286 del mismo estatuto procesal.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: Dr. Edgar Enrique Bernal Jauregui
San José de Cucuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

EXPEDIENTE: 54-001-23-33-000-2022-00205-00

DEMANDANTE: WILLIAM HERNANDO SUAREZ SANCHEZ

MUNICIPIO DE OCANA — CENTRALES ELECTRICAS DEL NORTE
DEMANDADO: DE SANTANDER CENS S.A E.S.P.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD

J

Por ser procedente y haber sido presentado oportunamente el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante contra la sentencia de primera instancia
proferida por esta Corporacién el dia 27 de julio de 2023, habra de concederse el
mismo en el efecto suspensivo, ante el Honorable Consejo de Estado, conforme a
lo consagrado en los articulos 243 y 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo. En consecuencia, remitase al Honorable
Consejo de Estado el expediente para el tramite y decision del recurso de apelacion
que aqui se concede, previas las anotaciones secretariales de rigor.

- EDGAR ENRIQUE/BERNAL JAUREGUI
MAGISTRADO



