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REPUBLICA DE COLOMBIA DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veinticuatro (24) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Radicado No.: 54-001-23-31-001-2000-01321-01

Medio de Control: Ejecucion de Sentencia

Demandante: Joaquin Humberto Buitrago Gonzalez

Demandado: Nacion — Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cdbdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, observados los requisitos de ley, debe
decidirse por el Despacho sobre la admisidon de los recursos de apelacién interpuestos
por los apoderados de las partes, en contra de la sentencia dictada en primera instancia
conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Primero (1°) Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, profirié sentencia
en la Audiencia de Instruccion y Juzgamiento del 29 de agosto de 2022, la cual fue
notificada en estrados el mismo dia.

2°.- El apoderado de la parte demandante, presenté el mismo dia de la Audiencia de
Instruccion y Juzgamiento, recurso de apelacion en contra de la sentencia de fecha 29
de agosto de 2022.

3°.- El apoderado de la entidad demanda, presenté el mismo dia de la Audiencia de
Instruccion y Juzgamiento, recurso de apelacion en contra de la sentencia de fecha 29
de agosto de 2022

4°.- Mediante auto dictado en la Audiencia de Instruccion y Juzgamiento del 29 de
agosto de 2022, se concedieron los recursos de apelacion presentados por los
apoderados de las partes en el proceso.

5°.- Como quiera que los recursos de apelacion interpuestos por los apoderados de las
partes en el proceso, fueron presentados en forma oportuna, y se encuentran
debidamente sustentados, resulta procedente que esta Instancia los admita, de
conformidad con el articulo 327 del Cédigo General del Proceso.

6°. - Adviértase a las partes que podran pronunciarse en relacion con los recursos de
apelacién formulados, hasta la ejecutoria de la presente providencia, conforme a lo
sefalado por el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

Igualmente, se le sefala al Ministerio Publico que en el evento que decida emitir
concepto, el término empieza a correr desde el presente auto y hasta antes de que
ingrese el proceso al Despacho para sentencia, conforme al numeral 6° del articulo 247
de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitanse, los recursos de apelacion interpuestos por los apoderados de las partes
en contra de la sentencia del 29 de agosto de 2022, proferida por el Juzgado Primero
(1°) Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, de conformidad con el articulo 327 del
Caodigo General del Proceso, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision de los recursos de apelaciéon al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo



sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccidon de buzon electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales
Delegados.

3.- Adviértase a las partes que podran pronunciarse en relacion con los recursos de
apelacion formulados, hasta la ejecutoria de la presente providencia, de conformidad
con el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021

4.- El Ministerio Publico en el evento que decida emitir concepto, debera hacerlo desde
el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para sentencia,
conforme al numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

5.- Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer
lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veinticuatro (24) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Radicado No.: 54-001-33-33-004-2017-00130-01

Medio de Control: Ejecutivo

Demandante: Archivo Total Ltda.

Demandado: Escuela Superior de Administracion Publica “ESAP”

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, observados los requisitos de ley, debe
decidirse por el Despacho sobre la admisién del recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado de la parte ejecutada, en contra de la sentencia dictada en primera instancia
conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Cuarto (4°) Administrativo Oral del Circuito de Cudcuta, profirié sentencia
en la Audiencia de Instruccion y Juzgamiento del 21 de junio de 2022, la cual fue
notificada en estrados el mismo dia.

2°.- El apoderado de la parte ejecutada, presentd el mismo dia de la Audiencia de
Instruccion y Juzgamiento, el recurso de apelacion en contra de la sentencia de fecha
21 de junio de 2022.

3°.- Mediante auto dictado en la Audiencia de Instruccion y Juzgamiento del 21 de junio
de 2022, se concedi6 el recurso de apelacion presentado por el apoderado de la parte
ejecutada.

4°.- Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
ejecutada, fue presentado en forma oportuna, y se encuentra debidamente sustentado,
resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el articulo 327 del
Caodigo General del Proceso.

5°. - Adviértase a las partes que podran pronunciarse en relacién con los recursos de
apelacién formulados, hasta la ejecutoria de la presente providencia, conforme a lo
sefalado por el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

Igualmente, se le sefala al Ministerio Publico que en el evento que decida emitir
concepto, el término empieza a correr desde el presente auto y hasta antes de que
ingrese el proceso al Despacho para sentencia, conforme al numeral 6° del articulo 247
de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la parte ejecutada,
en contra de la sentencia del 21 de junio de 2022, proferida por el Juzgado Cuarto (4°)
Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, de conformidad con el articulo 327 del Cédigo
General del Proceso, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccidon de buzon electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales
Delegados.



3.- Adviértase a las partes que podran pronunciarse en relacion con el recurso de
apelacién formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, de conformidad
con el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021

4.- El Ministerio Publico en el evento que decida emitir concepto, deberé hacerlo desde
el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para sentencia,
conforme al numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

5.- Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer
lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veinticuatro (24) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Radicado N°.: 54001-33-33-003-2021-00190-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento de Derecho (lesividad)

Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES.

Demandado: Roque Julio Gbmez Serrano

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, observados los requisitos de ley, debe
decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacién interpuesto por la
apoderada de la parte demandante, en contra de la sentencia dictada en primera
instancia conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Tercero (3°) Administrativo del Circuito de Cudcuta, profirié sentencia con
fecha 25 de agosto de 2022, la cual fue notificada por correo electrénico el 26 de agosto
de 2022.

2°.- La apoderada de la entidad demandante, presento el dia 1 de septiembre de 2022,
recurso de apelacion en contra de la sentencia de fecha 25 de agosto de 2022.

3°.- Mediante auto de fecha 26 de enero de 2023, se concedié el recurso de apelacion
presentado por la apoderada de la parte demandante.

4°.- Como quiera que el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la entidad
demandante, fue presentado en forma oportuna, y se encuentra debidamente
sustentado, resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021.

5°.- Adviértase a las partes que podran pronunciarse en relacién con el recurso de
apelaciéon formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, conforme a lo
sefalado por el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

Igualmente, se le sefala al Ministerio Publico que en el evento que decida emitir
concepto, el término empieza a correr desde el presente auto y hasta antes de que
ingrese el proceso al Despacho para sentencia, conforme al numeral 6° del articulo 247
de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la entidad
demandante, en contra de la sentencia del 25 de agosto de 2022, proferida por el
Juzgado Tercero (3°) Administrativo del Circuito de Cucuta, de conformidad con el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelaciéon al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccién de buzdn electronico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales
Delegados.



3.- Adviértase a las partes que podran pronunciarse en relacion con el recurso de
apelacién formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, de conformidad con
el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por el articulo
67 de la Ley 2080 de 2021

4.- El Ministerio Publico en el evento que decida emitir concepto, debera hacerlo desde
el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para sentencia,
conforme al numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

5.- Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer
lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veinticuatro (24) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-33-002-2015-00656-01

Demandante: Clara Inés Garcia Camargo

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y

Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP.

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Caddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, observados los requisitos de ley, debe
decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado de la parte demandante, en contra de la sentencia dictada en primera
instancia conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Segundo (2°) Administrativo del Circuito de Cucuta, profirié sentencia
con fecha 14 de agosto de 2020, la cual fue notificada por correo electronico el 18 de
diciembre de 2020.

2°. - El apoderado de la parte demandante, presentd el dia 25 de enero de 2021 recurso
de apelacion, en contra de la sentencia de fecha 14 de agosto de 2020.

3°.- Mediante auto de fecha 3 de marzo de 2021, se concedio el recurso de apelacion
presentado por el apoderado de la parte demandante.

4°.- Como quiera que el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la parte
demandante fue presentado en forma oportuna, y se encuentra debidamente
sustentado, resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2011.

5°. - Adviértase a las partes que podran pronunciarse en relacion con los recursos de
apelacion formulados, hasta la ejecutoria de la presente providencia, conforme a lo
sefalado por el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

Igualmente, se le sefala al Ministerio Publico que en el evento que decida emitir
concepto, el término empieza a correr desde el presente auto y hasta antes de que
ingrese el proceso al Despacho para sentencia, conforme al numeral 6° del articulo 247
de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandante, en contra de la sentencia del 14 de agosto de 2020, proferida por el
Juzgado Segundo (2°) Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, de conformidad con
el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision de los recursos de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccidon de buzon electronico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales
Delegados.



3.- Adviértase a las partes que podran pronunciarse en relacion con los recursos de
apelacién formulados, hasta la ejecutoria de la presente providencia, de conformidad
con el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021

4.- El Ministerio Publico en el evento que decida emitir concepto, debera hacerlo desde
el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para sentencia,
conforme al numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

5.- Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer
lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veinticuatro (24) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Radicado N°.: 54-001-33-40-007-2017-00459-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Radul Alberto Millan Pinzén

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional —

Ejército Nacional

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, observados los requisitos de ley, debe
decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacién interpuesto por la
apoderada de la entidad demandada, en contra de la sentencia dictada en primera
instancia conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Primero (1°) Administrativo del Circuito de Ocafia, profiri6 sentencia con
fecha 14 de diciembre de 2022, la cual fue notificada por correo electronico el 15 de
diciembre de 2022.

2°.- La apoderada de la entidad demandada, presento el dia 19 de enero de 2023,
recurso de apelacion en contra de la sentencia de fecha 14 de diciembre de 2022.

3°.- Mediante auto de fecha 09 de febrero de 2023, se concedio el recurso de apelacion
presentado por la apoderada de la entidad demandada.

4°.- Como quiera que el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la entidad
demandada, fue presentado en forma oportuna, y se encuentra debidamente
sustentado, resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021.

5°.- Adviértase a las partes que podran pronunciarse en relacién con el recurso de
apelaciéon formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, conforme a lo
sefalado por el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

Igualmente, se le sefala al Ministerio Publico que en el evento que decida emitir
concepto, el término empieza a correr desde el presente auto y hasta antes de que
ingrese el proceso al Despacho para sentencia, conforme al numeral 6° del articulo 247
de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la entidad
demandada, en contra de la sentencia del 14 de diciembre de 2022, proferida por el
Juzgado Primero (1°) Administrativo del Circuito de Ocafia, de conformidad con el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelaciéon al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccién de buzdn electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales
Delegados.



3.- Adviértase a las partes que podran pronunciarse en relacion con el recurso de
apelacién formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, de conformidad con
el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por el articulo
67 de la Ley 2080 de 2021

4.- El Ministerio Publico en el evento que decida emitir concepto, debera hacerlo desde
el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para sentencia,
conforme al numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

5.- Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer
lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veinticuatro (24) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Radicado N°.: 54-001-33-33-006-2019-00049-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Eslendy Primiciero Mesa

Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional -

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio.

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Caddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, observados los requisitos de ley, debe
decidirse por el Despacho sobre la admisidén de los recursos de apelacién interpuestos
por las apoderadas de las partes, en contra de la sentencia dictada en primera instancia
conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Primero (1°) Administrativo del Circuito de Ocafia, profirio sentencia en
Audiencia Inicial con fecha 06 de diciembre de 2022, la cual fue notificada en estrados

2°.- La apoderada de la entidad demandada, presento el dia 12 de diciembre de 2022,
recurso de apelacion en contra de la sentencia de fecha 6 de diciembre de 2022.

3°.- La apoderada de la parte demandante, presento el dia 13 de diciembre de 2022,
recurso de apelacion en contra de la sentencia de fecha 6 de diciembre de 2022

4°.- Mediante auto de fecha 26 de enero de 2023, se concedieron los recursos de
apelaciéon presentados por las apoderadas de las partes en el proceso.

5°.- Como quiera que los recursos de apelacion interpuestos por las apoderadas de las
partes, fueron presentados en forma oportuna, y se encuentra debidamente
sustentados, resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021.

6°. - Adviértase a las partes que podran pronunciarse en relacion con los recursos de
apelacion formulados, hasta la ejecutoria de la presente providencia, conforme a lo
sefalado por el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

Igualmente, se le sefala al Ministerio Publico que en el evento que decida emitir
concepto, el término empieza a correr desde el presente auto y hasta antes de que
ingrese el proceso al Despacho para sentencia, conforme al numeral 6° del articulo 247
de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitanse los recursos de apelacién interpuestos por las apoderadas de las partes
en el proceso, en contra de la sentencia del 6 de diciembre de 2022, proferida por el
Juzgado Primero (1°) Administrativo del Circuito de Ocafia, de conformidad con el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision de los recursos de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo



sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccidon de buzon electronico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales
Delegados.

3.- Adviértase a las partes que podran pronunciarse en relacion con los recursos de
apelacion formulados, hasta la ejecutoria de la presente providencia, de conformidad
con el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021

4.- El Ministerio Publico en el evento que decida emitir concepto, deberé hacerlo desde
el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para sentencia,
conforme al numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

5.- Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer
lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veinticuatro (24) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Radicado N°.: 54-001-33-33-010-2019-00072-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Carlos Parada Rozo

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, observados los requisitos de ley, debe
decidirse por el Despacho sobre la admision de los recursos de apelacién interpuestos
por las apoderadas de las partes, en contra de la sentencia dictada en primera instancia
conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Décimo (10°) Administrativo del Circuito de Cucuta, profirié sentencia
con fecha 12 de diciembre de 2022, la cual fue notificada por correo electronico 14 de
diciembre 2022.

2°.- La apoderada de la parte demandante, presento el dia 15 de diciembre de 2022,
recurso de apelacion en contra de la sentencia de fecha 12 de diciembre de 2022.

3°.- La apoderada de la entidad demandada, presento el dia 12 de enero de 2023,
recurso de apelacion en contra de la sentencia de fecha 12 de diciembre de 2022.

4°.- Mediante auto de fecha 30 de enero de 2023, se concedio el recurso de apelacion
presentado por la apoderada de la entidad demandada

5°.- Mediante auto de fecha 31 de enero de 2023, se concedio el recurso de apelacion
presentado por la apoderada de la parte demandante.

6°.- Como quiera que los recursos de apelacion interpuestos por las apoderadas de las
partes, fueron presentados en forma oportuna, y se encuentra debidamente
sustentados, resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021.

7°. - Adviértase a las partes que podran pronunciarse en relacion con los recursos de
apelacion formulados, hasta la ejecutoria de la presente providencia, conforme a lo
sefalado por el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

Igualmente, se le sefala al Ministerio Publico que en el evento que decida emitir
concepto, el término empieza a correr desde el presente auto y hasta antes de que
ingrese el proceso al Despacho para sentencia, conforme al numeral 6° del articulo 247
de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitanse los recursos de apelacién interpuestos por las apoderadas de las partes
en el proceso, en contra de la sentencia del 12 de diciembre de 2022, proferida por el
Juzgado Decimo (10°) Administrativo del Circuito de Cucuta, de conformidad con el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021, conforme lo expuesto en la parte motiva.



2.- Por Secretaria notifiquese la admision de los recursos de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccion de buzoén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales
Delegados.

3.- Adviértase a las partes que podran pronunciarse en relacion con los recursos de
apelacion formulados, hasta la ejecutoria de la presente providencia, de conformidad
con el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021

4.- El Ministerio Publico en el evento que decida emitir concepto, debera hacerlo desde
el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para sentencia,
conforme al numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

5.- Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer
lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veinticuatro (24) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Radicado N°.: 54-001-33-33-004-2019-00162-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Maria Teresa Nufiez Mejia y otros

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, observados los requisitos de ley, debe
decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacion interpuesto por
los apoderados de la parte demandante, en contra de la sentencia dictada en primera
instancia conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Cuarto (4°) Administrativo del Circuito de Cucuta, profirié sentencia con
fecha 16 de diciembre de 2022, la cual fue notificada por correo electronico el 19 de
diciembre de 2022.

2°.- Los apoderados de la parte demandante, present6 el dia 24 de enero de 2023,
recurso de apelacion en contra de la sentencia de fecha 16 de diciembre de 2022.

3°.- Mediante auto de fecha 02 de febrero de 2023, se concedio el recurso de apelacion
presentado por los apoderados de la parte demandante.

4°.- Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por los apoderados de la parte
demandante, fue presentado en forma oportuna, y se encuentra debidamente
sustentado, resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021.

5°.- Adviértase a las partes que podran pronunciarse en relaciéon con el recurso de
apelaciéon formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, conforme a lo
sefalado por el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

Igualmente, se le sefala al Ministerio Publico que en el evento que decida emitir
concepto, el término empieza a correr desde el presente auto y hasta antes de que
ingrese el proceso al Despacho para sentencia, conforme al numeral 6° del articulo 247
de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por los apoderados de la parte
demandante, en contra de la sentencia del 16 de diciembre de 2022, proferida por el
Juzgado Cuarto (4°) Administrativo del Circuito de Cucuta, de conformidad con el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccién de buzon electronico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales
Delegados.



3.- Adviértase a las partes que podran pronunciarse en relacion con el recurso de
apelacién formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, de conformidad con
el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por el articulo
67 de la Ley 2080 de 2021

4.- El Ministerio Publico en el evento que decida emitir concepto, debera hacerlo desde
el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para sentencia,
conforme al numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

5.- Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer
lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veinticuatro (24) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Radicado No.: 54-001-33-33-004-2020-00264-01
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Ivan Oswaldo Nieto Carrillo
Demandado: Colpensiones

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, observados los requisitos de ley, debe
decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacién interpuesto por la
apoderada de la entidad demandada, en contra de la sentencia dictada en primera
instancia conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Cuarto (4°) Administrativo del Circuito de Cucuta, profirié sentencia con
fecha 21 de noviembre de 2022, la cual fue notificada por correo electrénico el mismo
dia.

2°.- La apoderada de la entidad demandada, present6 el dia 24 de noviembre de 2022,
recurso de apelacion en contra de la sentencia de fecha 21 de noviembre de 2022.

3°.- Mediante auto de fecha 13 de diciembre de 2022, se concedié el recurso de
apelaciéon presentado por la apoderada de la entidad demandada.

4°.- Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la entidad
demandada, fue presentado en forma oportuna, y se encuentra debidamente
sustentado, resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021.

5°.- Adviértase a las partes que podran pronunciarse en relacion con el recurso de
apelacion formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, conforme a lo
sefalado por el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

Igualmente, se le sefala al Ministerio Publico que en el evento que decida emitir
concepto, el término empieza a correr desde el presente auto y hasta antes de que
ingrese el proceso al Despacho para sentencia, conforme al numeral 6° del articulo 247
de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la entidad
demandada, en contra de la sentencia del 21 de noviembre de 2022, proferida por el
Juzgado Cuarto (4°) Administrativo del Circuito de Cucuta, de conformidad con el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccidon de buzon electronico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales
Delegados.



3.- Adviértase a las partes que podran pronunciarse en relacion con el recurso de
apelacion formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, de conformidad con
el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por el articulo
67 de la Ley 2080 de 2021

4.- El Ministerio Publico en el evento que decida emitir concepto, deberé hacerlo desde
el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para sentencia,
conforme al numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

5.- Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer
lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veinticuatro (24) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Radicado N°.: 54-001-33-33-004-2021-00269-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Martha Cecilia Pérez Navarro y Otros

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, observados los requisitos de ley, debe
decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacion interpuesto por la
apoderada de la parte demandante, en contra de la sentencia dictada en primera
instancia conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Cuarto (4°) Administrativo del Circuito de Cucuta, profirié sentencia con
fecha 6 de diciembre de 2022, la cual fue notificada por correo electrénico el 7 de
diciembre de 2022.

2°.- La apoderada de la parte demandante, present6 el dia 9 de diciembre de 2022,
recurso de apelacion en contra de la sentencia de fecha 6 de diciembre de 2022.

3°.- Mediante auto de fecha 26 de enero de 2023, se concedié el recurso de apelacion
presentado por la apoderada de la parte demandante.

4°.- Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte
demandante, fue presentado en forma oportuna, y se encuentra debidamente
sustentado, resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021.

5°.- Adviértase a las partes que podran pronunciarse en relacién con el recurso de
apelaciéon formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, conforme a lo
sefalado por el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

Igualmente, se le sefala al Ministerio Publico que en el evento que decida emitir
concepto, el término empieza a correr desde el presente auto y hasta antes de que
ingrese el proceso al Despacho para sentencia, conforme al numeral 6° del articulo 247
de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte
demandante, en contra de la sentencia del 6 de diciembre de 2022, proferida por el
Juzgado Cuarto (4°) Administrativo del Circuito de Cucuta, de conformidad con el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccién de buzon electronico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales
Delegados.



3.- Adviértase a las partes que podran pronunciarse en relacion con el recurso de
apelacién formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, de conformidad con
el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por el articulo
67 de la Ley 2080 de 2021

4.- El Ministerio Publico en el evento que decida emitir concepto, debera hacerlo desde
el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para sentencia,
conforme al numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

5.- Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer
lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clucuta, veinticuatro (24) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Radicado N°.: 54-001-33-33-004-2022-00160-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Wilson Giovanni Varon Villamizar

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, observados los requisitos de ley, debe
decidirse por el Despacho sobre la admision de los recursos de apelacién interpuestos
por los apoderados de las partes, en contra de la sentencia dictada en primera instancia
conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Cuarto (4°) Administrativo del Circuito de Cucuta, profirié sentencia con
fecha 19 de diciembre de 2022, la cual fue notificada por correo electronico el 11 de
enero de 2023.

2°.- La apoderada de la entidad demandada, presento el dia 24 de enero de 2023,
recurso de apelacion en contra de la sentencia de fecha 19 de diciembre de 2022.

3°.- Los apoderados de la parte demandante, presentaron el dia 24 de enero de 2023,
recurso de apelacion en contra de la sentencia de fecha 19 de diciembre de 2022.

4°.- Mediante auto de fecha 09 de febrero de 2023, se concedieron los recursos de
apelaciéon presentados por los apoderados de las partes en el proceso.

5°.- Como quiera que los recursos de apelacion interpuestos por los apoderados de las
partes, fueron presentados en forma oportuna, y se encuentran debidamente
sustentados, resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021.

6°. - Adviértase a las partes que podran pronunciarse en relacion con los recursos de
apelacion formulados, hasta la ejecutoria de la presente providencia, conforme a lo
sefalado por el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

Igualmente, se le sefala al Ministerio Publico que en el evento que decida emitir
concepto, el término empieza a correr desde el presente auto y hasta antes de que
ingrese el proceso al Despacho para sentencia, conforme al numeral 6° del articulo 247
de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitanse los recursos de apelacion interpuestos por los apoderados de las partes,
en contra de la sentencia del 19 de diciembre de 2022, proferida por el Juzgado Cuarto
(4°) Administrativo del Circuito de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, conforme lo
expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision de los recursos de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo



sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccidon de buzon electronico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales
Delegados.

3.- Adviértase a las partes que podran pronunciarse en relacion con los recursos de
apelacion formulados, hasta la ejecutoria de la presente providencia, de conformidad
con el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021

4.- El Ministerio Publico en el evento que decida emitir concepto, deberé hacerlo desde
el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para sentencia,
conforme al numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

5.- Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer
lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veinticuatro (24) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Radicado N°.: 54-001-33-33-004-2022-00163-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Eduard Nery Pérez Arroyo

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, observados los requisitos de ley, debe
decidirse por el Despacho sobre la admision de los recursos de apelacién interpuestos
por los apoderados de las partes, en contra de la sentencia dictada en primera instancia
conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Cuarto (4°) Administrativo del Circuito de Cucuta, profirié sentencia con
fecha 19 de diciembre de 2022, la cual fue notificada por correo electronico el 11 de
enero de 2023.

2°.- Los apoderados de la entidad demandada, presentaron el dia 24 de enero de 2023,
recurso de apelacion en contra de la sentencia de fecha 19 de diciembre de 2022.

3°.- El apoderado de la parte demandante, presentd el dia 24 de enero de 2023, recurso
de apelacion en contra de la sentencia de fecha 19 de diciembre de 2022.

4°.- Mediante auto de fecha 09 de febrero de 2023, se concedieron los recursos de
apelacién presentados por los apoderados de las partes en el proceso.

5°.- Como quiera que los recursos de apelacion interpuestos por los apoderados de las
partes, fueron presentados en forma oportuna, y se encuentran debidamente
sustentados, resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021.

6°. - Adviértase a las partes que podran pronunciarse en relacion con los recursos de
apelacion formulados, hasta la ejecutoria de la presente providencia, conforme a lo
sefalado por el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

Igualmente, se le sefala al Ministerio Publico que en el evento que decida emitir
concepto, el término empieza a correr desde el presente auto y hasta antes de que
ingrese el proceso al Despacho para sentencia, conforme al numeral 6° del articulo 247
de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitanse los recursos de apelacion interpuestos por los apoderados de las partes,
en contra de la sentencia del 19 de diciembre de 2022, proferida por el Juzgado Cuarto
(4°) Administrativo del Circuito de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, conforme lo
expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision de los recursos de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo



sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccidon de buzon electronico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales
Delegados.

3.- Adviértase a las partes que podran pronunciarse en relacion con los recursos de
apelacion formulados, hasta la ejecutoria de la presente providencia, de conformidad
con el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021

4.- El Ministerio Publico en el evento que decida emitir concepto, deberé hacerlo desde
el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para sentencia,
conforme al numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

5.- Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer
lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veinticuatro (24) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Radicado N°.: 54-001-33-33-006-2013-00288-01

Medio de Control: Reparacion Directa

Demandante: Fernando Pérez Zambrano y otros.

Demandado: Nacion — Rama Judicial — Fiscalia General de la Nacion

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, observados los requisitos de ley, debe
decidirse por el Despacho sobre la admisién del recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado de la parte demandante, en contra de la sentencia dictada en primera
instancia conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Primero (1°) Administrativo del Circuito de Ocafia, profirié sentencia con
fecha 12 de diciembre de 2022, la cual fue notificada por correo electrénico el 13 de
diciembre de 2022.

2°.- El apoderado de la parte demandante, presentd el dia 18 de enero de 2023, recurso
de apelacion en contra de la sentencia de fecha 12 de diciembre de 2022.

3°.- Mediante auto de fecha 2 de febrero de 2023, se concedi6 el recurso de apelacion
presentado por el apoderado de la parte demandante.

4°.- Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandante, fue presentado en forma oportuna, y se encuentra debidamente
sustentado, resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021.

5°.- Adviértase a las partes que podran pronunciarse en relacién con el recurso de
apelacion formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, conforme a lo
sefalado por el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

Igualmente, se le sefala al Ministerio Publico que en el evento que decida emitir
concepto, el término empieza a correr desde el presente auto y hasta antes de que
ingrese el proceso al Despacho para sentencia, conforme al numeral 6° del articulo 247
de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la parte
demandante, en contra de la sentencia del 12 de diciembre de 2022, proferida por el
Juzgado Primero (1°) Administrativo del Circuito de Ocafia, de conformidad con el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccidon de buzon electronico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales
Delegados.



3.- Adviértase a las partes que podran pronunciarse en relaciéon con el recurso de
apelacion formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, de conformidad con
el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por el articulo
67 de la Ley 2080 de 2021

4.- El Ministerio Publico en el evento que decida emitir concepto, deberé hacerlo desde
el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para sentencia,
conforme al numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

5.- Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer
lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veinticuatro (24) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Radicado No.: 54-001-33-33-004-2015-00546-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Rader Ortiz Orellano y otros

Demandado: ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz - Nueva EPS
Llamado en garantia: La Previsora S.A. Compafiia de Seguros

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, observados los requisitos de ley, debe
decidirse por el Despacho sobre la admision de los recursos de apelacién interpuestos
por los apoderados de las partes, en contra de la sentencia dictada en primera instancia
conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Cuarto (4°) Administrativo del Circuito de Cucuta, profirié sentencia con
fecha 26 de abril de 2021, la cual fue notificada por correo electronico el 27 de abril de
2021.

2°.- El apoderado de la parte demandante, presenté el dia 7 de mayo de 2021, recurso
de apelacion en contra de la sentencia de fecha 26 de abril de 2021.

3°. - La apoderada de la Nueva EPS, presento el dia 7 de mayo de 2021, recurso de
apelacion en contra de la sentencia de fecha 26 de abril de 2021.

4° - Mediante auto de fecha 13 de mayo de 2021, se concedieron los recursos de
apelacion presentados por el apoderado de la parte demandante y la apoderada de la
Nueva EPS

5°.- Como quiera que los recursos de apelacion interpuestos por los apoderados de las
partes, fueron presentados en forma oportuna, y se encuentran debidamente
sustentados, resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021.

6°.- Adviértase a las partes que podran pronunciarse en relacion con los recursos de
apelacién formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, conforme a lo
sefalado por el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

Igualmente, se le sefala al Ministerio Publico que en el evento que decida emitir
concepto, el término empieza a correr desde el presente auto y hasta antes de que
ingrese el proceso al Despacho para sentencia, conforme al numeral 6° del articulo 247
de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase los recursos de apelacion interpuestos por el apoderado de la parte
demandante y la apoderada de la Nueva EPS, en contra de la sentencia del 26 de abril
de 2021, proferida por el Juzgado Cuarto (4°) Administrativo del Circuito de Cucuta, de
conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 67
de la Ley 2080 de 2021, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision de los recursos de apelacion al Procurador



Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccién de buzdn electronico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales
Delegados.

3.- Adviértase a las partes que podran pronunciarse en relacion con los recursos de
apelacion formuladoa, hasta la ejecutoria de la presente providencia, de conformidad
con el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021

4.- El Ministerio Publico en el evento que decida emitir concepto, debera hacerlo desde
el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para sentencia,
conforme al numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

5.- Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer
lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veinticuatro (24) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Radicado No.: 54-001-33-33-005-2018-00121-01

Medio de Control: Reparacion Directa

Demandante: Miguel Angel Rosales Rodriguez y Otros.

Demandado: Nacion - Rama Judicial — Fiscalia General de la Nacion.

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, observados los requisitos de ley, debe
decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado de la parte demandante, en contra de la sentencia dictada en primera
instancia conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Quinto (5°) Administrativo del Circuito de Cucuta, profirié6 sentencia con
fecha 12 de octubre de 2022, la cual fue notificada por correo electrénico el mismo dia.

2°.- El apoderado de la parte demandante, present6 el dia 27 de octubre de 2022,
recurso de apelacion en contra de la sentencia de fecha 12 de octubre de 2022.

3°.- Mediante auto de fecha 30 de noviembre de 2022, se concedid el recurso de
apelacion presentado por el apoderado de la parte demandante.

4°.- Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandante, fue presentado en forma oportuna, y se encuentra debidamente
sustentado, resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021.

5°.- Adviértase a las partes que podran pronunciarse en relaciébn con el recurso de
apelacion formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, conforme a lo
sefalado por el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

Igualmente, se le sefala al Ministerio Publico que en el evento que decida emitir
concepto, el término empieza a correr desde el presente auto y hasta antes de que
ingrese el proceso al Despacho para sentencia, conforme al numeral 6° del articulo 247
de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandante, en contra de la sentencia del 12 de octubre de 2022, proferida por el
Juzgado Quinto (5°) Administrativo del Circuito de Culcuta, de conformidad con el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccién de buzdn electronico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales
Delegados.

3.- Adviértase a las partes que podran pronunciarse en relacion con el recurso de



apelaciéon formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, de conformidad con
el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por el articulo
67 de la Ley 2080 de 2021

4.- El Ministerio Publico en el evento que decida emitir concepto, debera hacerlo desde
el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para sentencia,
conforme al numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

5.- Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer
lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO






TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
~ Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DiAZ .
San Jose de Cucuta, vemtlcmco (25).de abril del dos mil veintitrés (2023)

Radlcado. L " 54-001-23- 33 000 2020-00541-00
- "Demandante: Administradora Colomblana de Pensmnes -
Colpensaones ’

?Demandado - Jorge Eliecer Moreno Ospino
Medio de Control:  Nulidad y Restablemmlento del Derecho

" Visto el informe secretarial procede la Sala a reSoIver el recurso de reposicién
y en subsidio  de apelacién interpuesto por la apoderada de COLPENSIONES
‘contra el auto de fecha 20 de enero de 2023.

L ANTECEDENTES

En auto del 20 de enero de 2023, el Despacho dispuso emplazar al sefior
JORGE ELIECER MORENO y en el numeral segundo, en aplicacion del
- articulo 108 del CGP, inciso 2, dlsponer la pubhcacmn en medio escrito o radial
el emplazamlento . -

Con escrito presentado el 25 de enero del 202:31 la apoderada de la parte

~ demandante, interpuso recurso de reposicion y en subsidio de apelacién del

auto adiado 20 de enero de 2023, en el cual se dispuso emplazar a la parte
demandada. Lo anterior por cuanto considera que la notificacion por

_emplazamiento se debe realizar observando lo estipulado en el articulo 10 de
la Ley 2213 .de 2022, el cual dispone, que para efectos de notificar a personas
por emplazamiento es menester Unicamente enlistarlo en el registro nacional
de personas emplazadas en ese sentido, afirma que la decision tomada por el
Despacho en el numeral segundo de la providencia en cita y la cual refiere que-
deba ser notificado el demandado a través de medios de comunicacion
masivos para que se surta Ia notnfncacnon personal por emplazamlento carece
de asidero Jundlco

'Pavra resolver, se S o
| | Il. CONSIDERA

‘De conformidad con lo previsto en el numeral 4° del articulo 291 del Cédigo.
General del Proceso? al no ser posible notificar personalmente el auto
admisorio de la demanda, se hace necesario ordenar el emplazamiento del

1Ver PDF #59 del expedlente -,
2 “ARTICULO 291. PRACTICA DE LA NO TIFICACION PERSONAL Pala la pmctlca de la -
notificacion personal se procedera asi:
. 4. Si la comunicacién es devuelta con la anotacién de que la dlreccmn ho existe 0 que la pexsona no reside

T ono trabaja en el lugar, a petlclon del mteresado se procedera a su emplazamiento en la forma previstaen

este codlgo ( B



‘ ~Auto.
Radxcado 54-001-33-33-000- 2020 00541-00

'demandado en Ios termlnos senalados en el articulo 10 de la Ley 2213 de

| 20223 la: cual dlspone respectlvamente Io siguiente:

“ARTICULO 10. EMPLAZAMIENTO PARA NOTIFICACION PERSONAL Los

emplazamlentos que deban realizarse en aplicacién del articulo 108 del Codigo
General del Proceso se harén unicamente en el registro nacional de personas
' emplazadas sin neceSIdad de publ:cac:on en un medio escrito.”

Bajo la hermeneutlca de la normatlva premtada las notnﬁcacuones personales
que deban realizarse por . emplazamiento, se efectiian Unicamente en el

- registro nacional de personas emplazadas, sin necesidad de publicar en medio
- escrito.’Ello implica que, con posterioridad al registro en mencion, no se podra

~ordenar a la parte interesada publicar en un medio de comunicacion masivo
- dicha mformacuon para efectos de notlflcar al SUJeto emplazado :

: Revnsada Ia prov:denma del 20 de enero del 2023, que reposa en el expedlente o
~ digital No. 022, considera el Despacho que le asiste razon a la recurrente, toda -
~vezque sele ha eXIgldO un requenmlento que no se encuentra contemplado en

- laley 2213 de 2022 : :

»:.Por'lo expuesto, se -

RESUELVE

7 PRIMERO REPONER lo dispuesto en el numeral segundo del auto fechado»;- e
20 de enero de 2023, el cual quedara asn enlo pertmente B

' “SEGUNDO Por SECRETARI'A se debera efectuar Ia /nclusmn de la .
" informacién en el Registro Nacional de Personas Emplazadas segunlo - -
" dispuesto en el articulo 108 del Codigo General del Proceso,
sefialando i) el nombre del sujeto emplazado y su numero de
Videntlﬁcac:/on ii) las partes del proceso, iii) la naturaleza del procesoy
- el '‘ndmero’ Unico . de radicacién. que lo identifica; iv). la fecha de la
. providencia que ordeno el emplazamlento y, v) el Despacho Jud/CIa/ =
que Io requtere R G

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS MARIO PENA DIAZ
Mag/strado -

3 “pOR MEDIO. DE LA CUAL SE ESTABLECE:LA VIGENCIA PERMANENTE' DEL DECRETO
LEGISLATIVO 806 DE 2020 ¥ SE ADOPTAN MEDIDAS PARA IMPLEMEN TAR LAS
TECNQLOGIAS DE LA INFORMACION 'Y LAS COMUNICACIONES EN LAS ACTUACIONES
JUDICIALES, AGILIZAR LOS PROCESOS JUDICIALES Y FLEXIBILIZAR LA ATENCION A LOS; o
- USUARIOS DEL SERVICIO DE JUSTICIA Y SE DICTAN OTRAS DISPOSICIONES”. :



resupuesto. de
de_;gamntzzar el
08 ¥ fas costas del
ive, sin que pueda




presentar oposi i6n
antesg”.




o Pégma ST
T OO 2008008270
: ﬁum saém mecﬁdﬁzz cauteiar

cfiva la mteia ,;ud;czai y ai pm{:;psa da !a-
i’id&Sin por esta js,irmircmén es que ia




Fiping 40é P
Rad: 54«&?0&23@?»&&&«2&98«0942 o
S :Mm msaeiva meﬁida mu ar

fé e}&c&mg_ﬁn:_da;
Estado®.

Eneste punto, debe é ‘
dela inembargabilh 15, iAe}&més oy ol
: azﬁmmfstmm&ﬁ &

visto en ef Codigo.

& e un precederite.
mbﬁzyaﬁsffdad sf&

mﬁﬁérﬂacﬁa con shaiculo 338 Q&E CPcw sefiglaba que dicha
xpedxc;ﬁn del {:?’ACA ‘86 astaﬁiemé, mn?arma alke seﬁgfada

; M? Clara Inés ‘fargas Stiva






rgamsmas :




' T Pghna Tde 7
R&d i%éﬁ?&&% 0%25‘278 mffi.’?‘_ﬂﬁf

fos: recursas depﬁaﬁadas ;mr
r_:ie fﬁ Nam:m Qirecmen @emra 5

MILLO! ,tﬁv&ctamos
wavs PESOS M. CHE

; &AC%O% en ics ssgutentes
BANCO DE OCCIDENTE SA,
PICHINCHA S.A., Bﬁ&&(}‘

:sﬁ&CQ}LGMBzA SA QSVA

, ’?:95 dela Ley 143?
cilie mx:m__e“ »y;irecur:sa& dei




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, veintiséis (26) de abril de dos mil veintitrés (2023)

... . EJECUCION DE SENTENCIA .
Expediente: 54- 001 23- 31 000 2010-00415- 00
: o Acumulado 54-001-23-31-000-2010-00500-00
Ejecutante: Organizacién Terpel S.A,
Ejecutado: Municipio de Ocafla - N. de S v otros
Asunto: 1 Auto

En atencién al informe secretarial que antecede, y una vez
-desarchivado el cuaderno principal del expediente radicado bajo el
numero 54- 001-23-31-000-2010-00415-00, encuentra el Despacho
que dentro del mismo no obra constancia de ejecutoria de la sentencia
_cuya ejecucion se pretende, razon por la cual, se estima que lo
procedente es REQUERIR al apoderado de la parte demandante para
que dentro del término de los diez (10) dias contados a partir del dia
siguiente a la notificaciéon de esta providencia, allegue con destino a
este proceso la respectiva constancia de ejecutoria mencionada
anteriormente, como presupuesto necesario para abordar el estudio de
la solicitud de mandamiento de pago.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: REQUERIR al apoderado de la parte demandante para que
dentro del término de los diez (10) dias contados a partir del dia
siguiente a la notificacién de esta providencia, allegue con destino a
~ este proceso la respectiva constancia de ejecutoria de la sentencia cuya
ejecucién se pretende, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva de este providencia, so pena de rechazo y archivo definitivo de
la presente actuacién.

SEGUNDO: Vencido el término anterior, ingrese el expeduente al
Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IBARRA RODRIGUEZ
MAGISTRADA



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
- ~ Magistrado Sustanciador: Carlos Mario Pefia Diaz
_ San José de Cucuta veintiséis (26) de abrll del dos mil vemtltres (2023) S

Radicado: 54-001-23;33-000-2020-00528-00

Demandante: . Narda Alejandra Hernandez Camacho ~ Luz Stella
. Hernandez Camachoy Oscar Hernandez Romero
Demandado: " Departamento de Norte de Santander '

Medio de Control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

_Encontrandose el proceso al Despacho se advnerte la posmmdad de em:tlr' :

sentencia anticipada en el asunto de la referencia, en aplicacion del articulo
"182A del Cddigo de Procedlmlento Admm;stratlvo y de lo- Contenmoso
Admmlstratuvo : :

1 ANTECEDENTES

}Los senores Narda Alejandra Hernéndez Camacho, Luz Stella Hernandez )
'Camacho Yy Oscar Hernandez Romero, por intermedio de. apoderada jUdICIaI ,

presentaron - demanda en  ejercicio del medio de control de nulidad y .

: restablecnmnento del derecho contra el Departamento de Norte de Santander '
‘con el objeto de que se acceda a las sngunentes pretens:ones :

- Que se declare la nuhdad parcnal de la Resolucnon No. 0056 del 20 de‘ '
~ septiembre de 20181 profenda por la Secretana Jurldlca del Departamento*
. de Norte de Santander por la cual se ordena la exprop;acuon administrativa
de un pred:o requendo para la- ejecucuon del proyecto “acueducto

’_ metropohtano de Cucuta Villa del Rosano y los Patlos L -

- Que como consecuencna de- Ia declaratona de nulldad se’ ordene ‘a Ia :
o entldad demandada a: (i) reliquidar y pagar la dlferenma del precio jUStO del -
" metro cuadrado sobre el bien exproplado ‘administrativamente, de lo que
~resulte del avallio presentado por el Departamento de Norte de Santandery -

i ,por los demandantes (if) cancelar la diferencia del valor del metro’ cuadrado
oy los mtereses de conformldad con el artlculo 192 y subSIgwentes del
’CPACA . : :

X Medlante auto de fecha 6 de agosto de 2021 se admmo Ia demanda2 y dentro‘

~del. término |ega| para el efecto, el Departamento de Norte de Santander dlo, '
‘ contestamon a la mlsma3 opomendose alas pretensuones de Ia demanda

'En su defensa, Ia entldad demandada propuso Ias excepcmnes de “caducudad ‘
“de la accion”, “no haber mterpuesto los correspondientes recursos contra el
acto administrativo Resolucion 056 del afio 2018, “precio justo pagado por
© " parte de Ia admm:strac:on departamental en la exproplacmn admmlstratlva por

w1 V1s1ble en las paginas 2 a 16 del archivo dxgxtal denominado ‘003 Anexos Demanda 2020-00528” o
2 Archivo digital No. 006, 4
3 Archivos digitales No. 009 y 011.




Auto corre traslado para proferir sentencia anticipada

porcién de terreno de 46.310 mts, matrfoula inmobiliaria 26091820

De las excepciones propuestas se corrié traslado en los términos del paragrafo
segundo del articulo 175 del CPACA4, advirtiéndose que la parte demandante
no emitié pronunciamiento sobre las mismas.

2. CONSIDERACIONES
2.1. La sentencia anticipada en materia contenciosa administrativa

Por medio de la Ley 2080 de 2021 se introdujeron reformas al Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — l.ey 1437 de
2011, entre ellas se establecié la posibilidad de proferir sentencia anticipada
cuando se cumpla alguno de los requisitos establecidos por el legislador.,

Al réspecto, el articulo 42 de la mencionada Ley 2080 adicioné al CPACA el
~articulo 182A, el cual dispone lo siguiente: |

“Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se lrate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar prugbas; v
¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado
tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
/nconducentes o inttiles. :

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciarg sobre las’
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el
articulo 173 del Cédigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de
controvers:a :

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este cédigo y la sentencia se exped/ra por
escrito.

-~ No obstante . estar cumplidos los presupuestos. para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podré hacerlo, para lo cual se
aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cédigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comtn acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara traslado
para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podran allegar
con la peticidén sus alegatos de conclusion, de lo cual se daré traslado por
diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. EI
Jjuzgador rechazar4 la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticién debera
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticién por
parte del juez, se entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado
los peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de
tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre
probada la cosa Juzgada, la caducidad, Ia transaccién, la conciliacién, la
falta manifiesta de legitimacién en la causa y la prescripcidn extintiva.

4 Archivo digital No. 012.
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e fPARAGRAFO En /a prowdenc;a que corra traslado para alegar se. mdlcaré
" la razén.por:la cual dictara sentencia’ ant:c:pada Si se trata de Ja causal del -
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L5 ,,;_;cons1dere -No obstante; escuchados. los alegatos, se podré:reconsiderar la -
.. decision de’ proferir sentencia anticipada. En- este. caso. contmuara el tram/tek
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de/ proceso.- (Negrllla y subrayado proplo de/ Despacho)

‘Slegun Io antenor e»operador Judlmal puede dar aphcacnon a la flgura de la ke

H rdescrltas en el artlculo 182A del CPACA

‘ ?,:’.22 Del caso concretof Lo

sentenma antnc:pada S|empre y cuando se. conﬁguren algunas de Ias hlpoteSts"f‘ ) i

”f".,é-r;;;!Tennendo claro ol objeto del proceso resenado en Vel acaplte de antecedentes vy
‘ ‘ luego de rewsar el escnto de la demanda yla contestacnén presentada por el e
Departamento de ‘Norte de Santander al ‘igual que las pruebas aportadas s '

; - considera . el Despacho que - se conflguran los - presupuestos ‘para- emltlr e
e sentencia an’ucnpada con. base enla causal tercera del articulo 182A del
;";CPACA concretamente para emltlr decnsnon de fondo sobre la caducudad del,

a8 53';,:'*{med'° de control de nulldad y restablemmlento del derecho

""V'_En-»;f,ese orden de ldeas se’ procedera a mcorporar al expedlente I 3

| ["-documentos aportados con la demanda y su contestacién, los cuales obranen .

- los arch:vos electrénlcos denominados “002. Demanda 2020- 00528" 003,
 ‘Anexos  Demanda ' 2020-00528",  “003BAnexosDemanda 20- 00528” i A

Sk “OOQContestamonDemanda 20 00528” ‘y “01 1AntecedemeSAdtV°S

: ;:*As;m;smo se ordenara correr traslado por el termlno de dlez (10) dlas a !asf o

‘ ff_—partes para alegar por. escrito, Y en la misma oportumdad podra el Mmlsteno'.,g oy S

Pubhco presentar concepto sn a blen lo tuene

' ,"';:De otra parte se reconocera personerla para actuar a Ios apoderados de Ios e
. extremos demandante Y demandado de conformldad con los poderes L
f"-,f;;iaportados A3|m|smo Y. dado que con posterioridad a la. contestac:on de- Ia’yﬂfﬂf” iy ol

- demanda la apoderada de la entldad demandada _presento escnto de renuncia
3?‘,_,:-ial poder que le fue: confendo se’ aceptara la mlsma por cumphr con los

2 reqmsﬁos del lncxso 4° del amculo 76 del CGP

iEn» merlto de lo antenormente expuesto\ eI Tnbunal Contenmoso Admlnlstratlvo
de Norte de Santander o R e B e '

RESUELVE

PRIMERO Dar aphcacnon en el presente caso a Ia ﬂgura de la SENTENCIA‘

: .‘»’k"ANTICIPADA en Ios termmos del numeral 3° del articulo 182A del Codlgo de"‘; ‘
o Procedimiento - Admlnlstratlvo y de lo ContenCIoso Admlnlstratlvo S

" f‘f‘concretamente sobre Ia caduc:dad del medlo de control de conformldad con,

Ias razones aludldas en la presente provndencua




- Auto corre traslado para proferir‘seﬁtencria_—anticipada'

_ SEGUNDO Con el valor Iegal que corresponde tenganse como medlos de
- prueba los documentos aportados.-junto con la demanda, asi como los
allegados por el Departamento de Norte de Santander con la respectiva

contestamon de Ia demanda

e TERCERO Se dnspone que el |ItIgIO en el presente asunto se contrae a- .

o gdetermmar

: 5(,31 Ia parte demandante presento Ia demanda en ejercicio del medio de COI?tI’OI",:"
de nulidad y. restablecimiento del derecho dentro del término Iegal de los cuatro
_meses contados a partir de la ejecutoria de la Resolucién No. 0056 del 20 de
e septlembre de 201 8 o.si por el contrar/o opero el fenomeno jUI‘IdICO de /a
B caduc:dad'7 o : S

' "CUARTO Ejecutonada la presente provndencna CORRASE TRASLADO por el_ -
S 'termmo de diez (10) dfas contados a partir de la notificacion de éste auto, para
. quelas partes presenten sus alegatos por escrito y el Mlmsterlo Publlco nnda

-.su concepto ’

14‘;]QU!NTO RECONOZCASE personena a Ia doctora Martha Ceculla Lobo Celis
.. para actuar como apoderada jud|0|a| de los. demandantes, en !os termmos del' e
e poder v13|ble en el archivo electromco No. 002 L

','SEXTO RECONOZCASE personeria a ‘la doctora Ingrid Yolanda Parada e

. Ortega para actuar como apoderada judicial del Departamento de Norte de

i _Santander en Ios termmos del poder visible en el archivo electrénico No 009 _

De Ia mlsma manera,: ACEPTESE la renunma presentada por la menmonada .

K , 'abogada al poder que le otorgé la autoridad demandada, de conformidad con elﬁ

memona! de renuncia obrante en el archlvo electrénico No. 014

SEPTIMO Por Secretarla y Junto a la notificacion de este prove:do i
‘ COMPARTASE el expediente digital a las partes e mterwmentes para que
7 tengan acceso a todas Ias actuamones surtldas en el proceso. :

R OCTAVO Una vez surt!do el tramlte correspondlente devuelvase el -
_;expedfente al Despacho para Io pertinente.. -

NOTlFiQUESE Y CUMPLASE |

_ CARLOS MARIO PENA DIAZ
'~ Magistrado. -



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
_ Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Cucuta, veinticinco (25) de abril del dos mil veintitrés (2023)

RADICADO:  54-001-33-33-006-2013-00178-00

ACCIONANTE: José Danobis Molina Torres y otros '
DEMANDADO: Naci6n - Ministerio de Defensa — Ejército Naclonal
ACCION: Reparacion Directa

Visto el informe secretarial de fecha 24 de abril de 2023, procede la Sala a
resolver ‘la solicitud elevada’ por la parte demandante en el que solicita se
corrija la sentencia dictada con fecha 10 de junio de 2021, motivo por el cual la
Sala procedera de conformidad. :

. ANTECEDENTES
En escrito preséntado ante el Juzgado Sexto. Administrativo Oral de Cucuta el
26 de agosto del 20221, el apoderado de la parte demandante, solicité a través

de memorial que denominé como “derecho de peticién”, lo siguiente:
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CUARTO: Es Importante mencionar quﬁ, ss:&,w STIOT &6 pws&nt& et }'1
sentencia de segunda instancin desde ol momento en que se fransoribe el
fallo de primers instancis en ol ac:z”xpite de antecedentes,

QITINTO: ‘Los errores gue se mencionan e los hechos ¥ en las pretensionss
del presente escrito, han impedide a asxgnm:mn <le un furno de pago para
la sentencia que se encuenire & favor de md asistido, situacidn gue scasionn
LG QA ﬁerﬁm de intereses. Lo anterior con ocasion a I establecido e o
.u“m::ulo 192 inciso D ded QPACA ol cual resa, :

“Cumpiimientoc  de sentencias o concitiacfnm por pamte de fas
entidades pubitams Cumplidos tres (3) meses desde la giecutoria de o
providencia gue imponga o l&qwf}a ung vondena o de o gque apruehe una
conciliaeidn, sin que Ios beneficiarivs hagoun geudido arde o entidod
responsables .gsxzm hacerla efectiva, cosard Ia musacx};%n e intzf:mses desde

El apoderado de la parte demandante aduce, gque en el numeral 1.4 de la
sentencia dictada por el Tribunal y en el cual se realiza la transcripcion de la
sentencia de primera instancia, al referirse a la estimacién del dafio moral, el
‘cual se representa en una tabla que consigna dichos perjuicios, se digité un
_error, pues manifiesta que lo reconocido en el fallo de | primera instancia para
los sefiores Yeison José Molina Torres y Hugo Carlos Molina Aguas fue la
suma de 20 SMLMV para cada uno, quedando alli- anotado 10 SMLMV.
Equivocacién que advierte, también se observa en la parte resolutiva de Ia
sentencia de segunda instancia.

‘ Por Io tanto, se,
. CONSIDERA

El artlculo 286 del C.G.P. preve

“ARTICULO 2886. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS ' Y

- OTROS. Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente
aritmético puede ser corregida por el j Jjuez que la dicté en cualqu:er tiempo,
de oficio 0 a sollcn‘ud de parte, mediante auto.

Si Ia correccién se hiciere Iuego de termlnado eI proceso, el auto se
notlflcara por aviso. -

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por
omisién o cambio de palabras o alteracién de eslas, siempre que estén
contenidas en la parte resolutiva 0 influyan en ella. (Subrayado fuera de
texto)”

Revisada la providencia de fecha 10 de junio del 2021, proferida por ésta
Corporacion y visible en el expediente digital PDF # 2, se advierte, que la Sala
dispuso en el numeral primero, confirmar la sentencia de primera instancia,
excepto en el numeral segundo, que se modificaba parcialmente Gnicamente
en lo que atafie a la actualizacion de la condena. Para mayor |IustraC|on se trae
a colacién la parte resolutiva de la sentenCIa del Tribunal.
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A su turno, la sentencia de fecha 15 de junio de 2017, emitida por la Juez
Sexto Administrativo de Cucuta, habia dispuesto en la parte resolutiva lo
siguiente:
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Al contrastar los valores reconocidos por concepto de dafio moral a favor de
los sefiores YEISON JOSE MOLINA TORRES y HUGO CARLOS MOLINA
AGUAS por parte del A-quo y los que se transcribieron en el fallo de segunda
instancia, se denota con claridad, que le asiste razon al solicitante, dado que,
los perjuicios morales reconocidos a los prenombrados ascendieron a 20
SMLMV para cada uno, no obstante quedo anotado en la parte resolutiva de la
sentencia de segunda instancia el monto a reconocer de 10 SMLMV, para
cada uno, yerro que se translitera en el numeral primero del resuelve de la
sentencia, el cual amerita ser corregido.

Por lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander, Sala de
Decision No. 3,

RESUELVE:

PRIMERO: CORRIJASE el numeral PRIMERO de la sentencia de fecha 10 de
junio de 2021, proferida por el Tribunal Administrativo de Norte de Santander el
cual quedara asi en lo pertinente:

“PRIMERO: CONFIRMAR Ia sentencia de primera instancia, esto es, la
proferida por el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Cucuta el 15 de junio
de 2017, excepto el numeral segundo que se MODIFICA PARCIALMENTE

en lo que atafie a la actualizacién de la condena por concepto de perjuicios
materiales. La decision quedara, asi:

“PRIMERO: DECLARAR admmlstratlva y patrimonialmente responsable a la
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, por los
dafios irrogados con ocasion de las lesiones causadas al sefior Jose Danobis
Molina Torres en hechos ocurridos durante el lapso de tiempo en el cual
prestd el servicio militar obligatorio de la accionada.

SEGUNDO: CONDENAR a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL a pagar a los demandantes, en razén a la
responsabilidad extracontractual endilgada las sumas de dinero bajo los
siguientes conceptos:

a. Dano moral

Por concepto de este dafio, se ordena pagar en favor de:

Nombre Monto a reconocer
José Danobis Molina Torres ' : 40 SMLMV
Hugo José Molina Marquez M ' 40 SMLMV
Juan David Molina Aguas L ' 20 SMLMV
Yuneiris Molina Aguas 20 SMLMV
Daniela Molina Aguas s 20 SMLMV
Yeison José Molina Torres 20 SMLMV




5
Auto -
- Radlcado 54-001-33-33-005-2013-00157-00

Hugo Carlos MoIina_Aguas ] 7 go SMLMV

El valor de los salarios minimos mensuales reconoc:dos sera el que se
encuentre vigente para la fecha en que cobre flrmeza la presente
prowdenc:a :

b. Dario material — modalidad lucro cesante

Por concepto de este dafio, se ordena pagér a favor del sefior José Danobis
Molina Torres, la suma de sesenta y seis millones trescientos ochenta mil
novecientos sesenta y dos pesos ($66.380. 962)

c. Dafio inmaterial — dafio a la salud

Por concepto de dario a la salud, se ordena pagar a favor del sefior José
Danobis Molina Torres, la. suma_ 40 salarios ‘minimos legales mensuales
wgentes al momento en que adqurera firmeza el presente fallo.

TERCERO: NEGAR las demas stiplicas de Ia demanda. -
CUARTO: Abstenerse de fijar condena en costas.

QUINTO: La NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL, dard cumplimiento-a la sentencia. en los términos de los
articulos 298 y 299 del CPACA, para lo cual se expediran copias con destino
a las partes con las precisiones del articulo 147 del CGP. Las copias
destinadas a la parte actora seran entregadas a la apoderada judicial que la
ha venido representando.

SEX TO: Devuélvase al demandante los gastos ordinarios del proceso o su
remanente si lo hubiere, y una vez terminado el proceso, ARCHIVAR el
expedlente prewas las anotaciones secretarlales de rigor.

SEPTIMO RECONOZCASE PERSONERIA para actuar a las doctoras
Maura Carolina Garcia Amaya y Diana Juliet Blanco Berbesi, como
apoderadas de la Nacién —"Ministerio de Defensa — Ejército Nacional, en
los términos y para los efectos del memorial poder que reposa a folios 166 al
176 del expediente.”

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Provndencua aprobada y discutida en Sala de Decision N° 3 del 25 de abril de 2023)

CARLOS MARIO PENA DiAZ
Magistrado

ROBIEL A. VARGAS GONZALEZ HERNANDO AYALA PENARANDA
Maglstrado _ 5 Magistrado
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54-001-23-33-000-2023-00031-01
acumulado con los procesos radicados
54-001-23-33-000-2023-00019-01
EXPEDIENTE: 54-001-23-33-000-2023-00030-01
VEEDURIA CIUDAD PROCURA UFPSY
DEMANDANTE: OTROS
SANDRA ORTEGA - UNIVERSIDAD
DEMANDADA: FRANCISCO DE PAULA SANTANDER - UFPS
MEDIO DE
CONTROL: NULIDAD ELECTORAL

Procede la Sala a resolver sobre el impedimento planteado por el
Magistrado Robiel Amed Vargas Gonzalez (visto a pdf.025Auto Declara
Impedimento) para conocer y decidir sobre los procesos acumulados.

De otra parte, el Despacho se pronunciara sobre la solicitud de recusacion
formulada por el sefior Jorge Heriberto Moreno Granados en contra del

sefior agente del Ministerio Publico.

I MANIFESTACION DEL IMPEDIMENTO

Manifiesta el Magistrado, que la razén de su impedimento, radica en que
se considera impedido para conocer y decidir los procesos acumulados,
toda vez que ya le fue aceptado el impedimento planteado en el proceso
bajo Radicado No. 2023-00019, el cual al acumularse al proceso radicado
No. 2023-00031 genera la existencia de un solo proceso.

La causal establecida en el numeral 9° del Articulo 141 del Cédigo General
del Proceso, establece a su turno:

“Articulo 141. Causales de recusacién. Son causales de recusacion las
siguientes:

(...)2. Existir enemistad grave o amistad intima entre el juez y alguna de
las partes, su representante o apoderado.”

Analizada la causal esgrimida junto con los argumentos del impedimento
manifestado, este Despacho considera que le asiste razon al Magistrado
Vargas Gonzélez, y lo procedente seria pasarlo al Magistrado siguiente en
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el turno alfabético que participé en el Sorteo del Magistrado Ponente de
los procesos acumulados; sin embargo, se observa que quien sigue en
turno es el Magistrado Carlos Mario Pefia Diaz, quien también planted
impedimento y le fue aceptado dentro del proceso radicado No. 2023-
00030 que también fue acumulado al presente proceso

Asi las cosas, este Despacho separaré del conocimiento del presente
asunto al Magistrado Robiel Amed Vargas Gonzalez y se avocard el

conocimiento del presente proceso acumulado en el estado en que se
encuentra.

II. SOLICITUD DE RECUSACION

Dentro del Expediente Digital del Rad: 54-001-23-33-000-2023-00019-
01! el cual fue acumulado al presente proceso, reposa la solicitud de
recusacion formulada por el sefior Jorge Heriberto Moreno Granados en

contra del sefior agente del Ministerio Publico, Procurador Judicial II
Rafael Eduardo Celis Celis.

El fundamento de la recusacién tiene sustento normativo en las causales
7y 9 del Articulo 141 de le Ley 1564 de 2012, toda vez que el demandante
solicité el pasado 13 de abril de los corrientes, una investigacidn
disciplinaria ante la Procuraduria General de la Nacién en contra del
Procurador Judicial IT Rafael Eduardo Celis Celis, por hechos derivados de
otro proceso ya culminado, configurdndose asi la causal 7 de la norma
anteriormente citada. Asimismo considera que al presentar dicha queja

disciplinaria también se configura la causal 9 consistente en enemistad
grave.

Ahora bien, en el expediente digital? reposa escrito de “Manifestacién por
recusacion” enviado por el Procurador Judicial II Rafael Eduardo Celis
Celis, mediante el cual considera que no existe lugar a la recusacién
planteada por el demandante, toda vez que, en principio podria justificar
plenamente la separacién del conocimiento del proceso, pero que también
considera que, “no se puede soslayar que esta causal se estructura
Unicamente cuando la denuncia se refiera a hechos ajenos al proceso o a
la ejecucién de la sentencia y; que el denunciado se halle vinculado a la
investigacion, es decir que se haya formulado la imputacion, requisitos
que han de ser concurrentes, con el fin de que se pueda hablar de
aquella”. Seguidamente, considera que bajo esa causal de recusacién, se
promueve el ejercicio abusivo del derecho, pues le permite a las partes

utilizarla como comodin para impedir el ejercicio legitimo de sus
competencias.

Igualmente considera que el hecho de rendir conceptos como Procurador
Delegado ante el Tribunal que no le complazcan al recusante, no seria una

' Ver pdf 64Documentos RemitidosPorElAccionante.
? Ver pdf 66Procurador24.pdf.
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razon para separarlo del proceso. Finalmente considera que respecto de
la causal subjetiva relativa a existir enemistad grave, este deberia ser un
sentir reciproco, que conllevaria que se exija una serie de hechos
exteriores que demuestren la existencia de ese sentimiento, por lo que
no puede pretender que se reconozca su existencia con una simple
afirmacion. Por todo lo anterior solicita rechazar de plano la solicitud de
recusacion.

En atencién a lo anteriormente sefialado, y teniendo en cuenta lo
dispuesto en el literal b) del articulo 125 de la Ley 1437 de 2011, en
concordancia con el articulo 133 del mismo estatuto, este Despacho
procede a decidir sobre la recusacién planteada al Agente del Ministerio
Publico, y para el efecto considera que le asiste razén al sefior Procurador
Judicial IT al sefialar que la causal de recusacion prevista en el numeral 7
sefiala varias condiciones, entre ellas que el denunciado se halle vinculado
a la investigacion. Tal como lo manifesté el sefior procurador en el escrito
de oposicion a la solicitud, ain no ha sido notificado de alguna
determinacion por parte de la Procuraduria General de la Nacion; v,
tampoco se observa en el expediente que el solicitante hubiese aportado
alguna actuacion que permitiera tener certeza de tal hecho.

Ahora bien, respecto a la causal enlistada en el numeral 9 «enemistad
grave o amistad intima» entre el recusado y una de las partes del mismo;
sin embargo, por tratarse de una causal subjetiva de doble via, son ellos
mismos, esto es, los dos extremos, quienes deben coincidir en que estan
incursos en la situacion factica que consagra la causal, ya que de
configurarse podria poner en tela de juicio la neutralidad, o que se pueda
ver permeada la imparcialidad, objetividad y autonomia del sefior
Procurador aqui recusado. En ese mismo sentido, se debe sefialar que al
no existir tampoco hechos o pruebas en el expediente que permita
establecer que existe una enemistad, y teniendo en cuenta que de la sola
afirmacion, no es posible reconocer la configuracion de la causal invocada,
en el sentido de que incida, afecte o turbe el animo neutral e imparcial
con el que ha de conceptuar e intervenir el sefior Procurador en el
presente proceso. En esa misma perspectiva, no queda otra posibilidad
juridica diferente a la de negar la solicitud de recusacion formulada por el
sefior Jorge Heriberto Moreno Granados en contra del Procurador Judicial

II Rafael Eduardo Celis Celis.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: Separar del Conocimiento al Magistrado Robiel Amed
Vargas Gonzalez, para conocer del presente proceso acumulado.

SEGUNDO: Avocar el conocimiento, de los siguientes procesos 54-
001-23-33-000-2023-00031-01 acumulado con los procesos radicados
54-001-23-33-000-2023-00019-01 y 54-001-23-33-000-2023-00030-01
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TERCERO: Negar la Solicitud de recusacion formulada por el sefior Jorge
Heriberto Moreno Granados en contra del Procurador Judicial II Rafael

Eduardo Celis Celis.

NOTIFIQUESE Y CUOMPLASE

MARIA JOS IBARRA RODRIGUEZ
Magistrada-




