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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Sustanciador: Dr. Edgar Enrique Bernal Jauregui
San José¢ de Cucuta, veintitrés (23) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

EXPEDIENTE: 54-001-23-31-000-2005-01049-01

FIDECOMISO INVERSIONES ARITMETIKA SENTENCIAS del cual es

: vocera y administradora la sociedad FIDUCIARIA
DEMANDANTE: CORFICOLOMBIANA S.A, ’ :

DEMANDADO: ~_ | NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
'PROCESO: EJECUTIVO i

De acuerdo con el informe secretarial que antecede, el Despacho atendiendo que
el extremo ejecutante ya descorrié las excepciones propuestas con la
contestacion a la demanda, lo procedente en derecho es continuar con el tramite
del proceso, y por lo tanto, se seguird adelante con la ejecucion, -teniendo en
cuenta los siguientes aspectos: . '

1. ANTECEDENTES

Mediante providencia del 17 de marzo de 2023, se procedid por este Magistrado,
a librar mandamiento ejecutivo en contra de la NACION — FISCALIA GENERAL
DE LA NACION en los siguientes términos y condiciones:

‘PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO EJECUTIVO a favor de la sociedad
FIDECOMISO INVERSIONES ARITMETIKA SENTENCIAS del ~cual es wvocera y
administradora la sociedad FIDUCIARIA CORFICOLOMBIANA S.A., en contra de la
NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NA CION, por las siguientes sumas y conceptos:

* TRECE MILLONES SETECIENTOS NOVENTA Y UN MIL SETENCIENTOS
SETENTA Y CUATRO PESOS M/CTE ($13.791.774), por concepto de capital

“ Por concepto de intereses moratorios que se hayan causado, sobre el capital
adeudado y aludido en precedencia, desde el desde el dia 10 de septiembre de
2022, tal y como se solicité en la demanda. hasta cuando se haga efectivo el pago

total, por concepto de capital, derivado de la obligacién contenida en las
sentencias materia de ejecucion”. '

Lo anterior, con base en el titulo ejecutivo constituido por las sentencias tanto de
primera como de segunda instancia proferidas por el TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER y el CONSEJO DE ESTADO,
el dia 2 de marzo de 2010 y el 16 de diciembre de 2015, respectivamente, en el
proceso con numero de radicado 54-001-23-31-000-2005-01049-01 (38873),
promovido por los sefiores JORGE OMAR RINCON Y OTROS, contra la NACION

~ FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y OTROS, en el medio de control de
REPARACION DIRECTA. '

Sin embargo, se presentd oposicion al mismo, a través de la contestacién a la

demanda, donde si bien no se propusieron medios exceptivos si se precisé lo
siguientes:

Como contestacion a la demanda, indica lo siguiente:
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- 'REPUBLICA DE COLOMBIA |
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz -

San Joseé de Cucuta, veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrésv (2023)

Radicado No.: 54-518-33-33-001-2022-00040-01

Demandantes: Soraya Liliana Leal Carrefio y otros
Demandados: Nacién - Ministerio de Salud y Proteccién Social;
' Departamento de Norte de Santander; Fundacién Médico
Preventiva

‘Medio de Control:  Reparacién directa

Corresponde a la Sala decidir sobre el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado judicial de la parte demandante contra el auto proferido el dia 3 de
mayo de 2022 por el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Pamplona,
mediante el cual se rechazé la demanda por caducidad. | '

. ANTECEDENTES
1.1. El auto apelado’

Mediante auto proferido el dia 3 de mayo de 2022, la juez de primera instancia
rechazé la demanda por haber operado la caducidad del medio de control. -

‘Como fundamento de su decision, expuso que el Consejo Superior de la
Judicatura mediante Acuerdos PCSJA-11517, PCSJA20-11518, PCSJA-11519,
PCSJA-11521, PCSJA20-11526, PCSJA-11527, PCSJA-1 1528, PCSJA-11529,
PCSJA-11532, PCSJA-11546, PCSJA-11549, PCSJA-11556 y PCSJA-11567
suspendio los términos judiciales a partir del 16 de marzo de 2020, por motivos de
salubridad publica y fuerza mayor con ocasién de la pandemia de la COVID-19.

Que posteriormente, mediante Acuerdo PCSJA-11581 del 27 de mayo de 2020 el |
Consejo Superior de la Judicatura dispuso el levantamiento de términos judiciales,
a partir del 1° de julio de 2020. : ‘

Sefialé que el computo del término de caducidad fue suspendido desde el 16 de
marzo de 2020 y hasta el 30 de junio del mismo afo, conforme se dispuso en los
referidos acuerdos expedidos por el Consejo Superior de Ia Judicatura,
reanudandose el mismo a partir del 1° de julio de 2020.

Que entre el dia siguiente a la fecha de la muerte del sefior Pablo José Sudrez
Contreras, que corresponde al dia 30 de octubre de 2019, y la calenda en que se

! Archivo digital No. 06,



Radncado 54-518 33-33-001-2022-00040-01 ‘
Demandante: Soraya Lillana Leal Carrefio y otros

‘Medio de Control: Reparacuén dlrecta o

dispuso suspender Ios térmlnos judlc1ales con ocasioén de Ia pandemla causada -
por el COVID-19 (16 de marzo de 2020), trascurrié 4 meses y 15 dias, de manera -
que al reanudarse el computo de la caducidad, esto es a partir del 1° de julio de

2020, Ios demandantes contaban con 19 meses y 15 dias contabilizados a partir

- de dlcha fecha para presentar el medio de control de reparacion directa dentro
~~del termino de caducidad establecido en el art. 164 numeral 2° literal i) del
C.P.A.C.A. es deCIr tenia como plazo méxumo hasta el 14 de febrero de 2022.

5Que Ia parte actora presenté ante el Mmlsteno Pubhco sohmtud de concmacuon el
: dia 10 de febrero de 2022, quedandole 4 dias para interponer el medio de control,.
. término que se retomaria una vez se expndlera por parte de la Procuraduna.

‘correspondlente el acta de no concﬂlacnén o una vez pasados 3 meses sin. que el
ks Mmlsteno Publico se pronunciase. ;

o Que Ia Procuradurla 208 Judncnal | para asuntos admlnlstratlvos eldia23de marzo
de 2022 emmé constancia donde se declaraba fallida la audiencia de concnllacubn ~.
llevada a cabo el mismo dia, momento en el cual se reanudaba el término con el
- que contaba la parte demandante para acceder al aparato judnmal por interludio
‘del medio de' control de reparacion directa; término que se vencia el dia 28 de
- marzo 2022, hecho que no ocurri6 pues la demanda se entablo el dia 29 de marzo

4' ~de 2022, por lo tanto, operé el fenémeno de caducudad del presente medio de
control :

~ 1.2.El recurso de apelacic’m2

Inconforme -con la demsu&n del A guo, el apoderado de la parte demandante
- interpuso recurso de reposicion y en subsidio de apelacubn contra la refenda ‘
- demsnén fundamentandolo en lo suguuente

Reflere que el sefior Pablo José Suarez (g.e. p d ) fallecué eI dia 29 de octubre de
2019, por lo que el término de los dos (2) afios para incoar el medio de control de -
N -reparacmn directa inici6 el 30 de octubre de 2019, término que fue suspendido ele
16 de marzo de 2020 (pandemla COVID-19), para esa fecha habfa trascurrido

~ cuatro (4) meses y quince (15) dias; término que estuvo suspendldo hasta el dia :
i 01 de leIO del ano 2020 » :

Que, asi Ias cosas, eI término faltante para caducar la accion |o esde dlecmueve o
(19) meses y quince (15) dias, los cuales retomaron su conteo el dia 1 de julio del
~afo 2020, para lo cual se tiene que desde el 1° de julio de 2020 hasta el 1° de

- febrero de 2022 trascurrieron los 19 meses mas los 15 dias restantes, por Io que
~.en un primer momento la accion caducarla el dla 16 de febrero de 2022.

‘ Que ol 10 de febrero de 2022 se presenté so||C|tud de concnlnacu‘)n ante |a

procuraduria judicial para asuntos admlmstratwos. situacion por Ia cual ‘se
suspende el ténmno quedando para su vencnmlento seis (6) dias.

2 Archivo digital No. 08.



v Radicado: 54-518-33-33-001-2022-00040-01
Demandante: Soraya Liliana Leal Carrefio y otros
Medio de Control: Reparacién directa

Indica que la audiencia de conciliacién se llevo a cabo el dia 23 de marzo de 2022,
donde se declaré fallida por falta de animo conciliatorio de las partes, por lo cual
se levantd la correspondiente acta o constancia que fue remitida el dia 23 de
marzo de 2022 a las 17 horas con 19 minutos, es decir a las 5:19 P.M. fuera del
término de las horas habiles, pues el distrito judicial de Pamplona atiende en
~ horario hasta las 3:00 pm y el distrito judicial de Cucuta hasta las 5:00 pm, asi las -
cosas mal harla reanudar el término a partir de! dia 23 de marzo de 2022, lo
correcto es desde el dia 24 de marzo de 2022, fecha en la cual se notificé el acta,
y por tanto se contaba con los documentos requeridos para incoar la demanda,
por lo que en ese entendido el t¢érmino de caducidad del presente medno de control :
feneceria el 31 de marzo de 2022.

Por otro lado y como una segunda tesis, sefiala que teniendo en cuenta el articulo
118 del C.G.P. respecto la forma de computo de los términos, los 19 meses

terminan su conteo el 01 de febrero de 2022, faltando los 15 dias, y en aplicacién
del inciso 7 del articulo 118 del C.G.P., en el término de dias no se tomara en

cuenta la vacancia judicial ni aquelios en los que esté cerrado el juzgado, es decir,

no se cuenta los dias sabados, domingos y feriados; asi las cosas los quince (15)

dias vencian el dia 22 de febrero de 2022, y la suspension de términos por el
requisito de procedibilidad ocurri6 el 10 de febrero 2022, por lo cual restaban ocho

(8) dias habiles, los cuales iniciaban su conteo el 24 de marzd de 2022, luego de

ser comunicada o notificada el acta o constancia de no conciliacién del despacho

de la Procuraduria 208 judicial | para asuntos administrativos, por lo que el término

del medio de control fenecia el dia 05 de abril de 2022. '

2. DECISION
2.1. Competencia

Esta Corporacion es competente para conocer del recurso de apelacion
presentado por la parte demandante, comoquiera que el auto que rechaza la
demanda es apelable, por encontrarse enlistado enel numeral 1 del artlculo 243
del CPACA. ‘ : '

Asi mismo, la Sala es competente para proferlr Ia decisién que corresponde, en
virtud de lo dispuesto en el articulo 125 del CPACA, segun el cual, las decisiones
a que se refieren los numerales 1a 3y 6 del articulo 243 del CPACA seran de
Sala. .

2.2, Asunto a resolver

. Debe la Sala decidir si hay lugar a revocar la decnsnon tomada por el A quo en

- auto del 3 de mayo de 2022, consistente en rechazar la demanda por haber
operado la caducidad del medio de control o si por el contrario hay lugar a
confirmar la referida provudencua

En ese sentido, le corresponde a la Sala determmar si se confi guré el fenémeno
le‘IdICO de la caducidad del presente medio de control de reparacuén directa.



- Radicado: 54-518-33-33-001-2022-00040-01
- Demandante: Soraya Liliana Leal Carrefio y otros
Medio de Control: Reparacnén dnrecta

2.3 Caducldad del medio de control de reparaclén directa

El ordenamlento jundlco establece la figura de la caducudad como una sanmén
por el no ejercicio oportuno de las acciones judiciales, para lo cual prevé'
taxatlvamente unos términos dentro de los cuales el interesado tendra la carga

}de promover el litigio y, de no hacerlo en tiempo, perdera la - posibilidad de'
‘accionar. ante la jurisdiccién para hacer efectlvo su derecho.

| Ahora bien, eI literal i) del numeral 2 del artlculo 164 del CPACA dlspone un |
término de dos (2) afios para presentar la demanda en ejercicio del medlo de
control de reparaClén directa, en los sngunentes términos.

“Articulo 164. Oportumdad para presentar Ia demanda. La demanda debers
ser presentada '

2 En los s:gu:entes térmmos so pena de que opere la caducidad:

()

- 0 Cuando se pretenda la reparacién directa, la demanda deberé presentarse
dentro del término de dos (2) afios, contados a partir del dia siguiente al de la
ocurrencia de la accién u omisién causante del dario, o de cuando el demandante
‘tuvo o debi6 tener conocimiento del mismo si fue en fecha posterior y siempre que

. pruebe la imposibilidad de haberlo conocido enla fecha de su ocurrenc:a ( g

‘La Sala Plena de la Seccién Tercera del Consejo de Estado en sentencna de
“unificacion jurisprudencial del 29 de enero de 20203 y la Corte Constitucional en
sentencia SU-312 de 2020* unificaron su postura en cuanto a la aplicacion y
conteo de la caducidad en los procesos que persiguen la declaratoria de la
rresponsabilidad patrimonial del Estado. En dichas sentencias de unificacién, las -
altas cortes establecieron que el plazo de dos afios para promover
oportunamente la demanda en los procesos de pretens:ones indemnizatorias

formuladas con ocasién de los dehtos delesa humanidad, los crimenes de guerra
y. cua!quner otro asunto en el que se pueda solicitar la declaratoria de
; "responsabllldad patrimonial al Estado ‘inicia desde cuando los afectados
conocieron o debieron conocer la participacién por accién u omisién del Estado
y advirtieron la posibilidad de imputarle responsabilidad patrimonial”.

La anterior regla tiené una excepcion que consiste en que ‘e Itérmmo pertmente
no se aplica cuando se observan situaciones que hubiesen impedido
materialmente el gjercicio del derecho de accién", pero que una vez superadas
empezara a correr el plazo de ley. Por las anteriores razones, el término de dos | ‘
(2) afios de caducidad se debe empezar a contabilizar desde el momento en que
las victimas conocieron la participacién del Estado en los hechos, o si ocurrieron -
situaciones excepcionales que impidieron promover la accion judicial, el término
se contabmzaré desde el momento en que estas fueron superadas

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Sala Plena de la Seccién Tercera,
sentencia de unificacion del 29 de enero de 2020 exp (61033), C. P. Marta Nubla Velésquez
‘Rico.

4 Corte Constntucnonal sentenma SU 312 de 2020 M.P. Lu«s Guillermo Guerrero Perez ‘




; Radzaado 54-518«33-33-«601«2622—80040«01' '
memandante Boraya Lliana Leal Carfefioy olros - -
: ‘ Medic de Contm! Reparacién r}zrecta ‘

Sebre el estabiac:miento de termmcas de caducxdad en fas accaones ;udimatas la

Corte Constitucional ha considerado preczsamente que “en lugar de coartar el -

Establacer ’

. acceso & la - administracion de justicia; lo concretiza y wabi!:za.

. acciones flimitadas y sin términos de caducidad, conduciria a una ‘parai:zac:én P

de la administracion de Justicia, e fmpedrna su fancionamlenta Conductr;a aque

el Estado no pueda resolver los conflictos so::fafes5 por ello, la caducsdad seha |

R entendido, por regla generai como la extmclén del derecho a la accidn judtt:tal -

por ef tran&cursa de§ ttempo De manera qua, si el sujeto procesal deja por su.

ob;etwa sin presentar ia demanda correspondteme o tmpuisar ei i;ttgm et 7‘_ L

mencionado derecho: fenece :nexorabfemente, sin que pueda alegar excusa

RS alguna para revivirlos®,

| En estas c&nd;cwnes, s8 ha consaderado que !a ft;acxén de un %im;te temparai‘ 5

especifico para la presentacién del medio de reparacion d;recta, no tiene por

i objeto coartar el derecho de las victimas de acceder a la admsmstrac;én de

. justicia para obtener, si es del caso, &l resarcimiénto-de los dafios antuuridtcos:;,

causados’, Se trata de ‘cargas procesates y obhgacxcnes impuestas a los

usuarios del sistema de justicia, (i) orientadas a garanttzar un funcxonamrentc_
eficiente y ordenada de las mstltuciones que lo conforman, esto es un deber de

‘colaboracién con la justzcta como una funcién pubi;ca ~amculo 228CP~y (u) ol
fundadas en 1a neces:dad del congiomerado social de obtener 5egur1dad Yoo
certeza Juridica para evitar la parahzac:én del tréfxco judiclai y garantizar de esta

“manera la prevatenc;a del interés generais

| TAdemés, conviene precssar que ol térmmc de Ia caducrdad se suspende, por
una sola vez, con la presentacion de la solicitud de concxhacxcn extra;udicsal e

~en derecho, segiin el articulo 21 de la Ley 640 de 2001 y el articulo 3° del
Qecreta 1716 de! 14 de mayo cie 2009 -compt!ado en el Decrete 1969 de

o 2015 los cuakes prescrxbsn,

- «[ J Amcuio 21, Suspens:én de fa prescnpczén o de ia caduc:dad La presemac;an
dela solicitud de conciliacién exirajud:c:al en derecho ante-ef conciliador suspende
el términc de prescnpczén o de caducidad, segun el caso, hasta que se fogre el
. acuerdo conciliatorio o hasta que el acta de: conciliacién se haya registrado en los
casos en que este trémite sea. ‘exigido porialey o hasta que se exp:dan las
o constancias s que se ref:ere el articulo 2°de la presente Iey o hasta que s venza
of térmmo de treg (3) meses a que se refiers-el articulo antenor, Jo que ocurra.

primero; Esta suspensmn cperaré ;acr una sola vez y sera. zmprormgabl& L. ]» €

[ ]

Artica!o 3° suspens:én dei térmmo de caduczm’ad de la aceion, La prasentacidn de

la solicitud de conciliacion extra;ud:c:al arite los agentes del Mmzstarm Publico o

o suspende el térmmo de prescnpoldn o de caducrdad segun el caso hasta.

- P Sentencis’ 80“659 de 2015 M P Aiber{a Rc;as Rios

: : Sentencia G115 de 1998. M.P. Hernando Herrsira Vergéra '
Sentencia 0-115de 1 998, M.P. Hernando Herrera Vergara e
o © Sentencia T-334 de 2018. M.P, José Femando: ‘Reyes Cuaftas »



Radicado: 54-618-33-33-001-2022-00040-01
Demandante: Soraya Liliana Lesil Carrefio y otros
Madio de Control: Reparacién directa.
a) Que se logre ef acuerdo condiliatorio, 6
b} Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de fa Ley 640 de 20071,
o

¢) Se venza el término de tres (3) meses contados a partir de la presentacién de
la solicitud; lo que ocurra primero. ‘

En caso de que el acuerdo conciliatorio sea improbado por el juéz o magistrado,
8l término de caducidad suspendido con la presentacion de la solicitud de
conciliacién se reanudaréd a partir del dia habil siguiente al de la ejecutoria de fa
providencia correspondiente, : '

* La improbacion del acuerde conciliatorio no hace trénsito a cosa juzgada,

Parégrafo inico. Las partes por mutuo acuerdo podrén prbm:}gar el término de tres
(8) meses consagrado para el trémite concillatorio extrajudicial, pero en dicho
- lapsa no operaré la suspension del término de caducidad o prescripcion. f...Js

2.4. Caso concreto

En el presente caso, se tiene que el dafio que se reclama por la parte
demandante se deriva de la muerte del sefior Pablo José Suarez Contreras
‘ceurrida ef dia 29 de octubre de 2019, porla presunta negligencia en la atencion
meédica que recibid, y que ademas, las victimas tuvieron conocimiento de la
participacion del Estado desde el mismo momento en que murid el sefior Sudrez
Contreras, por lo que el computo del términe de caducidad inicio el dia 30 de
octubre de 2019, sin que se evidencien situaciones excepcionales que hayan
impedido pramover la accion judicial.

En primer lugar, es menester tener presente que el Consejo Superior de la
Judicatura mediante Acuerdos PCSJA-11517, PCSJA20-11518, PCSJA-11519,
PCSJA-11521, PCSJA20-11526, PCSJA-11527, PCSJA-11528, PCSJA-11528,
PCSJA-11532, PCSJA-11546, PCSJA-11540, PCSJA-11586 v PCSJA-11567
suspendid los términos judiciales a partir del 16 de marzo de 2020 por motivos
de salubridad publica y fuerza mayor con ocasién de la pandemia de la COVID-
19. Posteriormente, a través del Acuerdo PCSJA-11581 del 27 de mayo de 2020
el Consejo Superior de la Judicatura dispuso el levantamiento de términos
judiciales, a partir del 1° de julio de 2020.

De lo anterior se infiere que el cémputo del término de caducidad se mantuvo
suspendido desde el 16 de marzo hasta el 30 de junio de 2020, y se reanudd a
~ partirdel 1 de julic del mismo afio.

Adicionalmente, se advierte que &l articulo 1° del Decreto Legislativo No. 564 del
2020° establecié una excepcion para el computo del término de prescripcién y

? ARTECULD 1. Suspensién de términos de prescripcién y caducidad. Los términos de
prescripcidn v de: caducidad previstos en cualquier norma sustancial o pmcesgi para gjercer
derechos, actiones, medios de control o presentar demandas ante Ja Ramg judicial o ante los
tribunales arbitrales, sean de dias, meses o afios, se encuentran suspendidos desde el 16 de

_tmarzo de 2020 hasta ) dia que el Consejo Superior de la Judicatura disponga la reanudacion
de fos términos judiciales.




| Radicado: 54-518-33-33-004-2022-00040-01
Demandante: Soraya Liliana Leal Carrefio y otros
Medio de Control; Reparacion directa
caducidad ‘respectc de los casos en que el plazo gue re_’_s’tab__ae ,pa}‘r';afint_errumpir la
prescripcion o hacer inoperante la caducidad fuera inferior a 30 dias, evento en
el que se concedid un (1) mes contado a partir del dia siguiente zat‘levantamnanto
de la suspension de términos por parte del Consejo Superior de la Judicatura,
.para realizar la actuacién correspondients. ' v -

Examinado el presente caso se evidencia que no es aplicable la anterior
excepcion, pues el plazo que restaba para hacer inoperante la caducidad no era
inferior a 30 dias, debiendo entonces tenerse en cuenta la ‘suspension de
términos desde el 16 de marzo hasta el 30 de junio de 2020, con el fin de -

determinar si la presente demanda fue radicada en término.

Ahora bien, para el desarrollo del caso deben tenerse en cuenta las siguientes
fechas: o — = | ,

Inicio del conteo de la caducidad: | 30 de octubre de 20160
‘Suspensién de términos por _la | Del 16 de marzo hasta el 30 de
pandemia de covid-19: o | junio de 2020 '
Reanudacion de términos: | 1 de julio de 2020

Solicitud de conciliacion: | 10 de febrero de 20221

Constancia de conciliacién fallida: | 23 de marzo de 202277

Fecha de presentacion de la 'dém__an:c'l:ef\f | 29de marzo c_la{{Z(}f_ZZ*’_?'

- Ef cé’mp’utd del término de caducidad en ef presente caso inicia el dia. 30 de
octubre de 2019, fecha que corresporide al dia sigulente al acaecimiento del
hecho dafiino que se les imputa a ;i;afs"e‘n't‘idjades;demandfadas. }

- Del 30 de octubre de 2019 .al 15 de marzo de 2020 transcurﬁiemn# meses y 1 5
dias, faltando entonces 1 afio, 7 mesesy 15 dias para cumplirse los 2 afios para
‘demandar, los que en principio fenecerian el 16 de febrero de 2022, B

- Del1 de julio de 2020 (reanudacion de términas) al 10 de febrero de 2022 (fecha
de presentacion de Ja solicitud de conciliacidn) transcurrio. 1 afio, 7. meses'y 9
dias, los que, sumados con fos 4 meses y 15 dias trariscurridos hasta el - 5de
marzo de 2020, dan un total de 23 meses y 24 dias, restando’ 6 dias para

- presentar Ea*démahda dentro del término de los 2 afios, - -

-~ Como la Procuraduria expidio la constancia de conciliacion fallida el dia 23 de.
marzo de 2022, entonces los términos se reanudaron a partir del 24 de marzo de

El conteo de los términos de prescripcién y ‘caducidad se reanudard a partir del dia habil
siguiente ala fecha en que cese la suspensidn de términos judiciales ordenada por el Consejo
Superior de la Judicatura, No ‘obstante; cuando al decretarse la suspension de términos por
dicha Corporacién, el plazo que restaba para interrumpirla prescripcidn o hacer inoperante la
caducidad era inferior a treinta (30) dias, el interesado tendrd un mes contado a partir del dia
siguiente al levantamiento de la suspensién, para realizar eportunamente 1a actuacién
correspondiente, . - o "
- "Bl seffor Pablo José Susrez fallecis el 20 de octubfe de 2019, segiin el registro eivil de defuncicn
:{iiﬁ‘ible en Ia pagina 77 del archivo digital No. 02. ’ [ o :
12
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Pdginas 82'a 84 del archivo digital No, 02,
Paginas 82 5 84 del archivo digital No, 02.
Phginas2 y 3 del archivo digital NO, 04.



~ ‘Radicado: 54«51&33-33«0{)%2622-9004(}-0?
Demandanta Soraya Liliana Leal Carrefio y otros
. . Med:a de Centmi Reparacién diracta

2022, ccnc!uyéndase que fos 6 dias restantes fenecieron el maﬂes 29 ée marzc;
de 2022, :

‘En consecuencia, al radicarse 1a demanda el dia 29 de marzo de 2022, se
“concluye que se hizo dentro del término de los dos (2) afios y por ende, no operd
el fendmeno juridico de la caducidad del medio de comm% razén por la que
vdeberé revocarse la decisién de primera instancia.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Adm’i’nistrativa de Norte da»San{ander.} |
RESUELVE:

_ PRIMERO: REVOCAR el-auto pmfendo al tres (03) de mayo de dos mil veintidos

{2022) porla Juez Primero Administrativo del Circuito de Pamplona, a través del

i cual rechazd la demanda por caducidad el medxo de contmi de reparamén
,dxrecta

Ensu lugar sl A quo deberé continuar con ¢l estudio de los demas presupuestos
procesales para admitir o no la demanda presentac&a '

SEGUNQO En fsrme esta provadencua DEVUELVASE ei expedzente al Juzgado




Medio de Control:
- Radicado No: ' 54 001-33 33:
‘Demandante: Brayan Yesid
Demandado: acion— Mir

En atenicion se a0 .
recurso de que;amterpuesto pof el apaderado,.de la arteedemandante, ‘en contra:
delautadefecha 7 de marzo de 2023; pmfendo en el desarrollo de la udianma a; .
‘pruebas celebrada-por el Juzgado Tercero (3°) Admm:s’cratwa Oral d Circuito de:
Cucuta conforme alo’ ssgmente ' .

: ;dandn aphcactén al paragrafo::d slar
el articulo 219 de la Ley 1437d

Nacion - Msnlsterm de Defensa, .qusen sshcxté que se despashara de‘ manera
desfavorablela solicitud.. :

A este‘v ‘respecm el Juzgado Tercero: (3") Admmustrahvm de Cucuta resolvio o

e ﬂoépttal

| Por cgnsugu:ente el apoderado de a;
j s0 de: queja;. d@f cua! S8 corrio A
demandada S

“auto que r@chaza pol ‘
prenombrade contra: e‘ auto;

Ik




!u

H‘ei Juzgado medlante auto'! decidi"'" rso. de queja
: ‘apo‘derado del senor Brayan Yesid Meneses:_w; syotros.

1. Equﬁ%-“
| parc;alment@ e/ mandam:anto

.ser apelado por el

Jeria en abstracto




en ﬂGW& especfa!

E}ea 1a narma"transcnta al H Cc}mejo d@ Estacfa‘ ha mamfestada quer ‘

 del 30 de noviembre 2020, Rad.




- .:Rad|cacmn numero i 54 001 33 33 010 2020 00199 01

ot } TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
' - Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA

s <> i

" Demandante:-  ~ _ llba Teresa Rivera Leal ~° = ' '

' "Demandados ~.. "~ 'Nacién — Ministerio de Agncultura % Desarrollo Rural
' e - Fiduciarias Agrana S A como vocera deI PAR INCODER

S SRR R nquuudamon = : A AT ‘

- 'f"-Medlo de control }."- _EjeCUtIVO L

: De conformldad con eI numeral 3° del art|culo 247 del Cod!go de Procedlmlento O

- 4_»-""_'-Adm|mstrat|vo y'de’lo° Contencioso Administrativo,. el ‘cual fue :modificado por el AT
" articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 ADMITASE el: Tecurso de apelacmn mterpuesto R

. “noviembre del afio dos'mil veintidés (2022) proferlda en Audlenma ln|C|aI _por.fel

e Por secretana no’uﬁquese la admlsmn del recurso de apelacl

o ‘Judlmales Delegadosn :

- el ‘presente auto y hasta antes de que mgrese el proceso’. -al” Despacho para’’
' sentencia, de- conform|dad con el numeral .6° del artlculo 247 de |a Ley 1437 de:

'*'por la parte’ Demandante1 - contra ‘la *Sentencia ‘de: fecha: veinticuatro® (24) de” "

o "Juzgado Dec1mo Admlnlstratlvo del Clrcwto de Cucuta

Reparto de confe 4

‘Se ADVIERTE alos su;etos procesafes qﬁe‘podran”pronuncn el ;eiacmn con o |
“recurso de apelacmn formulado por los demas. intervinientes, hasta la. ejecutorla dé -
__la’ presente providencia, ‘de conformldad con Io dlspuesto en el numeral 4° del prl
'-'amculo 67 de Ia Ley 2080 de 2021 L R RSy

. El Mlnlsteno Publlco en eI evento’ que demda emltlr concepto debera hacerlo desde

- '2011 ,que fue modlflcado por eI amculo 67 de Ia Ley 2080 de 2021

' Una vez ejecutonado el presente auto ' ese el expedlente al Despacho para
' ,proveer lo pertlnente . : S U

:-'-,HER‘NA'NDO AYALFY ENVARANDA
' ‘ Maglstrado S

Gabriela M.

_'1Ver PDF ”42ActaAudlenC|alnlcuaI202000199” "45Ampl|ac10nArgumentosRecursoApeIacnon del expedlente ERRET
d|g|tal : S . o R S e T




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
i Mag|strado HERNANDO AYALA PENARANDA

San Jose de Cucuta velntlsels (26) de mayo ‘de dos: m|I vemtltres (2023)

-Ra’dicaéiéh nam'éro: 54.001-33-33-006-2022-00123- 01

‘Demandante: - Ana Josefa Alfonso Gémez -
Demandados R -;Namon - Ministerio de Educacion - Fondo Nac:onal de :
' ‘ . Prestaciones Sociales:del Magisterio - -

_Medio de-control: " Nulidad y Restablecnmlento del Derecho

:De conformldad con el numeral 3° del artlculo 247 deI Codlgo de Procedlmlen’to"'~
Administrativo y de lo Contencioso Admlnlstratlvo el cual fue modificado por el

- -articulo 67 de-la Ley 2080-de 2021, ADMITANSE los recursos de apelacion

interpuestos por las partes’, contrala sentencia de fecha dieciséis (16) de diciembre
-del afio dos mil veintidos (2022)2, proferlda por el Juzgado Sexto Admmlstratlvo del

- Clrcwto de Cucuta :

| Por secretana notlflquese Ia admlsmn del recurso de’ apelacuon al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal - Reparto de conformidad con lo

‘sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.C:A. Para tal efecto téngase - -

como direccién de buzén electronico Ias informadas por Ios sefores Procuradores
Judxcnales Delegados .

Se ADVIERTE a Ios su;etos procesales que podran pronunciarse en relacuon con elff" R

recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes, hasta la ejecutoria de
la presente providencia, de conformidad con Io dlspuesto en el numeral 4° del:
‘,;ar’uculo 67 de la Ley 2080 de 2021.

El Mlnlsterlo PUbIICO en eI evento que decida em|t|r concepto debera hacerlo desde
el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para

" sentencia, de conformidad con ‘el numeral 6° del-articulo 247 de la Ley 1437 .de . -

' 2011 que fue modlflcado por el artlculo 67 de la’ Ley 2080 de 2021

.-'Una vez ejecutorlado el presente auto pagese. el expedlente aI Despacho para .
proveer lo pertlnente : : , '

" GabrielaM. . .

-‘ 1Ver PDF ‘047ApelaCIonSentencnaLopezQwntero"y 049ApelacuonSentenCIaFlduprewsora del e

~.expediente digital.
2 \er PDF “044. Sentenma del expediente dlgltal




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
' Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA ‘

San José de Cucuta vemtlsels (26) de mayo de dos m|I veintitrés (2023)

Radlcaclon numero : '53;.001 33 33 006—2022 00075:01 i

, Demandante: =~ Ana Graciela Ramirez Navarro . .
Demandados .. Nacién - Ministerio ‘de Educacion - Fondo Nacnonal de'.
o : Prestamones Sociales del Magisterio :

Medio de control L ,}Nuhdad y RestableC|m|ento del Derecho

De conformldad con el numeral 3° del articulo 247 del Codlgo de Proced:mlento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual fue modificado por el
articulo 67 de la. Ley 2080 de 2021, ADMITANSE los recursos de apelacion
interpuestos por las: partes', contra la sentencia de fecha dieciséis (16) de diciembre
del afio dos mil velntldos (2022)2 proferlda por el Juzgado Sexto Admlmstratlvo del
Circuito de Cucuta . _ ’

Por secretarla notlflquese la admlsmn del recurso de apelamon al Procuradorv
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.C.A. Paratalygfecto téngase

como direccion de buzén electronico las mformadas por-lo senorés ‘P ncuradores_-'_ N

Se’ ADVIERTE ar Ios su1etos procesales que podran pronunCI 3T
recursode apelacxog formulado pori llos; demas: lntervmlentes
la presente providencia, de conformidad -con, lo, dlspuesto
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 ML FRE R \

ejecutoria de
umeral 4° del -

El Ministerio. Publlco en el evento que deCIda emmr concepto debera hacerlo desde
el presente auto y hasta antes.de que ingrese el proceso al Despacho para
sentencia, de conformidad con el numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de -
2011, que fue modlﬁcado por el artlculo 67 dela Ley 2080 de 2021 -

‘Una vez ejecutonado el presente auto pasee el expedlente aI Despacho para
proveer lo pemnente

,  Magistradg)
Gabriela M. "

. V" Ver PDF 048ApeIacuonSentenc:aLopezQumtero y 050ApeIaC|onSentenC|aFuduprewsora del
expediente digital.

2 Ver PDF “045 Senten‘ma del expedlente digital.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
‘Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San -José»"»de;Cl’quta, V_v'eintliséis.(za) de mayo Qe dos mil-\(eintitrés (2023). -

'Ra’dicacibén nﬁméro: . _54-001-33'—33'—_006—2022-00067-01‘

- Demandante: - Nancy Moros Sanchez , S .
‘Demandados: Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de : .
- Lo - Prestaciones Sociales del Magisterio L
- ‘Medio de control: - 'Nulidad y Restablecimiento del Derecho

~~ De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento "

~ Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual fue modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMITANSE los recursos de apelacion
~interpuestos por las partes’, contra la Sentencia de fecha dieciséis (16) de diciembre
- del afio dos mil veintidos (2022)?, proferida por el Juzgado Sexto Administrativo del . -

. Circuito de Clicuta. . - .

Por secretaria notifiquese . la ‘admisiéon del recurso de apelacion al Procurador

 Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo .

- expediente digital.

‘sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.C.A. Para tal efecto téngase
como direccion de buzén electronico las informadas por los senores Procuradores

o 'Ju'diciales _Delegados. o

- Se ADVIERTE a los sujetos procesales que podran pronunciarse en relacién con el

- recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes, hasta la ejecutoria de

. la présente providencia, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021. @ o C

+ El'Ministerio Publico en el evento que decida emitir concepto, debera hacerlo desde -

el presente auto y hasta antes de -que ingrese el proceso-al Despacho para -

- sentencia, de conformidad con el numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, que fue modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021. -

‘Una vez ejecutoriado el presente auto, pasg

e el ekpedienté al Despacho para
proveer lo pertinente. : . -

CUMPLASE

 HERNANDO AYAtA PENARANDA
I Magistrade A

. Gabriela M.

U ver |5DF" "045Apela¢idhSehieﬁciaLopezQuinfero” y -“'047Ape!acidnSehténc'iéjFiauhréViédra” del _

2 Ver PDF “042 Sentencia” del expediente digital.- '




| . | TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
o o Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA R

- ).San José de Cucuta vemt|se|s (26) de mayo de dos m|I velntltres (2023)

‘o ‘Radlcacmn numero o '54 001 33 33 006 2022 00064 01
Demandante: L " Nohora Azucena Buendia Gamboa

o -Demandados © " Nacién - Ministerio. de Educamon Fondo Namonal de

o . Prestaciones Sociales del Magisterio =+ .
e ‘Medlo de control e .Nulldad y RestabIeC|mlento del Derecho LR

De confbrmldad con’ el numeral 3° del artlculo 247 del Codlgo de Procedlmlento?'-» _?‘ "1 
- Administrativo y -de lo Contencioso Admlnlstratlvo -e| cual fue modlflcado porel .. 0
~ articulo .67 de ‘la:Ley 2080 de 2021, 'ADMITANSE los recursos de apelacién - .~ = '

interpuestos por las partes!, contra la sentencia de fecha dieciséis (16) de diciembre -
del afio dos mil veintidos (2022)2 profenda por el Juzgado Sexto Admlmstratlvo del'_-; "

Circuito de Cucuta

Por secretarla notlflquese Ia admnsron del recurso de apelamon al Procurador'_

~Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto de: conformldad conlo . . -

~ sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.C.A. Para
‘como direccién de buzén electronlco Ias mformadas por lo senores'

Judiciales Delegaclc)s‘@«;{\m 3"’“‘ “‘»‘gj"i Wj”é“f{ MJ% o ¢

Suukls

Se ADVIERTE F108 stijetos” procesales que podran pronuncna

_recurso de apelaf:lon formulado por los; demas&mtervmlentes,
la presente prowdenma de- conf mydad con |o§ dl puest%
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 : et

- El Mlnlsterlo Publlco enel evento que dec:da emltlr concepto debera hacerlo desde““..f
~ el presente auto 'y hasta antes de que ingrese el proceso. al Despacho para: .

fecto téngase.

J,ecutorla de
';eral 4°del

" sentencia, de, conformidad con el numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de . Sl
R 2011, que fue modlflcado por el articulo 67 de Ia Ley 2080 de 2021 : LR

Una vez ejecutorlado el presente auto pasese'l expedlente aI Despacho para‘;;{."'f"?;f{ 4

proveer lo pertmente S

e : Maglstrado o
- GabrielaM.. S

tver PDF 043Apelac:onSentenc:aLopezQumtero y”O45ApelacioriS.entenciaFidupfe\}isofa" del je'xpe'dient.e '
d|g|tal B IR
2 Ver PDF “040 Sentencna” del expedlente dngntal




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE- NORTE DE SANTANDER
’ Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA o

: San Jose de Cucuta velntlsels (26) de mayo de dos m|I vemtltres (2023)

Radicacién nimero:  54-001-33-33-006- 2022 00062-01

Demandante: .  Rene Augusto Duran Corona . o
Demandados.‘ ~ Nacioén - Ministerio de ‘Educacién - Fondo Nacnonal de :
.. .~ . Prestaciones Sociales del Magisterio :
‘Medio de c'ontrol:. " Nulidad'y Restablemmuento del Derecho

" De conformldad ccon el numeral’ 3° del artlculo 247 del Codlgo de Procedlmuento: :
Admmlstratlvo 'y de lo Contencioso Admlnlstratlvo el cual fue modificado por el -
-articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, 'ADMITANSE los recursos de’ apelacién

. , mterpuestos por las partes', contra la sentenma de fecha dieciséis.(16) de diciembre

del afio dos mil veintidos (2022)2, proferlda por el Juzgado Sexto Admmlstratlvo del
chunto de Cucuta '

H_Por secretana notlflquese Ia admision deI recurso de apelamon al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.ACA. Para tal efecto téngase

‘como direccién. de buzén electronlco las lnformadas por los senores Procuradoresv

B Judncuales Delegados

~ Se ADVIERTE a'los su1etos procesales que podran pronunc:arse en relacién con el

recurso de apelacién formulado por los demés intervinientes, hasta la ejecutoria de
la presente providencia, de conformidad con lo dlspuesto en el numeral 4° del
- articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 ' : :

) EI Mlnlsterlo Publico en eI evento que deCIda emltlr concepto debera hacerlo desde' )
el. presente auto y hasta antes de que mgrese el proceso al Despacho para ;
sentencia, de conformudad con el numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de, S

i 2011 que fue modlflcado por el artlculo 67 de la Ley 2080 de 2021

Una vez e]ecutonado el presente auto pasese
. proveer lo pemnente

| expedlente’ aI DespaCho -para

NOTIFIQUESEA/CUMPLASE

NNARANDA

HERNANDO (YAMA P
: Maglstr g6
Gabriela M. _

3 Ver PDF “051ApeIaCIonSentencnaLopezQLuntero y ‘053ApelaCIonSentenC|aFlduprewsora del

expedlente digital.
2\er PDF 048 Sentenma del expedlente dlgltal




- TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER SN

Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA

i - San Jose de Cucuta vemtnse|s (26) de mayo de dos mll velntltres (2023)

'Radicacién nimero: B4 001-33-33-006-2022- 00059 01

 .Demandante: . - Juliana Maria Luisa Chaves Velandia- S el

' Demandados: Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Namonal de o
... . Prestaciones Sociales del Magisterio. -
Medio de-cOntroI: LR Nulldad y Restablecnmlento del Derecho

De conformldad con eI numeral 3° del artlculo 247 del Codlgo de Procedlmlento:i

.. Administrativo y de lo Contencioso Adm|n|strat|vo el cual fue ‘modificado . por. el:'fff o

articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMITANSE los recursos de apelacion
* interpuestos por las partes’, contra la sentencia de fecha dieciséis (16) de diciembre

- del afio dos mil veintidds (2022)2 proferlda por el Juzgado Sexto Admlnlstratlvo del _ s

- Circuito de Cucuta

_ Por. secretana notlflquese Ia admISIon del recurso de apelacnon aI Procurador_j{
- Judicial Delegado para.actuar ante este tribunal — Reparto, de. conformidad con lo-

~ sefialado en el numeral 3-del articulo 198 del C.P.A.CA. P tal efecto téngase
- como direccion de buzén electrénico las mformadas por lossenores "P curadores .
_Judiciales Delegado%;ww«m% '{Jgﬁ 251 ,g;:m‘ggg; . ) '

AR RS

: Se ADVIERTE a Tos su1etos procesales que podran pronunm
- récurso'de ‘dpélacion formulado porilos demas intervinientes;
la presente providencia, de conformldad con Io dlspuesto*s

'artlculo 67 de Ia Ley 2080 de 2021 B

Y

umeral -4° del-

EI Mmlsterlo Publlco en el evento que deCIda emitir concepto debera hacerlo desde‘ '
_el presente auto y hasta .antes de que ingrese el proceso al Despacho para
_ sentencia, de conformidad con el numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de '
2011 que fue modlflcado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021

Una vez ejecutorlado eI presente auto pasese el expedlente al Despacho para
proveer Io pertlnente . . L D

- NOTIFIQUESE Y ZUMPLASE |

L vMaglstra‘ R
:Gabriela M. ‘ . R

_ 1VerPDF “048ApeIacnonSentenCIaLopezQu|ntero yPDF 050Apelac10nSentenmaFlduprevnsora del '

expedlente digital: -~
. 2Ver PDF O458entenc:|a del expedlente dlgltal

jecutoria de_“;:_’, S



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO D TEL
- Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA.

o

~ 8an José de Cucuta, veintiséis (26) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Radicacién nimero: 54.-001-33433-004-2022-00279_-01 -

Demandante: =~~~ ° Pedro Felipe Soto Bayona L - R
- Demandados: -Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo "
N Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio ‘
- Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho '

- De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
“Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual fue modificado por el .

articulo 67 dela Ley 2080 de 2021, ADMITANSE los recursos de apelacion
interpuestos por las partes!, contra. la sentencia de fecha diecinueve (19) de

- diciembre del afio dos mil veintidds (2022)?, proferida por el Juzgado Cuarto

Administrativo del Circuito 'de Cucuta.
:"Por-'s'e'cretaria“notifiqﬁese -I"é_a'dr}nisién del recurso de-apelacién: al Procurado:'r---'-'
- Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.C.A. Para tal efecto téngase .

DE NORTE DE SANTANDER =~

~.~como direccion de buzén electronico las informadas por los sefiores Procuradores .-

Judiciales Delegados.

~ Se ADVIERTE a los sujetos procesalés que podran pronunciarse en relacién conel
' recurso de apelacién formulado por los deméas intervinientes, hasta la ejecutoria de

- la presente providencia,; de’ conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021. I o

" El Ministerio Publico en el evento que decida emitir concepto, debera hacerlo desde

el presente auto y hasta antes: de que ingrese ‘el proceso al Despacho para

' sentencia, de conformidad con el numeral 6° del articulo 247 de fa-Ley 1437 de..

" GabrielaM.

E :-.201 1, 'que fue modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

" ‘Una vez ejecutoriado el presehté'avu“(o’, 'pés' el éxpediéhfté al‘"_Despa_cho para -

--proveer lo pertinente.

NoTFlausescUMPLASE

* HERNANDO AYANA PENARANDA

- -Magistradg

1 Ver PDF "‘01QRebursdApéIécio_nSéntenéiaDémahdante"'y '_"‘0'2'0RécurrsoApé'lac':idhFOMAG’_’ del -

* expediente digital. ' o 5
. 2Ver RDF.,“‘01GSentenciaPrimeralnstancia"-‘delfexpgdlente digital. .



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER e
Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA o ‘

San‘ José de CL’:cuta, veinﬁséi_s (26_)f‘de mayo c_je dosi vmil veintitrés (2023).

Radicécién nﬁniej‘o: o 54 001-33-33-004- 2022 00271-01

Demandante: . ‘Maritza Galvan Hernandez S L '
Demandados Nacién — Ministerio de Educacuon Nacnonal - Fondo
. -+ =" -Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
_ Medlo de control - vNuhdad y Restablemmnento del Derecho

De conformldad con el numeral 3° del ar’uculo 247 del Codlgo de Procednm;ento -
Administrativo y de lo- Contencioso Admmlstratlvo el cual fue modificado por el
~articulo 67 de la Ley. 2080 de 2021; ADMITANSE los recursos de “apelacion
' mterpuestos por las partes1 contra la sentencia de fecha dieciséis (16) de diciembre
del afio dos mil veintidés (2()22)2 profenda por el Juzgado Cuarto Admmlstratnvo del
Clrcwto de Cueuta. . - .

Por secretaria nottﬂquese la admlsmn del recurso de apelamon al Procurador

~ Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto de ogformldad conilo
‘sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.CA..
como direccion de buzon~electron|co Ias mforma@as por o
Judlmales De|egados _ o

-ﬁw';«ﬁ‘t‘&

Se- ADVIERTE a los 'sujetost procesales que podran pronuncnar
recurso de apelacién formulado;poros; demas; mktervmlentes*s V
la presente prov1dencna de conformidad® con Io d|spuesto e
' articulo 67 de la’'Ley 2080 de 2021. :

ejecutoria de
eral 4° del

El Ministerio Publico en el evento que dec1da emitir concepto debera hacerlo desde .
el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para
-sentencia, de- conformidad con el numeral 6° del articulo 247 de la- Ley 1437. de -

- 2011, que fue modlflcado por el art|culo 67 de Ia Ley 2080 de 2021

Una vez ejecutorlado el presente auto pas‘

e el expedlente al Despacho para
proveer lo pertmente : R

NOTIFIQUESE | CUMPLASE

HERNANDO AYADR PEN RANDA

Maglstrad~ o
Gabriela M.’

* Ver PDF 020RecursoApelacnonSentenmaDemandante Y. 021RecursoApelac1onFOMAG del
_expediente digital.- o
2Ver PDF “01TSentenmaaneralnstanma del expedlente dlgltal

ara tal efecto tengaSef" L

relacmn con el



| o | Nt | |
- TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
. Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA - .

Saﬁ José de Cucuta, veintiséis (26) de may__o ‘de dos mil veintitrés (2023). -

Radicacién nimero: . 54-001-33-33-004-2022-00256-01

- Demandante: - . * - Luz Stella Delgado Sanabria R AU
- . Demandados: ‘Nacion — Ministerio ‘de Educacién Nacional — Fondo
. = - Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: - - Nulidad y Restablecimiento del Derecho -

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual fue modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMITANSE los recursos de apelacion
Jinterpuestos por las partes?, contra’la sentencia de fecha dieciséis (16) de diciembre
~del afio dos mil veintidos (2022)2, proferida por. el Juzgado Cuarto Administrativo del
Circuito de Cucuta. - L , o . .

Por secreta’ria-hbtifiqdése la admision del recurso de apelaciéon al Procurador )

_ Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad conlo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.C.A. Para tal efecto téngase - -

como direccidon de buzoén electrénico las informadas por-.los sefiores Procuradores '

Judiciales Delegados. '
Se ADVIERTE a los sujetos procesales que podran pronunciarse en relacién con el
recurso de apelacion formulado por los demas:intervinientes, hasta la ejecutoria de -
la presente providencia, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del

~ articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

El Ministerio Publico en el evento que decida emitir.concepto, debera hacerlo desde
el presente a.u_to_y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para
sentencia, de conformidad con el numeral 6° del articulo 247 de Ia Ley 1437 d
2011, que fue modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021. :

_-Una vez ejecutoriado el presente auto, pagdbe el expediente al Despacho para -
proveer:lo pertinente. ' L , 4 B

NOTIFiQU

HERNANDO AYARA[BP
. s ' Magistrado
Gab_rielg M. : ' : .

. '"Ver PDF “020RecursoApelacionSentenciaDemandante” y PDF “021RecursoApelacionFOMAG” del
- expediente digital. =~ .- = - . e : ' :
- "2Ver PDF “017SentenciaPrimeralnstancia” del expediente digital. . .




BN proveer lo pertmente

JTRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
' Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA

" San José de Qu’éqta,"yeintiséis (2'6) de rﬁayp ‘de}d_qs_'mil'veintitrés‘ (2023).

Radlcacmn numero - 54 001 33 33 004- 2022 00248 01
Demandante: "~ Nubia’ Mejla Picén

e Demandados ‘_ ~ Nacién ~ Ministerio de- Educamon Nacnonal - Fondo_i'i'_."}_- N

“* -“Nacional de Prestaciones Sociales del Mag|steno
: Medlo de control . Nuhdad y Restablemmuento del Derecho

De conformldad con el numeral 3° del artlculo 247 del Codlgo de: Procedlmlento;
Administrativo y de ‘lo Contencioso Administrativo, el ‘cual fue modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMITANSE los recursos de” apelacnon‘
interpuestos por las.partes’, contra la sentencua de fecha dieciséis (16) de diciembre’

Clrcwto de Cucuta

del-afo dos mil vemtldos (2022)2 profenda por el Juzgado Cuarto Admlmstratlvo del S B

Por: secretarla notlflquese Ia adm|S|on del recurso de apelacuon al Procurador.-

Judicial Delegado para actuar ante este trlbunal Reparto
sefialado.en el numeral 3 del art|cu|o 198 del C.P.A: C
como direccién de buzon- electromco Ias mforma’das po Ios se
- Judiciales: Delegadoswwwwm« L
WYL 191 f“;«; TOTISOITI
Se ADVIERTE a los@swetos proé ales
- recurso de ‘apelacion formuladoﬁpor los'demas!

dercofiformidad conlo”-*
Para tal efecto téngase -
Procu adores

" la presente providencia, de. conformidad. con Io dnspuesto'en él numeral 4° deli TR |

- artlculo 67 de la Ley 2080 de 2021

' El Mlmsterlo Pubhco en el evento que demda emltlr concepto debera hacer|o desde _‘ :

el presente auto y hasta: antes- de que ingrese el proceso al. Despacho para .

sentencia, de ‘conformidad con el humeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de,-f--j_.' e

: 2011 que fue mod|f|cado por e! artlculo 67 de Ia Ley 2080 de 2021

Una vez ejecutonado el presente auto, pasese el expedlente al Despacho para‘

HERNANDO AYAL P NARANDA
L ) Maglstra o,
Gabriela M : - :

1 Ver PDF* 019RecursoApeIamonSentencnaFomag y.
‘020RecursoApeIaClonSentenmaDemandante” del expedlente dlgltal

B ,‘2Ver PDF 01TSentenmaPrlmeralnstanma” del expedlente dlglta| =




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER_ e
S Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA o :

~ San José de Clcuta, veintiséis (26) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Radicacién nimero:  54-001-33-33-004-2022-00241-01
Demandante - Maximiliano Cobos Ovalle

, ._;__Demandados ... Nacién — Ministerio de Educacién Nacmnal - Fondo i

S S Nacnonal de Prestaciones Sociales del Maglsterlo
- Medlo de control ©Nulidad y RestabIeC|m|ento del Derecho '

De conformldad con el numeral 3° del artlculo 247 del Codlgo de Procedlmlento

“.. Administrativo y de lo Contenmoso Admlnlstratlvo el cual fue modificado por el

- articulo .67 de la ‘Ley-2080 de 2021, /ADMITANSE los recursos -de apelacién .

interpuestos por las partes?, contra Ia sentencia de fecha diecinueve (19) de

- diciembre del ‘afio dos ‘mil veintidés (2022)2 profenda por el Juzgado Cuarto
-Admmlstratlvo del CII’CUItO de Cucuta : . ‘

Por secretana notlflquese la admlsmn del recurso de apelacmn aI Procurador'. e

Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo

- sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.C.A. Para tal efecto téngase = . .
.- como direccion-de buzon electromco Ias mformadas por Ios senores Procuradores’ S

| '-‘Judncnales Delegados

- Se ADVIERTE alos su1etos procesales que podran pronuncnarse en relacion con el S

~ recurso de apelacnon formulado por. los demas intervinientes, hasta la ejecutoriade
~ la presente providencia, de: conformidad con lo dlspuesto en el numeral 4° del, C

o articulo 67 de la'Ley 2080 de 2021.

El Mmlsterlo Publico en el evento que deCIda emmr concepto debera hacerlo desde

-el presénte auto y hasta antes de que |ngrese el proceso -al Despacho para - ..
_'sentencia, de conformidad ‘con el numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de';_-. R
2011 que fue modlfcado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 : '

‘Una vez ejecutorlado eI presente auto, pase = el expedlente al Despacho para
B proveer lo pemnente S ' . ol

. NoTIFiauesk Y CUMPLASE

Gabriela M: -

' Ver PDF “020RecursoApelamonSentencuaFomago y
“021RecursoApelacionSentenciaDemandante” del expedlente dlgltal _
2 Ver PDF “01 BSentenmaPnme‘ralnstanma“ del expedtente dlgltal




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
o Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA RN

San 'qos_é da éﬁCuia',f&)eintiSéiS_(26)'de mayo dé dos mil'veinﬁt’résj('zdzs);' |

Radicacién nimero: ~ 54-001-33-33-004-2019-00178-01  *

Demandante: ;. ’Maria Edna Acevedo Arteaga y otros SR ‘ R
‘Demandados: . - 'Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo NaCIonaI de'
~ .. . . Prestaciones Sociales del Magisterio. .~ '

Medio de contr'ol' R Nulldad y Restablecumlento del Derecho

- De conformldad con. el numeral 3° del amculo 247 del Codlgo de Procedlmlento‘ _—
Administrativo y de lo Contencioso” Administrativo, el cual fue modificado’ por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, "ADMITASE el recurso de apelaclon mterpuesto -

por la parte demandada’, contra la Sentencia de fecha tres (03) de marzo del afio
dos mil veintitrés (2023)2 proferlda por el Juzgado Cuarto Admlnlstratwo del Circuito -

_de Cucuta

Por: secretarla notlflquese Ia adm|S|on del recurso de apelacnon aI Procurador',.j_
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto d idad conlo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.C.A. Para tal efécto téngase
como direccion de- buzonﬁelectromco Iasglnformadas por Ios sefiores P
Judiciales Delegados S :

Se ADVIERTE a Ios suletos precesales que podran pronuncr _
recurso de apelamon formulado;por-los; demas intervnmenteswx hgs ;
la presente providencia, de conformldad con Io dlspuesto en‘
amculo 67 de la Ley 2080 de 2021. : . , _

El Mlmsterlo Publico en eI evento que. deC|da emltlr concepto debera hacerlo desde

. el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso- -al ‘Despacho para
. sentencia, de conformidad con el numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de
- 2011, que fue modlﬁcado por el articulo 67 de la Ley 2080 de. 2021 e

Una vez ejecutonado el presente auto pases el expedlente al Despacho para
proveer lo pertlnente ' : . R R R e

* NOTIFIQUESE/{CUMPLASE -

' HERNANDO AYALA PE ARANDA
: o Maglstr d6
Gabriela M. :

1ver PDF ”011RecursoApeIacnonFomag” deél expediente digital.
2 \er PDF ”OOQSentenuaaneralnstanc:a" del expedlente dlgltal



‘ ATRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San Jt_)se de Cucuta, veintiséis (26):de mayode dos‘.m|l veintitrés (2023).

Radlcacmn numero 54- 001 -33- 33 004—2017 00088 01 .

‘Demandante: . Susana del Carmen Granados de Betancourt : -
' Demandados: = Administradora Colomblana - de PenS|oneS' -
Lo T - Colpensiones : '

. Medio de_ control: Nulldad y Restablecimiento del Derecho

_ De conformldad con’ el numeral 3° del artlculo 247 del Cod|go de Procedlmlento'

Administrativo ' y-‘de - lo " Contencioso : Administrativo, ADMITASE - el recurso de .

apelamon mterpuesto por la- parte Demandante1 contra la Sentenma de fecha -
- diecisiete (17) de junio del ario dos mil veinte’ (2020)2 proferlda por el Juzgado o

- Cuarto Admlmstratlvo del Clrcmto de Cucuta

~ Por secretaria notlﬂquese la admlsmn del recurso de apelamon al Procurador
- Judicial Delegado para actuar ante este tribunal - Reparto, de conformidad-con lo-

sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.C:A. Para tal efecto téngase '

como direccion de buzén electrénico Ias ip
Jud|C|aIes Delegados

rmadas por los sefiores Procuradores

o o Maglstrado /
. Gabriela M. _ :

1 Ver PDF “03RecursoApelacion” del expedlente dlgntal
2 Ver Folios 499-505 del PDF ”01ExpednenteFusucoDlgltal|zado del expedlente dngltal




TRIBUNAL ADM!NISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER_
o Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA ST

| 7'Saﬁ_Jo_.s‘é vde_C._ddUta,yéintiSéis'(26)'de _rhayo de d_o_sﬁ__mil veintitrés (2023). "

Radicacién namero: ;;;‘54 001-33-33:004-2020-00079-01

Demandante: = - . Angel Mauricio Penaranda Carrlllo y Otrés o
" Demandados: . .~ Nacion— Mlnlsteno de Defensa Ejermto Nacnonal' :

. Medio de cOntrol: . "Reparacién D:recta '

' De conformldad con el numeral 3° del artlculo 247 del Codlgo de Procedtmlento_;’-»;» i

- Administrativo 'y de lo Contencioso Administrativo,- el cual fue: modificado por el

‘articulo 67 de la'Ley 2080-de 2021, ADMITASE el recurso de apelacnon lnterpuesto‘*i

* por la parte demandante’, contra: |a sentencia de fecha tres (03) de marzo del afio =

. dos mil vemtltres (2023)2 profenda por el Juzgado Cuarto Admlnlstratlvo del Clrcwto
B de Cucuta ‘ : : . B

Por secretana notlfnquese Ia admlsmn del recurso de apeIaCIon aI Procurador‘_

- -~ Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformldad con. Io -

__ ‘sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.C.A:
~-como direccion de’ buzon_eleg’gonggo !gs lnformadas por
Judiciales Delegados{-* V[~ P e ”EU’ e

acion con'el
ejecutoria de. -
eral 4% det;i.*

' Se AIVJERTE a; lo&su;e}osfprocesales que podran Pronun i
~ recurso de apelacmn formulado por los' dema"s mferwmentes ;jFas
. la presente’ providencia, -de conform|_dad gonwlo dlspuesto

artlculo 67 de la Ley 2080 de 2021.

EI Mmlsterlo Publico en el evento que’ demda emltlr concepto debera hacerlo desde’ RS
el presente auto y hasta antes de que ingrese el ‘proceso . ‘al Despacho para-
* sentencia, -de conformidad con el numeral 6° del articulo 247 de la Ley. 1437 de*f* :
2011, que fue modlflcado por el amculo 67 de Ia Ley 2080 de 2021 :

‘Una vez ejecutorlado el: presente auto pase

A : el expedlente al Despacho Para':-‘""‘w o
- proveer lo pertlnente : T | | oG

. NoTIFiQu YCUMPLASE e

HERNAND y: A PE NARANDA L “
T LR Maglstrad o o
Gabriela M. .

- "Wer PDF " 19ApelacnonSentenc:aDemandante del expedlente dlgltal
C 2Ver PDF * 17SentencuaPnmeralnstanma del expedlente digital.



- TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
‘ Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA '

) . San José.dé 'Cucuta,-véintiséis (26) de mayd dekl-’do‘s mil v,e’intit'r‘é:s' (2023)

. . Radicaciéh nimero:  54-001-33-33-003- 2015-00371-01

_ Demandante: = ~ Adrian Alexis Ochoa Flérez
.Demandado: - "Nacion — Fiscalia General de la Namon Rama JudlCIal

'Medlo de control ‘ Reparacion Directa

Visto el informe secretanal obrante a PDF “24Pasea|DespachoProveerOO3 2015-

00371-01" del expediente digital y por considerar innecesaria la celebracion de la
audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 4° del articulo 247 del C.P.A.C.A., se procedera a correr traslado por el

~ término de diez (10) dlas para que las partes presenten por escrito sus alegatos de
conclusnon , .

De |gua| manera; y atendiendo a que el articulo 623 def Codigo General del Proceso
modificé la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el término-
que tienen las partes para alegar, se surta el correspondiente traslado al Procurador .
24 Judicial Il para-Asuntos Admmlstratlvos por el termlno de (10) dias.

Atendlendo a la solicitud elevada por la parte demandante y conforme lo provee el - |

‘Art. 75 del Cédigo General del Proceso, se concede personeria al profesional en
derecho Alvaro Esquwel Bolado, ldentlflcado con cédula de ciudadania No.
6.662.830 de Cucuta y portador de la Tarjeta Profesional No. 223.925 del C.S.J. -
- conforme y para los efectos - del memorial = poder visto a archivo PDF
“238ust1tuc:onPoderDte” del expediente digital. -

: ~_Ten|endo en cuenta lo anterior, a través de la Secretaria General de la Corporacuon
- se les remltlra el correspondlente link del expedlente digital.

NOTIFIQUESE Y AUMPLASE

HERNANDO AYALA P ARANDA

_‘Ga‘brie!a Mo



~~ "como direccién de buzon electronlco las informadas por

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
L Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA ERRCRE

-San José':de CL’ICdté,’ yéintiséis'_('é.ﬁﬂ) de rhayb rdefdbsv' m"ilfvveihtjitré_'s‘"(2023);' gk

‘,Radlcamon numero - 54 001 33 33- 003-2018 00273 01

.~ Demandante: -~ " Centrales’ Electncas de Norte de’ Santander S A E.S. P
' Demandados: =~ Comercializadora NAVE Ltda =

‘ Medio de contrdl: S ,Controversnas Contractuales

- De conformldad con el numeral 3° del artnculo 247 del Codlgo de Procedtmnento.
Administrativo y de lo Contencioso_ Admlnlstratlvo el cual fue modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMITANSE los recursos de apelacion
interpuestos por las partes?; contra la sentencna de fecha nueve (09) de marzo del -
afio dos mil veintitrés (2023)2 profenda por el Juzgado Tercero Admlnlstratlvo del
Circuito de- Cucuta ' .

| Por secretana notnflquese Ia adm|3|on del recurso - de apelamon aI Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal = Reparto, de conformldad con lo.
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.C.A..Para tal” efeqto tengase

TERY

=Y ¢ 3
Judiciales Delegados5 YOOy 9P 8 JEW“”’“ %

~ Se; ADVIER E.a: los sujetoséprocesales que podran pronuncu
recurso de apelamon formulado por | Ios demas mterv:menteé )
la presente providencia, de conformldadgcon o dlspuesto ”t‘ﬁeral 4° del
artnculo 67 de la'Ley 2080: de 2021 : ; e L .o
El Mlmsteno Publlco en el evento que demda emitir concepto debera hacerlo desde
el presente auto y hasta antes de que ingrese. el proceso al Despacho para
‘sentencia, de conformidad con el numeral 6° del articulo 247 de la. Ley 1437 de '
2011 que fue modlflcado por el artlculo 67 de Ia Ley 2080 de 2021, & :

Una vez ejecutonado el presente auto passe el expedlente al Despacho para .
_ proveer lo pertlnente : . ‘ . o

Gabriela M, :

' Ver PDF ‘29RecursoApelamonDemandada 37 “30RecursoApeIacnonDemandante” del expedlente '
digital .
2Ver PDF * 268entencxa” del expedlente dlgltal



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
. Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA -~

San José,de 'Cucuta_, veintiséis (26) de mayo de dos mil vei_ntitrés (2023). .

Radicaéién namero: -~ 54-518-33-31-001-2020-00084-01

Demandante: - Centrales Eléctricas de Norte de Santander
Demandados: © = . Municipio de Chinacota
Medio de control: * Reparacion Directa

. De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento -
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual fue modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto .
por la parte demandante’, contra la sentencia de fecha veintiocho (28) de marzo del
afio dos mil veintitrés (2023)2, proferida por el Juzgado Primero Administrativo del
Circuito de Pamplona. A | -

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador”
. Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad conlo -
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del-C.P.A.C.A. Para tal efecto téngase -
como direccién de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados. - - '

Se ADVIERTE a los sujetos procesales que podran pronunciarse en relacién con el
- recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes, hasta la ejecutoria de
la presente providencia, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021. : :

El Ministerio Pablico en el evento que decida emitir concepto, debera hacerlo desde -
el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho .para
sentencia, de conformidad con el numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, que fue modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

- Una vez ej_ecutorié'db el presente -éUto, pastfse el expediente al Despacho para

proveer lo pertinente.

‘GabrielaM. -.." "

1Ver PDF “26RecursoApelacionSentenciaCens” del 'expedievnte digital.
2 \/er PDF “24Sentencia” del expediente digital. s
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