TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, doce (12) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Expediente: 54-001-23-33-000-2017-00354-00
Demandante: Miguel Angel Mateus Fuentes

NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
Demandado: EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Con base en lo sefialado en el articulo 130 del CPACA, en forma conjunta, debemos
manifestar que los suscritos magistrados integrantes de esta Corporacion Edgar
Enrique Bernal Jauregui, Robiel Amed Vargas Gonzalez, Carlos Mario Pefa Diaz,
Maria Josefina Ibarra Rodriguez y Hernando Ayala Pefiaranda nos encontramos
impedidos para conocer de este proceso, al advertir que estamos incursos en la
causal de impedimento prevista en numeral 1 del Articulo 141 del Codigo General
del Proceso?, aplicable por remision expresa del articulo 130 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

La razon de nuestra excusacion radica en que las circunstancias facticas y los
argumentos normativos expuestos por la parte demandante guardan similitudes con
la situacion de nosotros como funcionarios publicos en relacion con la prima no
inferior al 30% ni superior al 60% del salario basico, establecida en el articulo 14 de
la Ley 4 de 19922, para los Magistrados de todo orden de los Tribunales Superiores
de Distrito Judicial y Contencioso Administrativo, Agentes del Ministerio Publico
delegados ante la Rama Judicial y para los Jueces de la Repdblica, incluidos los
Magistrados y Fiscales del Tribunal Superior Militar, Auditores de Guerra y Jueces
de Instrucciéon Penal Militar, al punto que no es posible separar de tales
consideraciones el propio interés por las resultas del proceso, motivo por el cual nos
declaramos impedidos para conocer del presente medio de control.

Ello, por cuanto, dada nuestra calidad de Magistrados del Tribunal Administrativo,
contariamos con un interés directo en el planteamiento y resultado del proceso,
respecto de la aplicacion de tal normativa y las consecuencias que el

%1, Tener el juez, su conyuge, compailero permanente o aiguno de sus parientes dentro del cuarto
grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.”
2| Gobierno Nacional establecera una prima no inferior al 30% ni superior al 60% del salario basico,
sin caracter salarial, para los magistrados de todo orden de los Tribunales Superiores de Distrito
Judicial v Contencioso Administrativo, agentes del Ministerio Publico delegados ante la Rama
Judicial y para los jueces de la Republica, incluidos los magistrados y fiscales del Tribunal Superior
Militar, Auditores de Guerra y Jueces de Instruccion Penal Militar, excepto los que opten por la escala
de salarios de la Fiscalia General de la Nacion, con efectos a partir del primero (1) de enero de 1993."
(Negrillas y subrayas fuera del texto)




N

Tribunal Administrativo de Norte de Santander
Radicado: 54-001-23-33-000-2017-00354-00
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

reconocimiento de dicha diferencia salarial pueda derivar para la reliquidacion de
los salarios y prestaciones sociales, independiente de lo que se debe pagar por la
prima creada por el articulo 14 de la Ley 4° de 1992.

Lo anterior, en el entendido que este interés no se refiere al beneficio o perjuicio
directo resultante del fallo que lo resuelva, sino que toca directamente el juicio de
valor que se elabore para la solucion del problema juridico a que se contrae la
demanda, de manera que aun en procesos diferentes, a unas mismas razones
corresponderian unas mismas soluciones, que condicionan la independencia para
decidir.

Por lo anteriormente expuesto, nos declaramos impedidos para conocer del
presente asunto, procediendo de conformidad con lo establecido en el numeral 5
del articulo 131 del CPACA3, a remitir el expediente al Honorable Consejo de Estado
-~ Seccion Segunda, a fin de que se pronuncie sobre los impedimentos planteados.

En consecuencia se dispone:
Por Secretaria, y previas las anotaciones secretariales de rigor, remitase el presente

expediente al Consegjo de Estado — Seccion Segunda, a efectos de que se pronuncie
sobre los impedimentos planteados.
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. i nto~eeh‘rpfé.‘§lge‘__g? todo el Tribunal Administrativo, el expediente se enviara a la
- Seccion del Cofisejo de Estadd™dbe conoce del tema relacionado con la materia objeto de
controversia, para que decida de plano. Si se declara fundado, devolvera el expediente al tribunal de
origen para el sorteo de conjueces, quienes deberan conocer del asunto. En caso contrario,
devolvera el expediente al referido tribunal para que continlie su tramite.”




San José de Cucuta, veinte (20) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Ref. Nulidad y restablecimiento del Derecho

Rad. N° 54-001-33-33-002-2017-00105-01

Accionante: Blanca Nelly Bricefio Guerrero y Reinaldo Gutiérrez Velasco

Accionado: Nacién —Rama Judicial — Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion
Judicial

Visto el informe secretarial que antecede, teniendo en cuenta que mediante
providencia de fecha ocho (08) de junio del afio en curso, se declard fundado el
impedimento manifestado por los Jueces Administrativos del Circuito de Cuacuta
para conocer del asunto de la referencia, atendiendo lo dispuesto en los articulos 5
y 18 del Acuerdo 209 de 1997, el primero de ellos adicionado por el articulo 1° del
Acuerdo 9482 de 2012, se procedera a fijar fecha y hora para llevar a cabo el sorteo
del Juez Ad-hoc, que debera conocer del presente asunto.

En virtud de lo anterior se FIJA el dia TREINTA (30) DE JUNIO DE DOS MIL
DIECISIETE (2017) A LAS 09:00 A.M. para que se lleve a cabo el sorteo del Juez
Ad-hoc.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, veinte (20) de junio de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

RADICADO: 54-001-23-33-000-2016-00365-00
ACCIONANTE: NESTOR JULIO PEREZ PENALOZA
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL -

CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

En atencion a solicitud elevada por el apoderado de la parte demandada, CAJA
DE SUELDOS DE RETIRO DE LA FOLICIA NACIONAL, vista en folio que
antecede a la actuacion, tendiente al apiazamiento de la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 de la ley 1437 de 2011 que fuera fijjada para el dia 21 de junio
de 2017 a las 4:00 de Ia tarde, por ser procedente se dispone reprogramar tal
diligencia para el dia 30 de agosto de 2017 a partir de las 03:00 P.M.

Asi mismo, se advierte que en el entendido que esta providencia se notifica por
estados electronicos (conforme lo indica el numeral 1° del articulo 180 de la Ley
1437 de 2011) y se comunica a los correos electrénicos suministrados por las
partes v demas intervinientes, no se libraran boletas de citacion a los sujetos
procesaies Intervinientes, sin que elio se constituya como una excusa para la
inasistencia a tal audiencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NRIQUE/BERNAL JAUREGUI
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Conjuez Sustanciador Armando Quintero Guevara
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San José de Cucuta, dieciséis (16) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Ref. Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 54001-23-33-000-2015-00247-00
Actor: Raul Argenis Contreras
Demandado: Nacién - Procuraduria General de la Nacién

En atencién al informe secretarial que antecede, y previo a fijar fecha y hora
para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la ley
1437 de 2011, se observa que a folio 180-181 del expediente la Doctora
Maria Margarita Eslava Diaz en su calidad de Procuradora Regional
Encargada, allega la Resolucion 0032 del 08 de febrero de 2017 proferida
por el Procurador General de la Nacion mediante la cual asignoé la funcion de
intervencion judicial a los Procuradores Regionales en casos como el
presente, en la cual dispuso:

“ARTICULO PRIMERO: asignar la funcién de intervencion judicial a los
Procuradores Regionales y Distritales en los procesos que se tramiten ante
la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo relacionados con
bonificacién por compensacién contenida en el Decreto 610 de 1998
reconocimiento y pago del 30% del salario bésico correspondiente a la prima
especial a la que alude el articulo 14 de la Ley 47 de 1992 y su
correspondiente indexacién y lo concerniente al concurso de Procuradores
Judiciales, que cursan ante los conjueces o Jueces Ad-Hoc de los
respectivos Juzgados Administrativos y Tribunales Administrativos”.

Que, conforme a lo anterior, y dado que la pretensiones de la demanda,
estan encaminadas a solicitar el reconocimiento y pago del 30% del salario
basico como prima especial adicional al salario basico, a partir del 01 de
enero de 1993 hasta el 06 de septiembre de 2001, de conformidad con lo
preceptuado en el articulo 14 de la ley 42 de 1992, resulta ser un tema de los
enunciados asignado al Procurador Regional, por lo tanto, resulta necesario,
en primer lugar, apartar del conocimiento en el proceso al sefior Procurador
24 Judicial Il para asuntos administrativos, por no ser de su competencia la
intervencion judicial en este asunto, en consecuencia, se dispondra tener
como Agente del Ministerio Publico en el presente proceso al Procurador
Regional de Norte de Santander, debiéndose ordenar comunicacion de la
presente decision al Procurador(a) Regional de Norte de Santander, para lo
de su competencia y al Procurador 24 Judicial 1l para asuntos
administrativos, para su conocimiento.

De otra parte, en aplicacion del principio de economia procesal consagrado
en el numeral 12 del articulo 3 de la ley 1437 de 2011y, de conformidad con
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Auto fija fecha audiencia inicial
Rad. 54001-23-33-000-2015-00247-00
Nulidad y Restablecimiento del Derecho Actor: Raul Argenis Contreras

el numeral 1° del articulo 180 ibidem, se procedera a fijar fecha y hora para
la celebracién de la audiencia inicial de que trata dicha norma, para el efecto
debera citarse a las partes, y al Agente Especial del Ministerio Publico
asignado en este proveido y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

En mérito de lo expuesto el Tribunal Administrativo del Norte de Santander,
RESUELVE

PRIMERO: APARTAR del conocimiento del presente asunto, al Procurador
24 Judicial Il para asuntos administrativos, de acuerdo con lo expuesto
anteriormente.

SEGUNDO: TENGASE al Procurador Regional de Norte de Santander,
como designado para el conocimiento e intervencion en el presente asunto,
de conformidad con lo preceptuado en la Resolucion 0032 del 08 de febrero
de 2017 del Procurador General de la Nacion.

TERCERO: COMUNICAR la presente decision al sefior Procurador 24
Judicial Il para asuntos Administrativos, y a la Procuradora encargada de la
Procuraduria Regional de Norte de Santander.

CUARTO: De conformidad con el numeral 1° del articulo 180 ley 1437 de
2011, FIJESE el dia 15 de agosto de 2017 a partir de las 09:00 a.m. a fin de
llevar a cabo la celebracién de la audiencia inicial de que trata dicha norma,
para el efecto deberé citarse a las partes, y al Agente Especial del Ministerio
Publico y Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Por Secretaria,
librense las boletas de citacion correspondiente.

QUINTO: RECONOZCASE personeria para actuar a la abogada Amanda
Jesusa Serpa Garza como apoderada de la Nacién — Procuraduria General
de la Nacion, conforme al poder obrante a folio 138 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ARMANDO QUINTER
Copjuez
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Conjuez Sustanciador Armando Quintero Guevara

San José de Cucuta, dieciséis (16) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Ref. Medio de Control: Nulidady Restablecimiento del Derecho

Radicado: 54001-23-33-000-2014-00142-00
Actor: Addy Montafiez de Pacheco y otros
Demandado: Nacion - Procuraduria General de la Nacion

Visto el informe secretarial que antecede, se observa a folio 282 del
expediente el sefior Procurador 24 Judicial 1l para asuntos administrativos,
manifiesta encontrarse impedido para conocer del presente asunto por estar
incurso dentro de la causal 1° del articulo 141 de la Ley 1564 de 2012, en
concordancia con el inciso primero del articulo 130 de la ley primeramente
enunciada, por tener un interés directo por encontrarse en la misma situacion
factica planteada en la demanda reconozca y pague a los demandantes,
bonificacion por compensacion equivalente al 80% de lo que por todo
concepto reciben los Magistrados de las Altas Cortes, establecidas en los
Decretos 610 y 1239 de 1998.

Para el efecto, aporta Resolucion N.° 00032 del 08 de febrero de 2017
proferida por el Procurador General de la Nacion mediante la cual se asignan
funciones de intervencion judicial y de conciliacién extrajudicial en asuntos
de lo Contencioso Administrativo a los Procuradores Distritales y Regionales,
en su articulo primero resuelve, asignar la funcién de intervencion judicial a
los Procuradores Regionales y Distritales en los procesos que se tramiten
ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo relacionados con
bonificacion por compensacion contenida en el Decreto 610 de 1998;
reconocimiento y pago del 30% del salario basico correspondiente a la prima
especial a la que alude el articulo 14 de la Ley 4° de 1992 y su
correspondiente indexacién y lo concerniente al concurso de Procuradores
Judiciales, que cursan ante los conjueces o Jueces Ad-Hoc de los
respectivos Juzgados Administrativos y Tribunales Administrativos.

En ese orden de ideas, considera el Despacho que se encuentra configurada
la causal 12 de recusacion contemplada en el articulo 141 del C.G.P,,
planteada por el sefior Agente del Ministerio Publico, por tener interés directo
en el tramite del mismo, pues ostenta la misma calidad y categoria que el
demandante, por ende, tendria las mismas pretensiones, por encontrarse en
la misma situacion factica planteada en la demanda, la que se ajusta a lo
establecido en los articulos 130 y 131 del C.P.A.C.A. Por tanto, se debe
aceptar el impedimento planteado, separandolo del conocimiento del asunto
de la referencia, informandosele tal decision.



2
Auto acepta impedimento- fija fecha audiencia inicial
Rad. 54001-23-33-000-2014-00142-00
Nulidad y Restablecimiento del Derecho Actor: Addy Montaiiez de Pacheco y otros

Ahora bien, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 133y 134 dela
Ley 1437 de 2011, que establece que en caso de aceptar el impedimento
planteado, lo reemplaza quien le siga en turno, no obstante, seria del caso
proceder a designar al sefior Procurador que le sigue en orden, sino se
observara que mediante la Resolucién 0032 del 08 de febrero de 2017 el
Procurador General de la Nacién asigné la funcién de intervencién judicial a
los Procuradores Regionales en casos COmMO el sefalado frente al
impedimento planteado, en efecto, la Resolucién mencionada dispone:

“ARTICULO PRIMERO: asignar la funcion de intervencioén judicial a los
Procuradores Regionales y Distritales en los procesos qué Se tramiten ante
la Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo relacionados con
bonificacién por compensacion contenida en el Decreto 610 de 1998
reconocimiento y pago del 30% del salario béasico correspondiente a la prima
especial a la que alude el articulo 14 de la Ley 4° de 1992 y su
correspondiente indexacion y Jo concerniente al concurso de Procuradores
Judiciales, que cursan ante los conjueces o Jueces Ad-Hoc de los
respectivos Juzgados Administrativos y Tribunales Administrativos”.

Que, conforme a lo anterior, se ordenara la comunicacion de esta decisional
Procurador(a) Regional de Norte de Santander, para lo de su competencia.

De otra parte, por encontrarse surtidas las etapas precedentes, en aplicacion
del principio de economia procesal consagrado en el numeral 12 del articulo
3 de la ley 1437 de 2011 y, de conformidad con el numeral 1° del articulo
180 ibidem, se procedera a fijar fecha y hora para la celebracion de la
audiencia inicial de que trata dicha norma, para el efecto debera citarse a las
partes, y al Agente Especial del Ministerio Publico y Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

En mérito de lo expuesto el Tribunal Administrativo del Norte de Santander,
RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR el impedimento planteado por el Dr. Rafael Eduardo
Celis Celis en calidad de Procurador 24 Judicial 1l para asuntos
administrativos para conocer del presente asunto.

SEGUNDO: TENGASE al Procurador Regional de Norte de Santander,
como designado para el conocimiento € intervencion en el presente asunto,
de conformidad con lo preceptuado en la Resolucién 00032 del 08 de febrero
de 2017 del Procurador General de la Nacién.

TERCERO: COMUNICAR la presente decision al sefor Procurador 24
Judicial 1l para asuntos Administrativos, Dr. Rafael Eduardo Celis Celisyala
Procuradora encargada de la Procuraduria Regional de Norte de Santander.
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Rad. 54001-23-33-000-2014-00142-00
Nulidad y Restablecimiento del Derecho Actor: Addy Montafiez de Pacheco y otros

CUARTO: De conformidad con el numeral 1° del articulo 180 ley 1437 de
2011, se fija el dia 15 de agosto de 2017 a partir de las 10:30 a.m. a fin de
llevar a cabo la celebracién de la audiencia inicial de que trata dicha norma,
para el efecto debera citarse a las partes, y al Agente Especial del Ministerio
Publico y Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Por Secretaria,
librense las boletas de citacion correspondiente.

QUINTO: RECONOZCASE personeria para actuar a la abogada Amanda

Jesusa Serpa Garza como apoderada de la Nacion — Procuraduria General
de la Nacion, conforme al poder obrante a folio 192 del expediente.

NOTIFIQUESE (Y CUMPLASE

ARMANDO QUINTERO ARA
Conjuéz
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veinte (20) de junio de Dos Mil diecisiete (2017)
Magistrado Ponente: Dr. CARLOS MARIO PENA DIAZ

Ref. 54-001-33-33-006-2014-00376-01
Accidn: Nulidad y Restablecimiento
Actor: Doris Elena Martinez Lopez

Demandado: Nacion-Ministerio de Defensa- Ejército Nacional.

Procede el Despacho a resolver la solicitud de copias, elevada por el apoderado

de la parte demandante, de acuerdo con los poderes obrantes de folios 1 del

expediente.

En relacién con la expedicion de las copias auténticas, el articulo 114 del Cédigo

General del proceso, preceptua:

“ARTICULO 114. COPIAS DE ACTUACIONES JUDICIALES. Salvo que exista
reserva. del expediente se podra solicitar y obtener la expedicion y entrega de
copias. con observancia de las reglas siguientes:

1. A peticién verbal el secretario expedira copias sin necesidad de auto que las
autorice.

2. Las copias de las providencias que se pretendan utilizar como titulo ejecutivo
requeriran constancia de su ejecutoria.

3. Las copias gue expida el secretario se autenticaran cuando lo exija la ley o lo
pida el interesado.

4. Siempre que sea necesario reproducir todo o parte del expediente para el
tramite de un recurso o de cualquiera otra actuacion, se utilizaran los medios
técnicos disponibles. Si careciere de ellos, sera de cargo de la parte interesada
pagar el valor de la reproduccién dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacién de la providencia que lo ordene, so pena de que se declare desierto
el recurso o terminada la respectiva actuacion.

5. Cuando deban expedirse copias por solicitud de otra autoridad, podran ser
adicionadas de oficio 0 a solicitud de parte.”

De acuerdo con lo dispuesto en la norma transcrita, en relacion con la facultad
que tienen las partes de solicitar y obtener la expedicion y entrega de las copias
auténticas y como quiera, que el Dr. Jairo Elices Porras Leon, exhibe poderes
otorgados por la parte demandante, se ACCEDE a la misma, y por consiguiente
se ORDENA la expedicion de copia auténtica de la sentencia de primera instancia
de fecha 11 de junio de 2015 proferida por el Juzgado Sexto Administrativo Oral

del Circuito de Cucuta, de la sentencia de segunda instancia de fecha 4 de Mayo

2060



de 2017 proferida por el Tribunal Administrativo de Norte de Santander vy
certificacion de que son primera copia y que se encuentra ejecutoriadas, asi

mismo que el poder visto de folios 1 se encuentra vigente.

Dichas piezas procesales podran ser entregadas al abogado Luis Alberto
Bohorguez identificado con c.c. No. 88.168.913 y T.P. 248.984 del C.S.J. segun

autorizacion del apoderado.

Aistrado.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado sustanciador: HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Cucuta, dieciséis (16) de junio de dos mil diecisiete (2017).

Radicado: 54-001-23-33-000-2014-00059-00
Actor: Jorge Jacome Sacra
Demandado: Municipio de San José de Cucuta

Medio de Control: Reparacion Directa

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Consejo de Estado, Sala de
lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera en proveido de fecha once (11) de mayo
de dos mil diecisiete (2017), mediante la cual confirmé el numeral primero del auto del
12 de diciembre de 2014, proferida por esta Corporacion, que nego el llamamiento en

garantia solicitado por el Municipic de San José de Cucuta.

Aunado a lo anterior y con el objeto de dar continuidad al proceso de referencia, de
conformidad con lo reglado en el articulo 180 del Cadigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, SE CITA a las partes, a sus apoderados, al sefor
procurador 24 Judicial para asuntos administrativos y al Director de la Agencia Nacional
de Defensoria Judicial del Estado, con el fin de llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL de
que trata la norma en cita, para lo cual se sefiala como fecha el dia veintinueve (29) de

agosto de dos mil diecisiete (2017) a las tres de la tarde (3:00 P.M).

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Cucuta, veinte (20) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Radicacion nimero: 54-001-23-33-000-2014-00381-00

Demandante: José Luis Mantilla Barrios

Demandados: EMPRESA COMERCIAL DEL ESTADO
ADMINISTRADORA DEL MONOPOLIO RENTISTICO
DE LOS JUEGOS DE SUERTE Y AZAR -
COLJUEGOS (ANTES ETESA)- DIAN — DIRECCION
SECCIONAL DE IMPESTOS DE CUCUTA -
FIDUPREVISORA S.A. — MINISTERIO DE HACIENDA
— MINISTERIO DE SALUD.

Medio de control: Reparacion Directa

Visto el informe secretarial que antecede’, seria del caso estudiar si se realizo por
la parte demandante, las correcciones ordenadas en auto que inadmitio el proceso
de la referencia, sino advirtiera el Despacho que el presente proceso corresponde
por competencia a los Juzgados Administrativos del Circuito de Cucuta de
conformidad con el articulo 155 numeral 6 del C.P.ACA., con base en las

siguientes consideraciones.

1. De la competencia para conocer los procesos de nulidad vy

restablecimiento del derecho en primera instancia por el factor cuantia.

Como es sabido, respecto a la competencia para conocer de los procesos de
Reparacion Directa, por parte de los Tribunales Administrativos en primera
instancia, el numeral 6° del articulo 152 del C.P.A.C.A,, prescribe en su tenor literal

lo siguiente:

“Articulo 152. Competencia de los tribunales administrativos en primera
instancia. Los Tribunales Administrativos conoceran en primera instancia de
los siguientes asuntos:

6. De los de reparacion directa, inclusive aquellos provenientes de la accion u
omisién de los agentes judiciales, cuando la cuantia exceda de quinientos
(500) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

"'Ver folio 225
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Asimismo, el numeral 3° del articulo 155 del CPACA, al determinar la competencia
de los jueces administrativos en primera instancia, contempld la misma para los

procesos de nulidad y restablecimiento del derecho, lo siguiente:

“Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera
instancia. Los jueces administrativos conoceran en primera instancia de los
siguientes asuntos:

6. De los de reparacion directa, inclusive aquellos provenientes de la accion u
omisién de los agentes judiciales, cuando la cuantia no exceda de quinientos
(500) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

Asimismo, para determinar la competencia en razén de la cuantia, el articulo 157

del CPACA prevé lo siguiente:

“Para efectos de competencia, cuando sea del caso, la cuantia se
determinara por el valor de la multa impuesta o de los perjuicios
causados, segun la estimacién razonada hecha por el actor en la
demanda, sin que en ello pueda considerarse la estimacién de los
perjuicios morales, salvo que estos ultimos sean los unicos que se
reclamen. En asuntos de caréacter tributario. la cuantia se establecera por
el valor de la suma discutida por concepto de impuestos, tasas,
contribuciones y sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se
acumulen varias pretensiones, la cuantia se determinara por el valor
de la pretension mayor.

La cuantia se determinaré por el valor de las pretensiones al tiempo de la
demanda. sin tomar en cuenta los frutos, intereses, muitas o perjuicios
reclamados como accesorios, que se causen con posterioridad a la
presentacion de aquelfa.

Cuando se reclame el pago de prestaciones peribdicas de término
indefinicdlo, como pensiones, la cuantia se determinaré por el valor de los
que se pretenda por tal concepto desde cuando se causaron y hasta la
presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3) afios.” (Negrillas fuera
del texto original)

En consecuencia, se aprecia de lo anterior dos aspectos (i) el Tribunal
Administrativo sera competente para conocer de los procesos de Reparacion
Directa, , inclusive aquellos provenientes de la accién u omisién de los agentes
judiciales, cuando la cuantia exceda de guinientos (500) salarios minimos legales
mensuales vigentes. {ii) y para efectos de determinar la competencia en razédn de
la cuantia, En Reparaciones Directas, la cuantia se determinara por el valor de ios

perjuicios causados, segun la estimacion razonada hecha por el actor en la



Radicado: 54-001-23-33-000-2016-00381-00
Accionante: José Luis Mantilla Barrios
Auto

demanda, sin que en elio pueda considerarse la estimacion de los perjuicios
morales y cuando en la demanda se acumulen varias pretensiones, la cuantia se

determinara por el valor de la pretension mayor.

2. De la cuantia en el presente proceso.

Se observa que en el sub examine, se solicita que se declare que la EMPRESA
COMERCIAL DEL ESTADO ADMINISTRADORA DEL MONOPOLIO
RENTISTICO DE LOS JUEGOS DE SUERTE Y AZAR - COLJUEGOS (ANTES
ETESA)- DIAN — DIRECCION SECCIONAL DE IMPUESTOS DE CUCUTA -
FIDUPREVISORA S.A. — MINISTERIO DE HACIENDA - MINISTERIO DE
SALUD, procedieron arbitrariamente y produjeron dafio antijuridico unos por
accion otros por omision, por haber mantenido, a sabiendas, durante mas de 9
afos, de manera ilegal unos injustos embargos contra el inmueble propiedad del
hoy demandante, desacreditar su buen nombre y fama con falsas denuncias
penales incoadas en su contra por el ejercicio ilicito de actividad monopolistica de
los juegos de suerte y azar, y evasion de impuestos, y producto de dicha
declaracién, se pague por concepto de dafio emergente, lucro cesante y dafo
moral, la suma total de $608.630.400.

Asimismo, observa el Despacho que en el acapite denominado estimacion
razonada de la cuantia, la parte demandante sefiala que la cuantia se deriva de,
un dafio emergente, producto de la depreciacion del inmueble durante el tiempo
que estuvo sujeto al embargo y secuestro, por un monto de $304.140.000, un
lucro cesante por los intereses sobre el dafio emergente por un monto de
$109.490.400, y por ultimo un monto de $100.000.000 por concepto de dafio

moral.

Para el Despacho de la anterior estimacién planteada, se deriva, que el proceso
de la referencia, no hace parte de la competencia de este Tribunal, toda vez que
para el momento de la presentacién de la demanda, es decir, en el 2014, el
SMLMV se encontraba establecido en $616.000, y al realizar la operacion
respecto de la pretension mas alta que seria, lo expresado como dafio emergente,
es decir, $304.140.000, esto es lo equivalente a 493,73 SMLMV.

En este orden de ideas, la cuantia en el sub examine no supera los 500 SMLMV,

establecidos en el numeral 6° del articulo 152 de la Ley 1437 de 2011, para que la

iz
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presente acciéon de reparacion directa, sea tramitada por el Tribunal Administrativo
en primera instancia, por lo cual, al ser la cuantia inferior a los 500 SMLMV, de
acuerdo a lo establecido en el numeral 6° del articulo 155 ibidem, la accion de
reparacion directa de la referencia, es de competencia de los jueces

administrativos del circuito.

En consecuencia, al resultar incompetente este Tribunal Administrativo de Norte
de Santander, la presente demanda se remitird para que por intermedio de la
Oficina de Apoyo Judicial de Cucuta sea repartida entre los Juzgados
Administrativos del Circuito de Cucuta a fin que continlien con el tramite de la

misma.

Por lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE sin competencia para conocer del presente asunto, por

jo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: REMITASE el expediente por intermedio de la Oficina de Apoyo
Judicial, al Juzgado Administrativo del Circuito — Reparto de la ciudad de Cucuta,

previas las anotaciones a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMBLASE



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, Veinte (20) de Junio de dos mil diecisiete (2017)

Ref: Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Rad. 54-001-23-33-000-2016-00010-00

Demandante: METALPAR 8.A.S

Demandado: Direccion de Impuestos Y Aduanas Nacionales - DIAN

Al despacho el proceso de la referencia se tiene que en sesidon de audiencia inicial
realizada el 15 de junio de 2017 se ordend designar en auto posterior perito para
que determine el lucro cesante de la gria telescopica autopropulsada mes por
mes desde la fecha en que operd su aprehension por parte de la Direccion de
Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN es decir a partir del 14 de agosto de
2014.

Por lo anterior, luego de consultada la lista de auxiliares de la justicia en el acapite
denominado “perito avaluador de maquinaria pesada” y ser el unico en responder
al llamado via telefonica segun el orden numérico, se procedera a designar al
Auxiliar de la Justicia Rigoberto Amaya Marquez identificado con la c¢.c. No.
13.372.010 como perito avaluador, quien verbalmente manifestd que estaba en
disposicion de aceptar el nombramiento, para que en el término de 20 dias
siguientes a su posesion practique avaluo del lucro cesante de la maquinaria
pesada en los términos del auto de pruebas dictado dentro de la audiencia inicial
antes expuesta.

En consecuencia se dispone:

1°- Designese como perito al Abogado RIGOBERTO AMAYA MARQUEZ
identificado con c.c. No. 13.372.010, quien verbalmente manifesté que estaba en
disposicién de aceptar el nombramiento.

La comunicaciéon al sefior Rigoberto Amaya Marquez debe ser enviada a ia Calle
13 N° 11-71 Contento, telefono celular 3153831626 y al correc
rigoama@coll.telecom.com.co

En el oficio librado se le debera advertir:
(i) que dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de la comunicacion debera

manifestar su aceptacion o jusiificar su rechazo, de conformidad con lo establecido
en el inciso segundo del articulo 49 del CGP;



(ii) que si acepta, debera tomar posesion del cargo, haciéndole las prevenciones
contenidas en el articulo 219 del CPACA;

(iii) que se le concede el término de veinte (20) dias para que rinda su dictamen,
de conformidad con lo ordenado en el numeral 7° del auto que decreta la practica
de pruebas, proferido el dia 15 de junio de 2017 en Audiencia Inicial, y finalmente
(iv) que deberéa concurrir a la audiencia de pruebas, la cual esta programada para
el dia treinta y uno (31) de agosto de dos mil diecisiete (2017), a las 09:00

a.m,
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