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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, guince (15) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Radicado: 54001-33-40-010-2016-00747-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionante: Naydu Briseida Duarte Varona

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo de Prestaciones

Sociales del Magisterio

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en primera
instancia conforme lo siguiente.

1°- El Juzgado Décimo Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Cucuta, profing
sentencia en la audiencia inicial celebrada el dia 31 de marzo de 2017, (fls.101-104), la cual
fue notificada en estrados.

2°- El apoderado de la parte actora, presentd el dia 04 de abril de 2017 recurso de
apelacion (fls.107 al 123) contra de la sentencia del 31 de marzo 2017.

3° - Mediante Auto de fecha 26 de abril de 2017 (f1.125), se concedi el recurso de apelacion
presentado por el apoderado de la parte actora

4° - Como quiera que el recurso de apelacién fue presentado en forma oportuna, y se
encuentra debidamente sustentado, resulta procedente que esta Instancia admita dicho
recurso, de conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacidn interpuesto por el apoderado de la parte actora, en
contra de la sentencia el 31 de marzo de 2017, proferida por el Juzgado Décimo
Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Cacuta, de conformidad con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva

2.- Por Secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacién al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccion de buzoén
electréonico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAGISTRADQ TEIT AL ATTRRrmTRewher g
) ! H g . ) e

o ¥ . 1 wt

i H

J Coay on i 8 2 MR TARIAL
Ao s

AR AL B RS I et Yok et

Por anotachy noan ELTATD, notfico a lag

Qeneral .4



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta. quince (15) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Radicado: 54001-33-40-010-2016-00739-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionante: Yolin Lucelly Jurado Orozco

Demandado: Nacién ~ Ministerio de Educacién — Fondo de Prestaciones

Sociales del Magisterio

En atencién al informe secretanal que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en primera

instancia conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Décimo Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Cucuta, profind
sentencia en la audiencia nicial celebrada el dia 31 de marzo de 2017, (f1s5.98-101), la cual
fue notificada en estrados

2°.- El apoderado de la parte actora, presentd el dia 04 de abril de 2017 recurso de
apelacion (fls. 104 al 120) contra de la sentencia del 31 de marzo 2017.

3¢ - Mediante Auto de fecha 26 de abril de 2017 (f.122), se concedid el recurso de apelacion
presentado por el apoderado de la parte actora

4°- Como quiera que el recurso de apelacion fue presentado en forma oportuna, v se
encuentra debidamente sustentado, resulta procedente que esta Instancia admita dicho
recurso, de conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la parte actora, en
contra de la sentencia el 31 de marzo de 2017, proferida por el Juzgado Décimo
Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admisidn del recurso de apelacion al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA Para tal efecto téngase como direccidn de buzdn
electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, trece (13) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Ref: Proceso Rad: 54-001-33-33-002-2014-01029-01
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Accionante: Carmen Serela Espinosa Rivera
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién ~ Departamento de

Norte de Santander

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
observados los requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision
del recurso de apelacion interpuesto por los apoderados de la parte actora y el
apoderado del Departamento Norte de Santander, en contra de la sentencia dictada
en primera instancia conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Segundo (2°) Administrativo Oral de Cucuta, profirié sentencia en la
audiencia inicial celebrada el dia 27 de octubre de 2016, (folios 102- 118 del
cuaderno No.1), la cual fue notificada en estrados.

2°.- Los apoderados de la parte actora, presentaron el dia 09 de noviembre de 2016
(folio 120- 129), recurso de apelacion en contra de la sentencia del 27 de octubre de
20186.

3°.- El apoderado del Departamento de Norte de Santander, presentd el dia 09 de
noviembre de 2016 (folios 130-133), el recurso de apelacidn en contra de la
sentencia del 27 de octubre de 2016.

4°.- Mediante audiencia de conciliacion de fecha 01 de marzo de 2017 (folios 135-
138), se concedieron los recursos de apelacion presentados por los apoderados de
la parte actora y el apoderado del Departamento Norte de Santander.

5°.- Como quiera que los recursos de apelacion interpuestos por los apoderados de
la parte actora y el apoderado del Departamento Norte de Santander, fueron
presentados en forma oportuna, y s€ encuentran debidamente sustentados, resulta
procedente que esta Instancia los admita, de conformidad con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitanse los recursos de apelacion interpuestos por los apoderados de la
parte actora y el apoderado del Departamento Norte de Santander, en contra de la
sentencia del 27 de octubre de 2016, proferida por el Juzgado Segundo (2°)
Administrativo Oral de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria noftifiquese la admisién de los recursos de apelacion al
Procurador Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal -~ Reparto, de
conformidad con lo sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal
efecto téngase como direccion de buzdén electrénico las informadas por los sefiores
Procuradores Judiciales Delegados.




Auto admisorio
Rad: 54001-33-33-002-2014-01029-01
Accionante: Carmen Serela Espinosa Rivera

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para
proveer lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, trece (13) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Ref. Proceso Rad: 54-001-33-33-002-2014-01359-01
Medio de Control: Nulidad y Restabiecimientq;gel Derecho
Accionante: Edgar Rojas Gutiérrez
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacién — Departamento de

Norte de Santander

En atencién al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
observados los requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision
del recurso de apelacion interpuesto por la apoderada del Departamento Norte de
Santander y los apoderados de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en
primera instancia conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Segundo (2°) Administrativo Oral de Cucuta, profirié sentencia en la
audiencia inicial celebrada el dia 24 de noviembre de 2016, (folios 108-118 del
cuadernc No.1), la cual fue notificada en estrados.

2°.- La apoderada del Departamento de Norte de Santander, presento el dia 06 de
diciembre de 2016 (folios 121-124), el recurso de apelacién en contra de la
sentencia del 24 de noviembre de 2016.

3°.- Los apoderados de la parte actora, presentaron el dia 07 de diciembre de 2016
(folio 125- 134), recurso de apelacién en contra de la sentencia del 24 de noviembre
de 2016.

4° - Mediante audiencia de conciliacion de fecha 05 de abril de 2017 (folios 136-
137), se concedieron los recursos de apelacidén presentados por la apoderada del
Departamento Norte de Santander y los apoderados de la parte actora.

6°.- Como quiera que los recursos de apelacién interpuestos por la apoderada del
Departamento Norte de Santander y los apoderados de la parte actora, fueron
presentados en forma oportuna, y se encuentran debidamente sustentados, resulta
procedente que esta Instancia los admita, de conformidad con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitanse los recursos de apelacion interpuestos por la apoderada del
Departamento Norte de Santander y los apoderados de la parte actora, en contra de
la sentencia del 24 de noviembre de 2016, proferida por el Juzgado Segundo (2°)
Administrativo Oral de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision de los recursos de apelacion al
Procurador Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de
conformidad con lo sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal
efecto téngase como direccion de buzdn electronico las informadas por los sefiores
Procuradores Judiciales Delegados.



Auto admisorio
Rad. 54001-33-33-002-2014-01359-01
Accionante: Edgar Rojas Gutiérrez

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para
proveer lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, guince (15) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Radicado: 54-001-33-33-005-2014-01128-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionante: Doris Alicia Duarte Torres

Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion — Fondo de Prestaciones

Sociales del Magisterio

En atencidn al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacion
interpuesto por la apoderada de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en primera
instancia conforme lo siguiente

10 El Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta, profirid sentencia
en la audiencia inicial celebrada el dia 25 de mayo de 2017, (fls 142-144), la cual fue
notificada en estrados.

2° - La apoderada de la parte actora, presenté el dia 01 de junio 2017 recurso de apelacion
(fls.146 al 162) contra de la sentencia del 25 de mayo 2017.

3°- Mediante Auto de fecha 23 de junio de 2017 (fL.163), se concedid el recurso de
apelacidon presentado por la apoderada de la parte actora

4° - Como quiera que el recurso de apelacion fue presentado en forma oportuna, y se
encuentra debidamente sustentado, resulta procedente que esta Instancia admita dicho
recurso, de conformidad con el articuio 247 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1 - Admitase el recurso de apelacidn interpuesto por la apoderada de la parte actora, en
contra de la sentencia el 25 de mayo de 2017, profenda por el Juzgado Quinto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.~ Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccion de buzén
electronico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente.

NOTIFIQUESE,Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, quince (15) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Radicado: 54-001-33-33-005-2014-01260-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionante: Gladys Maria Anaya Gémez

Demandado: Nacidén ~ Ministerio de Educacion — Fondo de Prestaciones

Sociales del Magisterio — Departamento Norte de Santander

En atencion al informe secretanal que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacion
interpuesto por la apoderada de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en primera
instancia conforme lo siguiente.

19~ El Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cuacuta, profiné sentencia
en la audiencia inicial celebrada el dia 25 de mayo de 2017, (fls.103-105), la cual fue
notificada en estrados

2° - La apoderada de la parte actora, presento el dia 01 de jumo 2017 recurso de apelacién
(fls 113 al 129) contra de la sentencia del 25 de mayo 2017

3°- Mediante Auto de fecha 23 de junio de 2017 (flL.130), se concedid el recurso de
apelacion presentado por la apoderada de la parte actora

4°- Como quiera que el recurso de apelacidon fue presentado en forma oportuna, vy se
encuentra debidamente sustentado, resulta procedente que esta Instancia admita dicho
recurso, de conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacidn interpuesto por la apoderada de la parte actora, en
contra de la sentencia el 25 de mayo de 2017, proferida por el Juzgado Quinto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Clcuta, de conformidad con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.~ Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacidn al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA Para tal efecto téngase como direcciéon de buzén
electronico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer {0
pertinente

NOTIFIQUESE Y CUMPL
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REPUBLICA DE COLONBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Culcuta, quince (15) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Radicado: 54-001-33-33-006-2014-01147-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionante: Marisella Torres Lianes

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacidon - Fondo de Prestaciones

Sociales del Magisterio — Municipio de San José de Cucuta

En atencién al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencicso Administrativo. observados los
requisitos de ley. debe decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en primera
instancia conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Sexto Admunistrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta, profirio sentencia
en la audiencia inicial celebrada el dia 17 de enero de 2017, (fls.121-127), la cual fue
notificada en estrados.

2° . El apoderado de la parte actora, presentd el dia 23 de enero de 2017 recurso de
apelacion (fls. 141 al 157) contra de la sentencia del 17 de enero 2017.

3° - Mediante Auto de fecha 21 de marzo de 2017 (fl.158), se concedid el recurso de
apelacion presentado por el apoderado de la parte actora

4°. Como quiera que el recurso de apelacién fue presentado en forma oportuna, y se
encuentra debidamente sustentado, resulta procedente que esta Instancia admita dicho
recurso, de conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1 - Admitase el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte actora, en
contra de la sentencia el 17 de enero de 2017, proferida por el Juzgado Sexto Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.~ Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialade en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccidén de buzon
electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados

3 -Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, guince (15) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Radicado: 54-001-33-33-006-2014-01315-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionante: Nelly Cleotilde Mendoza Espinel

Demandado: Nacion — Ministerio de Educaciéon — Fondo de Prestaciones

Sociales del Magisterio — Municipio de Cucuta

En atencién al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en primera
instancia conforme lo siguiente:

1° - El Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta, profirid sentencia
en la audiencia inicial celebrada el dia 30 de marzo de 2017, (fls 159-168), la cual fue
notificada en estrados.

2°- El apoderado de la parte actora, presentd el dia 04 de abril de 2017 recurso de
apelacion (fls. 182 al 198) contra de la sentencia del 30 de marzo 2017.

39 - Mediante Auto de fecha 24 de abril de 2017 (f.200), se concedid el recurso de apelacion
presentado por el apoderado de la parte actora

4°- Como quiera que el recurso de apelacion fue presentado en forma oportuna. y se
encuentra debidamente sustentado, resulta procedente que esta Instancia admita dicho
recurso, de conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte actora, en
contra de la sentencia el 30 de marzo de 2017, profernida por el Juzgado Sexio
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011. conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacion al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA Para tal efecto téngase como direccion de buzdn
electronico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.-Una vez en firme el presente aulo. pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, quince (15) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Radicado: 54-001-33-33-006-2014-01397-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionante: Fredy Galavis Meza

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo de Prestaciones

Sociales del Magisterio — Departamento Norte de Santander

En atencidn al informe secretanal que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admisidn del recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en primera
instancia conforme lo siguiente:

10~ El Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta, profirié sentencia
en la audiencia inicial celebrada el dia 30 de marzo de 2017, (fls.104-113), la cual fue
notificada en estrados.

2° - El apoderado de la parte actora, presentd el dia 04 de abnl de 2017 recurso de
apelacion (fls. 117 al 133) contra de la sentencia del 30 de marzo 2017.

3¢°.- Mediante Auto de fecha 24 de abril de 2017 (fl 135), se concedié el recurso de apelacion
presentado por el apoderado de la parte actora

4°- Como quiera que el recurso de apelacion fue presentado en forma oportuna, y se
encuentra debidamente sustentado, resulta procedente que esta Instancia admita dicho
recurso, de conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,

En consecuencia se dispone:

1 - Admitase el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte actora, en
contra de la sentencia el 30 de marzo de 2017, proferida por el Juzgado Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.~ Por Secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacidén al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefalado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA Para tal efecto téngase como direccidn de buzon
electronico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAGISTRADO
df:ﬁ ¥ “J R S ’\1'3 AN i m,'?“;"f‘{ ‘KATE“;!Q’:} g}g
L Ll LT TANEIER
oy AT ,,4' - e '
/ K?&_;, G N T RESBETARIAL

For awr»m@mﬁ} en EX¥aT0, notifico a las
partes la providencia anterior, a las 8:00 aum.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, quince (15) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Ejecutivo

Radicado No: 54-001-33-40-007-2016-00061-01
Demandante: Emilia Rosa Lemus Arciniegas
Demandado: Municipio de Convencion

En atencion al informe secretarial gue antecede, procede el Despacho a resolver
el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte actora, en contra
de la decision proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto de Cucuta,
mediante auto de fecha 01 de marzo de 2017, donde se resolvié negar el
mandamiento de pago solicitado en favor de la accionante, conforme lo siguiente:

I. Antecedentes

1.1.- El Auto apelado

El Juzgado Séptimo Administrativo Mixto de Cucuta, mediante auto de fecha
primero (01) de marzo de dos mil diecisiete (2017) (fls. 40-44), decidié negar el
mandamiento de pago correspondiente a las prestaciones sociales en favor de la
accionante, bajo los siguientes argumentos:

indicd que del titulo ejecutivo se desprenden dos obligaciones las cuales son
expresas y exigibles, sin embargo, la primera obligacién la cual hace referencia al
pago del valor correspondiente a las prestaciones sociales, manifesté que en la
sentencia no se determind de manera especifica cuales eran esas prestaciones
sociales.

Sefala que dentro de la sentencia se hizo una enunciacion genérica del concepto
prestaciones sociales, sin individualizar las mismas, y solo restringiéndolas a las
devengadas por un docente de la respectiva planta de personal del ente territorial
demandado, en la misma epoca laborada por la parte actora.

Conforme a lo anterior, manifestd que al revisarse los documentos anexos con la
solicitud de ejecucién de la sentencia, no se aportaron elementos que sirvan como
prueba o soporte alguno, que permita inferir con certeza cuadles eran los
emolumentos de esta naturaleza que en efecto devengaba un docente para tal
fecha, razdn por la cual al no tener claridad respecto de la obligacién que se
pretende ejecutar, decidio no librar mandamiento de pago por este concepto.

lgualmente, expres6 que tampoco obra dentro del expediente prueba de que la
parte actora haya solicitado el cumplimiento de la sentencia a la entidad
accionada, lo cual resulta indispensable, de conformidad con el articulo 177 del
C.C.A., para determinar la causacion de los intereses.

1.2.- Fundamentos del recurso interpuesto

La apoderada de la parte actora presento el dia 06 de marzo de 2016 (fls 71y
s.8.), recurso de apelacion en contra del auto del 1° de marzo de 2017, solicitando

S6
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sea revocado y en su lugar se proceda a librar el respectivo mandamiento de
pago.

Alega que la sentencia del 19 de diciembre de 2013, la cual constituye el titulo
ejecutivo, contiene una obligacion clara, expresa y actualmente exigible, dado que
dentro de ella se sefialé que para realizar el pago de la sentencia se deben tener
en cuenta los valores pactados dentro del contrato de prestacion de servicios.

Por lo anterior, indica que los valores estipulados en la orden de prestacion de
servicios, son los que sirvieron de base a la liquidacién realizada y aportada el 12
de diciembre de 20186, por lo cual no consideran necesario aportar mas pruebas,
dado que los contratos que fueron suscritos por la actora y el municipio de
convencion reposan dentro del expediente.

Considera que resulta viable proferir mandamiento ejecutivo, toda vez que si la
liquidacion fuere errada, dentro de la oportunidad, la parte pasiva puede formular
excepciones, las cuales deben ser desatadas dentro de la sentencia
correspondiente, por lo cual no se estaria vulnerando el debido proceso.

Finalmente, manifiesta que en el articulo 14 del Decreto 3135 de 1968 y el articulo
5 del decreto 1045 de 1978, se encuentran enunciadas las prestaciones sociales y
las mismas dependen del valor pactado en el contrato de prestacion de servicios.
las cuales a través de operaciones aritméticas, se pueden cuantificar y son las
solicitadas dentro del memorial de ejecucion.

1.4.- Concesiodn del recurso.

Mediante auto de fecha 22 de marzo de 2017, obrante a folio 51 del expediente, el
Juzgado Séptimo Administrativo de Oral de Culcuta, concedié el recurso de
apelacion presentado por la parte actora en contra del auto de fecha 1° de marzo
de 2017, por medio del cual se negd librar mandamiento de pago.

If. Consideraciones

2.1.- Competencia

Ei Despacho tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto en contra del auto del 1° de marzo de 2017, proferido por el
Juzgado Séptimo Administrative Mixto de Cucuta, con fundamento en lo reglado en €l
numeral 4 del art. 321 del C.G.P., por remisién expresa del articulo 306 de la Ley
1437 de 2011.

2.2. Del asunto a resolver

Considera el Despacho que conforme al objeto de la impugnacién, el asunto a
resolver en el presente caso se circunscribe a determinar si hay lugar a revocar el
auto del primero 1° de marzo de 2017, por el cual el Juzgado Séptimo Administrativo
Mixto de Culcuta resolvié negar el mandamiento de pago relacionado con el pago de
las prestaciones sociales en favor de la sefiora Emilia Rosa Lemus Arciniegas con
base en los siguientes argumentos:

i) Que la obligacion impuesta al Municipio de Convencion es clara, expresa y exigible,
dado que dentro de ella se seiald que para realizar el pago de la sentencia se deben
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tener en cuenta los valores pactados dentro del contrato de prestacion de servicios,
por lo cual no se hace necesario aportar mas pruebas.

i) Que resulta viable proferir mandamiento ejecutivo, toda vez que si la liquidacion
fuere errada, dentro de la oportunidad, la parte pasiva puede formular excepciones,
las cuales deben ser desatadas dentro de la sentencia correspondiente, por lo cual no
se estaria vulnerando el debido proceso.

i) Que en el articulo 14 del Decreto 3135 de 1968 y el articulo 5 del decreto 1045
de 1978, se encuentran enunciadas las prestaciones sociales y las mismas
dependen del valor pactado en el contrato de prestacion de servicios, las cuales a
través de operaciones aritméticas, se pueden cuantificar y son las solicitadas
dentro del memorial de ejecucion.

2.3.- Decision del Despacho

El Despacho, luego de analizada la providencia apelada, los argumentos expuestos
en el recurso de apelacién y el ordenamiento juridico pertinente, llega a la conclusién
que habra de revocarse el auto de fecha 01 de marzo de 2017, por el cual el Juzgado
Séptimo Administrativo Mixto de Cucuta resolvié negar el mandamiento de pago
solicitado en favor de la actora, y en su lugar se libre mandamiento de pago a favor
de la sefiora Lemus Arciniegas, en la forma pedida por la parte ejecutante si esta
resulta procedente, o en la que el A quo considere legal.

La presente decision se toma teniéndose en cuenta que este tribunal mediante auto
de fecha 23 de febrero de 2017 al resolver un asunto similar al presente, encontrd
que si hay lugar a librar mandamiento de pago porque el titulo ejecutivo si es claro,
expreso y exigible.

2.4. Argumentos de la Decisién

Respecto a las clases de titulo ejecutivo en la Jurisdiccidn Contencioso
Administrativa, la Ley 1437 de 2011 en el articulo 297, dispuso lo siguiente:

“Articulo 297. Titulo Ejecutivo. Para los efectos de esfe Codigo, constituyen
titulo gjecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad
publica al pago de sumas dinerarias (...)".

Ahora bien, dado que la Ley 1437 de 2011 no consagro un procedimiento a través del
cual se hagan efectivas las condenas que impone la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo a las entidades publicas, debe estarse a lo ordenado por el articulo
306 ibidem, esto es, a través del procedimiento que se regula de manera expresa en
el Cédigo General del Proceso.

Asi las cosas, se tiene que el Codigo General del Proceso sefiald en su articulo 422,
las exigencias de tipo formal y de fondo que debe reunir un documento para gue
pueda ser calificado como titulo ejecutivo, las cuales hacen referencia a que dentro
del mismo conste una obligacidn, la cual se encuentra condicionada a ser expresa,
clara y exigible.

"' Dentro del proceso Ejecutivo Rad: 54-001-33-33-005-2015-00371-01, Demandante. Wilson Calderdn
Gonzéalez, Demandado Mumcipio de Tibt Magistrado Ponente. Dr. Carlos Mario Peiia Diaz

Sy
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“ARTICULO 422. TITULO EJECUTIVO, Pueden demandarse ejecutivamente
las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos
que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra
él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o
tribunal de cualquier jurisdiccién, o de otra providencia judicial, o de las
providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o
sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas documentos que
sefiale la ley.” Subraya el Despacho

En ese orden de ideas, para poder impetrar una accién ejecutiva, es necesario que
exista un titulo ejecutivo, y que las obligaciones emanadas dentro del mismo sean

claras, expresas y exigibles.

En cuanto a la regla para la ejecucion de sumas de dinero, se debe acudir a lo
reglado en el articulo 424 del Cédigo General del Proceso, en el que se dispone:

“Articulo 424. Ejecuciéon por suma de dinero. Si la obligacion es de pagar una
cantidad liquida de dinero e intereses, la demanda podré versar sobre aquella y
éstos, desde que se hicieron exigibles hasta que el pago se efectue.

Entiéndase por cantidad liquida la expresada en una cifra numeérica precisa o
que sea liquidable por una operacion aritmética. sin estar sujeta a deducciones
indeterminadas. Cuando se pidan intereses, y la tasa legal o convencional sea
variable, no seréa necesario indicar el porcentaje de la misma’.

Igualmente, en cuanto al mandamiento ejecutivo, el Cédigo General del Proceso,
sefial6é en su articulo 430 lo siguiente:

“Articulo 430. Mandamiento ejecutivo. Presentada la demanda acompariada de
documento que preste mérito ejecutivo, el juez librara mandamiento ordenando
al demandado que cumpla la obligacion en la forma pedida, si fuere
procedente, o en la que aquél considere legal.

Los requisitos formales del titulo efjecutivo solo podréan discutirse mediante
recurso de reposicién contra el mandamiento ejecutivo. No se admitira ninguna
controversia sobre los requisitos del titulo que no ha sido planteada por dicho
recurso. En consecuencia, los defectos formales del titulo ejecutivo no podran
reconocerse o declararse por el juez en la sentencia o en el auto que orden
seguir adelante la ejecucion, segun fuere el caso (...)"

Respecto a las prestaciones sociales, en el Decreto 3135 de 1968 se prevé la
integracion de la seguridad social entre el sector publico y el privado y se regula el
régimen prestacional de los empleados publicos y trabajadores oficiales, en su
articulo 14 sefiald cuales eran las prestaciones sociales a cargo de las entidades de
prevision, en los siguientes términos:

“Articulo 14°.-Prestaciones a cargo de las entidades de previsién. La entidad
de previsién social a la cual se halle afiliado el empleado o trabajador, efectuara
el reconocimiento y pago de las siguientes prestaciones:

1. A los empleados publicos y trabajadores oficiales:

a) Asistencia médica, obstétrica, farmacéutica, quirargica y hospitalaria;

b) Servicio odontolégico,

c) Auxilio por enfermedad no profesional;

d) Auxilio de maternidad,;

e) Indemnizacién por accidente de trabajo;
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f) Indemnizacién por enfermedad profesional;
g) Pensién de invalidez;

h) Pension vitalicia de jubilacion y vejez,

i) Pension de refiro por vejez;

j) Seguro por muerte (...)”

Igualmente, el Decreto 1045 de 1978 por el cual se fijan las reglas generales para la
aplicacion de las normas sobre prestaciones sociales de los empleados publicos y
trabajadores oficiales del sector nacional, el cual es aplicable al personal docente
regido por la Ley 91 de 1989, en su articulo 5 sefald lo siguiente:

“Articulo 5°- De las prestaciones sociales. Sin perjuicio de lo dispuesto en
normas especiales, los organismos a que se refiere el articulo 2 de este
Decrefo o las entidades de prevision, segun el caso, reconoceran y pagaran
las siguientes prestaciones sociales:

a) Asistencia médica, obstétrica, farmacéutica, quirtirgica y hospitalaria;

b) Servicio odontologico;

¢) Vacaciones;

d) Prima de vacaciones;

e) Prima de navidad,

) Auxilio por enfermedad;

g) Indemnizacién por accidente de trabajo o enfermedad profesional;

h) Auxilio de maternidad,

i) Auxilio de cesantia;

J) Pension vitalicia de jubilacion;

1) Pension de retiro por vejez;

m) Auxilio funerario;

n) Seguro por muerte.”

Como ya se admitidé anteriormente, este Despacho encuentra que lo procedente sera
revocar el auto de fecha 1° de marzo de 2017, por el cual el Juzgado Séptimo
Administrativo Mixto de Cdcuta resolvié negar el mandamiento de pago relacionado
con el pago las prestaciones sociales solicitadas en favor de la actora, para en su
lugar ordenar que se libre.

Lo anterior, dado que dentro de la sentencia de fecha 13 de diciembre de 2013, la
cual constituye el titulo ejecutivo en el presente asunto, se puede advertir en su parte
motiva lo siguiente:

“Por las razones expuestas, no cabe duda que, la accionante tendra derecho a
que se liquide y cancele las sumas por concepto de prestaciones sociales en

un monto equivalente a lo devengado a titulo de prestaciones sociales por un -
docente de esta entidad territorial y el consecuenfe computo de ese tiempo
para efectos pensionales junto con el pago de las cotizaciones
correspondientes, tomando como base para su liquidacion el monto
pactado en el respectivo contrato de prestacion de servicios.” Subraya el
Despacho.

Asi las cosas, encuentra el Despacho que le asiste razon a la parte actora en alegar
dentro del recurso de apelacion, que la obligacién relacionada al pago de las
prestaciones sociales de la sefiora Lemus Arciniegas, contenida en la sentencia de
fecha 13 de diciembre de 2013, es clara, dado que de ella se desprende que la base
para liquidarias es el valor pactado en el respectivo contrato de prestacién de

servicios.

%



8 Radicado. 54-001-33-40-007-2016-00061-01
Demandante Emilia Rosa Lemus Arciniegas
Auto resuelve recurso de apeiacion

También le asiste razon la parte actora en sefialar que no es necesario aportar mas
pruebas, dado que las prestaciones sociales como ya se enuncio, deben liquidarse
conforme al valor pactado en el contrato de prestacién de servicios y el mismo obra
como prueba a folio 37 del expediente.

Resta precisar que en la norma no se encuentra contemplado como exigencia para
presentar una demanda ejecutiva, que la parte actora allegue los certificados de los
emolumentos que devengaban los docentes de la planta de personal para la misma
época que la actora labord en el ente territorial, dado que para el presente asunto
solo se exige la presentacidn del titulo ejecutivo, esto es. la sentencia judicial
debidamente ejecutoriada.

lgualmente, el Despacho comparte la posicidn de la parte recurrente cuando sefala
que resulta viable proferir mandamiento de pago conforme a la liquidacién aportada,
dado que la entidad accionada al ejercer su derecho de defensa puede oponerse a la
causacion de las sumas de dinero que se soliciten en la demanda, lo anterior, por
cuanto asi lo ha sefialado el Consejo de Estado, mediante auto de fecha 25 de junio
de 2015, proferido dentro del expediente No. 1739-14% de ia siguiente manera:

“‘Resulta valida la pretension del demandante de reclamar por via de la
accién ejecutiva el cabal cumplimiento del fallo proferido por esta
jurisdiccion, cuando considere que la entidad publica a quien se impuso la
condena no la ha cumplido o o hizo en forma incompleta, como al parecer se
ha presentado en este caso, no hallandose facultado legalmente el
operador judicial para inhibir su tramite por considerar ab initio, sin gue
se realice el estudio juridico correspondiente, que lo prefendido excede
de lo ordenado en el fallo, o que no cuenta con los suficientes elementos
de juicio, pues tal apreciacion sera el objeto de debate que precisamente
debe darse si la parte obligada controvierte las pretensiones en ejercicio
de los medios de defensa oforgados por el legisfador, bien por via de
reposicion o mediante la formulacién de las excepciones pertinentes.”
Subraya el Despacho.

Conforme a lo expuesto, es claro qgue el auto mediante el cual se libra el
mandamiento de pago no constituye una decision definitiva dentro del proceso
ejecutivo, pues con posterioridad a dicha providencia la parte ejecutada se encuentra
facultada para proponer excepciones, ya sea las previas mediante recurso de
reposicion contra el mandamiento de pago, o las de mérito contempladas en el
articulo 442 del C.G.P., medios de defensa que seran materia de estudio en la
decisidn del recurso de reposicién o en la sentencia, segln el caso.

Ahora bien, en cuanto al argumento expuesto por la parte apelante, relacionado con
que en la norma ya se encuentran enunciadas las prestaciones sociales a las cuales
tiene derecho un docente, y que las mismas son las solicitadas dentro del memorial
de ejecucion. es claro que este argumento también es de recibo para el Despacho
para lograr la revocatoria de la providencia apelada.

Lo anterior, por cuanto el Decreto 1045 de 1978 por el cual se fijan las reglas
generales para la aplicacion de las normas sobre prestaciones sociales de los
empleados publicos y trabajadores oficiales del sector nacional, el cual es aplicable al

2

Ver Consejo de Estado, Seccidn Segunda Subseccion A Consejero ponente GUSTAVO EDUARDO GOMEZ
ARANGUREN, auto de fecha vemticinco (25) de junio de dos md catorce (2014), expediente Radicado 68001-23-33-000-
2013-01043-01(1738-14)



7 Radicado 54-001-33-40-007-2016-00061-01
Demandante Emilia Rosa Lemus Arciniegas
Auto resuelve recurso de apelacion

personal docente regido por la Ley 91 de 1989, en su articulo 5 enuncia cuales son
las prestaciones sociales a las que se tiene derecho.

Como corolario de lo anterior, los argumentos expuestos en el recurso de apelacidn si
tienen la entidad juridica suficiente para entrar a revocar la decisién tomada por el a
quo, mediante auto de fecha primero 1° de marzo de 2017, y en su lugar, ordenar al
Juzgado de conocimiento librar mandamientc de pago, en la forma pedida por la
parte ejecutante si esta resulta procedente, ¢ en la que el A quo considere legal.

En consecuencia se dispone:

1.- Revocar el auto de fecha primero (1°) de marzo de 2017, proferido por el
Juzgado Séptimo Administrativo Mixto de Clcuta, mediante el cual se neg¢ librar
mandamiento de pago, por las razones expuestas en la parte motiva.

2.- Ordénese al Juzgado OSéptimo Administrativo Mixto de Cdacuta, librar
mandamiento de pago a favor de la sefiora Emilia Rosa Lemus Arciniegas, en la
forma pedida por la parte ejecutante si esta resulta procedente, o en la que el A quo
considere legal.

3.-Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al Juzgado de origen,
previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AM ARGAS GONZALEZ
agistrado

AR TE T ML AT SIS TRATIVO DE
S .. . % SANTANDER
*-\_.
e

L en 3TANCIA SECRETARIAL
% =

ESTAND, notifice a 'as
iz anterior, a las 410y a.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, quince (15) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Radicado: 54001-33-40-010-2016-006182-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionante: Claudia Cecilia Méndez Lépez

Demandado: Nacion — Ministerio de Educaciéon — Fondo de Prestaciones

Sociales del Magisterio

En atencidén al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admisidn del recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en primera
instancia conforme lo siguiente:

1°- El Juzgado Décimo Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Cuacuta, profirid
sentencia en la audiencia inicial celebrada el dia 31 de marzo de 2017, (fls.146-149), 1a cual
fue notificada en estrados.

2° - El apoderado de la parte actora. presentd el dia 04 de abril de 2017 recurso de
apelacion (fls 153 al 169) contra de la sentencia del 31 de marzo 2017,

3°.- Mediante Auto de fecha 26 de abril de 2017 (fl.171), se concedi6 el recurso de apelacién
presentado por el apoderado de la parte actora

4°- Como quiera que el recurso de apelacion fue presentado en forma oportuna, y se
encuentra debidamente sustentado, resulta procedente que esta Instancia admita dicho
recurso, de conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte actora, en
contra de la sentencia el 31 de marzo de 2017, proferida por el Juzgade Décimo
Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva,

2.- Por Secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacién al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
numeral 3 del articulo 188 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccion de buzén
electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.-Una vez en fume el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MORTE DE & 1TANDER

COMSTANGS SECRETARIAL

A i
fielty A

Por arocine

TRIBLINAL ADMBUCTRATIVO BE

idn en FETALO, notifico a tas
paries la pr vi&enci;fm@ﬂor, a ias 8:00 a4
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, quince (15) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Radicado: 54001-33-40-010-2016-00314-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionante: Orlando Cardenas Rolon

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo de Prestaciones

Sociales del Magisterio — Departamento Norte de Santander

En atencidon al informe secretanal que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en primera
instancia conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Décimo Administrativo Mixto del Circuto Judicial de Cucuta. profirié
sentencia en la audiencia inicial celebrada el dia 02 de diciembre de 2016, (fls.124-127), la
cual fue notificada en estrados.

2° - El apoderado de la parte actora, present6 el dia 05 de diciembre de 2016 recurso de
apelacion (fls 129 al 144) contra de la sentencia del 02 de diciembre 2016.

3%~ Mediante Auto de fecha 23 de marzo de 2017 (f1.146), se concedid el recurso de
apelacion presentado por el apoderado de la parte actora

- Como quiera que el recurso de apelacion fue presentado en forma oportuna, vy se
encuentra debidamente sustentado, resulta procedente que esta Instancia admita dicho
recurso, de conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1 - Admitase el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la parte actora, en
contra de la sentencia el 02 de diciembre de 2016, proferida por el Juzgado Décimo
Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Clcuta, de conformidad con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2 - Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacién al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccién de buzdn
electronico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3 -Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta. quince (15) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Radicado: 54-001-33-33-005-2015-00061-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionante: Carmen Francisca Barajas Pita

Demandado: Nacién - Ministerio de Educaciéon ~ Fondo de Prestaciones

Sociales del Magisterio

En atencidon al informe secretanial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacion
interpuesto por la apoderada de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en primera

instancia conforme lo siguiente

1°.- El Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta, profiridé sentencia
en la audiencia inicial celebrada el dia 25 de mayo de 2017, (fls.121-23), la cual fue

notificada en estrados.

2° .- L.a apoderada de la parte actora, presentd el dia 01 de jumio 2017 recurso de apelacién
(fls. 125 al 141) contra de la sentencia del 25 de mayo 2017.

3%.- Mediante Auto de fecha 23 de junio de 2017 (fl. 142), se concedid el recurso de
apelacion presentado por la apoderada de la parte actora

- Como quiera que el recurso de apelacidn fue presentado en forma oportuna, y se
encuentra debidamente sustentado, resulta procedente que esta Instancia admita dicho
recurso, de conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone;

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte actora, en
contra de la sentencia el 25 de mayo de 2017, proferida por el Juzgado Quinto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Clcuta, de conformidad con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2 - Por Secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacién al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direcciéon de buzén
electronico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, quince (15) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Radicado No.: 54-001-33-33-006-2015-00018-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionante: Jorge Antonio Jacome Rodriguez

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio.

En atencion al informe secretanal que precede v de conformidad con el articulo 247 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admisidén del recurso de apelacién
interpuesto por el apoderado de la Nacién — Ministerio de Educaciéon Nacional —~ Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en contra de la sentencia dictada en
primera instancia conforme lo siguiente.

19 - El Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta, profirié sentencia
de primera instancia el dia 27 de marzo de 2017 (fIs.182 al 185), la cual fue notificada por
correo electronico ef dia 28 de marzo de 2017 (fis. 189 ai190),

2°.- El apoderado de la Nacidén — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, presenté el dia 05 de abril de 2017 (fls.193 al 199),
recurso de apelacion en contra la sentencia de fecha 17 de marzo de 2017.

3° - Mediante audiencia de conciliacidén de fecha 24 de mayo de 2017 (fl 210), se concedio el
recurso de apelacion presentado por el apoderado de ia Nacién — Ministerio de Educacion —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

4° - Como quiera que el recurso de apelacion interpuestc por el apoderado de la Nacién -
Ministerio de Educacion -~ Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, fue presentado en
forma oportuna, y se encuentra debidamente sustentado, resulta procedente que esta
Instancia lo admita, de conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la Nacion — Ministerio
de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en contra de la
sentencia el 27 de marzo de 2017, proferida por el Juzgado Sexto Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision de los recursos de apelacidon y la apelacién
adhesiva al Procurador Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal ~ Reparto, de
conformidad con lo sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA Para tal efecto
téngase como direccion de buzoén electronico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.




Auto admisorio
Rad 54001-33-33-006-2015-00018-01
Accionante Jorge Antonio Jacome Rodriguez

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer io
pertinente.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta. quince (15) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Radicado: 54-001-33-33-006-2015-00291-01

Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionante: Nelly Albarracin Castafieda

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo de Prestaciones

Sociales del Magisterio — Departamento Norte de Santander

En atencidn al informe secretanal que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Céddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admisidn del recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en primera
instancia conforme lo siguiente:

1° - El Juzgado Sexto Admunistrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta, profind sentencia
en la audiencia inicial celebrada el dia 30 de marzo de 2017, (fls.109-118), la cual fue
notificada en estrados

2°- El apoderado de la parte actora, presentd el dia 04 de abril de 2017 recurso de
apelacion (fis. 122 al 138) contra de la sentencia del 30 de marzo 2017

3°.- Mediante Auto de fecha 24 de abril de 2017 (f1.140), se concedi6 el recurso de apelacion
presentado por el apoderado de la parte actora

4° - Como quiera que el recurso de apelacion fue presentado en forma oportuna, v se

encuentra debidamente susientado, resulta procedente que esta Instancia admita dicho
recurso, de conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la parte actora, en
contra de la sentencia el 30 de marzo de 2017, profenda por el Juzgado Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacion al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA Para tal efecto téngase como direccién de buzdn
electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer 1o
pertinente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, quince (15) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Radicado: 54-001-33-33-006-2015-00307-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionante: Jorge Aurelio Rodriguez Benavidez

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo de Prestaciones

Sociales del Magisterio — Departamento Norte de Santander

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admisién del recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en primera
instancia conforme lo siguiente:

19 - El Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Clcuta, profirid sentencia
en la audiencia inicial celebrada el dia 30 de marzo de 2017, (fls.113-122), la cual fue

notificada en estrados.

2°- E| apoderado de la parte actora, presentd el dia 04 de abril de 2017 recurso de
apelacion (fls. 126 al 142) contra de la sentencia del 30 de marzo 2017.

3¢ . Mediante Auto de fecha 24 de abril de 2017 (fl.144), se concedié el recurso de apelacion
presentado por el apoderado de la parte actora

4°.- Como quiera que el recurso de apelacién fue presentado en forma oportuna, y se
encuentra debidamente sustentado, resulta procedente que esta Instancia admita dicho
recurso, de conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte actora, en
contra de la sentencia el 30 de marzo de 2017, proferida por el Juzgado Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccion de buzén
electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer o
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta. quince (15) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Radicado: 54-001-33-33-006-2015-00318-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionante: Dalia Zobeida Maldonado Lara

Demandado: Nacidon — Ministerio de Educacién ~ Fondo de Prestaciones

Sociales del Magisterio — Municipio de San José de Cucuta

En atencion al informe secretanal que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de la parte actora. en contra de la sentencia dictada en primera
instancia conforme lo siguiente.

1¢ - El Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta, profirié sentencia
en la audiencia inicial celebrada el dia 30 de marzo de 2017, (fls.115-124), la cual fue
notificada en estrados.

2°- El apoderado de la parte actora, presentd el dia 04 de abri de 2017 recurso de
apelacion (fls. 140 al 156) contra de la sentencia del 30 de marzo 2017.

30 . Mediante Auto de fecha 24 de abril de 2017 (fl 158), se concedid el recurso de apelacion
presentado por el apoderado de la parte actora

4°- Como quiera que el recurso de apelacidén fue presentado en forma oportuna, y se
encuentra debidamente sustentado, resulta procedente que esta Instancia admita dicho
recurso, de conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte actora, en
contra de la sentencia el 30 de marzo de 2017, profenda por el Juzgado Sexio
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admisidn del recurso de apelacion al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccion de buzén
electronico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, quince (15) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Radicado: 54-001-33-33-006-2015-00336-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionante: Nubia Rosa Gonzalez Gonzialez

Demandado: Nacidén — Ministerio de Educacion —~ Fondo de Prestaciones

Sociales del Magisterio — Departamento Norte de Santander

En atencién al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admisidn del recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en primera
instancia conforme lo siguiente.

10 - El Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta, profirié sentencia
en la audiencia inicial celebrada el dia 30 de marzo de 2017, (fls.116-125), la cual fue
notificada en estrados.

2°.- El apoderado de la parte actora, presenté el dia 04 de abril de 2017 recurso de
apelacién (fls. 129 al 145) contra de la sentencia del 30 de marzo 2017.

3¢ - Mediante Auto de fecha 24 de abril de 2017 (f.147), se concedi6é el recurso de apelacion
presentado por el apoderado de la parte actora

4°.- Como quiera que €l recurso de apelacién fue presentado en forma oportuna, y se
encuentra debidamente sustentado, resulta procedente que esta Instancia admita dicho
recurso, de conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte actora, en
contra de la sentencia el 30 de marzo de 2017, proferida por el Juzgado Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2 - Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacién al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefalado en el
numeral 3 del articulo 188 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccién de buzén
electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados

3 -Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, quince (15) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Radicado: 54-001-33-33-005-2015-00091-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionante: Julio William Porras Montafiez

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo de Prestaciones

Sociales del Magisterio

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley. debe decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacion
interpuesto por la apoderada de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en primera
instancia conforme lo siguiente.

19~ El Juzgade Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cuacuta, profirié sentencia
en la audiencia inicial celebrada el dia 25 de mavo de 2017, (fls 122-124), la cual fue
notificada en estrados.

2°.- La apoderada de la parte actora, presenté el dia 01 de junio 2017 recurso de apelacidon
(fls 126 al 142) contra de la sentencia del 25 de mayo 2017,

3°- Mediante Aufo de fecha 23 de jumo de 2017 (f1.143), se concedid el recurso de
apelacion presentado por la apoderada de la parte actora

4° - Como quiera que el recurso de apelacion fue presentado en forma oportuna, v se
encuentra debidamente sustentado, resulta procedente que esta Instancia admita dicho
recurso, de conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte actora. en
contra de la sentencia el 25 de mayo de 2017, proferida por el Juzgado Quinto
Admunistrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva

2 - Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacién al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefalado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA Para tal efecto téngase como direccion de buzén
electrénico las informadas por los seflores Procuradores Judiciales Delegados.

3 -Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer [o
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, quince (15) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Radicado: 54-001-33-33-005-2015-00104-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionante: Elizabeth Candy Buendia Mora

Demandado: Nacién ~ Ministerio de Educacion — Fondo de Prestaciones

Sociales del Magisterio

En atencion al informe secretanal que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacion
interpuesto por la apoderada de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en primera
instancia conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cacuta, profind sentencia
en la audiencia inicial celebrada el dia 25 de mayo de 2017, (fls.120-122), la cual fue
notificada en estrados.

2° - La apoderada de |a parte actora. present6 el dia 01 de junio 2017 recurso de apelacion
(fls 124 al 140) contra de la sentencia del 25 de mayo 2017.

3°. Mediante Auto de fecha 23 de junio de 2017 (fl 141), se concedité el recurso de
apelacién presentado por la apoderada de la parte actora

4¢°.- Como quiera que el recurso de apelacion fue presentado en forma oporiuna, y se
encuenira debidamente sustentado, resulta procedente que esta Instancia admita dicho
recurso, de conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpueste por la apoderada de la parte actora, en
contra de la sentencia el 25 de mayo de 2017, proferida por el Juzgado Quinto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2 - Por Secretaria notifiquese la admisidn del recurso de apelacién al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccidn de buzdn
electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3 -Una vez en firme el presente auto, pdsese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, quince (15) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Radicado: 54-001-33-33-005-2015-00128-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionante: Carmen Cecilia Omafia Lindarte

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo de Prestaciones

Sociales del Magisterio

En atencidén al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admisidn del recurso de apelacion
interpuesto por la apoderada de la parte actora. en contra de la sentencia dictada en prlmera
instancia conforme lo siguiente:

1°.~ El Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuite Judicial de Cuacuta, profirié sentencia
en la audiencia inicial celebrada el dia 25 de mayo de 2017, (fls.120-122), la cual fue
notificada en estrados.

2°.- La apoderada de la parte actora, present6 el dia 01 de junio 2017 recurso de apelacion
(fls 124 al 140) contra de la sentencia del 25 de mayo 2017.

3°- Mediante Auto de fecha 23 de junio de 2017 (fl.141), se concedid el recurso de
apelacion presentado por la apoderada de la parte actora

- Como quiera que el recurso de apelacion fue presentado en forma oportuna, y se
encuentra debidamente sustentado, resulta procedente que esta Instancia admita dicho
recurso, de conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte actora, en
contra de la sentencia el 25 de mayo de 2017, proferida por el Juzgado Quinto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiguese la admision del recursc de apelacion al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA Para tal efecto téngase como direccidn de buzon
electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados

3 -Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Yty A7

145

AR TRIBUNAL A;}M%%TRATIVO DE
NUTURE D SANTANDER

k ﬁ CONBTANTIA SECRETARIAL

Por anotacién en EZTADD, notifico a las
paries la providencia anﬁ:@rmr alas 8:00 a.m.

hoy p 2017

Setretaria General



[+ 3 9
REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, quince (15) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Radicado: 54-001-33-33-005-2015-00159-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionante: Oscar Martin Cardenas Ortega

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo de Prestaciones

Sociales del Magisterio

En atencidn al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admisién del recurso de apelacion
interpuesto por la apoderada de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en primera
instancia conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta, profirio sentencia
en la audiencia inicial celebrada el dia 25 de mayo de 2017, (fls.109-111), la cual fue
notificada en estrados

2° - La apoderada de la parte actora, present6 el dia 01 de junio 2017 recurso de apelacion
(fls.113 al 129) contra de la sentencia del 25 de mayo 2017

3° . Mediante Auto de fecha 23 de junio de 2017 (fl.130), se concedid el recurso de
apelacién presentado por la apoderada de la parte actora

4° - Como quiera que el recurso de apelacion fue presentado en forma oportuna, y se
encuentra debidamente sustentado, resulta procedente que esta Instancia admita dicho
recurso, de conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte actora, en
contra de la sentencia el 25 de mayo de 2017, profenda por el Juzgado Quinto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo seflalado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccion de buzdn
electronico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, quince (15) de sepliembre de dos mil diecisiete (2017)

Radicado: 54-001-33-33-005-2015-00180-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionante: Omaira QOlivares Cafias

Demandado: Nacidon — Ministerio de Educacién -~ Fondo de Prestaciones

Sociales del Magisterio

En atencidén al informe secretanal que precede vy de conformidad con el articulo 247 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisttos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admisidn del recurso de apelacion
interpuesto por la apoderada de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en primera
instancia conforme lo siguiente’

1¢ - El Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta, profirié sentencia
en la audiencia nicial celebrada el dia 25 de mayo de 2017, (fls.138-140), la cual fue
notificada en estrados.

2°- La apoderada de la parte actora, presenté el dia 01 de junio 2017 recurso de apelacion
{fls 142 al 158) contra de la sentencia del 25 de mayo 2017.

3°.- Mediante Auto de fecha 23 de junio de 2017 (fl.159), se concedid el recurso de
apelacion presentadoe por la apoderada de la parte actora

4°- Como quiera que el recurso de apelacidon fue presentado en forma oportuna, y se
encuentra debidamente sustentado, resulta procedente que esta Instancia admiia dicho
recurso, de conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,

En consecuencia se dispone:

1 - Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte actora, en
contra de la sentencia el 25 de mayo de 2017, proferida por el Juzgado Quinto
Admirustrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.~ Por Secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacion al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
numeral 3 del articulo 188 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccidn de buzdn
electronico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente.

NOTIFIQUESH Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Culcuta, quince (15) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Radicado: 54.001-33-33-005-2015-00230-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionante: Yosele Contreras Trujillo

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién - Fondo de Prestaciones

Sociales del Magisterio

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley. debe decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacion
interpuesto por la apoderada de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en primera
instancia conforme lo siguiente:

10 - El Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cacuta, profirié sentencia
en la audiencia inicial celebrada el dia 25 de mayo de 2017, (fls.143-145), la cual fue
notificada en estrados.

2° - La apoderada de la parte actora, presentd el dia 01 de junio 2017 recurso de apelacion
{fls.147 al 163) contra de la sentencia del 25 de mayo 2017.

3°. Mediante Auto de fecha 23 de junio de 2017 (flL.164), se concedid el recurso de
apelacion presentado por la apoderada de la parte actora

- Como quiera que el recurso de apelacidén fue presentado en forma oportuna, y se
encuentra debidamente sustentado, resulta procedente que esta Instancia admita dicho
recurso, de conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1 - Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte actora. en
contra de la sentencia el 25 de mayo de 2017, proferida por el Juzgado Quinto
Admirustrative Oral del Circuito Judicial de Clcuta, de conformidad con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiguese |a admision del recurso de apelacion al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal ~ Reparto, de conformidad con lo seflalado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccion de buzén
electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente.

NOTIFIQUESEN CUMPLASE

RJBEEL AMED(VARGHS GONZALEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, quince (15) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Radicado: 54-001-33-33-005-2015-00231-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionante: William Ledn Pefia

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo de Prestacioness

Sociales del Magisterio

En atencién al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admisidn del recurso de apelacién
interpuesto por la apoderada de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en primera
instancia conforme lo siguiente:

1° - Ef Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta, profirid sentencia
en la audiencia inicial celebrada el dia 25 de mayo de 2017, (fls 121-123), la cual fue
notificada en estrados.

2° - La apoderada de la parte actora, presenté el dia 01 de junio 2017 recurso de apelacion
{fls 125 al 141) contra de la sentencia del 25 de mayo 2017.

3°- Mediante Auto de fecha 23 de junio de 2017 (fl.142), se concedié el recurso de
apelacion presentade por la apoderada de 1a parte actora

4° - Como quiera que el recurso de apelacidn fue presentado en forma oportuna, v se

encuentra debidamente sustentado, resulta procedente que esta Instancia admita dicho
recurso, de conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1 - Admitase el recurso de apelacidén interpuesto por la apoderada de la parte actora, en
contra de la sentencia el 25 de mayo de 2017, proferida por el Juzgado Quinto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cdcuta, de conformidad con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2 - Por Secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacion al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefalado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccion de buzén
electronico las informadas por los sefores Procuradores Judiciales Delegados.

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer o
pertinente,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, quince (15) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Radicado: 54-001-33-33-005-2015-00273-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionante: Alba Marina Rojas Orddfez

Demandado: Nacidon — Ministerio de Educacién — Fondo de Prestaciones

Sociales del Magisterio

En atencidon al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacion
interpuesto por la apoderada de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en primera
instancia conforme lo siguiente’

1°.- El Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Clcuta, profirié sentencia
en la audiencia inicial celebrada el dia 25 de mayo de 2017, (fls.125-127), la cual fue
notificada en estrados.

2° - La apoderada de la parte actora, presento el dia 01 de junmio 2017 recdrso de apelacion
(fls 129 al 145) contra de la sentencia del 25 de mayo 2017

3°.- Mediante Auto de fecha 23 de junio de 2017 (fl.146), se concedio el recurso de
apelacion presentado por la apoderada de la parte actora

- Como quiera que el recurso de apelacidn fue presentado en forma oportuna, y se
encuenira debidamente sustentado, resulta procedente que esta Instancia admita dicho
recurso, de conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacidn interpuesto por la apoderada de la parte actoré en
contra de la sentencla el 25 de mayo de 2017, proferida por el Juzgado Quinto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Clcuta, de conformidad con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2 - Por Secretaria notifiguese la admision del recurso de apelacién al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con Io sefialado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como diféccion de buzén
electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinenta
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SA:NTAINDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Ref: Radicado : 54-001-33-33-002-2014-00977-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Lucia Teresa Claro Castilla
Demandado : Nacion - Ministerio de Educacién Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 137), y por estar presentados y
sustentados oportunamente, se admitiran los recursos de apelacién interpuestos
por los apoderados del Departamento Norte de Santander y parte demandante, en
contra del fallo proferido, dentro del proceso de la referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitanse los recursos de apelacion interpuestos por los apoderados del
Departamento Norte de Santander y parte demandante, en contra del fallo proferido
por el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cucuta en Audiencia Inicial
celebrada el dia veintitrés (23) de marzo de dos mil diecisiete (2017).

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decision a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefalado en el inciso tercero del articulo 201 del C.P.A.C A. Para tal efecto ténganse
como direccion de buzén electrénico las informadas por las partes y por los sefiores
Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para
decidir 1o que corresponda.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTA,NDEER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta. diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Ref: Radicado : 54-001-33-33-002-2014-01180-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor Ana Belen Portilla Rodriguez
Demandado . Nacién — Ministerio de Educacién Nacional ~

Departamento Norte de Santander

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 157), y por estar presentados y
sustentados oportunamente, se admitiran los recursos de apelacidén interpuestos
por el apoderado del Departamento Norte de Santander y parte demandante contra
del fallo proferido, dentro del proceso de la referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitanse los recursos de apelacidén interpuestos por el apoderado del
Departamento Norte de Santander y parte demandante en contra del fallo proferido
por el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cucuta en Audiencia Inicial
celebrada el dia veintisiete (27) de octubre de dos mil dieciséis (2018).

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decisién a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el inciso tercero del articulo 201 del C.P.A.C.A. Para tal efecto ténganse
como direccién de buzoén electrénico las informadas por las partes y por los sefiores
Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para
decidir lo que corresponda.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE S@NTA’NBQR
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Ref. Radicado : 54-001-33-33-005-2015-00170-01
Medio de Control  : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Gladys Marleny Lopez Villamizar
Demandado : Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 107), y por estar presentado y
sustentado oportunamente, se admitira el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante, en contra del fallo proferido, dentro del proceso de la referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.~ De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitase el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante, en contra
del fallo proferido por el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Clcuta en Audiencia
Inicial celebrada el dia veinticinco (25) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

2.~ Por Secretaria notifiquese la presente decision a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el inciso tercero del articulo 201 del C.P.A.C.A. Para tal efecto ténganse
como direccion de buzdn electronico las informadas por las partes y por los sefiores
Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para
decidir lo que corresponda.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Ref. Radicado : 54-001-33-33-005-2016-00201-01
Medio de Control  : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Yulied Carrefio Santiago
Demandado : Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 92), y por estar presentado y
sustentado oportunamente, se admitira el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante, en contra del fallo proferido, dentro del proceso de la referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitase el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante, en contra
del fallo proferido por el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Clcuta en Audiencia
Inicial celebrada el dia veinticinco (25) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decisidn a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el inciso tercero del articulo 201 del C.P . A.C.A. Para tal efecto ténganse
como direccion de buzoén electronico las informadas por las partes y por los sefiores
Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para
decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTAND&R
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clcuta, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Ref. Radicado : 54-001-33-33-002-2014-01402-01
Medio de Control  : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : José del Carmen Vergel Quintero
Demandado : Nacion - Ministerio de Educacion Nacional —

Departamento Norte de Santander

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 143), y por estar presentados y
sustentados oportunamente, se admitiran los recursos de apelacion interpuestos
por los apoderados del Departamento Norte de Santander y parte demandante
contra del fallo proferido, dentro del proceso de la referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitanse los recursos de apelacion interpuestos por los apoderados del
Departamento Norte de Santander y parte demandante en contra del fallo proferido
por el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cucuta en Audiencia Inicial
celebrada el dia veinticuatro (24) de noviembre de dos mil dieciséis (2016).

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decision a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el inciso tercero del articulo 201 del C.P.A.C.A. Para tal efecto ténganse
como direccion de buzon electrénico las informadas por las partes y por los sefiores
Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para
decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Ref. Radicado . 54-001-33-40-010-2015-00076-01
Medio de Control  : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor Gladys Emira Roldn de Ardila
Demandado - Nacion — Ministerio de Educacién Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 101), y por estar presentado y
sustentado oportunamente, se admitira el recurso de apelacidén interpuesto por el
apoderado de la Nacion — Ministerio de Educacién Nacional contra del fallo
proferido, dentro del proceso de la referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitase el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la Nacion ~
Ministerio de Educacion Nacional en contra del fallo proferido por el Juzgado
Décimo Administrativo Mixto de Cdcuta en Audiencia Inicial celebrada el dia diez
{10) de marzo de dos mil diecisiete (2017).

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decision a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el inciso tercero del articulo 201 del C.P.A.C.A. Para tal efecto ténganse
como direccién de buzén electrénico las informadas por las partes y por los sefiores
Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para
decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTA'NDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Ref. Radicado : 54-001-33-40-010-2016-00320-01
Medio de Control  : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor liva Esther Santiago de Mora
Demandado - Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 89), y por estar presentado y
sustentado oportunamente, se admitira el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional contra del fallo
proferido, dentro del proceso de la referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitase el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la Nacion -
Ministerio de Educacion Nacional en contra del fallo proferido por el Juzgado
Décimo Administrativo Mixto de Cdlcuta en Audiencia Inicial celebrada el dia
diecisiete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017).

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decision a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
senalado en el inciso tercero del articulo 201 del C.P.A.C.A. Para tal efecto ténganse
cormo direccion de buzén electronico las informadas por las partes vy por los sefiores
Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para
decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Cucuta, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Ref. Radicado . 54-001-33-33-006-2016-00144-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor . Eduvina Guerrero Galvan
Demandado : Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 122), y por estar presentado y
sustentado oportunamente, se admitira el recurso de apelacion interpuesto por la
apoderada de la Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional, en contra del
fallo proferido, dentro del proceso de la referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitase el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte
demandada Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional, en contra del fallo
proferido por el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Cucuta en Audiencia Inicial
celebrada el dia dos (02) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decisién a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el inciso tercero del articulo 201 del C.P.A.C.A. Para tal efecto ténganse
como direccion de buzdn electrénico las informadas por las partes y por los sefores
Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para
decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Ref. Radicado . 54-001-33-40-010-2016-00348-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor . Jorge Enrique Lozano Cérdoba
Demandado - Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 99), y por estar presentados y
sustentados oportunamente, se admitira el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado del Ministerio de Educacion Nacional en contra del fallo proferido, dentro

del proceso de la referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitase el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandada Ministerio de Educacion Nacional, en contra del fallo proferido por el
Juzgado Décimo Administrativo Mixto de Cuacuta en Audiencia Inicial celebrada el
diez (10) de marzo de dos mil diecisiete (2017).

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decisiéon a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el inciso tercero del articulo 201 del C.P.A.C.A. Para tal efecto ténganse
como direccion de buzén electrénico las informadas por las partes y por los sefiores
Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para
decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTAN[}EER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Ref: Radicado : 54-001-33-40-010-2016-00403-01
Medio de Conitrol : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor - Alix Nubia Mantilla Eugenio
Demandado : Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 93), y por estar presentado y
sustentado oportunamente, se admitird el recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado de la parte demandada Nacion — Ministerio de Educacién Nacional
contra del fallo proferido, dentro del proceso de la referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitase el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandada Nacion — Ministerio de Educacidn Nacional en contra del fallo proferido
por el Juzgado Décimo Administrativo Mixto de Cucuta en Audiencia Inicial
celebrada el diecisiete (17) de marzo de dos mil diecisiete (2017).

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decisidon a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
senalado en el inciso tercero del articulo 201 del C.P.A.C.A. Para tal efecto ténganse
como direccion de buzdn electronico las informadas por las partes y por los sefiores
Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para
decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Eﬁ‘iﬁ’h“;\i [ e et

FIPT
P LD 4l




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE S@NTAND&ER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Ref: Radicado : 54-001-33-33-005-2015-00103-01
Medio de Control  : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor . Ana Rocio Vera Montafiez
Demandado - Nacién - Ministerio de Educacién Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Visto el informe secretarial que antecede ({fl. 161), y por estar presentado vy
sustentado oportunamente, se admitira el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante, en contra del fallo proferido, dentro del proceso de la referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitase el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, en contra
del fallo proferido por el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Clcuta en Audiencia
Inicial celebrada el dia veinticinco (25) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

2.~ Por Secretaria notifiquese la presente decision a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el inciso tercero del articulo 201 del C.P . A.C.A. Para tal efecto ténganse
como direccion de buzén electronico las informadas por las partes y por los sefiores
Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para
decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, veintiuno (21) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado : 54-001-23-33-000-2016-00177-00

Demandante . Comercializadora Internacional EXACOL S.A.S
Demandado : Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN

En atencion al informe secretarial visto a folio 208, este Despacho procede a fijar
nueva fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial de que trata el articulo
180 de la Ley 1437 del 2011. Para tal efecto, se sefala el dia dieciséis (16) de
noviembre del afio dos mil diecisiete (2017), a las 09:00 a.m.

En consecuencia se dispone:

1°.- Fijese el dia dieciséis (16) de noviembre dos mil diecisiete (2017), a las
09:00 a.m., a efectos de llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL de que trata el
articulo 180 de la Ley 1437 del 2011.

2°.- Por Secretaria, citese a las partes, al Procurador 23 Judicial Il para Asuntos
Administrativos, delegado para actuar ante este Tribunal, y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado.

NOTIFIQUESE Y Cil
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintiuno (21) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-40-009-2016-00207-01

Demandante: Wilson Arredondo Acevedo

Demandado: Nacién ~ Ministerio de Educacion - Fondo de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencién al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver
el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte actora, en contra
de la decision proferida por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cucuta,
mediante auto de fecha 03 de noviembre de 2016, en relacién con la decisidn de
negar la vinculacidon del Departamento Norte de Santander en calidad de tercero
interesado, conforme lo siguiente:

I. Antecedentes

1.1.- El Auto apelado

El Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cucuta, profirié auto admisorio de la
demanda el dia 03 de noviembre de 2016 (fls 39), mediante el cual negd la
solicitud de vinculacion del Departamento Norte de Santander en calidad de
tercero interesado, hecha por la parte actora en la demanda.

Lo anterior, argumentando que en la misma no se sefialaron los motivos que
fundamentan la solicitud de vincular al Departamento, ademas consideré que a
pesar de la falta de recopilacién de material probatorio, dicha solicitud no tiene
vocacion de prosperidad, habida cuenta que del articulo 56 de la Ley 962 de
2005, se aprecia que el deber de proceder a reconocer y pagar las prestaciones
sociales a docentes corresponde al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio a través de la delegacion que se hace a las Secretarias de Educacion.

Que para el caso en concreto, la Secretaria de Educacién del Departamento, solo
actud como delegataria, sin que se observe que dicha obligacion se haya adscrito
al ente territorial.

1.2.- Fundamentos del recurso interpuesto

Las apoderadas de la parte actora, presentaron el dia 10 de noviembre de 2016
(fls. 41 y s.s8.), recurso de reposicién en contra del auto admisorio, solicitando sea
revocada la decision de no vincular a la entidad territorial y en su lugar se ordene
su vinculacién, conforme a los siguientes argumentos:




2 Radicado 54-001-33-40-009-2016-00207-01
Demandante Wiison Arredondo Acevedo
Auto resuelve recurso de apelacion

Que el acto acusado fue expedido por el Secretario de Educacion Departamental
de Norte de Santander, vy que este lo profirié en su condicion de Representante
del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con
el principio de desconcentracion segun lo dispuesto en la Ley 91 de 1989, la Ley
962 de 2005 y el decreto 2381 de 2005.

Que siguiendo los lineamientos del H. Consejo de Estado, Seccion Segunda
Subseccidn A, consideran gue es necesaria la comparecencia de la entidad
demandada. pues sus intereses como entidad territorial, se encuentran inmersos
en las resultas del proceso, no por la expedicion del acto administrativo, sino por
la importancia de conocer la decisidon que se adopte en el presente caso.

1.3.- Traslado del recurso
1.3.1. Parte demandante:
Guardo silencio.

1.4.- Concesion del recurso.

Mediante auto de fecha 31 de enero de 2017, obrante a folio 72 del expediente, el
Juzgado Noveno Administrativo de Mixto de Culcuta, se dio tramite de recurso de
apelacion al recurso de reposicidn presentado por las apoderadas de la parte
actora. de conformidad con lo dispuesto en el articulo 318 del C.G.P., y por ser
procedente y haber sido presentado oportunamente, lo concedio en el efecto
suspensivo ante esta Corporacion.

ll. Consideraciones

2.1.- Competencia

Este Despacho tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en el art. 125 de la Ley 1437
de 2011, dado que el presente auto no es de aquellos que deban ser resueltos por
la Sala, pues se trata de la decisidn de negar la vinculacion de un tercero al
proceso.

lgualmente, la decision de negarse la solicitud de vinculacion del Departamento
Norte de Santander, como tercero interesado, es apelable conforme lo reglado en
los articulos 226 y 243, numeral 7 del C.P.A.C.A.

2.2. Ef asunto a resolver en esta Instancia;

Debe el Despacho decidir si hay lugar a revocar la decision del A quo, contenida
en el auto del 03 de noviembre de 2016, en virtud de la cual se decidié negar la
solicitud de vinculacién del Departamento Norte de Santander, como tercero
interesado, tal como lo solicita la parte actora en el recurso de reposiciéon que fue
tramitado como un recurso de apelacion.




3 Radicado 54-001-33-40-009-2016-00207-01
Demandante Wilson Arredondo Acevedo
Auto resuelve recurso de apelacitn

El Juzgado de primera instancia llegd a tal decision por considerar que la parte
actora solicité la vinculacién del Departamento Norte de Santander, sin exponer
fos motivos en que se fundamenta dicha solicitud. Que a pesar de la falta de
recopilacién de material probatorio, la solicitud no tiene vocacion de prosperar, ya
que conforme el art. 56 de la ley 962 de 2005, el deber de reconocer y pagar las
prestaciones sociales a los docentes corresponde al Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio, lo cual realiza a través de la delegaciéon que se hace en
las Secretarias de Educacion de los entes territoriales.

La apoderadas de la parte actora al sustentar el recurso, sefialaron que es
necesaria la comparecencia de la entidad demandada, pues sus intereses como
entidad territorial, se encuentran inmersas en las resultas del proceso, no por la
expedicion del acto administrativo, sino por la importancia de conocer la decision
que se adopte en el presente caso, por lo cual solicitan que el Departamento sea
vinculado al presente proceso.

Sefalan que conforme a los criterios jurisprudenciales fijados por la Seccién
Segunda del H. Consejo de Estado en providencias de los aflos 2014 y 2015, es
necesaria la comparecencia del Departamento. a fin de que conozca la decision
gue se adopte en el presente juicio.

2.3.- Decision del presente asunto en segunda Instancia.

Este Despacho, luego de analizada la providencia apelada, los argumentos
expuestos en el recurso de apelacion y el ordenamiento juridico pertinente, llega a
la conclusion que habra de confirmarse la citada providencia, dado que en el
presente asunto no hay lugar a vincular al Departamento Norte de Santander
como tercero interesado en las resultas del proceso.

En efecto, como ya se anotd anteriormente, el Juzgado en el auto admisorio de la
demanda decidid negar la solicitud de vinculacidén del Departamento Norte de
Santander, en calidad de tercero interesado, la cual fue planteada en la demanda,
precisandose que no se expresaron las razones que motivaron dicha solicitud.

Como es sabido en el articulo 171" de la ley 1437 de 2011 (CPACA) se regula lo
relacionado con la admision de la demanda, y en el numeral 3° se indica que en el
auto admisorio se ordenara notificar personalmente a los sujetos que, segun la
demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del
proceso.

En el capitulo X del CPACA, articulos 223 al 228 se consagra lo atinente a la
intervencion de terceros en los medios de control que se tramitan ante esta
jurisdiccion. En el art. 227, ibidem, se sefiala que en lo no regulado en e] CPACA
sobre la intervencion de terceros, se aplicaran las normas del Coédigo de
Procedimiento Civil, hoy Cddigo general del Proceso.

Asi las cosas, es claro para este Despacho que la vinculacidn en un proceso
contencioso administrativo de un tercero, por la calidad de interesado en las
resultas de un proceso, tiene su regulacion expresa en el numeral 3 del articulo
171 del CPACA, sefialandose que habra lugar a ordenar la notificaciéon de dicho

e el art. 207-numeral 3%, del derogado € CLAL, se consagraba la misma regla a tenorse en cuenta al
mormento de proferirse <l auto admisotio de la demanda.



4 Radwado 54-001-33-40-009-2016-00207-01
Demandante Wilson Arredondo Agevedo
Auto resuelve recurso de apelfacton

tercero del auto admisorio de la demanda, cuando el Juez considere que segun la
demanda o del acto demandado, un tercero tiene interés directo en el resultado
del proceso.

Es diafano que el interés del tercero en el proceso tiene que ser directo, esio es,
gue de acuerdo a la naturaleza de la decision tomada por la Administracidén que
se demanda por el accionante, resulte imperioso vincular a un tercero respecto del
cual sus derechos o intereses se veran directamente afectados, por la eventual
anulacion del acto demandado.

En el presente asunto se demanda la nulidad parcial de la Resolucién No. 03306
del 07 de sepliembre de 2015, proferida por la Secretaria de Educacion del
Departamento Norte de Santander, actuando en nombre y representacion de la
Nacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por medio de la
cual se reconocid y ordend el pago de una Cesantia Parcial a favor del sefior
Wilson Arredondo Acevedo

Asi las cosas, concluye este Despacho que le asistié razdn al A quo, al negar la
vinculacion del Departamento Norte de Santander, como tercero interesado, pues
el ente territorial no cuenta con un interés directo en el resultado del presente
proceso, ya que el tema que se debate es si el sefior Wilson Arredondo Acevedo
tiene derecho o no a que se le reconozca y pague la cesantia parcial de manera
retroactiva tomando como base el tiempo de servicios a partir de su vinculacion
como docente mediante el Decreto 048 de 01 de junio 1995 y liquidada sobre el
ultimo salario devengado con la totalidad de los factores salariales. Conforme lo
sefialado en el articulo 56 de la ley 962 de 2005, la competencia legal para el
reconocimiento y pago de las prestaciones sociales de un docente afiliado al
Fondo Nacional de Prestaciones, recae en la Nacion- Ministerio de Educacion, a
través del citado Fondo. Es claro que el Departamento Norte de Santander carece
de competencia legal para responder por reclamaciones de docentes relacionadas
con el reconocimiento y pago de las prestaciones de servidores afiliados al
precitado Fondo.

No puede este Despacho compartir el argumento central del recurso de apelacion,
relacionado con que consideran las apelantes necesaria la comparecencia en este
proceso del Departamento Norte de Santander, ya que se encuentra interesado
en el mismo, no por la expedicidon del acto administrativo demandado, sino por la
importancia que conozca la decision que en el presente juicio pueda adoptarse.

Y no se puede compartir este argumento central de la impugnacion, por cuanto se
repite que la vinculacién de un tercero, en un proceso de nulidad vy
restablecimiento del derecho, es una decisidén que toma el Juez en el auto
admisorio de la demanda, dependiendo de que el tercero tenga interés directo en
el resultado del proceso o dependiendo de la naturaleza de los actos
demandados.

El hecho de que la parte actora considere que es importante que el Departamento
Norte de Santander conozca la decision que se tome en el presente proceso, no
@s una razoén valida para su vinculacion, pues no corresponde a la razén que el
legislador sefiald en el art. 171, numeral 3 del CPACA. Ademas de lo anterior. los
efectos de una sentencia favorable que se llegare a dictar en el presente asunto
son interpartes, esto es, solo benefician a la persona que haya obtenido una
condena a su favor, y en el evento en que se nieguen las pretensiones de la
demanda, ninguna afectacion sufren los actos administrativos demandados que
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seguiran gozando de la presuncién de legalidad que los cobija. El efecto que
persiguen las apelantes, se puede conseguir sencillamente con hacerse un
seguimiento a lo acontecido en el proceso en los sistemas informativos que
maneja el Tribunal, o el Departamento pude acudir a la Relatoria del Tribunal a
solicitar copia de la sentencia que se profiera en el presente proceso.

Por lo brevemente expuesto, este Despacho estima procedente confirmar la
decisién de negar la vinculacion del Municipio de Cucuta, contenida en el auto
apelado, por lo que se:

RESUELVE:

PRIMERO: Confirmese la decision adoptada en el auto de fecha 03 de
noviembre de 2016, proferido por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto del
Circuito Judicial de Cucuta, por el cual se decidid negar la vinculacion del
Departamento Norte de Santander, en calidad de tercero interesado, por las
razones expuestas en la parte motiva,

SEGUNDO: Una vez en firme esta providencia, ,devuélvase el expediente al
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintiuno (21) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-40-009-2016-00400-01

Demandante: Carmen Isbelia Gamboa Fajardo

Demandado: Nacion -~ Ministerio de Educacion - Fondo de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencién al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver
el recurso de apelacidn interpuesto por la apoderada de la parte actora, en contra
de la decision proferida por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cucuta,
mediante auto de fecha 03 de noviembre de 2016, en relacion con la decision de
negar la vinculacién del Municipio de Clcuta en calidad de tercero interesado,
conforme lo siguiente:

I, Antecedentes

1.1.- El Auto apelado

El Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cucuta, profirié auto admisorio de la
demanda el dia 03 de noviembre de 2016 (fls 37), mediante el cual nego la
solicitud de vinculacién del Municipio de Culcuta en calidad de tercero interesado,
hecha por la parte actora en la demanda.

Lo anterior, argumentando que en la misma no se sefalaron los motivos que
fundamentan la solicitud de vincular al Municipio , ademas considerd que a pesar
de la falta de recopilacién de material probatorio, dicha solicitud no tiene vocacion
de prosperidad, habida cuenta que del articulo 56 de la Ley 962 de 2005, se
aprecia que el deber de proceder a reconocer y pagar las prestaciones sociales a
docentes corresponde al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
a traves de la delegacién que se hace a las Secretarias de Educacion.

Que para el caso en concreto, la Secretaria de Educacidn del Municipio, solo
actudé como delegataria, sin que se observe que dicha obligacién se haya adscrito
al ente territorial.

1.2.- Fundamentos del recurso interpuesto

La apoderada de la parte actora, presentaron el dia 10 de noviembre de 2016 (fls.
39 vy s.8.), recurso de reposicién en contra del auto admisorio, solicitando sea
revocada la decisidn de no vincular a la entidad territorial y en su lugar se ordene
su vinculacion, conforme a los siguientes argumentos:
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Que el acto acusado fue expedido por el Secretario de Educacidn Departamental
de Norte de Santander, y que este lo profirid en su condicién de Representante
del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con
el principio de desconcentracion segin lo dispuesto en la Ley 91 de 1989, la Ley
962 de 2005 y el decreto 2381 de 2005.

Que siguiendo los lineamientos del H. Consejo de Estado, Seccién Segunda
Subseccion A, consideran que es necesaria la comparecencia de la entidad
demandada, pues sus intereses como entidad territorial, se encuentran inmersos
en las resultas del proceso, no por la expedicion del acto administrativo, sino por
la importancia de conocer la decisidén que se adopte en el presente caso.

1.3.- Traslado del recurso
1.3.1. Parte demandante:
Guardo silencio.

1.4.- Concesion del recurso,

Mediante auto de fecha 31 de enerc de 2017, cbrante a folio 70 del expediente, el
Juzgado Noveno Administrativo de Mixto de Cucuta, se dio tramite de recurso de
apelacion al recurso de reposicidn presentado por las apoderadas de la parte
actora, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 318 del C.G.P., y por ser
procedente y haber sido presentado oportunamente, lo concedid en el efecto
suspensivo ante esta Corporacién.

if. Consideraciones

2.1.- Competencia

Este Despacho tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacidn interpuesto, con fundamento en lo reglado en el art. 125 de la Ley 1437
de 2011, dado que el presente auto no es de aquellos que deban ser resueltos por
la Sala, pues se trata de la decisién de negar la vinculacién de un tercero al
procesoc.

lgualmente, la decision de negarse la solicitud de vinculacidn del Municipio de
Cucuta, como tercero interesado, es apelable conforme lo reglado en los articulos
228y 243, numeral 7 del C.P.A.CA.

2.2. El asunto a resolver en esta Instancia:

Debe el Despacho decidir si hay lugar a revocar la decision del A quo, contenida
en el auto del 03 de noviembre de 2016, en virtud de la cual se decidid negar la
solicitud de vinculacién del Municipio de Cucuta, como tercero interesado, tal
como lo solicita la parte actora en el recurso de reposicion que fue tramitado como
un recurso de apelacion.
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El Juzgado de primera instancia llegd a tal decisién por considerar que la parte
actora solicitd la vinculacion del Municipio de Cucuta, sin exponer los motivos en
que se fundamenta dicha solicitud. Que a pesar de la falta de recopilacion de
material probatorio, la solicitud no tiene vocacion de prosperar, ya que conforme el
art. 56 de la ley 962 de 2005, el deber de reconocer y pagar las prestaciones
sociales a los docentes corresponde al Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio, lo cual realiza a través de la delegacion que se hace en las Secretarias
de Educacion de los entes territoriales.

La apoderadas de la parte actora al sustentar el recurso, sefialaron que es
necesaria la comparecencia de la entidad demandada, pues sus intereses como
entidad territorial, se encuentran inmersas en las resultas del proceso, no por la
expedicion del acto administrativo, sino por la importancia de conocer la decision
que se adopte en el presente caso, por lo cual solicitan que el Municipio sea
vinculado al presente proceso.

Sefialan que conforme a los criterios jurisprudenciales fijados por la Seccion
Segunda del H. Consejo de Estado en providencias de los afios 2014 y 2015, es
necesaria la comparecencia del Municipio, a fin de que conozca la decision que se
adopte en el presente juicio.

2.3.- Decisién del presente asunto en segunda Instancia.

Este Despacho, luego de analizada la providencia apelada, los argumentos
expuestos en el recurso de apelacion y el ordenamiento juridico pertinente, llega a
la conclusién que habra de confirmarse la citada providencia, dado que en el
presente asunto no hay lugar a vincular al Municipio de Cdacuta como tercero
interesado en las resultas del proceso.

En efecto, como ya se anotd anteriormente, el Juzgado en el auto admisorio de la
demanda decididé negar la solicitud de vinculacion del Municipio de Cuacuta, en
calidad de tercero interesado, la cual fue planteada en la demanda, precisandose
que no se expresaron las razones que motivaron dicha solicitud.

Como es sabido en el articulo 171" de la ley 1437 de 2011 (CPACA) se regula lo
relacionado con la admision de la demanda, y en el numeral 3° se indica que en el
auto admisorio se ordenara notificar personalmente a los sujetos que, segun la
demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del
proceso.

En el capitulo X del CPACA, articulos 223 al 228 se consagra lo atinente a la
intervencion de terceros en los medios de control que se tramitan ante esta
jurisdiccion. En el art. 227, ibidem, se sefiala que en lo no regulado en el CPACA
sobre la intervencidn de terceros, se aplicaran las normas del Coédigo de
Procedimiento Civil, hoy Codigo general del Proceso.

Asi las cosas, es claro para este Despacho que la vinculacidon en un proceso
contencioso administrativo de un tercero, por la calidad de interesado en las
resultas de un proceso, tiene su regulacion expresa en el numeral 3 del articulo
171 del CPACA, sefalandose que habra lugar a ordenar la notificacion de dicho

' En el art. 207-numeral 3% del derogado C.C A, se consagraba la misma regla a lenerse on cuenta al
momento de profetirse el auto admisorio de la demanda
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tercero del auto admisorio de la demanda, cuando el Juez considere que segin la
demanda o del acto demandado, un tercero tiene interés directo en el resultado
del proceso.

Es diafano que el interés del tercero en el proceso tiene que ser directo, esto es,
gue de acuerdo a la naturaleza de la decisidén tomada por la Administracion que
se demanda por el accionante. resulte imperioso vincular a un tercero respecto del
cual sus derechos o intereses se veran directamentie afectados. por la eventual
anulacion del acto demandado.

En el presente asunto se demanda la nulidad parcial de la Resoluciéon No. 0781
del 03 de noviembre de 2015, proferida por la Secretario de Despacho Area
Direccion Educativa, actuando en nombre y representacion de la Nacion- Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por medio de la cual se
reconocid y ordend el pago de una Cesantia Parcial a favor de la sefiora Carmen
Isbelia Gamboa Fajardo.

Asi las cosas, concluye este Despacho que le asistid razdn al A quo, al negar la
vinculacion del Municipio de Cdacuta, como tercero interesado, pues el ente
territorial no cuenta con un interes directo en el resultado del presente proceso, ya
que el tema que se debate es si la seficra Carmen Isbelia Gamboa Fajardo tiene
derecho o no a que se le reconozca y pague la cesantia parcial de manera
retroactiva tomando como base el tiempo de servicios a partir de su vinculacion
como docente mediante el Decreto 0269 de 07 de abril 1995 y liquidada sobre el
Uitimo salario devengado con la totalidad de los factores salariales Conforme lo
sefialado en el articulo 56 de la ley 962 de 2005, la competencia legal para el
reconocimiento y pago de las prestaciones sociales de un docente afiliado al
Fondo Nacional de Prestaciones, recae en la Nacion- Ministerio de Educacién, a
través del citado Fondo. Es claro que el Municipio de Clcuta carece de
competencia legal para responder por reclamaciones de docentes relacionadas
con el reconocimiento y pago de las prestaciones de servidores afiliados al
precitado Fondo.

No puede este Despacho compartir €l argumento central del recurso de apelacion,
relacionado con que consideran las apelantes necesaria la comparecencia en este
proceso del Municipio de Clcuta, ya que se encuentra interesado en el mismo, no
por la expedicion del acto administrativo demandado, sino por la importancia que
conozca la decision que en el presente juicio pueda adoptarse.

Y no se puede compartir este argumento central de la impugnacion, por cuanto se
repite que la vinculacidn de un tercero, en un proceso de nulidad vy
restablecimiento del derecho, es una decisién que toma el Juez en el auto
admisorio de la demanda, dependiendo de que el tercero tenga interés directo en
el resultado del proceso o dependiendo de la naturaleza de los actos
demandados.

El hecho de que la parte actora considere que es importante que el Municipio de
Cocuta conozea la decision que se tome en el presente proceso, no es una razédn
valida para su vinculacidon, pues no corresponde a la razén que el legislador
sefiald en el art. 171, numeral 3 del CPACA. Ademas de lo anterior, los efectos de
una sentencia favorable que se llegare a dictar en el presente asunto son
interpartes, esto es, solo benefician a la persona que haya obtenido una condena
a su favor, y en el evento en que se nieguen las pretensiones de la demanda,
ninguna afectaciéon sufren los actos administrativos demandados que seguiran
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gozando de la presuncidn de legalidad que los cobija. El efecto que persiguen las
apelantes, se puede conseguir sencillamente con hacerse un seguimiento a lo
acontecido en el proceso en los sistemas informativos que maneja el Tribunal, o el
Municipio pude acudir a la Relatoria del Tribunal a solicitar copia de la sentencia
que se profiera en el presente proceso.

Por lo brevemente expuesto, este Despacho estima procedente confirmar la
decision de negar la vinculacion del Municipio de Cucuta, contenida en el auto
apelado, por lo que se:

RESUELVE:

PRIMERQO: Confirmese la decisiéon adoptada en el auto de fecha 03 de
noviembre de 2016, proferido por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto del
Circuito Judicial de Cucuta, por el cual se decidid negar la vinculacion del
Municipio de Cucuta, en calidad de tercero interesado, por las razones expuestas
en la parte motiva.

la, devuélvase el expediente al
retariales a que haya lugar.

SEGUNDO: Una vez en firme esta provide
Juzgado de origen, previas las anotaciones s
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clicuta, veintiuno (21) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-40-009-2016-00728-01

Demandante: German Octavio Guerrero Valderrama

Demandado: Nacion -~ Ministerio de Educacion - Fondo de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencién al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver
el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte actora, en contra
de la decision proferida por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Clcuta,
mediante auto de fecha 28 de octubre de 2016, en relacidén con la decision de
negar la vinculacion del Departamento Norte de Santander en calidad de tercero
interesado, conforme lo siguiente:

[. Antecedentes

1.1.- El Auto apelado

El Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cucuta, profirié auto admisorio de la
demanda el dia 28 de octubre de 2016 (fls 27), mediante el cual negd la solicitud
de vinculacion del Departamento Norte de Santander en calidad de tercero
interesado, hecha por la parte actora en la demanda.

Lo anterior, argumentando que en la misma no se sefialaron los motives que
fundamentan la solicitud de vincular al Departamento, ademas considerd que a
pesar de la falta de recopilaciéon de material probatorio, dicha solicitud no tiene
vocacién de prosperidad, habida cuenta que del articulo 15 de la Ley 91 de 1989,
se aprecia que el deber de proceder a reconocer pensidn de jubilacién a docentes
corresponde al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio a través
de la delegacién que se hace a las Secretarias de Educacion.

Que para el caso en concreto, la Secretaria de Educacion del Departamento, solo
actué como delegataria, sin que se observe que dicha obligacion se haya adscrito
al ente territorial.

1.2.- Fundamentos del recurso interpuesto

Las apoderadas de la parte actora, presentaron el dia 04 de noviembre de 2016
(fls. 29 y s.8.), recurso de reposicién en contra del auto admisorio, solicitando sea
revocada la decision de no vincular a la entidad territorial y en su lugar se ordene
su vinculacion, conforme a los siguientes argumentos:
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Que el acto acusado fue expedido por la Secretaria de Educacién Departamental
de Norte de Santander, y que este lo profirid en su condicién de Representante
del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con
el principio de desconcentracién seguin lo dispuesto en la Ley 91 de 1989, la Ley
962 de 2005 y el decreto 2381 de 2005. %

Que siguiendo los lineamientos del H. Consejo de Estado, Seccion Segunda
Subseccidn A, consideran que es necesaria la comparecencia de la entidad
demandada, pues sus intereses como entidad territorial, se encuentran inmersos
en las resultas del proceso, no por la expedicion del acto administrativo, sino por
la importancia de conocer la decision que se adopte en el presente caso.

1.3.- Traslado del recurso
1.3.1. Parte demandante:
Guardo silencio.

1.4.- Concesién del recurso.

Mediante auto de fecha 31 de enero de 2017, obrante a folio 58 del expediente, el
Juzgado Noveno Administrativo de Mixto de Cucuta, se dio tramite de recurso de
apelacion al recurso de reposicion presentado por la apoderada de la parte actora,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 318 del C.G.P., y por ser
procedente y haber sido presentado oportunamente, lo concedid en el efecto
suspensivo ante esta Corporacion.

if. Consideraciones

2.1.- Competencia

Este Despacho tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en el art. 125 de la Ley 1437
de 2011, dado que el presente auto no es de aquellos que deban ser resueltos por
la Sala, pues se trata de la decisidn de negar la vinculacién de un tercero al
proceso.

lgualmente, la decisidn de negarse la solicitud de vinculacion del Departamento
Norte de Santander, como tercero interesado, es apelable conforme lo reglado en
los articulos 228 y 243, numeral 7 del C.P.A.C A

2.2. El asunto a resolver en esta Instancia:

Debe el Despacho decidir si hay lugar a revocar la decision del A quo, contenida
en el auto del 28 de octubre de 2016, en virtud de la cual se decidié negar la
solicitud de vinculacién del Departamento Norte de Santander. como tercero
interesado, tal como lo solicita la parte actora en el recurso de reposicion que fue
tramitado como un recurso de apelacion.
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El Juzgado de primera instancia llegd a tal decision por considerar que la parte
actora solicité la vinculacion del Departamento Norte de Santander, sin exponer
los motivos en que se fundamenta dicha solicitud. Que a pesar de la falta de
recopilacion de material probatorio, la solicitud no tiene vocacidén de prosperar, ya
que conforme el art. 15 de la ley 91 de 1989, el deber de reconocer pension de
jubilacién a los docentes corresponde al Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio, lo cual realiza a través de la delegacion que se hace en las Secretarias
de Educacion de los entes territoriales.

La apoderada de la parte actora al sustentar el recurso, sefalaron que es
necesaria la comparecencia de la entidad demandada, pues sus intereses como
entidad territorial, se encuentran inmersas en las resultas del proceso, no por la
expedicidén del acto administrativo, sino por la importancia de conocer la decisién
que se adopte en el presente caso, por lo cual solicitan que el Departamento sea
vinculado al presente proceso.

Senalan que conforme a los criterios jurisprudenciales fijados por la Seccidon
Segunda del H. Consejo de Estado en providencias de los afios 2014 y 2015, es
hecesaria la comparecencia del Departamento, a fin de que conozca la decision
que se adopte en el presente juicio.

2.3.- Decisidn del presente asunto en segunda Instancia.

Este Despacho, luego de analizada la providencia apelada, los argumentos
expuestos en el recurso de apelacion y el ordenamiento juridico pertinente, llega a
la conclusién que habra de confirmarse la citada providencia, dado que en el
presente asunto no hay lugar a vincular al Departamento Norte de Santander
como tercero interesado en las resultas del proceso.

En efecto, como ya se anot6 anteriormente, el Juzgado en el auto admisorio de la
demanda decidié negar la solicitud de vinculacion del Departamento Norte de
Santander, en calidad de tercero interesado, la cual fue planteada en la demanda,
precisandose que no se expresaron las razones que motivaron dicha solicitud.

Como es sabido en el articulo 171" de la ley 1437 de 2011 (CPACA) se regula lo
relacionado con la admisién de la demanda, y en el numeral 3° se indica que en el
auto admisorio se ordenara notificar personalmente a los sujetos que, segln la
demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del
proceso.

En el capitulo X del CPACA, articulos 223 al 228 se consagra lo atinente a la
intervencion de terceros en los medios de control que se tramitan ante esta
jurisdiccion. En el art. 227, ibidem, se sefiala que en lo no regulado en el CPACA
sobre la intervencion de terceros, se aplicaran las normas del Cddigo de
Procedimiento Civil, hoy Codigo general del Proceso.

Asi las cosas, es claro para este Despacho que la vinculacién en un proceso
contencioso administrativo de un tercero, por la calidad de interesado en las
resultas de un proceso, tiene su regulacidn expresa en el numeral 3 del articulo
171 del CPACA, sefalandose que habra lugar a ordenar la notificaciéon de dicho

Y ln el art 207-numeral 3% del derogado C.C AL se consagraba la misma regla a tenerse en cuenta al
momento de profetirse el auto admisorio de la demanda.
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tercero del auto admisorio de la demanda, cuando el Juez considere que segun la
demanda o del acto demandado, un tercero tiene interés directo en el resultado
del proceso.

Es diafano que el interés del tercero en el proceso tiene que ser directo, esto es,
gue de acuerdo a la naturaleza de la decision tomada por la Administracion que
se demanda por el accionante, resulte imperioso vincular a un tercero respecto del
cual sus derechos o intereses se veran directamente afectados. por la eventual
anulacion del acto demandado.

En el presente asunto se demanda la nulidad parcial de la Resolucién No. 07741
del 03 de sepliembre de 2014, proferida por la Secretaria de Educacion dei
Departamento Norte de Santander, actuando en nombre y representacion de la
Nacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por medio de ia
cual se reconocio y ordent el pago de una pension de jubilacidn a favor del sefior
German Qctavio Guerrero Valderrama.

Asi las cosas, concluye este Despacho que le asistié razon al A quo, al negar la
vinculacién del Departamento Norte de Santander, como tercero interesado, pues
el ente territorial no cuenta con un interés directo en el resultado del presente
proceso, ya que el tema que se debate es si el seficr German Octavio Guerrero
Valderrama tiene derecho o no a que se le reconozca y pague una pension de
jubilacion equivalente al 75% del promedio de todos los factores salariales
devengados durante el Gltimo 12 meses anteriores al status juridico de
pensionado. Conforme lo sefialado en el articulo 15 de la ley 91 de 1989, la
competencia legal para el reconocimiento de la pensidon de jubilacién de un
docente afiliado al Fondo Nacional de Prestaciones, recae en la Nacién- Ministerio
de Educacion, a través del citado Fondo. Es claro que el Departamento Norte de
Santander carece de competencia legal para responder por reclamaciones de
docentes relacionadas con el reconocimiento o reliquidacion de pensiones de
servicios afiliados al precitado fondo.

No puede este Despacho compartir el argumento central del recurso de apelacion,
relacionado con que consideran las apelantes necesaria la comparecencia en este
proceso del Departamento Norte de Santander, ya que se encuentra interesado
en el mismo, no por la expedicidon del acto administrativo demandado, sino por la
importancia que conozca la decision que en el presente juicio pueda adoptarse.

Y no se puede compartir este argumento central de la impugnacién, por cuanto se
repite que la vinculacion de un tercero, en un proceso de nulidad vy
restablecimiento del derecho, es una decisién que toma el Juez en el auto
admisorio de la demanda, dependiendo de que el tercero tenga interés directo en
el resultado del proceso o dependiendo de la naturaleza de los actos
demandados.

El hecho de que la parte actora considere que es importante que el Departamento
Norte de Santander conozca la decision que se tome en el presente proceso, no
es una razoéon valida para su vinculacion, pues no corresponde a la razon que el
legislador sefnal6 en el art. 171, numeral 3 del CPACA. Ademas de lo anterior, los
efectos de una sentencia favorable que se llegare a dictar en el presente asunto
son interpartes, esto es, solo benefician a la persona gue haya obtenido una
condena a su favor, y en el evento en que se nieguen las pretensiones de la
demanda. ninguna afectacion sufren los actos administrativos demandados que
seguiran gozando de la presuncidén de legalidad que los cobija. El efecto que
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persiguen las apelantes, se puede conseguir sencillamente con hacerse un
seguimiento a lo acontecido en el proceso en los sistemas informativos que
maneja el Tribunal, o el Departamento pude acudir a la Relatoria del Tribunal a
solicitar copia de la sentencia que se profiera en el presente proceso.

Por lo brevemente expuesto, este Despacho estima procedente confirmar la
decisién de negar la vinculacion del Departamento Norte de Santander, contenida
en el auto apelado, por lo que se:

RESUELVE:

PRIMERO: Confirmese la decisién adoptada en el auto de fecha 28 de
octubre de 2016, proferido por el Juzgado Novenoc Administrativo Mixto de
Cucuta, por el cual se decidié negar la vinculacion del Departamento Norte de
Santander, en calidad de tercero interesado, por las razones expuestas en la
parte motiva.

SEGUNDO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones gecretariales a que haya lugar.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintiuno (21) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicadoc No: 54-001-33-40-009-2016-00819-01

Demandante: Sandra Yaneth Espinel Chona

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencién al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver
el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la parte actora, en contra
de la decision proferida por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Cucuta, mediante auto de fecha 28 de octubre de 2016, en relacion
con la decisiéon de negar la vinculacion del Departamento Norte de Santander en
calidad de tercero interesado, conforme lo siguiente:

I, Antecedentes

1.1.- El Auto apelado

El Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cucuta, profirié auto admisorio de la
demanda el dia 28 de octubre de 2016 (fls 35), mediante el cual negé la solicitud
de vinculacion del Departamento Norte de Santander en calidad de tercero
interesado, hecha por la parte actora en la demanda.

Lo anterior, argumentando que en la misma no se sefialaron los motivos que
fundamentan la solicitud de vincular al Departamento, ademas considero que a
pesar de la falta de recopilacién de material probatorio, dicha solicitud no tiene
vocacion de prosperidad, habida cuenta que del articulo 56 de la Ley 962 de
2005, se aprecia que el deber de proceder a reconocer y pagar las prestaciones
sociales a docentes corresponde al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio a través de la delegacion que se hace a las Secretarias de Educacion.

Que para el caso en concreto, la Secretaria de Educacion del Departamento, solo
actud como delegataria, sin que se observe que dicha obligacion se haya adscrito
al ente territorial.

1.2.- Fundamentos del recurso interpuesto

Las apoderadas de la parte actora, presentaron el dia 04 de noviembre de 2016
(fls. 37 y s.8.), recurso de reposicion en contra del auto admisorio, solicitando sea
revocada la decision de no vincular a la entidad territorial y en su lugar se ordene
su vinculacion, conforme a los siguientes argumentos:
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Que el acto acusado fue expedido por el Secretario de Educacion Departamental
de Norte de Santander, y que este lo profirié en su condicion de Representante
del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con
el principio de desconcentracion segun lo dispuesto en la Ley 91 de 1989, la Ley
962 de 2005 y el decreto 2381 de 2005.

Que siguiendo los lineamientos del H. Consejo de Estado, Seccidon Segunda
Subseccidn A, consideran que es necesaria la comparecencia de la entidad
demandada, pues sus intereses como entidad territorial, se encuentran inmersos
en las resultas del proceso, no por la expedicion del acto administrativo, sino por
ia importancia de conocer la decision que se adopte en el presente caso.

1.3.- Traslado de!l recurso
1.3.1. Parte demandante:
Guardo silencio.

1.4.- Concesion del recurso.

Mediante auto de fecha 31 de enero de 2017, obrante a folio 68 del expediente, el
Juzgado Noveno Administrativo de Mixto de Cucuta, se dio tramite de recurso de
apelacion al recurso de reposicion presentado por las apoderadas de la parte
actora, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 318 del C.G.P., y por ser
procedente y haber sido presentado oportunamente, lo concedid en el efecto
suspensivo ante esta Corporacion.

{I. Consideraciones

2.1.- Competencia

Este Despacho tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en el art. 125 de la Ley 1437
de 2011, dado que el presente auto no es de aquellos que deban ser resueltos por
la Sala, pues se trata de la decisién de negar la vinculacion de un tercero al
proceso.

lgualmente, la decision de negarse la solicitud de vinculacion del Departamento
Norte de Santander, como tercero interesado, es apelable conforme o reglado en
fos articulos 226 y 243, numeral 7 del C.P. A.CA.

2.2. El asunto a resolver en esta Instancia:

Debe el Despacho decidir si hay lugar a revocar la decision del A quo, contenida
en el auto del 28 de octubre de 2016, en virtud de la cual se decidié negar la
solicitud de vinculacién del Departamento Norte de Santander, como tercero
interesado, tal como lo solicita la parte actora en el recurso de reposiciéon que fue
tramitado como un recurso de apelacion.
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El Juzgado de primera instancia llegd a tal decision por considerar que la parte
actora solicité la vinculacion del Departamento Norte de Santander, sin exponer
los motivos en que se fundamenta dicha solicitud. Que a pesar de la falta de
recopilacion de material probatoric, la solicitud no tiene vocacion de prosperar, ya
gue conforme el art. 56 de la ley 962 de 2005, el deber de reconocer y pagar las
prestaciones sociales a los docentes corresponde al Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio, lo cual realiza a traves de la delegacién que se hace en
las Secretarias de Educacion de los entes territoriales.

La apoderadas de la parte actora al sustentar el recurso, sefalaron que es
necesaria la comparecencia de la entidad demandada, pues sus intereses como
entidad territorial, se encuentran inmersas en las resultas del proceso, no por la
expedicion del acto administrativo, sino por la importancia de conocer la decision
gue se adopte en el presente caso, por lo cual solicitan que el Departamento sea
vinculado al presente proceso.

Sefialan que conforme a los criterios jurisprudenciales fijados por la Seccion
Segunda del H. Consejo de Estado en providencias de los afios 2014 y 2015, es
necesaria la comparecencia del Departamento, a fin de que conozca la decisidn
que se adopte en el presente juicio.

2.3.- Decision del presente asunio en segunda Instancia.

Este Despacho, luego de analizada la providencia apelada, los argumentos
expuestos en el recurso de apelacidn y el ordenamiento juridico pertinente, llega a
la conclusién que habrd de confirmarse la citada providencia, dado que en el
presente asunto no hay lugar a vincular al Departamento Norte de Santander
como tercero interesado en las resultas del proceso.

En efecto, como ya se anotd anteriormente, el Juzgado en el auto admisorio de la
demanda decididé negar la solicitud de vinculacion del Departamento Norte de
Santander, en calidad de tercero interesado, la cual fue planteada en la demanda,
precisandose que no se expresaron las razones que motivaron dicha solicitud.

Como es sabido en el articulo 171" de la ley 1437 de 2011 (CPACA) se regula lo
relacionado con la admision de la demanda, y en el numeral 3° se indica que en el
auto admisorio se ordenara notificar personalmente a los sujetos que, segun la
demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del
proceso.

En el capitulo X del CPACA, articulos 223 al 228 se consagra lo atinente a la
intervencion de terceros en los medios de control que se tramitan ante esta
jurisdiccidon. En el art. 227, ibidem, se sefala que en lo no regulado en el CPACA
sobre la intervencion de terceros, se aplicaran las normas del Codigo de
Procedimiento Civil, hoy Cdédigo general del Proceso.

Asi las cosas, es claro para este Despacho que la vinculacién en un proceso
contencioso administrativo de un tercero, por la calidad de interesado en las
resultas de un proceso, tiene su regulacién expresa en el numeral 3 del articulo
171 del CPACA, sefalandose que habra lugar a ordenar la notificacion de dicho

U ool art, 207-numeral 3°) del derogado C CLAL se consagraba la misma regla a tenerse en cuenta al
momento de proferirse el auto admisotio de la demanda.
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tercero del auto admisorio de la demanda, cuando el Juez considere que segun la
demanda o del acto demandado, un tercero tiene interés directo en el resultado
del proceso.

Es diafano que el interés del tercero en el proceso tiene que ser directo, esto es,
que de acuerdo a la naturaleza de la decision tomada por la Administracién que
se demanda por el accionante, resulte imperioso vincular a un tercero respecto del
cual sus derechos ¢ intereses se veran directamente afectados, por la eventual
anulacion del acto demandado.

En el presente asunto se demanda la nulidad parcial de la Resolucién No. 05419
del 18 de diciembre de 2015, proferida por la Secretaria de Educacidén del
Departamento Norte de Santander. actuando en nombre y representacion de la
Nacién- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por medio de la
cual se reconocié y ordend el pago de una Cesantia Parcial a favor de la sefiora
Sandra Yaneth Espinel Chona

Asli las cosas, concluye este Despacho que le asistié razén al A quo, al negar la
vinculacion del Departamento Norte de Santander, como tercero interesado, pues
el ente territorial no cuenta con un interés directo en el resultado del presente
proceso, ya que el tema que se debate es si la sefiora Sandra Yaneth Espinel
Chona tiene derecho 0 no a gque se le reconozca y pague la cesantia parcial de
manera retroactiva tomando como base el tiempo de servicios a partir de su
vinculacién como docente mediante el Decreto 055 de 06 de abril 1995 y liquidada
sobre el Ultimo salario devengado con la totalidad de los factores salariales.
Conforme lo sefialado en el articulo 56 de la ley 962 de 2005, la competencia
legal para el reconocimiento y pago de las prestaciones sociales de un docente
afiliado al Fondo Nacional de Prestaciones, recae en la Nacién- Ministerio de
Educacién, a través del citado Fondo. Es claro que el Departamento Norte de
Santander carece de competencia legal para responder por reclamaciones de
docentes relacionadas con el reconocimiento y pago de las prestaciones de
servidores afiliados al precitado Fondo.

No puede este Despacho compartir el argumento central del recurso de apelacion,
relacionado con que consideran las apelantes necesaria la comparecencia en este
proceso del Departamento Norte de Santander, ya que se encuentra interesado
en el mismo, no por la expedicion del acto administrativo demandado, sino por la .
importancia que conozca la decision que en el presente juicic pueda adoptarse.

Y no se puede compartir este argumento central de la impugnacién, por cuanto se
repite que [a vinculacidn de un tercero, en un proceso de nulidad vy
restablecimiento del derecho, es una decisidon que toma el Juez en el auto
admisorio de la demanda, dependiendo de que el tercero tenga interés directo en
el resultado del proceso o dependiendo de la naturaleza de los actos .
demandados.

El hecho de que la parte actora considere que es importante que el Departamento
Norte de Santander conozca la decisidn que se tome en el presente proceso, no
es una razén valida para su vinculacion. pues no corresponde a la razén que el
legislador sefiald en el art. 171, numeral 3 del CPACA. Ademas de lo anterior, los
efectos de una sentencia favorable que se llegare a dictar en el presente asunto
son interpartes, esto es, solo benefician a la perscna que haya obtenido una
condena a su favor, y en el evento en que se nieguen las pretensiones de la
demanda, ninguna afectacion sufren los actos administrativos demandados que
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seguiran gozando de la presuncion de legalidad que los cobija. El efecto que
persiguen las apelanies, se puede consegurr sencillamente con hacerse un
seguimiento a lo acontecido en el proceso en los sistemas informativos que
maneja el Tribunal, o el Departamento pude acudir a la Relatoria del Tribunal a
solicitar copia de la sentencia que se profiera en el presente proceso.

Por lo brevemente expuesto, este Despacho estima procedente confirmar la
decision de negar la vinculacion del Departamento Norte de Santander, contenida
en el auto apelado, por lo que se:

RESUELVE:

PRIMERO: Confirmese la decision adoptada en el auto de fecha 28 de
octubre de 2018, proferido por el Juzgado Noveno Administrative Mixto del
Circutto Judicial de Cucuta, por el cual se decidid negar la vinculacién del
Departamento Norte de Santander, en calidad de tercero interesado, por las
razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secplariales a que haya lugar.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SI-}NTANDE:“R
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Ref. Radicado : 54-001-33-33-005-2015-00139-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor . Jorge William Espinel Omafia
Demandado : Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 158), y por estar presentado y
sustentado oportunamente, se admitird el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante, en contra del fallo proferido, dentro del proceso de la referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitase el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, en contra
del fallo proferido por el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta en Audiencia
Inicial celebrada el dia veinticinco (25) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decisidn a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el inciso tercero del articulo 201 del C.P.A.C A. Para tal efecto ténganse
como direccidén de buzoén electrénico las informadas por las partes y por los sefiores
Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para
decidir 1o que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTA’NDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Clcuta, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Ref: Radicado . 54-001-33-33-005-2014-01367-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Nhori Garcia Rincon
Demandado : Nacidn — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 200}, y por estar presentado vy
sustentado oportunamente, se admitira el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante, en contra del fallo proferido, dentro del proceso de la referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitase el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, en contra
del fallo proferido por el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Clcuta en Audiencia
Inicial celebrada el dia veinticinco (25) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decision a las partes vy al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el inciso tercero del articulo 201 del C.P.A.C.A. Para tal efecto ténganse
como direccion de buzén electronico las informadas por las partes y por los sefiores
Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para
decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Cucuta, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Ref. Radicado : 54-001-33-33-005-2014-01401-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor . Lucy Elena Solano Solano
Demandado : Nacion -~ Ministerio de Educacién Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 171), y por estar presentado y
sustentado oportunamente, se admitira el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante, en contra del fallo proferido, dentro del proceso de la referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitase el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante, en contra
del fallo proferido por el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Clcuta en Audiencia
Inicial celebrada el dia veinticinco (25) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decision a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal - Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el inciso tercero del articulo 201 del C.P.A.C.A. Para tal efecto ténganse
como direccién de buzon electronico las informadas por las partes y por los sefiores
Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para
decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SIENTA’NDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Ref. Radicado : 54-001-33-40-010-2016-00406-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor . Dennys Maria Criado Rocha
Demandado - Nacién — Ministerio de Educaciéon Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 103), y por estar presentado y
sustentado oportunamente, se admitira el recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado de la Nacidn — Ministerio de Educacion Nacional contra del fallo
proferido, dentro del proceso de la referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitase el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la Nacion —
Ministerio de Educacién Nacional en contra del fallo proferido por el Juzgado
Décimo Administrativo Mixto de Clcuta en Audiencia Inicial celebrada el dia diez
(10) de marzo de dos mil diecisiete (2017).

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decision a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el inciso tercero del articulo 201 del C.P.A.C.A. Para tal efecto ténganse
como direccién de buzén electronico las informadas por las partes y por los sefiores
Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para
decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Ref: Radicado : 54-001-33-33-005-2014-01368-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor . Lida Rocio Cruz Miranda
Demandado : Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 189), y por estar presentado y
sustentado oportunamente, se admitira el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante, en contra del fallo proferido, dentro del proceso de la referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitase el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante, en contra
del fallo proferido por el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta en Audiencia
Inicial celebrada el dia veinticinco (25) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decision a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el inciso tercero del articulo 201 del C.P.A.C.A. Para tal efecto ténganse
como direccion de buzén electronico las informadas por las partes y por los sefiores
Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para
decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Ref. Radicado . 54-001-33-40-010-2016-00423-01
Medio de Control  : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor Maria Aracelly Escobar Correa
Demandado : Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 100), vy por estar presentado y
sustentado oportunamente, se admitird el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional contra del fallo
proferido, dentro del proceso de la referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitase el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la Nacidn —
Ministerio de Educacién Nacional en contra del fallo proferido por el Juzgado
Décimo Administrativo Mixto de Ctcuta en Audiencia Inicial celebrada el dia diez
(10) de marzo de dos mil diecisiete (2017).

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decision a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con o
senalado en el inciso tercero del articulo 201 del C.P.A.C.A. Para tal efecto ténganse
como direccién de buzdn electrénico las informadas por las partes y por los sefiores
Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para
decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SI}NTA’NDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Culcuta, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Ref: Radicado : 54-001-33-33-002-2014-01362-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor Liliam Anyull Jurado Gereda
Demandado - Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —

Departamento Norte de Santander

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 123), y por estar presentados y
sustentados oportunamente, se admitiran los recursos de apelacion interpuestos
por el apoderado del Departamento Norte de Santander y parte demandante contra
del fallo proferido, dentro del proceso de la referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitanse los recursos de apelacién interpuestos por el apoderado del
Departamento Norte de Santander y parte demandante en contra del fallo proferido
por el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cucuta en Audiencia Inicial
celebrada el dia veinticuatro (24) de noviembre de dos mil dieciséis (2016).

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decisiéon a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el inciso tercero del articulo 201 del C.P.A.C.A. Para tal efecto ténganse
como direccion de buzén electrénico las informadas por las partes y por los sefiores
Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para
decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Cucuta, veintiuno (21) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Radicado No: 54-001-33-33-001-2014-01303-01
Demandante: ICOMMERCE S.A.S.
Demandado: Nacion-Ministeric de la Salud y Proteccién Social-

Fiduciaria Popular

Medio de Control: Ejecutivo

1. Objeto de pronunciamiento

Corresponde a la Sala decidir el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado
de la parte demandante en contra el auto de fecha trece (13) de mayo de dos mil
quince (2015), proferido por el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Cuacuta, mediante el cual se negd el mandamiento de pago dentro del

proceso de la referencia.

2. La demanda.

Se solicita con el ejercicio del presente medio de control, se libre mandamienio de
pago a favor de la sociedad ICOMMERCE S.AS. y en contra de las ejecutada,
Nacion, Ministerio de Salud y Proteccion Social y Fiduciaria Popular S.A. en calidad
de vocera y administradora del patrimonio de remanente PAR ESE Francisco de
Paula Santander Liquidada, por la suma reconocida en la Resolucién RCA N° 000022
del 16 de octubre de 2008 emitida por el Consorcio Liquidador de la ESE Francisco
de Paula Santander, la cual quedd debidamente ejecutoriada el 21 de octubre de
2008, lo anterior por concepto de lo adeudado por la ESE Francisco de Paula
Santander a la parte actora con ocasion del Contrato de Suministro N° 172-2008
suscrito el 06 de febrero de 2008.

3.- El auto apelado

Mediante auto de fecha trece (13) de mayo de dos mil quince (2015), proferido por

el Juez Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta, negd el

X5



Radicado: 54-001-33-33-001-2014-01303-01
Actor: ICOMERCE SAS
Auto Resuelve Apelacién

mandamiento de pago respecto de la demanda ejecutiva propuesta por
ICOMMERCE SAS contra de Nacién, Ministerio de Salud y Protecciéon Social y
Fiduciaria Popular S.A. en calidad de vocera y administradora del patrimonio de
remanente P.AR. ESE Francisco de Paula Santander Liquidada, considerando que
si bien es cierto, dentro de la normatividad contenida en el CPACA, no se determina
cual es el término para que opere el fendmeno de la caducidad en los procesos
ejecutivos donde el titulo ejecutivo se desprenda de un acto administrativo, no lo es
menos que esta misma norma establece en su articulo 297, son los actos
administrativos titulos ejecutivos, y si bien el articulo 164 ibidem no establece un
término de caducidad para cuando se pretenda la ejecuciéon con base en titulos
derivados de actos administrativos. no existe la menor duda para el A-quo que el
término de caducidad ha de ser el de los 5 afios de que trata el literal k del articulo
164 antes citado, pues arribar a una conclusion contraria seria desconocer lo reglado
sobre el titulo ejecutivo en el articulo 297 del CPACA,; por lo cual, el término de
caducidad debe ser computado a partir del dia siguiente de la ejecutoria del acto
administrativo que crea la obligacidén, pues como en dicho acto no se establece
ningln plazo o condicion para la exigibilidad de lo alli reconocido, esta obligacion es
pura y simple por lo cual se hizo exigible a partir de que entré en ejecutoria dicho

pronunciamiento.

4.- El recurso de apelacién

La parte demandante interpuso recurso de apelacion contra la citada decisién, al
argumentar que, si bien es cierto que el término para caducidad previsto para solicitar
el mandamiento de pago es de 5 aflos, en el caso en concreto, dicho término no
debié computarse a partir del dia en que quedd ejecutoriado el acto administrativo
que reconocio dicho rubro, sino a partir del dia siguiente en que se liquidé totalmente
la ESE Francisco de Paula Santander, de conformidad con la ley 254 de 2000 la cual
fue modificada por la ley 1105 de 20086, en las que se establece que cuando se inicia
el proceso de liquidacion de una entidad no es posible presentar procesos ejecutivos
contra dicha entidad en liquidacion y los que estaban en curso en dicho momento
han de suspenderse y remitirse al liquidador para que este los incluya en los
respectivos pagos; por lo cual solicita a este Tribunal revoque el auto hoy apelado vy
en su lugar libre mandamiento de pago.




"

Radicado: 54-001-33-33-001-2014-01303-01
Actor: ICOMERCE SAS
Auto Resuelve Apelacion

5.- Consideraciones
5.1 Competencia.

De conformidad con los articulos 153 de la Ley 1437 de 2011 y 438 del CGP, la
Corporacidén es competente para conocer en segunda instancia del auto objeto de

apelacion mediante el cual se niega el mandamiento de pago.

5.2 El Problema Juridico

Le corresponde a la Sala determinar. ;4 Si se ajusta o no a derecho la decision
adoptada por el Juzgado de primera instancia en el auto de fecha trece (13) de mayo
de dos mil quince (2015), por medio del cual se negd el mandamiento de pago dentro
del proceso ejecutivo propuesto por ICOMMERCE SAS contra de Nacion, Ministerio
de Salud y Proteccidon Social y Fiduciaria Popular S.A. en calidad de vocera y
administradora del patrimonio de remanente P.AR. ESE Francisco de Paula
Santander Liquidada, en tanto que determind esta caducod el medio de control
propuesto, dado que el acto administrativo que constituye el titulo ejecutivo se ha
hecho exigible una vez cobrara ejecutoria el 20 de octubre de 2008 y se pretendiera

su cobro sblo hasta 22 de octubre de 20147

Para la Sala la decision adoptada por el Juez de instancia debe ser revocada, no
obstante que equivocadamente aduce haberse presentado la demanda ejecutiva
fuera del término previsto en la ley, por lo que de asi acontecer lo procedente
resultaria rechazar la demanda ¥y no negar el mandamiento de pago, decision que
parte de un argumento que no consulta con las precisiones en las que hubo de
producirse el acto administrativo que es objeto de cobro ejecutivo, esto es en curso
de la liquidacion de la entidad publica Empresa Social del Estado Francisco de Paula
Santander y no del estudio mismo del titulo gue precisamente en estricto sentido, de
no cumplir con las formalidades y requisitos daria con la negativa de librar

mandamiento de pago.

Para efectos pertinente resulta recordar que el medio de control propuesto, nace de
la reclamacién que para ante la apoderada general del hquidador de la Empresa
Social del Estado Francisco de Paula Santander en liguidacion presentara
ICOMMERCE LTDA, por valor de $122.099.454 la que inicialmente diera cuenta
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aceptara en resolucién 00011 del 4 de agosto de 2008 la suma de $108.624.082 y
rechazara el valor de por $13.475.372, actividad que determind al atender el recurso
de reposicién propuesto en resolucion 000222 del 16 de octubre de 2008 reconocer
en su totalidad la suma de $122.099.454.

De igual forma y en atencién a lo reglado en el articulo 7° de la Ley 254 de 2000
modificado por el articulo 79 de la ley 1105 de 2006, se determina que:

“Articuio 7°. De los actos del iguidador Los actos del liquidador relativos a la aceptacion,
rechazo, prelacion o calificacion de créditos y en general, los que por su naturaleza
constituyan ejercicic de funciones administrativas, constituyen actos administrativos
y seran cbjeto de contro! por la jurisdiccion de lo contencioso administrativo (. )

{negnlla fuera del texto original)

De lo anterior se colige que los actos del liquidador conforme aqui aconteciera tienen
el caracter de actos administrativos, los cuales conforme a lo previsto en el numeral
4°, del articulo 297, bien pueden constituir titulos ejecutivos y podran ser objeto de
ser ejecutados en tanto satisfagan los requisitos de contener una obligacion clara.
expresa y exigible, por parte de la jurisdiccidon contencioso administrativa, ademas

de que sean determinados u originados en virtud de contratos estatales.

Se informa en el expediente de parte del aqui ejecutante ICOMMERCE LTDA (hoy
ICOMMERCE SAS) se celebré contrato de suministro No.172-2008 suscrito el 06 de
febrero de 2008 con la ESE FRANCISCO DE PAULA SANTANDER con el objeto de
suministrar elementos e insumos a las Unidades Hospitalarias Cucuta, Los
Comuneros, Primero de Mayo y Centro de Atencidn Ambulatoria Bucaramanga por
la suma de $144.979.410, y en atencién a la entrada en liquidacién de la citada
Empresa Social del Estado se recurri6 para el pago de lo suministrado por valor de
$122.099.454 ante la apoderada general del liquidador de la Empresa Social del

Estado Francisco de Paula Santander en liquidacion.

Claramente y bajo dicho panorama la acreencia reconocida por la apoderada general
del liquidador de la Empresa Social del Estado Francisco de Paula Santander en
liquidacion en la resolucién 000222 del 16 de octubre de 2008 por valor de
$122.099.454, determina el derecho de exigir la satisfaccién del crédito vy
precisamente en virtud del mismo optd por demandar su pago el dia 22 de octubre

de 2014 conforme se advierte en acta de reparto vista a folio 98.
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Como se indicara en precedencia el titulo ejecutivo en el presente asunto lo
constituye la resolucion 000222 del 16 de octubre de 2008 expedida por la
apoderada general del liquidador de la Empresa Social del Estado Francisco de
Paula Santander en liquidacién, obligacidn que nace del contrato de suministro
No0.172-2008 suscrito el 06 de febrero de 2008 con la ESE FRANCISCO DE PAULA
SANTANDER determin6 en la fecha de la mentada resolucion reconocer dicha
acreencia que al entender de la Sala fija la competencia para conocer de la ejecucion
er; términos del articulo 104.6 del CPACA.

La resolucién 000222 del 16 de octubre de 2008 fue notificada al ejecutante el dia
20 de octubre del mismo afio, y en la misma ademas de conocer que se le habia
reconocido la obligacién pendiente por saldar por la entidad en liquidacion, le fue
condicionada entre otras por estar sometida a las reglas sobre prelacion de créditos,

e igualmente en que haya disponibilidad de recursos.

Por otro lado ha de tenerse en cuenta que si bien la ley 254 de 2000 la cual fue
modificada por la ley 1105 de 20006, establece que una vez se encuentre las
entidades en liquidacion no podran iniciarse procesos ejecutivos en su contra por
concepto de titulos ejecutivos existentes, y que los que se encuentren en framite
deberan ser remitidos al ente liquidador para lo pertinente, consideracion que se ha
decantado por el Honorable Consejo de Estado en multiples providencias como por
ejemplo en auto del 18 de mayo ultimo expediente 080012333000201300341 (4957-
2016).

¥

5.3 El Caso concreto.

El Juez de primera instancia decidio negar el mandamiento de pago dentro del medio
de control propuesto por ICOMMERCE SAS contra de Nacién, Ministerio de Salud y
Proteccion Social y Fiduciaria Popular S.A. en calidad de vocera y administradora del
patrimonio de remanente P.AR. ESE Francisco de Paula Santander Liquidada, por
cuanto considers que para el efecto ya habia operado el fendmeno de la caducidad.
Por su parte, el apoderado de la parte demandante advierte que si bien el término
de caducidad es el aludido por el A-quo, éste no debe contarse a partir del momento
en el cual queda ejecutoriado el acto administrativo que lo reconoce, sino que ha de
hacerse a partir del momento en el cual queda liquidada la entidad de conformidad
con lo reglado en la ley 254 de 2000 la cual fue modificada por la ley 1105 de 20086.

4ika



Radicado: 54-001-33-33-001-2014-01303-01
Actor: ICOMERCE SAS
Auto Resuelve Apelacién

De conformidad con las normas anteriormente descritas, es claro que el término de
caducidad para la accion de la referencia es de 5 afios, {érmino que para el caso en
concreto y dado que como se ha indicado la obligacion que contiene la resolucidn
00022 del 16 de octubre de 2008 fuera notificada el 20 de octubre del mismo afo. la
misma se encontraba supeditada en primer orden a la imposibilidad de ser exigible
dentro de! curso de la liquidacién dado que se condiciond, como ya se indicara en
precedencia en primer lugar a la prelacién de creditos asi como a que su pago se
daria en cuanto hubiese disponibilidad de recursos, circunstancias éstas que
Unicamente resultan posibles descontar, cuando se hubiera finalizado la liquidacion
de la entidad, hecho que en términos del Decreto 810 de 2008 del 13 de noviembre
de dicha anualidad, se cumpliria a mas tardar en un plazo de un (1) afo, plazo que
se determinara solo hasta el 13 de noviembre de 2009 conforme lo dispuso el
articulo * del Decreto 4328 de 2009; v no obstante que tal situacidn hubo de
consolidarse, resulta posible colegir el que sdlo hasta después de dicha fecha (14 de
noviembre de 2014) habria de habilitarse el término para procurar accion ejecutiva y
reclamar e! pago de la acreencia que contiene la citada resolucion y que refuta el
argumento central del proveido objeto de recurso, esto es haber operado la

caducidad.

Asi las cosas, para la Sala el auto recurrido por la parte actora debe ser revocado en
tanto que en el mismo se niega el mandamiento de pago con fundamento en hechos
que conciernen al tiempo para demandar y que como quedd aclarado no resultaba
caduco el medio de control propuesto, lo que determina deba por el a quo procederse
al estudio de los requisitos y determinar acerca de la viabilidad o no de librar

mandamiento de pago propuesto.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el auto de fecha trece (13) de mayo de dos mil quince (2015)

proferido por el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cuicuta,

mediante el cual negd el mandamiento de pago dentro de la accién ejecutiva de la
referencia de conformidad con las razones expuestas en esta providencia.
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SEGUNDO. En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de

origen. para que provea en los términos de ley. Déjense las anotaciones

secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘ {Esta providencia fue discutida y aprobada gn Sala de Decision de la fecha)

. BERRAL JAUREGUI
Magisfrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento
Radicado No: 54-001-23-33-000-2017-00439-00
Demandante: Mary Caicedo Jaimes
Demandado: E.S.E. IMSALUD.

Al efectuar el analisis para proveer la admision de la demanda de la referencia,
encuentra el Despacho que la misma no puede ser admitida en este Tribunal y lo
pertinente sera devolverla al Juzgado Segundo Administrativo de Cucuta, por ser el
Despacho al cual inicialmente se le repartid la demanda, conforme con lo siguiente:

1°- La demanda de la referencia fue presentada por la sefiora Mary Caicedo
Jaimes, a través de apoderada judicial, en el ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento reglado en el articulo 138 del CPACA, solicitando se
declare la nulidad del oficio Rad 2017-000-000208-1 del 24 de enero de 2017,
proferido por la Jefe de la Oficina de Administracion Laboral de la ESE IMSALUD,
por medio de la cual da respuesta a un derecho de peticidon negando la existencia de
vinculo laboral entre la actora y la citada entidad, con base en contratos de
prestacion de servicios como Auxiliar de laboratorio clinico..

En el escritc de la demanda dentro del acapite denominado ESTIMACION
RAZONADA DE LA CUANTIA!, se sefiala que la misma es de competencia del
Juzgado Administrativo, a quien se le dirigi6 la demanda, dado que las pretensiones
ascienden a la cantidad de $90.213.032.00, que corresponden a la suma de los
items relacionados en el cuadro expuesto en dicho acapite.

El Juzgado mediante auto del 5 de abril de 2017, folio 235, inadmitié la demanda pér
varias razones entre ellas la falta de estimar razonadamente la cuantia.

La apoderada de la parte actora presentd escrito de correccion visto al folio 260, en
el cual precisa que en el libelo demandatoiro si se habia estimado razonadamente la
cuantia, no obstante procede a subsanar la demanda, repitiendo exactamente lo
dicho en el libelo primigenio, esto es que las pretensiones ascienden a la cantidad
de $90.213.032.00, que corresponden a la suma de los items relacionados en el
cuadro que vuelve a trascribir en dicho memorial.

2.- Mediante auto del 10 de mayo de 2017, folio 264, el Juzgado SegundQ
Administrativo Oral, ordena remitir a este Tribunal la demanda de la referencia, por
concluir que en el presente caso | aparte actora estimé la cuantia en una suma que
supera los 50 SMLMYV, previsto en el art. 155 del CPACA.

Mediante acta de reparto del 16 de junio de 2017, folio 266 se repartié este
expediente al Despacho del Magistrado que profiere la presente decision.

"'Ver foho 7 del enpediente
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Accionante’ Mary Caicedo Jaimes

3.- Al revisarse el escrito de subsanaciéon de la demanda se observa que en el
cuadro expuesto en el acapite de Estimacion razonada de la cuantia, se expresan
varias pretensiones iniciando con la denominada Reajuste de salario afios 2007 a
2014, por un valor de $40.458.468. y terminando con la pretension de Bonificacion
por servicios por valor de $5.067.396.00.

En consecuencia, la pretensién mayor es la denominada Reajuste de salaric afos
2007 a 2014, por un valor de $40.458.468. La pretensién que le sigue en menor
valor es la relacionada con el pago de las cesantias la cual asciende a la suma de
$15.199.330.

4.- Como es sabido, para efectos de determinar la competencia de este Tribunal
para conocer del asunto de la referencia en primera instancia, debe tenerse en
cuenta lo preceptuado en el articulo 157 de la Ley 1437 de 2011, que dispone:

“Articulo 157. Competencia por razén de la cuantia. Para efectos de
competencia, cuando sea del caso, la cuantia se determinara por el valor de
la multa impuesta o de los perjuicios causados, segun la estimacion
razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en ello pueda
considerarse la estimacion de los perjuicios morales, salvo que esfos
ultimos sean los Gnicos que se reclamen. En asuntos de caracter tributario,
la cuantia se establecera por el valor de la suma discutida por concepto de
impuestos, fasas, conlribuciones y sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando _en lIa demanda se
acumulen varias pretensiones, la cuantia se determinara por el valor
de la pretensién mayor. (...)” (Negrilia y subrayado fuera de fexto original).

Acorde con los apartes anteriormente resaltados, en la demanda de la referencia la
cuantia no puede ser estimada en razén de la totalidad de las pretensiones como se
propone en el acapite de la demanda, y tal como errada e inexplicablemente lo
entendié el Juzgado Segundo Administrativo, sino que debe tenerse en cuenta el
valor de la pretension mayor de las que resultan procedentes en este juicio, esto es,
por el valor de las cesantias, supuestamente dejadas de cancelar a la actora por los
afios de 2007 a 2014, la cual asciende a la suma de $15.199.330.00

Dicha suma equivale a la cantidad de 7.19 SMLMV, la cual resulta inferior a la
cantidad de 50 SMLMV, lo cual genera que la competencia radique en los Juzgados
en primera instancia, en los términos del articulo 155 numeral 2° de la Ley 1437 de
2011, ya que la competencia del Tribunal en primera instancia es para asuntos que
superen la cantidad de 50 SMLMV, conforme lo reglado en el numeral 2 del articulo
152 de la citada ley.

Resta precisar que no puede tenerse en cuenta la pretensién de pago denominada
reajuste de salario afios 2007 a 2014, por un valor de $40.458.468, para determinar
cual es el juez competente en primera instancia, dado que conforme a reiterada
jurisprudencia del Consejo de Estado en procesos como el presente, donde se
discute si existid o no una relacion laboral subordinada producto del denominado
contrato realidad, solamente es procedente reclamarse el pago de las prestaciones
sociales dejadas de percibir por el contratista, sin que pueda entrar a reconocerse
por el Juez el pago de reajustes salariales o diferencias salariales, tal como se

~
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explica en la sentencia de unificacion de la Seccién Segunda del H. Consejo de
Estado del 25 de agosto de 2016, aportada por la parte accionante.

De tal manera que, en aplicacion del articulo 168 de la Ley 1437 de 2011%, se
declarara la falta de competencia para el conocimiento del presente asunto en
primera instancia por este Tribunal, y se dispondra devolver el expediente al
Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Cucuta, conforme lo reglado en el
numeral 3 del articulo 156 del C.P.A.C.A.

i

T

En consecuencia se dispone:

PRIMERO: Declarar la falta de competencia del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, por el factor cuantia, para conocer en primera instancia de la demanda
de nulidad y restablecimiento presentada por la sefiora Mary Caicedo Jaimes a
través de apoderada, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Por Secretaria devuélvase el expediente al Juzgado Segundo

Administrativo del Circuito de Culcuta, para su conocimiento y haganse las
anotaciones y registros secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RLB!ELAME ARGAS GONZALEZ

MAGISTRADO
P e e T, AT A DE
s 7 | o
& SRR

Secrytaria General

2 ARTICULG 168 FALTA DE JURISDICCION O DE COMPETENCIA En caso de falta de unsdiccion o de competencia, mediante decision motivada el Juez crdenaca
remitir el expediente al competente en caso de que eqistiere, a la mayor brevedad posible Para todos los efectos legales se tendia en cuenta ia presentacion micial
hecha ante la coporacion o juzgado que ordera la remision
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