2 . ¥
- o
X
/,
Ca 14

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José¢ de Clcuta, diecinueve (19) de abrif de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado: 54-001-23-33-000-2021-00076-00
Demandante: Jesls Hemel Martinez Celis
Demandada: Agencia Nacional de Mineria
Medioc de control: Controversias contractuales

Mediante escrito radicado el 04 de abril del afio en curso el Doctor Jests Hemel
Martinez Celis solicita se reponga el auto del 02 de abril pasado, y en su lugar se
fije nueva fecha y hora para la realizacion de la audiencia de pruebas de que trata
el articulo 181 del CPACA para una fecha préxima posterior al 30 de abril de 2024,
teniendo en cuenta que se encuentra fuera de! pafs.

En vista de lo anterior, se accede a lo solicitado, disponiéndose sefialar como nueva
fecha para la realizacién de la audiencia de pruebas el dia viernes diez (10) de
mayo de dos mil veinticuatro (2024) a partir de las nueve de la maiiana (09:00
a.m.), citandose a las partes, a sus apoderados y al sefior Procurador Delegado
Judicial Il. Se reitera que la parte solicitante de la prueba tiene la carga de hacer
comparecer a los testigos el dia y hora antes sefialados.

Se advierte que la audiencia se lievara a cabo de manera presencial en la Sala de
Audiencias del Tribunal para los intervinientes que pueden asistir; y mediante
medios digitales a quienes no les sea posible su desplazamiento; para lo cual, por
Secretaria se remitird el link para ingregp a la audiencia con la antelacion
correspondiente, previo a la notificacion def presente auto.

NOTIFIQUESEA CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, diecinueve (19) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado: 54-001-23-33-000-2023-00243-00
Demandante: Termotasajero S.A. E.S.P.
Demandado: Municipio de San Cayetano

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Encontrandose vencido en término para dar contestacion a la demanda, seria del
caso fijar fecha para audiencia inicial, sino advirtiera el Despacho la necesidad de
dar aplicacion al numeral 1° del articulo 182® de la Ley 2080 de 2021, que trata el
tema de la sentencia anticipada cuando se frate de asuntos de puro derecho y no
haya que practicar pruebas.

Ahora bien, habria de decidirse las excepciones previas propuestas dentro del
presente asunto, sino se advirtiera que la demandada no planteo excepciones en la
contestacion de la demanda.

En virtud de lo anterior, se dispone:

PRIMERO: Declarar que no hay excepciones previas o mixtas por resolver en la
presente etapa.

SEGUNDO: Fijar el litigio de la siguiente manera:
En el presente asunto el problema juridico se centra en determinar:

¢S se encuentran ajustadas o no a la legalidad las Resoluciones N° 012 del 21 de
diciembre de 2022 por la cual se establece la liguidacion oficial de una deuda por
concepto de alumbrado ptblico, y la N° 017 del 29 de junio de 2023, por medio de
la cual se resuelve un recurso de reconsideracién?

TERCERO: Con el valor legal que corresponda, téngase como pruebas los
documentos aportados junte con la demanda y la contestacion de la misma, los
cuales obran en el expediente asi:

3.1. Aportados con la demanda, los vistos en el documento pdf
002_ED_O002DEMANDA. La parte demandante no solicitd Ia practica de pruebas.




Tribunal Administrativo de Norte de Santander
54-001-23-33-000-2023-00243-00
Auto incorpora pruebas documentales y corre traslado para alegar

3.2. Aportados con la contestacion de la demanda, los vistos en el documento
pdf 07_MemorialWeb_CONTESTACIONDELADEMANDATERMOTASAJEROI. La
parte demandada no solicitd la practica de pruebas.

CUARTO: Ejecutoriado esta decisién, CORRASE TRASLADO a las partes para
alegar de conclusién por escrito, de conformidad con lo previsto en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

De igual forma, al sefior agente del Ministerio Plblico con el fin de gue, si a bien lo
tiene, rinda concepto dentro de este asunto.

Por Secretaria garanticese el acceso al expediente por el aplicative web SAMAI a
las partes y al Ministerio Plblico.

QUINTO: Reconézcase personeria para actuar al profesional del derecho David
Leonardo Quintero Gélvez, como apoderado del Municipic de San Cayetano,
conforme y en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERNANDO AYALA PENARANDA




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, diecinueve (19} de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado: 54-001-23-33-000-2023-00276-00

Demandante: Medical Duarte ZF SAS

Demandado: Coomeva EPS Liquidada — Ministeric Nacional de Salud -
Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios

Medio de control: Nulidad y Restablecimiente del Derecho

Seria del caso disponer sobre |la admision de la demanda de la referencia, sino
advirtiera el Despacho no tener competencia para conocer el presente asunto, por
lo que se hace necesario remitir el expediente a los Juzgados Administrativos del
Circuito de Cucuta, de acuerdo con lo siguiente:

1. ANTECEDENTES:

El representante legal de Medical Duarte ZF SAS presenta demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho ¢ontra Coomeva EPS Liquidada, el Ministerio Nacional
de Salud y la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios, con el fin de que
se decrete la nulidad de las Resoluciones N° A-014122 del 11 de abril de 2023
mediante el cual se califica y gradla una acreencia y N° A-015505 del 08 de junio
de 2023 por la cual se resuelve el recurso de reposicién contra el anterior acto
administrativo.

La parte demandante en los hechos de la demanda sefiala que COOMEVA EPS
Liquidada mediante Resolucion N° A-014122 del 11 de abril de 2023, por medio de
la cual caiifica y gradia una acreencia oportunamente presentada al Proceso
Liquidatario, disponiendo en su articulo primero reconocer parcialmente le
acreencia presentada de manera oportuna por MEDICAL DUARTE ZF S.A.S, por
valor de MIL SETECIENTOS VEINTISIETE MILLONES SETECIENTOS
DIECINUEVE MIL NOVENTA'Y SEIS PESOS MCTE ($1.727.719.096.00), es decir,
que dejd de reconocer la suma de $573.131.073,00, valor que fue rechazado, monto
que hace parte del capital reclamado inicialmente de la acreencia identificada con
el radicado N° 5510,

En la estimacién de la cuantia la demandante indica:

“Para la fecha en gque el Liquidador de COOMEVA EPS S.A hoy en dia denominada
COOMEVA EPS §.A EN LIQUIDACION; expidi6 la Resolucion No. A-014122 de fecha
11 de abril de 2023, "Por medio de la cual se calfica y gradda una acreencia




Radicado: 54-001-23-33-000-2023-00276-00

Demandants: Medical Duarte ZF SAS

Demandado: Coomeva EPS Liguidada — Ministerio Nacional de Salud - Superintendencia de Servicios Publicos
Domiciliarios

Auto declara falta de competencia

oportunamente presentada al Proceso Liguidatario de COOMEVA EPS S.A EN
LIQUIDACION" y la Resolucion No. A-0156505 de fecha 08 de junio de 2023, "Por medio
de la cual se resuelve el recurse de reposicidn presentando contra la Resolucidn No. A-
014122 de 2023.", se tiene por concepto de capital las suma de $2.300.850,169,00 que
se desprende de la acreencia y/o reclamacién N°5510 que se presenté de manera
oportuna a la masa del proceso de liquidacion y que corresponde a la facturacion
generada por la prestacién de servicios de salud que se le brindaron a los usuarios de
COOMEVA EPS S.A en Liquidacién y que se hasta la fecha de presentacién de la
demanda con los actos administrativos.

Por consiguiente, la cuantia la estimo superior aproximadamente por la valor de
$2.300.850.169,00 {DOS MIL TRESCIENTOS MILLONES OCHOCIENTOS
CINCUENTA MIL CIENTO SESENTA Y NUEVE PESOS MCTE)"

Asi mismo, se tiene que en las disposiciones violadas se precisan los valores de la
acreencia, lo aceptado por la EPS demandada y lo rechazado, asti:

No. | fadicedo Fecha Valor Meclemade Valor Augitado Valor Ataptado Vaior Machacade | Causeles de Recheo | Predacion
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1 5510 | 07/03/2022 | § 1.300.450.068,00 | § 2300.850.169,00 | § 1.776.267.316,00 | § 524.562.853,00
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CONSIDERACIONES:

De acuerdo con lo consagrado en el articulo 152 del C.P.A.C.A. modificado por el
articulo 28 de la Ley 2080 de 2021, los Tribunales Administrativos en primera
instancia conoceran de los siguientes asuntos:

"... 2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho en que se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia exceda de quinientos (500)
salarios minimos legales mensuales vigentes..."

Asimismo el articulo 155 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 30 de la Ley 2080
de 2021, los Jueces Administrativos en primera instancia conoceran de los
siguientes asuntos:

“... 3. De los de nulidad y restablecimiento del derecho contra actos administrativos de
cualguier autoridad, cuya cuantla no exceda de quinientos (500) salarios minimos
legales mensuales vigentes..."

Por su parte, el referido Codigo en relacién con la determinacién de la cuantia
dispone:

"ARTICULO 157. COMPETENCIA POR RAZON DE LA CUANTIA. <Articulo modificado
por el articuio 32 de la Ley 2080 de 2021, Consultar régimen de vigencia y transicién
normativa en el articulo 86. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de la



Radicado: 54-001-23-33-000-2023-00276-00

Demandante: Medical Duarte ZF SAS

Demandado: Coomeva EPS Liquidada — Ministerio Nacional de Saiud — Superintendencia de Servicios Publicos
Comiciliarios

Auto declara falta de competencia

competencia, cuando sea del caso, la cuantla se determinara por el valor de la multa
impuesta o de los perjuicios causados, segun la estimacidn razonada hecha por el actor
en la demanda, sin que en ella pueda considerarse la estimacion de los perjuicios
inmateriales, salvo que estos Ultimos sean los (nicos que se reclamen.

La cuantia se determinard por el valor de las praetensiones al tiempo de la
demanda, que tomard en cuenta los frutos, intereses, multas o perjulcios
reclamados como accesorios, causados hasta la presentaclén de aquella.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias
pretensiones, la cuantfa se determinara por el valor de la pretensién mayor.

En el medio de controt de nulidad y restablecimiento del derecho, no podra prescindirse
de la estimacion razonada de i1a cuantla, so pretexto de renunciar al restablecimiento.

En asuntos de caracter tributario, la cuantia se establecera por el valor de la suma
discutida por concepto de impuestos, tasas, contribuciones y sanciones...” (Resatta el
Despacho)

De la norma antes citada, se deduce que la estimacion de la cuantia para determinar
la competencia del Tribunal Contencioso Administrativo en procesos de nulidad y
restablecimiento se establece con la pretensiéon de lo reclamado, la cual debe
superar los 500 salarios minimos legales mensuales vigentes que tomandose en
cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios,
causados hasta la presentacion de aquella.

En el presente caso, se tiene que la parte demandante estima la cuantia de la
demanda en la suma de DOS MIL TRESCIENTOS MILLONES OCHOQOCIENTOS
CINCUENTA MIL CIENTO SESENTA Y NUEVE PESOS MCTE ($2.300.850.169)
que corresponden al total de la acreencia presentada ante Coomeva, por lo que
considera que la competencia le corresponde en primera instancia a esta
Corporacién pues supera los 500 SMLMV.

Para el Despacho, en el presente asunto la cuantia no se determina por el total de
la acreencia reclamada ($2.300.850.169), sino por el valor que fue rechazador por
la EPS liquidada, esto es $524.582.853; toda vez que la suma de $1.776.267.316
no se encuentra en discusion, como se aprecia en el siguiente cuadro:

Ho. | fadcaio | Fecw Valor Reclumado Valor Aisiado Valor Acaprtada Vaior Rechazudo | Caussles by

|

Pralacidn
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1 S510 | 07/00/2022 | $ 2.300.850.160.00 | § 2.300.850.168.00 $ L775.267.310,00 | 1 $24.582 253,00
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Asi las cosas, la cuantia por la cual se debe establecer la competencia en el
presente proceso es por la suma rechazada, es decir, QUINIENTOS



Radicado: 54-001-23-33-000-2023-00278-00

Demandante: Medical Duarte ZF SAS

Demandado: Coomeva EPS Liquidada — Ministerio Nacional de Salud — Superintendencia de Servicios Publicos
Domiciliarios

Auto declara falta de competencia

VEINTICUATRO MILLONES QUINIENTOS OCHENTA Y DOS MiL
OCHOCIENTOS CINCUENTA Y TRES PESOS M/TE ($524.582.853), equivalentes
a 403,52 SMLMV; es decir, menos de 500 SMLMV, no siendo competente esta
Corporacion para conocer del asunto, por lo que se procederé a remitir a la instancia
competente.

Por ultimo, ha de sefialarse que el articulo 168 del C.P.A.C.A. indica que, en caso
de presentarse falta de competencia, le corresponde al Juez de instancia, ordenar
remitir el expediente al competente, a la mayor brevedad posible, seflalando que
para todos los efectos se tendra en cuenta la presentacién inicial de la demanda,
realizada en el Despacho judicial que ordena la remisién.

En virtud de lo anterior considera el Despacho que el competente para adelantar el
tramite de la presente demanda con los Jueces Administrativos del Circuito de
Clcuta, por lo que se dispondra su remisién inmediata.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander

RESUELVE:
PRIMERO: REMITIR por competencia a los Juzgados Administrativos del Circuito

de Cuacuta -Reparto, el proceso de la referencia, conforme lo expresado en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Por Secretaria remitase pargfel efecto el expediente ante la Oficina
Judicial para el respectivo reparto, déjensg las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERNANDO AYALA PENARANDA
Magistr




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, diecinueve (19) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado: 54-001-23-33-000-2021-00319-00

Demandante: Empresa de Servicios Publicos de Ocafia ESPO SA ESP
Demandado: Municipio de QOcafia

Medio de control: Ejecutivo

Seria del caso disponer sobre la solicitud de mandamiento de pago presentada por
la parte actora, sino advirtiera el Despacho no tener competencia para conocer el
presente asunto, siendo necesario remitir el expediente a los Juzgados
Administrativos del Circuito de Cucuta, de acuerdo con lo siguiente:

1. ANTECEDENTES:

Luego de que se inadmitiera la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho,
la parte demandante aliega escrito subsanandola indicado que lo que interpone es
una demanda ejecutiva por el cobro de saldos adeudados por cuentas de cobro
presentadas por concepto de subsidios a los servicios publicos de acueducto, aseo
y alcantarillado aplicado a los estratos 1 y 2; solicitando ordenar e! pago de los
saldos pendientes, correspondientes al valor no reconocido de las cuentas de cobro
presentadas por el concepto de transferencias por subsidio a la tarifa de acueducto,
alcantarillado y aseo, por parte de la ESPO S.A. E.S.P. al municipio de Ocania.

Mediante auto del 12 de marzo de 2024 el Despacho dispuso inadmitir la demanda
ejecutiva al considerar que la parte actora no determina razonadamente la cuantia,
pues en los hechos de la demanda se indica que se expidié el Acuerdo N°10 del 14
de diciembre de 2015 para establecer los factores de subsidios y de aporte solidario
para los servicios publicos domiciliario de acueducto, alcantarillado y aseo para la
vigencia 2016; que luego fue expedido el Acuerdo N°10 de! 12 de diciembre de 2016
que establece los factores de subsidios y de aporte solidario para los servicios
publicos domiciliaric de acueducto, alcantarillado y aseo para la vigencia de 2017 y
rige por cinco afos, es decir hasta 2022; y que en virtud de tales acuerdos se
suscribieron los convenios: N°003 del 15 de enero de 2018 con una vigencia del 1
de febrero hasta la 31 de diciembre de 2016, el N°015 del 28 de agosto de 2017 y
el N°003 del 1 de julio de2020, para facilitar las transferencias realizadas por el
pago; sin embargo, no se indica en la demanda a qué convenios corresponde las
cuentas de cobro presentadas al municipio de Ocafa por concepto de
transferencias por subsidio a la tarifa de acueducto, alcantarillado y aseo, por parte
de la ESPO S.A. E.S.P., y que se encuentran pendientes de pago.




Radicado: 54-001-23-33-000-2021-00318-00

Demandante: Empresa de Servicios Pablicos de Ocafia ESPO SA ESP
Demandado: Municipio de Ocafla

Auto declara falta de competencia

Siendo asi como la parte demandante mediante memorial cargado al aplicativo web
SAMAI del 03 de abril de 2024, luego de especificar de donde provienen los montos
que pretende cobrar mediante el presente proceso, sefiala que la suma de los
guarismos derivados de ambos titulos ejecutivos ($1.071.405.144 +
$1.432.453.716), generan un monto total de DOS MIL QUINIENTOS TRES
MILLONES OCHOCIENTOS CINCUENTA Y OCHO MIL OCHOCIENTOS
SESENTA PESOS ($2.503.858.860) siendo este el valor total adeudado y por tanto,
la suma respecto de la cual debe librarse mandamiento de pago,; observandose que
el primer valor nace de los siguientes convenios:

Periodo Valor Pago Scldo Convanlo
cobrado parcial pendiente
efectuado

Convenio

N° 003 del

15 de
Noviembre/2014 $39.891.757 | enero de

$70.784.490 | $30.892.733 20146

Enero/2017 $72.937.839 | $39.424,465 | $33.513,374
Febrero/2017 $70.034,753 | $43.135.603 | $26,899.150
Marzo/2017 $71.307.010 | $42.564.542 | $28.742.4468
Abrit/2017 $75.544.538 |3$48.784.537 | $26.760.001 Convenio
Mayo/2017 $79.087.844 | $44.623.955 | $34.443.889 | N° 015 del
Junio/2017 $81.960.290 [$45.333.578 (336626712 (28  de
Julic/2017 379171947 | $45.755.319 | $33.416.628
Agosio/2017 $82.141.476 | $44.516.091 | $37.425.385 | ogosto de
Septieambre/2017 | $83.530.395 | $45.722.861 | $37.807.534 | 2017
Oclubra/2017 $84.922.162 | $63.337.,380 | $21.584.782
Noviembre/2017 | $87.457.924 | $60.153.435 { $27.304.48%
Diclembre/2017 | $85.140.397 | $61.470.335 | $23.670.042
Enero/2020 $65.157.925 | $34.446.051 | $28.511.874
Fabrero/2020 $117.238.005 | $73.220.342 | $44.017.663
Morzo/2020 $120.950,238 | $71.805.475 | $49.144.743 | Convenio
ADril/2020 $136.981.287 { $78.202.831 | $58.778.456 | N° 003 del
Mayo/2020 $143.600.594 | $89.389.047 {354.211.547 || de plio
Junio/2020 $140.390.633 | $81.447.098 | $58.723.535 | de 2020
Juiof2020 $135.025.061 | $79.692.592 | $55.332.44%
Agostof2020 $135.292.842 | $80.892.775 | $54.400.067
Septiembre/2020 | $133.469.951 | $78.250.504 | $55.219.447
Octubra/2020 $132.220.376 | §74, 445,675 | $57.774,700
Noviembre/2020 | $133.749.032 | $72.085.749 | $61.662.263
Diclermbye/2020 | $129.002.210 | $43.681.782 | $45.321.128
TOTAL SALDO PENDIENTE $1.071.405.144

Asl, la segunda suma ($1.432.453.718) corresponde a los valores adeudados para
las anualidades 2018, 2018 y 2021 y que fueren objeto de pago parcial por parte del
ente territorial, cuentas de cobro que no tienen origen en un convenio
interadministrativo, asi:

Periodo Valor Pago parclal | Saldo pendlente
cobrado efectuado
Enero/2018 f7.721.755 63.948.504 23.773.251
Febrero/2018 92.902.952 69,548,967 23.353.985
Marzo/2018 97.659.181 62.78%.904 34.849.277
Abril/2018 110,523.173 [ 71.255.828 39.247 345
Mayo/2018 111.300.974 | 71.906.412 39.394,562
Junio/2018 111,234,182 | 72.298.154 38,934,028




Radicado: £4-001-23-33-000-2021-00319-00
Demandante; Empresa de Servicios Publicos de Ocafla ESPO SA ESP
Demandado: Municipio de Ccafia
Auto declara falta de competencia

Julio/2018 106.179.348 | 68,643,467 37.5356.881
Agosto/2018 106.779.896 | 69.116.630 37.663.266
Septlembre/2018 | 107,713,535 | 70,154,443 37.559.092
Octubre/2018 106,317,481 | 68.774.552 37.542.929
Noviembre/2018 | 102.288.882 | 45,202,517 37.084.365
Diciernlxe/2018 | 106.211.508 | 48,800,886 37.410.622
Enero/2019 108.144.259 | 69.733.729 33.410.530
Febrero/2019 113.497.7467 | 72.594.033 40.903.734
Marzo/2019 107.252.764 | 6B.113.067 39.139.697
Abril/2019 112094101 | 73.953.643 38.140.458
Mayo/2019 109.744.270 | 71,573,382 38.170.8588
Junio/2019 109.637.60% | 70.180.248 39.457.361
Julio/2019 107.248.774 | 68.260.790 38.987.984
| Agosto/2019 107.037.092 | 44.849.815 40.167.277

Septiembre/2019 | 112,643,263 | 69.064.453 43.578.810
Qctubre/2019 84.214.215 9.558.843 76.655.372
Noviembre/2019 | 27.522.966 9.482.333 18.040.633
Diciembre/2019 | 27.443.917 $.330.029 18.113.888
Enero/2021 127,724,399 | 55.984.049 71.740.330
Febrero/2021 130,814,384 | 55.428.052 75.386.332
Marze/2021 Sin pago

129.199.631 | parcial 129.199.631
Abril/2021 Sin pagoe

130.371.252 | porcial 130,371,252
Mayo/2021 Sin pago

131.594.236 | porcial 131.596.934
TOTAL SALDO PENDIENTE $1.432.453.714

2. CONSIDERACIONES:

De acuerdo con lo consagrado en el articulo 152 del C.P.A.C.A. modificado por el
articulo 28 de fa Ley 2080 de 2021, los Tribunales Administrativos en primera
instancia conoceran de los siguientes asuntos:

“... 8. De la ejecucion de condenas impuestas o conciliaciones judiciales aprobadas en
los procesos que haya conocido el respectivo tribunal en primera instancia, incluso sila
obligacion que se persigue surge en el trdmite de los recursos extraordinarios.
Asimismo, conocera de la ejecucion de las obligaciones contenidas en conciliaciones
extrajudiciales cuyo tramite de aprobacién haya conocido en primera instancia. En los
casos sefiglados en este numeral, la competencia se determina por el factor de
conexidad, sin atencion a la cuantia.

Igualmente, de los demas procesos ejecutivos cuya cuantia exceda de mil
quinientos (1.500) salarios minimos legales mensuales vigentes...” {(Resalta el
Despacho)

Asi mismo el articulo 155 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 30 de la Ley 2080
de 2021, los Jueces Administrativos en primera instancia conoceran de los

siguientes asuntos:

“... 7. De la ejecucion de condenas impuestas o conciliaciones judiciales aprobadas en
los procesos que haya conocido el respectivo juzgado en primera instancia, incluso si
la obligacion que se persigue surge en el tramite de los recursos extraordinarios.
Asimismo, conocera de la ejecucion de las obligaciones contenidas en conciliaciones
extrajudiciales cuyo tramite de aprobacién haya conocido en primera instancia. En los
casos sefialados en este numeral, la competencia se determina por el factor de



Radicado: 54-001-23-33-000-2021-00319-00

Demandante; Empresa de Servicios Plblicos de Ocafia ESPQ SA ESP
Demandado: Municipio de Ocafa

Auto declara faita de competencia

conexidad, sin atencion a la cuant(a. lguaimente, dé los demas procesos ejecutivos
cuando la cuantia no exceda de mil quinientos {1.500) salarios minimos legales
mensuales vigentes...”. (Resalta el Despacho)

Por su parte, el referido Codigo en relacién con la determinacién de la cuantia
dispone:

“ARTICULO 157. COMPETENCIA POR RAZON DE LA CUANTIA. <Articulo modificado
por & articulo 32 de la Ley 2080 de 2021. Consultar régimen de vigencia y transicién
normativa en el articulo 86. El nueve texto es el siguiente:> Para efectos de a
competencia, cuando sea del casg, la cuantia se determinara por ¢l valor de la multa
impuesta o de los perjuicios causados, segun la estimacién razonada hecha por el actor
en fa demanda, sin que en elia pueda considerarse la estimacion de los perjuicios
inmateriales, salvo que estos (ltimos sean los Unicos que se reclamen.

La cuantia se determinard por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda,
gue tomard en cuenta los frutos, intereses, multas ¢ perjuicios reclamados como
accesorios, causados hasta la presentacion de aqueila,

Para los efectos aqui contemplados, cuando an la demanda se acumulen varias
pretensiones, la cuantfa se determinara por el valor de la pretensién mayor.

En el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, no podra prescindirse
de la estimacién razonada de la cuantla, so pretexto de renunciar al restablecimiento.

En asuntos de caracter tributario, 'a cuantia se establecera por el valor de la suma
discutida por concepto de impuestos, tasas, contribucicnes y sanciones...”. (Resalia el
Despacho)

De la norma antes citada, se deduce que la estimacién de la cuantia para determinar
la competencia del Tribunal Contencioso Administrativo en procesos ejecutivos que
no se trate de la ejecucién de condenas impuestas o conciliaciones judiciales
aprobadas en los procesos que haya conocido el respectivo juzgado en primera
instancia, se establece de acuerdo con la pretensiéon mayor de la demanda, la cual
debe superar los 1.500 salarios minimos legales mensuales vigentes.

En el presente caso, se tiene que la parte demandante estima la cuantia de la
demanda en Ila suma de DOS MIL QUINIENTOS TRES MILLONES
OCHOCIENTOS CINCUENTA Y OCHO MIL OCHOCIENTOS SESENTA PESOS
($2.503.858.860), que corresponden a dos pretensicnes:

» La primera por la suma de $1.071.405.144 que concierne al valor adeudado
de los convenios N° 003 del 15 de enero de 2016, N° 015 del 28 de agosto
de 2017 y N° 003 del 01 de julio de 2020.

* La segunda por la suma de $1.432.453.716 que corresponde a los valores
adeudados para las anualidades 2018, 2019 y 2021, por concepto de
subsidios a los servicios publicos de acueducto, aseo y alcantarillado
aplicado a los estratos 1 y 2, cuentas de cobro que no tienen origen en un
convenio interadministrativo.
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Demandante: Empresa de Servicios Publicos de Ocafia ESPO SA ESP
Demandado: Municipio de Ocafia

Auto declara falta de competencia

Para el Despacho, en el presente asunto nos encontramos ante una acumulacion
de pretensiones, pues la cuantia corresponde a lo adeudado por el municipic de
Ocafia a la Empresa de Servicios Publicos de Ocana ESPO S.A. E.S.P., por
diferentes convenios y acuerdos por concepto de subsidios a los servicios publicos
de acueducto, aseo y alcantarillado aplicado a los estratos 1y 2, siendo la de mayor
valor la correspondiente a las anualidades 2018, 2019 y 2021, por valor de MIL
CUATROCIENTOS TREINTAY DOS MILLONES CUATROCIENTOS CINCUENTA
Y TRES MIL SETECIENTOS DIECISEIS PESQOS M/TE ($1.432.453.716).

Asi las cosas, la cuantia por la cual se debe establecer la competencia en el
presente proceso es la de mayor valor, esto es la suma DE MIL CUATROCIENTOS
TREINTA Y DOS MILLONES CUATROCIENTOS CINCUENTA Y TRES MIL
SETECIENTOS DIECISEIS PESOS M/TE ($1.432.453.716), equivalentes a 1.102
SMLMV; de lo que se concluye que no es competente esta Corporacién para
conocer del asunto, por lo que se procedera a remitir a la instancia competente.

Por altimo, ha de sefialarse que el articulo 168 del C.P.A.C.A. indica que, en caso
de presentarse falta de competencia, le corresponde al Juez de instancia, ordenar
remitir el expediente al competente, a la mayor brevedad posible, sefialando que
para todos los efectos se tendra en cuenta la presentacion inicial de la demanda,
realizada en el Despacho judicial que ordena la remision.

En virtud de lo anterior considera el Despacho que el competente para adelantar el
tramite de la presente demanda con los Jueces Administrativos del Circuito de
Cucuta, por lo que se dispondra su remisién inmediata.

En méritoc de lo brevemente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander

RESUELVE:
PRIMERO: REMITIR por competencia a los Juzgados Administrativos del Circuito

de Cucuta -Reparto, el proceso de la referencia, conforme lo expresado en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Por Secretaria remitase para/e) efecto el expediente ante la Oficina
Judicial para el respectivo reparto, déjense Ias anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQ CUMPLASE

HERNANDO AYALA PENARANDA
Magistrado




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, diecinueve (19) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Radicacion N°: 54-001-23-31-000-2008-0404-00

Demandante: Fondo de Capital Privado Cattleya — Compartimento 1y 4
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacidn

Proceso; Ejecutivo

Encontrandose el expediente al Despacho para resolver la solicitud de retiro de la
demanda presentada por la parte actora, obrante en el pdf
014.5SolicitudRetiroDemanda, se observa que el pasado 24 de enero del arfic en
curso el apoderado de los demandantes allega escrito informando scbre el
cumplimiento parcial de la obligacion por parte de la Fiscalia General de la Nacion,
mediante la Resolucion de pago N° 4108 del 08 de junio de 2023, y los pagos
realizados por la misma, pidiendo que estos sean tenidos en cuenta al momento de
libar mandamiento de pago.

Asi las cosas, se requiere a la parte ejecutante para que se sirva aclarar lo anterior,
indicando si su pretension es el retiro de la demanda o que se libre mandamiento
de pago, concediéndose el término de ci (8) dias habiles siguientes a la
notificacion de la presente providencia.

NOTIFIQUESE/A CUMPLASE

HERNANDO AYALA'PENARANDA
Magistrado



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrade Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San Jose de Cucuta, dieciocho (18) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado: 54-001-33-33-002-2014-01383-01
Accionante: Nerys Serrano Vargas y Otros
Accionado: Nacion-Ministerio de Defensa-Ejército Nacional

Medio de Control: Reparacién Directa

Procede la Sala a pronunciarse sobre el recurso de reposicién presentado
por el apoderado judicial de la parte demandante en contra del auto de
fecha 04 de abril del afio 2024, mediante el cual se dispuso:

“PRIMERO: NIEGUESE la solicitud de aclaracién elevada por el apoderado
Jjudicial de la seffora Nerys Serrano Vargas, respecto de la sentencia de
segunda instancia de fecha veintidés (22) de febrero de dos mil veinticuatro
(2024), por extemporanea.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE la presente decisién a las partes y demas
intervinientes”.

No obstante, a io anterior, considera la Sala que en el presente caso hay
lugar a reponer el auto antes mencionado, toda vez que por un error
involuntario solo se hizo estudio de la SOlICItUd de aclaracién del fallo mas
no se realizé pronunciamiento aiguno sobre la peticiébn de correccion
antmétlca solicitada por el apoderado judicial de la parte demandante, la
cual si procede en el presente caso teniendo en cuenta que: “Cuando se
haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por sl juez que la
dict6 en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto”.

La parte actora pidi6 la correccion de error aritmético de la sentencia, en los
siguientes términos:

“En la pagina 28 de la sentencia en mencién, en su inciso tercero podsmos
observar los siguientes errores”:

Lo anterior implica que en virtud de la reduccion de la indemnizacion por
compensaciéon de culpas, los topes bajo los cusles se deberia indemnizar el
pmiuiciomomlque,onoicaodolospadm.compaﬂoupommmoehija
cofresponderia @ clen (100) salarios minimos mensuales legales vigentes,
cincuenta {50) salarios minimos mensuaies legales vigentes en el caso de los
hermanos y (25) salarios m!nh'nos mensuales iagales vigentes en ol caso de!

primo 8@ convertiran SHENLEGTINSE
legaies vigentes pars los ugundoo y

R salarios minimos mensuales legales
I ) ularioo mlnlmoo mensusles
T A ‘,._:,_ .,, ”hrm

minimos mensuales legales vigentes para el terooro como se ddtﬁ en la

parte resolutiva de este falio.




2
Radicado: 54-001-33-33-002-2014-01383-01
Auto niega aclaracién de sentencia

La Sala advierte que efectivamente por un error se hicieron cambios en
unas palabras en el parrafo antes mencionado, advitiéndose que la manera
correcta del citado parrafe en el caso de concreto de la sentencia debe
quedar asi:

“Lo anterior implica que en virtud de la reduccién de la indemnizacién por
compensacion de culpas, los topes bajo los cuales se deberia indemnizar el
perjuicio moral que, en el caso de los padres, compafiera permanente e hija
corresponderia a cien (100) salarios minimos mensuales legales vigentes,
cincuenta (50) salarios minimos mensuales legales vigentes en el caso de
los hermanos y (25) salarios minimos mensuales legales vigentes en ef
caso del primo, se convertirdn en cincuenta ({50} salarios minimos
mensuales legales vigentes para los primeros, veinticinco (25) salarios
minimos mensuales legales vigentes para los segundos y doce coma
cinco (12,5) salarios minimos mensuales legales vigentes para el tercero
como se dispondra en la parte resolutiva de este fallo”.

“De igual manera, en la pagina 29 de la misma sentencia se pueden
observar los siguientes errores”

Precisa la parte demandante que los errores aritmeticos anteriormente
presentados no le permiten evidenciar cual es el valor correcto a liquidar,
toda vez que, en el lucro cesante de Angélica Maria presenta un cuadro con
dos casillas. En una columna se estipula los siguientes valores:
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Auto niega aclaracién de sentencia

LOCRO - SEBRNTE AN W R I S K PATRT 9T
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Pero al sumartos nos da en realidad la suma de $7o.975271.5m no como se estipulo de
$114.712.389.98 al frente nos muestran otra columna con los siguientes resultados:

LUORTOESRATE KNGECHETR

conschdedo — |LEMROGOREGE |

cosais A0 [ 3eadtietidd

Los cuales. al sumarles, nos arroja la suma de $ g§.728.472.74 ¥ No como erroneamente

se estipulo de $161.184.187.24.

De igual manera, nos presentan otra tabla de suma T_CiTAL LUCRO CESANTE, donde nos

prasentan 4 valores diferantes entre si,

“Quedando confundidos de donde sales los valores totales estipulados en la
sentencia. Asi mismo, al finalizar la pagina 29 nos presentan una ultima
tabla con un perjuicio actualizado, pero con un valor del cual no se conoce
la realidad de su origen, y al frente con un porcentaje erréneo del 30%,
siendo que se declaré la concurrencia de culpas entre demandante 1%

demandado en un 50%"

Perjuicios Actusittados

$A40320008,

Por las razones anteriormente expuestas. solicito a su digno despacho se sirva corregir

los errores aritméticos anterlormente expuesto.

De no accederseami pouclén la sentencia no se podra cobrar, por cuanto presenta esos
errores aritméticos, dadé que las sumas no coincidentes entre si. sin olvidar que la

sentencia debe ser clara, expresa y exigible.

.y

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

La Sala precisa que procede la correccién de la sentencia, de acuerdo con

el siguiente andlisis:

El articulo 286 del Cédigo General del Proceso, aplicable a este asunto por

remisién del articulo 306 del Cédigo de
Contencioso Administrativo’, dispone, e

Procedimiento Administrativo y de lo
n lo pertinente:

'ARTICULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en este
Codigo se seguird ef Cédigo de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la

naturaleza de los procesos y actuaciones q
Contencioso Administrativo.

ue correspondan a la Jurisdiccién de lo




4
Radicado: 54-001-33-33-002-2014-01383-01
Auto niega aclaracion de sentencia

“ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS.
Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético
puede ser corregida por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o
a solicitud de parte, mediante auto. Si la correccién se hiciere luego de
terminado el proceso, el auto se notificaré por aviso. Lo dispuesto en los
incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisién o cambio de
palabras o alteracién de estas, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva o influyan en ella”.

La Sala ha precisado que la correcciéon de este tipo de errores de las
providencias tiene un alcance restrictivo y limitado, pues no puede ser
utilizada para alterar el sentido y alcance de la decisién mediante una nueva
evaluacion probatoria, la aplicacién de fundamentos juridicos distintos o con
inobservancia de aquellos que sirvieron de sustento a la providenciaZ2,

De manera que bajo ninguna circunstancia la correccion de sentencias
puede dar lugar a reabrir el debate juridico de fondo que tuvo lugar en el
fallo. Lo anterior, porque de acuerdo con el principio de seguridad juridica,
la sentencia es inmodificable por el mismo juez que dict6, quien una vez
profiere la decision judicial pierde la competencia respecto del asunto por él
resuelto, careciendo de la facultad de revocarla, reformarla, quedando
revestido sélo, de manera excepcional, de la facultad de aclararla, corregirla
y adicionarla en los precisos términos de lo consagrado en los articulos 285,
286 y 287 del Codigo General de Proceso.

En el caso bajo estudio, en fecha 22 de febrero del afio 2024, la Sala dictd
sentencia de segunda instancia dentro del! proceso de la referencia. La
parte resolutiva de la sentencia quedd asi:

SEGUNDO: MODIFICAR la sentencia de fecha 09 de abril del afio 2018,
proferida por el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cicuta, el cual
quedara asi.

"“PRIMERO: DECLARAR responsable administrativamente de manera concurrente
con la responsabilidad de fa victima a fa NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-

EJERCITO NACIONAL; de conformidad con la parte motiva de la presente
audiencia.

SEGUNDO: CONDENAR a la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL a pagar a los demandantes, las siguientes sumas cuantificadas en
salarios minimos legales mensuales vigentes, por concepto de perjuicios morales:

2 Auto de 1 de marzo de 2012, exp. 18368, C.P. Martha Teresa Bricefio de Valencia
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ACTOR MONTO A CALIDAD-
INDEMNIZAR RELACION-
PA

JOSE SERRANO 50 SMMLYV Padre de Octavio
RODRIGUEZ, Serrano Vargas (gepd)
identificado co©on océdula
cle cihudadania NT
5. 416.165 de !

AUDELINA VARGAS 50 SMMLYV Madre doe Octavio
YARGAS. identificado Serranc Vargas (gepd
con cédula de ciudadania
N*27.638.086 de
ANGELICA MARIA S50SMMLYV Compafiera
SAYAGO BAUTISTA permanente de
identificada oon oédula Octavio Serrano
de ciuvdadania N Vargas (gaepsD
1.090.432 002 dea Cucuta
MARIA BELEN 50 SMMLY Hija de Octavio
SERRANO SAYAGO Semrano Vargas (gepd) |
ZENOBIA SERRANO 25 SMML YV Hermana de Octavic
VARGAS identificada con Serrano Vargas (gepd)
cédula de ciudeadanfa
N*71.090. 9682 498 de

NERYS SERRANO 25 SMMLYV Hermana de Octavio
VARGAS identificada con Serrano Vargses (qerdd)
cedula de ciudadanfa

SAMUEL SERRANQ 25 SMMLV Hemano de Octavio
VARGAS identificado corn Serrano Vargas (gend)
ceédula de ciudadania

N°5. 417.212 de

EMILIANO SERRANCO 25 SMMLYV Hermano de Octavio
VARGAS iderntificado con Serrano Vargas (gepsd)
cédula de ciudadania

N5 417.319 de

ARSENIO SERRANO 25 SMMLYV Hermano de Octavio
VARGAS identificado con Serrano Vargas (gepd)
cedula de ciudadania

N°1.090.962 507 de

Bucarasica.

JAIRO ENRIQUE 12,5 SMMLV Pnmo de Octavio
ORTEGA VARGAS Serrano Vargas (gepd)

de ciudadania

identificado con cédula
5.417.180 de Bucarasica

N®

TERCERO: CONDENAR a la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL a pagar a los demandantes Maria Belén Serrano Sayago y Angélica
Marfa Sayago Bautista identificada con cédula de ciudadanfa N* 1.090.432.002 de
Cucuta, en condicion de hija y compariera permanente del sefior Octavio Serrano
Vargas, las siguientes sumas por concepto de lucro cesante de la siguiente manera

LUCRO CESANTE MARIA BELEN SERRANO SAYAGO

Lucro cesante consolidado $27.091.707. 94 $38.066.985.64
Lucro cesante futuro $43.883.563,625 561.661.486.90
Jotal, lucro cesante £70.975.271,565 $99.728.472.77

LUCRO CESANTE ANGELICA MARIA SAYAGO BAUTISTA

Lucro cesante consolidado

$27.091.707,94

$36.066.985.84

Lucro cesante futuro

$43.883.563,625

$61.661.486.90

_Lotgl, tycro cesgnte

§114.712.389,98

$161.184.187.24
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| Total, lucro cesanie $186.687.661.646 $260.912.659.95
TOTAL, LUCRO | $256.662.933,11 $360.641.132.78
[ LCESANTE
Perjuiclos Actuallizados Menos el 50%
$360.641.132 $ 180.320.566

SEGUNDO: Negar las demas pretensiones de la demanda.
TERCERO: NO CONDENAR en costas.

CUARTO: Una vez en fiime la presente sentencia, DEVUELVASE el
expediente al Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales & que
haya lugar.

La Sala inicialmente advierte que el total del lucro cesante por el valor de
$256.662.933.11 actualizados a la fecha de lta sentencia arrojan
correctamente el valor plasmado en la sentencia de segunda instancia por
la suma de $360.641.132.

No obstante lo anterior, en el cuadro de liquidacion del iucro cesante futuro
de ANGELICA MARIA SAYAGO BAUTISTA, por error involuntario de
cambio de palabras al valor de $114.712.389.98 se plasm6 como total del
lucro cesante, pero en realidad corresponde al lucro cesante futuro segundo
periodo, pese a que el total de dicho perjuicio correspondiente a lucro
cesante consolidado y lucro cesante futuro primero y segundo periodo se
encuentran correctamente totalizados en la suma de $185.687.661.545 y
debidamente actualizados en la suma de $260.912.659.95, en razén de lo
anterior, dicha liquidacién quedara asi:

Perjuicio Montos reconocidos | Actualizacién a la
sentencia primera | fecha de la
instancia sentencia de

segunda instancia

Lucro cesante | $27.091.707,94 $38.066.985.84

consolidado

Lucro cesante futuro | $43.683.563,625 $61.661.486.90

primer periodo

Lucro cesante futuro | $114.712.389.98 $161.184.187.24

segundo periodo

Total, lucro cesante 185.687.661.545 $ 260.912.659.95

En esas condiciones, procede la correccion de la sentencia porque existe
un error por alteracién de palabras al identificar el lucro cesante de Angelica
Maria, error que no altera la congruencia entre las consideraciones de la
sentencia y su parte resolutiva. De acuerdo con lo anterior, se corrige el
error de transcripcidon advertido en la sentencia de 22 de febrero de 2024.

Por lo expuesto, el Tribunal Administrative de Norte de Santander, Sala de
Decisiéon No. 3,

RESUELVE:
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PRIMERO: REPONER el auto de fecha 04 de abril del afio 2024, conforme
a las razones antes expuestas.

SEGUNDO: CORREGIR el numeral tercero de la sentencia de fecha 22 de
febrero del afio 2024, el cual quedara asi:

“ UCRO CESANTE MARIA BELEN SERRANO SAYAGO

Perjuicios Montos reconocidos | Actualizacion a la fecha de
sentencia primera | la sentencia de segunda
instancia instancia

Lucro cesante consolidado | $27.091.707,94 $38.066.985.84

Lucro cesante futuro $43.883.563,625 $61.661.486.90

Total, lucro cesante $70.975.271,565 $99.728.472.77

LUCRO CESANTE ANGELICA MARIA SAYAGO BAUTISTA

Perjuicio Montos reconocidos | Actualizaciéon a la fecha
sentencia primera | de la sentencia de
instancia segunda instancia

Lucro cesante consolidado | $27.091.707,94 $38.066.985.84

Lucro cesante futuro | $43.883.563 625 $61.661.486.90

primer periodo

Lucro cesante futuro| $114.712.389.98 $161.184.187.24

segundo periodo

Total, lucro cesante 185.687.661.545 $ 260.912.659.95

TOTAL, LUCRO | $256.662.933.11 $360.641.132.78
CESANTE
Perjuicios Actualizados Menos el 50%
$360.641.132 $ 180.320.566

SEGUNDO: NOTIFIQUESE Ia presente decision a las partes y demas
intervinientes.

Magistrado



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, diecinueve (19) de abril dos mil veinticuatro (2024)

REPARACION DIRECTA
Radicado: 54-001-23-33-000-2022-00108-00
Demandante: Alvaro Galvis Rolén y Liliana Rojas
_ Nacion - Ministerio de Minas y Energia -
Demandado: ECOPETROL S.A.
Asunto: Auto resuelve excepciones

Encontrandose vencido el traslado de las excepciones, seria el caso fijar
fecha para la audiencia inicial, de conformidad con lo establecido en el
articulo 180 del C.P.A.C.A. Sin embargo, advierte este Despacho que se
hace necesario estudiar las excepciones propuestas en la contestacion de
la demanda por parte del MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA.

" 1. ANTECEDENTES
1.1. SINTESIS DEL ASUNTO

Los sefiores ALVARO GALVIS ROLON y LILIANA ROJAS, mediante
apoderado judicial instauraron demanda1 a través del medio de control
de Reparacion Directa, en contra de la NACION - MINISTERIO DE
MINAS Y ENERGIA - ECOPETROL S.A., en la cual solicitaron como
pretensiones las siguientes:

"], Condénese a la Nacién - Ministerio de Minas y Energias -
ECOPETROL S.A. a pagar la servidumbre de paso en el predio BELLA
VISTA con matricula inmobiliaria No. 260-119443. Cédula catastral No.
54-810-00-03-0006-0001-000 de propiedad del sefior ALVARO GALVIS
ROLON identificado con cédula de ciudadania No. 88.227.449 de Cucuta.

2. Condénese a la Nacién - Ministerio de Minas y Energias - ECOPETROL
S.A. a pagar los dafios causados por CONSTRUEDIFICIOS S.A.S.
contratista de ECOPETROL S.A. en el predio BUENOS AIRES con
matricula inmobiliaria No. 260-119444 y cédula catastral No.
548100003000000060002000000000 de propiedad del sefior ALVARO
GALVIS ROLON ‘identificado con cedula de ciudadania No. 88.227.449
de Cucuta”.

En el auto que se admitié? la demanda se precisO que el predio
denominado BUENOS AIRES con matricula inmobiliaria No. 260-119444
era de propiedad de la sefiora LILIANA ROJAS y no del sefior ALVARO
GALVIS ROLON como se indicd en la pretensién del Numeral 2. Asi
mismo, se corrid traslado de la demanda a las entidades accionadas, el

* A documento 002Demanda.pdf - expediente digital
2 A documento 006AutoAdm|teDemanda pdf - expediente dlgital
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MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA contesté y ECOPETROL S.A. guardé
silencio al respecto; posteriormente se corrié traslado de las
excepciones propuestas conforme a lo dispuesto en el paragrafo 2 del
articulo 175 dei C.P.A.C.A.; y vencido el término, el Despacho resolvera
lo que correspondiente, previo a lo siguiente:

2. DE LAS EXCEPCIONES PROPUESTAS
2.1. MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA3 "

En la contestacion de la demanda, el apoderado judicial del MINISTERIO
DE MINAS Y ENERGIA planted los siguientes medios exceptivos:

Excepciones Previas _
o Falta de legitimacidén en la causa por pasiva del Ministerio De
Minas Y Energia.

e Inexistencia de fundamentos de facto en contra del Mmlsterno De
Minas Y Energia.

Excepciones de Mérito -
e Genérica

2.2. DEL TRASLADO DE LA EXCEPCIONES

En aplicacién del pardgrafo 2 del articulo 175 del CPACA modificado por
el articulo 38 de la Ley 2080 del 2021 vy del articulo 100 del CGP, el
Despacho el 07 de junio de 20234 corrié traslado de las excepciones
propuestas por el MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA en la contestacidn
de la demanda. Sin embargo, la parte demandante no se pronuncno al
respecto.

3. CCNSIDERACIONES
3.1. MARCO NORMATIVO
3.1.1. DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS
El articulo 175 del CPACA modificado por el a&iculo 38 de la Ley 2080

del 2021, consagra el trdmite de las excepciones previas formuladas en
la contestacion de la demanda, asi:

3 A documento 009ContestaciénDemanda.pdf - expediente digital
4 A documento 010TrasladoExcepciones.pdf - expediente digital
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“ARTICULO 175.Contestacién de la demanda. Durante el término
de traslado, el demandado tendra la facultad de contestar la demanda
mediante escrito, que contendra:

(..)

3. Las excepciones.

()

PARAGRAFO 2°. (Parégrafo 2, modificado por el Art. 38 de la Ley
2080 de 2021) De las excepciones presentadas se correra traslado en
la forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En
este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las
excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados
en ellas. En relacién con las demés excepciones podra también solicitar
pruebas.

Las excepciones previas se formulardn y decidirdn segun lo regulado
en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso.
Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso
segundo del articulo 101 del citado cdédigo, el juez o magistrado
ponente las decretard en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el
curso de esta las practicard. Alli mismo, resolverd las excepciones
previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia Inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepciones previas, se declarara la terminacién del proceso cuando se
advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacion,
falta manifiesta de legitimacién en la causa y prescripcion extintiva, se
declararén fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos
previstos en el numeral tercero del articulo 182A.”

De acuerdo con lo establecido en el articulo 100 del Cédigo General del
Proceso, son excepciones previas:

"ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicién en
contrario, el demandado podra proponer las siguientes excepciones
previas dentro del término de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccién o competencia.

2. Compromiso o cldusula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representaczon del demandante o del
demandado.

5. Ineptitud de la- demanda por falta de los requisitos formales o por
indebida acumulacién de pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, cényuge o
compafiero permanente, curador de bienes, administrador de
comunidad, albacea y en general de la calidad en que actie el
demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al
que corresponde. ’

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado /a citacion de otras personas que la ley
dispone citar.
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11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona
distinta de la que fue demandada.” -

A su vez, el articulo 101 ibidem, contempla el trémite y resolucién de
dichas excepciones previas o perentorias, de la:siguiente manera:

"ARTICULO 101. OPORTUNIDAD Y TRAMITE DE LAS
EXCEPCIONES PREVIAS. Las excepciones previas se formularén en
el término del traslado de la demanda en escrito separado que debera
expresar las razones y hechos en que se fundamentan. Al escrito
deberén acompafiarse todas las pruebas que se pretenda hacer valer y
que se encuentren en poder del demandado.

El juez se abstendré de decretar pruebas de otra clase, salvo cuando
se alegue la falta de competencia por el domicilio de persona natural o
por el lugar donde ocurrieron hechos, o la falta de integracién del
litisconsorcio necesario, casos en los cuales se podran practicar hasta
dos testimonios. .

Las excepciones previas se tramitarén y decidirdn de Ia siguiente
manera:

1. Del escrito que las contenga se correrd traslado al demandante por
el término de tres (3) dias conforme al articulo 110, para que se
pronuncie sobre ellas y, si fuere el caso, subsane los defectos
anotados. '

1 l jencia inicial, y .

si prospera alguna que impida continuar el trémite del proceso y que
no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarard
terminada la actuacion y ordenaréd devolver la demanda al
demandante.

Cuando se requiera la préctica de pruebas, el juez citard a la audiencia
inicial y en ella las practicard y resolverd las excepciones.

Si prospera la de falta de jurisdiccibn o competencia, se ordenars
remitir el expediente al juez que corresponda y lo actuado conservars
su validez, :

Si prospera la de compromiso o clausula compromisoria, se decretaré
la terminacién del proceso y se devolverd al demandante la demanda
con sus anexos.

Si prospera la de trémite inadecuado, el juez ordenard darle el trémite
que legalmente le corresponda.

Cuando prospere alguna de las excepciones previstas en los numerales
9, 10 y 11 del articulo 100, el juez ordenaré la respectiva citacién (...)".
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3.2. DEL CASO CONCRETO
3.2.1. Delas excebciones previas ‘

En el asunto bajo estudio, se observa que de las excepciones
planteadas por el MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA solo se puede
considerar la falta dé”legitimacién en la causa por pasiva de naturaleza
previa, teniendo en cuanta que la “Inexistencia de fundamentos de
facto en contra del Ministerio de Minas y Energia” corresponde a un
argumento de defensa, por ello el despacho procedera a pronunciarse
en los siguientes términos: :

- FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA

El Ministerio de Minas y Energia en la contestacion de la demanda®
propuso como medio exceptivo la falta de legitimacion en la causa por
pasiva, indicando lo siguiente:

"(..) al Ministerio de Minas y Energia le corresponden las
funciones dadas -por la Constitucion y la Ley debido a su
competencia funcional, por ello, se limita a actuaciones macro y
de politica, encaminada al manejo del sector minero energético
del pais y no celebra negocios juridicos con personas naturales o
Jjuridicas, mucho menos contratos de servidumbre.

No hay que omitir que, en las disposiciones constitucionales y
legales vigentes, cada Entidad debe responder por los actos u
omisiones comprendidas dentro de la érbita de sus respectivas
competencias, por lo tanto, cabe mencionar lo dispuesto por el
articulo 121 de la Constitucion Politica (...).

De lo expuesto, es diafano que los Accionantes deben probar que
existe vulneracion de sus derechos, que dicha vulneracion tiene
como consecuencia una responsabilidad civil extracontractual y
que dicha accién guarda un nexo causal con alguna acciéon u
omisién del Ministerio de Minas y Energia, es decir, que mi
representada ocasiond el dafio antijuridico alegado en virtud de
las acciones u omisiones que le puedan ser indilgados bajo su
responsabilidad,” que la conducta que originé tal situacion sea
imputable al Ministerio de Minas y Energia, parametros que no se
evidencias objetivamente en contra de este Ministerio, por
cuanta esta Entidad Gubernamental es ajena a los hechos
relacionados en -la Accion y que los Demandantes en nada
prueban tales situaciones”,

Para resolver la excepcion planteada por el Ministerio de Minas y
Energia es pertinente traer a colacion lo establecido por Ia

$ A documento 009ContestaciénDe_mahda. PDF - expediente digital
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Jurisprudencia del Consejo de Estado en providencia con Radicado No.
25000-23-41-000-2014-00277-01, en la cual se indicé lo siguiente®:

“Falta de legitimacién en la causa pbr pasiva

Esta Corporacién’ ha sostenido que "[...] la legitimacién en la causa es
un elemento sustancial relacionado con la calidad o el derecho que
tiene una persona, como sujeto de Ja relacidn juridica

- sustancial, para formular o para contradecir las pretensiones de la
demanda; de esta manera, la parte demandante tiene Ia posibilidad de
reclamar el derecho invocado en la demanda -legitimacién por activa-
frente a quien fue demandado -legitimacidn por pasiva-. En ese
sentido, se entiende que la primera (la legitimacién por activa) es la
identidad que tiene el demandante con el titular del derecho
subjetivo quien, por lo mismo, posee la vocacién juridica para
reclamarlo, al paso que la segunda (la legitimacién por pasiva),
es la identidad que tiene la parte accionada con quien tiene el
deber de satisfacer el derecho reclamado.”

Asi las cosas, la legitimacién en la causa en el proceso contencioso
hace referencia a la posibilidad de formular o controvertir las
pretensiones de la demanda por tratarse del sujeto activo o pasivo de
la relacién juridica sustancial debatida en el proceso.

Ahora bien, la jurisprudencia del Consejo. de Estado se ha referido a la
existencia de dos clases de legitimacién para actuar en el proceso, a

- saber, la legitimacién de hecho y la legitimacién material. Al respecto
preciso: ’ :

«/) La de hecho que hace referencia a la circunstancia de obrar dentro
del proceso en calidad de demandante o demandado, una vez se ha
iniciado el mismo en ejercicio del derecho de accién y en virtud de la
correspondiente pretensién procesal y ii) la material que da cuenta de
la participacién o relacién que tienen las personas naturales o juridicas
-sean o no partes del proceso-, con los hechos que originaron la
demandada.® » (Negrillas originales)

De igual forma, se ha sefialado que el andlisis de ese aspecto
particular debe darse en distintas etapas del proceso, toda vez que no
es lo mismo verificar la relacién de hecho de una de las partes con el
proceso -legitimacion de hecho, que estudiar el vinculo de uno de los
sujetos en los supuestos que dieron lugar a la formulacién de la
demanda -legitimacién material-. Sobre este Ultimo asunto, la
Jurisprudencia del Consejo de Estado®se ha pronunciado en los
siguientes términos: '

«La legitimacién en la causa tiene dos dimensiones, la de hecho y la
material. La primera surge de la formulacién de los hechos y de las
pretensiones de la demanda, de tal suerte que quien presenta el
escrito inicial se encuentra legitimado por activa, mientras que el

& Consejo de Estado, Seccién Primera, Sentencia del 18 de agosto -de 2020 Consejero Ponente: Oswaldo
Giraldo Lépez, Rad. N° 25000-23-41-000-2014-00277-01 ) -

7 Consejo de Estado. Seccién Tercera. Subseccién A. Sentencia de 16 de mayo de 2019. Consejero
Ponente: Carlos Alberto Zambrano Barrera. Radicacidn ndmero: 25000-23-26-000-2011-00438-
01(47649). . :

8 (gonsejo) de Estado. Seccién Tercera. Subseccién B. Sentencia de 28 de junio de 2019. Consejero
Ponente: Ramiro Pazos Guerrero. Radicacién nimero: 05001-23-33-000-2015-00397-01(57565).

9 Consejo de Estado. Seccién Tercera. Subseccién A. Sentencia de 10 de diciembre de 2018. Consejero
Ponente: Martha Nubia Veldsquez Rica, Radicacién nimero: 05001-23-31-000-2009-00485-01(47697).
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sujeto a quien se le imputa el dafio ostenta legitimacion en la causa
por pasiva.

A su vez, la legitimacidon material es condicion necesaria -aunque no
suficiente- para, segun corresponda, obtener decisién favorable a las
pretensiones y/o_a las excepciones, punto que se define al momento
de estudiar el fondo del asunto, con fundamento en el material
probatorio debidamente incorporado a la actuacién.

Asi, tratandose del extremo pasivo, la legitimacién en la causa
de hecho se vislumbra a partir de la imputacién que la
demandante hace al extremo demandado y Ia material
tinicamente puede verificarse como consecuencia del estudio
probatorio, dirigido a establecer si se configuré o no la
responsabilidad endilgada desde el libelo inicial.» (Negrillas fuera
del texto)”

Expuesto lo anterior, el Despacho procedera a realizar un anélisis del
presente caso, con el fin de determinar si procede la excepcién en
mencion.

Revisado el expediente se evidencia que las pretensiones de la
demanda estan dirigidas a que se condene a la NACION - MINISTERIO
DE MINAS Y ENERGIA - ECOPETROL S.A. a pagar la servidumbre de
paso en el predio BELLA VISTA con matricula inmobiliaria No. 260-
119443 y los dafos causados por CONSTRUEDIFICIOS S.A.S.
contratista de ECOPETROL S.A. en el predio BUENOS AIRES con
matricula inmobiliaria:-No. 260-119444,

En ese orden de ideas, se observa que la servidumbre de transito
pasiva se suscribié entre el sefior ALVARO GALVIS ROLON, en
representacion de la sefiora LILIANA ROJAS - Demandante y
ECOPETROL S.A., la cual se protocolarizé mediante Escritura Pdblica No.
220 de fecha 18 de octubre de 2018!° y consistia en que ECOPETROL
S.A. realizaria la construccién de la linea eléctrica en el pozo T-615, que
implicaria la ocupacién superficial permanente de una franja total de
8.010m?, actividad que conforme a lo dispuesto en el articulo 4 del
Decreto 1056 fue declarada de utilidad pUblica e interés social.

Ahora bien,- teniendo’ en cuenta que seguin lo expuesto en precedencia
el Ministerio de Minas y- Energia no suscribié la servidumbre de objeto
de la Litis, este Despacho procederd analizar sus funciones conforme a
lo dispuesto en el articulo 2 de Decreto 381 de 2012:

“ARTICULO 20’ FUNCIONES. Ademds de las funciones definidas en
la Constitucién Politica, en el articulo 59 de la Ley 489 de 1998 y en las

demas disposiciones legales vigentes, son funciones del Ministerio de
Minas y Energia, las siguientes:

19 A documento 003AnexosDemanda.pdf obrante en expediente digital
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1. Articular la formulacién, adopcién e lmplementaaon de la politica
publica del sector administrativo de minas y energia.

2. Formular, adoptar, dirigir y coordinar la politica nacional en materia
de exploracién, explotacién, transporte, refinacién, procesamiento,
beneficio, transformacion y distribucién de m/nerales, hidrocarburos y
biocombustibles.

3. Formular, adoptar, dirigir y coordinar la politica en materia de
generacién, transmisién, distribucién y comercializacién de energia
eléctrica.

4. Formular, adoptar dII'Ing' y coordinar la politica en materia de uso
racional de energia y el desarrollo de fuentes alternas de energia y
promover, organizar y asegurar el desarrollo de los programas de uso
racional y eficiente de energia.

5. Formular, adoptar, dirigir y coordinar la politica sobre las
actividades relacionadas con el aprovechamiento integral de los
recursos naturales no renovables y de la totalidad de las fuentes
energéticas del pais. '

6. Formular politicas orientadas a que las actividades que desarrollen
las empresas del sector minero-energético garanticen el desarrollo
sostenible de los recursos naturales no renovables.

7. Adoptar los planes de desarrollo del sector minero-energético del
pais en concordancia con los planes naC/onaIes de desarrollo y con la
politica del Gobierno Nacional.

8. Expedir los reglamentos del sector para la exploracion, explotacién,
transporte, refinacién, distribucién, procesamiento, beneficio,
comercializacién y exportaC/on de recursos naturales no renovables y
biocombustibles.

9. Expedir los reglamentos técnicos sobre produccién, transporte,
distribucién y comercializacién de energia eléctr/ca y gas combustlble,
sus usos y aplicaciones.

10. Expedir la regulacién para el transporte de crudos por oleoductos.
11. Adoptar los planes generales de expansién de generacion de
energia y de la red de interconexion y establecer los criterios para el
planeamiento de la transmision y distribucion.

12, Formular la politica nacional en materia de energia nuclear y de
materiales radiactivos.

13, Formular la politica en materia de expans:on del servicio de
energia eléctrica en las Zonas No Interconectadas (ZNI).

14. Adoptar los planes de expansion de la cobertura y abastecimiento
de gas combustible.

15, Fiscalizar la exploracion y explotac:on de Jos yacimientos,
directamente o por la entidad a quien delegue.

16. Realizar las actividades relacionadas con ‘el conocimiento y la
cartografia del subsuelo directamente o por la entidad a quien delegue.
17. Divulgar las politicas, planes y programas del sector.

18. <Numeral modificado por el articulo 1 del Decreto 1617 de 2013.
El nuevo texto es el siguiente:> Establecer los parametros y la
metodologia para definir el precio de referencia de la gasolina motor y
del ACPM, teniendo en cuenta los parédmetros que expida la CREG para
determinar el precio de paridad; asi como establecer los parémetros y
la metodologia para definir el precio de los biocombustibles y de las
mezclas de los anteriores. Esto, sin perjuicio de lo establecido en los
articulos 1o y 2o del Decreto 470 de 2013. ‘

19. Revisar y adoptar el Plan de Expansién de la red de Poliductos y
elaborar y adoptar el Plan de Continuidad, en los cuales se definirdn
los objetivos, principios, criterios y estrategias necesarias para
asegurar la disponibilidad y summ/stro de Ios combustibles liquidos
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derivados, biocombustibles y otros en el mercado nacional, en forma
regular y continua. : ' ‘

20. Establecer los criterios que orientardn la remuneracién de los
proyectos destinados a asegurar la confiabilidad, disponibilidad,
continuidad y garantia del suministro de los combustibles liquidos,
biocombustibles y otros. ‘

21. Identificar el monto de los subsidios que podré dar la Nacién para
los servicios publicos de energia eléctrica y gas combustible, establecer
los criterios de asignacion de los mismos y solicitar la inclusién de
partidas para el efecto en el Presupuesto General de la Nacién.

22. Administrar los Fondos de Solidaridad para Subsidios y
Redistribucién de Ingresos.

23. Administrar el Fondo de Apoyo Financiero para la Energizacién de
las Zonas no Interconectadas (FAZNI).

24. Administrar el Fondo de Apoyo Financiero para la Energizacién de
las Zonas Rurales Interconectadas (FAER).

25. Administrar el Fondo Especial Cuota de Fomento.

26. Administrar el Programa de Normalizacién de Redes Eléctricas
(PRONE). '

27. Administrar el Fondo de Energia Social (FOES).

28. Asistir al Gobierno Nacional y al Ministerio de Relaciones Exteriores
en el establecimiento y fortalecimiento de las relaciones
internacionales del pais en lo referente a convenios, acuerdos y
tratados en materia minero-energética.

29. Liderar la participacion del Gobierno colombiano en entidades,
organizaciones y asociaciones internacionales dedicadas a Ia
integracion y cooperacién en materia minero-energética.

30. Las demés que se le asignen.

31. <Numeral adicionado por el articulo 1 del Decreto 1617 de 2013.
El nuevo texto es. el siguiente:> Ejercer la funcién de autoridad
competente encargada de la aplicacién del marco legislativo y
reglamentario, asi como de los tratados, acuerdos y convenios
internacionales relacionados con el sector minero-energético y sobre
seguridad nuclear, proteccién fisica, proteccién radioldgica y
salvaguardias. _ - . ,

32. <Numeral adicionado por el articulo 1 del Decreto 1617 de 2013.
El nuevo texto es el siguiente:> Adelantar las gestiones necesarias
para dar continuidad al abastecimiento de hidrocarburos y
combustibles, incluyendo gas natural, combustibles derivados y
biocombustibles”, f o :

En efecto, se tiene que el Ministerio de Minas y Energia tiene
competencia funcional para formular, adoptar, dirigir y coordinar las
politicas, planes y programas del Sector de Minas y Energia. Asi como,
para expedir reglamentos sobre produccin, explotacion, exploracion,
transporte, refinacién,“'distribucién, procesamiento, comercializacidén de

energia eléctrica, gas combustible, recursos naturales no renovables y
biocombustibles, entre otras. '

Por otra parte, se evidencia que ECOPETROL S.A. es una Sociedad de
Economia Mixta de cardcter comercial, del orden nacional, vinculada al

Ministerio de Minas y Energia, de acuerdo con lo establecido en el
articulo 1 de la Ley 1118 de 2006. ’
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En cuanto a las funciones que desarrolla ECOPETROL S.A. segun lo
dispuesto en el articulo 35 del Decreto 1760 de 2003 son las siguientes:

"ARTICULO 35. Funciones de Ecopetrol S. A. Ademds de o
previsto en el Cédigo de Comercio, asi como en la Ley 489 de 1998 y
las normas que la sustituyan, modifiquen o adicionen, para el
desarrollo de sus objetivos Ecopetrol S. A. ejercera las siguientes
funciones y actividades:

35.1 Celebrar en Colombia y en el exterior toda clase de negocios en
conexién con cualesquiera actividades comerciales o industriales
relacionadas con la exploracién, explotacién de hidrocarburos,
refinacién, transporte, distribucibn y comercializacion de los
hidrocarburos, derivados y productos, lo mismo que desarrollar
operaciones subsidiarias o complementarias de las mismas.

35.2 Almacenar y desarrollar procesos de mezcla de productos en el
territorio nacional y en el exterior; comprar bienes y productos para
tales procesos o con destino a la comercializacién; comprar
hidrocarburos a terceros para su venta. ’

35.3 Construir, operar, administrar, mantener, disponer y manejar en
el territorio nacional y en el exterior sistemas de transporte y
almacenamiento de hidrocarburos y derivados, refinerias, estaciones
de bombeo, de recoleccion, de compresion, de tratamiento, plantas de
abastecimiento, terminales y en general, todos aquellos bienes
muebles e inmuebles que se requieran para el cumplimiento de sus
objetivos. _ '

35.4 Realizar todos los actos y negocios juridicos que se requieran
para el cumplimiento de los objetivos y funciones a cargo de la
sociedad. , _ L

35.5 Promover y realizar actividades de -naturaleza cientifica y
tecnolégica relacionadas con sus objetivos,  su aprovechamiento,
aplicacién técnica y econémica.

35.6 Prestar y comercializar toda clase de servicios en relacién con sus
objetivos. '

35.7 Constituir con personas naturales o juridicas, nacionales o
extranjeras, de derecho publico o privado, en Colombia o en el
exterior, sociedades, asociaciones, corporaciones o fundaciones, y
adquirir partes o cuotas de interés en tales personas juridicas, siempre
y cuando los objetivos de las sociedades o asociaciones de que se trate
sean iguales, conexos o complementarios con el de Ecopetrol S. A., 0
necesarios o Utiles para el mejor desarrollo de su objeto.

35.8 Las demds que se le asignen.”

Asi las cosas, se concluye que ECOPETROL S.A. i) tiene la facuitad para
suscribir actos y negocios juridilcos que requiera para el cumplimiento
de objetivos y funciones a su cargo, ii) Que, si-bien ECOPETROL S.A. se
encuentra vinculada al Ministerio de Minas y Energia, lo cierto es que
tiene autonomia administrativa y financiera, asi como personeria
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juridica y capacidad para asumir directamente la representacion judicial
de sus intereses.

En consecuencia, se declarard probada la excepcion de falta de
legitimacion en la causa por pasiva respecto al Ministerio de Minas y
Energia, debido a que no se encontraron fundamentos para vincular a
esta entidad con ellproceso, pues i) no suscribié la servidumbre de
transito pasiva con los demandantes y ii) no fue convocada por la parte
actora a la conciliacién extrajudicial como requisito de procedibilidad, tal
y como se puede apreciar a documento 003AnexoDemanda obrante en
el expediente digital. '

Por otra parte, se observa que obra memorial de fecha 14 de junio de
2023 por medio del cual el abogado CARLOS ALBERTO ALVAREZ PEREZ
renuncia al poder!!-otorgado por la parte demandada Ministerio de
Minas y Energia, no obstante, el Despacho se abstendrd de realizar
pronunciamiento alguno toda vez que dentro del proceso de la
referencia no se le habia reconocido personeria juridica para actuar al
referido profesional. - ' -

Finalmente, se observa que obra memorial de fecha 27 de julio de 2023
por medio del cual el abogado RONALDO ALEXANDER PUERTO PARADA
renuncia al poder!? otorgado por la parte demandante.

Asi mismo, se evidencia que los sefiores ALyARO GALVIS ROLON vy
LILIANA ROJAS mediante memorial de fecha 01 de agosto de 2023
revocan el poder otorgado - al "profesional RONALDO ALEXANDER
PUERTO PARADA y en su lugar. designan al abogado JOSE ELISEOQ
VALOYES GELVES, a quien le confieren las mismas facultades del
apoderado inicial. | S

No obstante, se aprecia que en el.poder allegado por los demandantes
no se indicd el correo electrénico del profesional JOSE ELISEO VALOYES
GELVES, trasgrediendo con ello la disposicién del articulo 5 de la Ley
2213 de 2022 “(..) En el poder se indicaré expresamente la direccion
de correo electrénico del apoderado que debers coincidir con la inscrita
en el Registro Nacional de Abogados (...)”, razén por la cual se instara a
la parte actora para que realice las correcciones pertinente, con el fin
de reconocerle personeria al profesional en mencién.

11 A documento 011RenunciaPodef_merged (1) - expediente digital
12 A documento 012MemorialRenunciaPoder.pdf - expediente digital
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RESUELVE:

PRIMERO. DECLARAR probada la excepcion de falta de
legitimacion en la causa por pasiva respecto al Ministerio de
Minas y Energia, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: ACEPTAR la renuncia de poder al abogado RONALDO
ALEXANDER PUERTO PARADA, quien fungia como apoderado de la
parte demandante. ‘

TERCERO: INSTAR a los demandantes ALVARO GALVIS ROLON vy
LILIANA ROJAS, con el fin de que subsanen de acuerdo a los indicado
en esta providencia, el poder visto a documento
013MemorialRevocatoriaPoder SAMAI, el cual fue otorgado al
abogado JOSE ELISEO VALOYES GELVES.

CUARTO: Contra la presente decisién procede recurso de reposicién
conforme a lo establecido en el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFiQUESE Y Cl.'lMPLASE

A IBARRA RODRIGUEZ
MAGISTRADA



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: Dr. Edgar Enrique Bernal Jauregui
San José de Cacuta, veintidos (22) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

54.001-23-33-000-2023-00218-00

EXPEDIENTE:

EJECUTANTE. EJ.8. CUCUTA S.A. E.S.P.
EJECUTADO: AGUAS KPITAL S.A.E.S.P.
PROCESO: EJECUTIVO

Conforme al requerimiento realizado por la parte ejecutante de retiro de la
demanda, se hace necesario realizar las siguientes:

CONS!DERAﬁEONES

En el oficio dirigido al magistrado sustancradcr se indica por el apoderado del
extremo ejecutante, lo siguiente:

Referencia: Solicitud retiro de demanda ejecutiva

#edio de control:  Fjecutivo

Radicado 54001233300020230021900
Accionante: ELS. CUCUTA SAESP
Accionado: AGUAS KPITAL S.ALESP

Cordial saludo,

JUAN CARLOS BAUTISTA GUTIERREZ, mayor de edad, identificado con la

cédula de ciudadania nimero No. 80.094.784 de Bogota, portador de la

Tarjeta Profesional 159.726 del Consejo supefiorh de la Judicatura,

actuando en nombre y representacidn de la firma BAG ABOGADOS 5.A.5,

como representantejudlua! dela £.1.8 CUCUTA, identificada con e NIT No.

890.500.529-9, conforme al poder que reposa en el expediente, de manera

respetuosa, acudo a su Despacho con 2l objeto de RETIRAR DEMANDA
EJECUTIVA DE MAYOR CUANTIA Y SOLICITUD DE MEDIDAS CAUTELARES |

radica(}a el 06 de cctubre de la presente anualidad, en contra de AGUAS

KPITAL DE CUCUTA, con ocasién al no pago de la obligacion por conceplo
de ”PART!C!F’ACIQN CLAUSULA 14 DEL CONTRATO 030 DE MAYO DEL

20067, del mes de mayo, identificada con el radicado de la referencia.

Sin otro particular,

JUAN CARLOS BAUTISTA GUTIERREZ

Apoderado

La posibilidad de retirar la demanda esta prevista en el articulo 174 del Codigo de
Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo, apartado que

sefiala:
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“Retiro de la demanda. El demandante podra retirar la demanda siempre
que no se hubiere notificado a ninguno de los demandados ni al Ministerio
Pablico v no se hubieren practicado medidas cautelares”

Ahora bien, comoquiera que en el asunto de la referencia: i} no se ha realizado
notificacion alguna y ii} no existe pronunciamiento sobre si libra o no mandamiento
de pago, es posible concluir que no se ha trabado la /ifis en el presente asunto y
en consecuancia es procedente su retiro.

Es decir, en el caso bajo estudio no se ha cruzade la linea del interés particular del
ejecutante; involucrando a otros sujetos procesales, por lo tanio, resulta
procedente el retiro de la demanda, especialmente, porque no se ha resuelto
sobre el mandamiento de pago, ya que, como lo indico el Honorable Consejo de
- Estado “el retiro de la demanda es procedente siempre que no esté irababa la litis-
contestatio, es decir no se haya admitido el libelo introductorio del medio de
control (...), se haya decidido sobre las medidas cautelares o el auto que asi lo
decida esté debidamente notificado™.

En mérito de lo anteriormente expuesto, se dispone,
RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el retiro de la demanda, conforme a las razones expuestas
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: RECONOZCASE personeria al abogado JUAN CARLOS BAUTISTA
GUTIERREZ, como apoderado de la parte ejecutante, en los términos y para los
efectos del poder conferido y anexos.

TERCERO: En firme este proveido ARCHIVAR EL EXPEDIENTE, previas las
anotaciones secretariales de rigor.

~~"EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
MAGISFRADO.-

! CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION QUINTA, Consejers penente:
ROCIO ARAUJIO ONATE, Bogota, D.C.. veintiséis (26) de junio de dos mil dieciocho (2018), Radicacién numere: 11001-03-
28-000-2018-00061-G0..




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado sustanciador: Dr. Edgar Enrique Bernal Jauregui
San José de Cucuta, veintidés (22) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

EXPEDIENTE: | 54-001-23-33-000-2024-00012-00

DEMANDANTE: | ARTURO SALCEDO LUCAS

DEMANDADO: | JORGE ENRIQUE ACEVEDO PENALOZA

VINCULADO: . |- REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL — CONSEJO
i NACIONAL ELECTORAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ELECTORAL

Procede el Despacho a dar impulso al proceso, atendiendo las siguientes:
CONSIDERACIONES

En cumplimiento de lo previsto en el articulo 282 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la Secretaria de esta
Corporacion presenté informe en el cual se indica la existencia de otro proceso en
tramite, en esta misma Corporacion, contra el acto de eleccion del sefior Jorge
Enrique Acevedo Pefaloza, como alcalde de la ciudad de Culcuta. Luego, se
procede a proveer sobre la acumulacion de estos procesos de nulidad electoral,
identificados con los radicados i} 54-001-23-33-000-2024-00012-00 vy ii) 54-001-
23-33-000-2024-00018-00, los cuales se encuentran asignados a los magistrados
- Dr. Edgar Enrique Bernal Jauregw Y Dra Marla Josefina Ibarra Rodriguez,
respectivamente.

Respecto a la acumulacion de demandas.

El articulo 282 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, regula todo lo concerniente -a la acumulaciéon de procesos dentro
del medio de control de nulidad electoral, preceptia:

“‘Articulo 282. Acumulacion de procesos. Deberan fallarse en una sola sentencia los procesos
en que se impugne un mismo nombramiento, 0 una misma eleccién cuando fa nulidad se
impetre por irregularidades en {a votacién o en los escrutinios.

Por otra parte, también se acumularén los procesos fundados en falta de requisitos o en
inhabifidades cuando se refieran a un mismo demandado. -

En el Consejo de Estado y en los Tribunales Administrativos, vencido el término para contestar
la demanda en el proceso que llegue primero a esla etapa, el Secretario informaré al
Magistrado Ponente el estado en que se. encuentren los demés para que se proceda a ordenar
su acumulacion. : ,

En los Jjuzgados administrétivo_s y para efectos de la acumulacién, proferido el auto admisorio
de la demanda el despacho ordenaré remitir oficios a los demds juzgados del circuito judicial
comunicando el auto respectivo.

La decisitén sobre la acumulacion se adoptard por auto. Si se decreta, se ordenard fijar aviso
que permaneceréd fijado en la Secretarfa por un (1) dia convocando a las partes para la
diligencia de sorteo. del Magistrado Ponente o del juez de los procesos acumulados. Conlra
esta decision no procede recurso. Ei sefialamiento para la diligencia se harg para el dia
siguiente a la desfuac:én del aviso.

Esta diligencia se practicaré en presencia de los jueces, o de los Magistrados del Tribunat
Administrativo o de los Magistrados de 1a Seccién Quinta del Consejo de Estado a quienes
fueron repartidos los procesos y del Secretario y a ella podran asistir fas pan‘es el Ministerio
Publico y los demas interesados.

La falta de asistencia de alguna o algunas de las personas que tienen derecho a hacerlo no la
invalidard, con tal que se verifique la asistencia de la mayoria de los jueces o Magistrados, o en
su lugar del Secretario y dos testigos™.
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En este articulo se sefiala que en el caso que se decrete la acumulacion, se fijara
aviso que permanecera fijjado en la Secretaria por un (01) dia, convocando a las
partes para la diligencia de sorteo del Magistrado Ponente de los procesos
acumulados, decision contra la cual no procede recuso alguno; que la diligencia
debe hacerse el dia siguiente a la desfijacion del aviso y se practica en presencia
de los Magistrados del Tribunal Administrativo a quienes fueron repartidos los
procesos y de la Secretaria, pudiendo asistir las partes, el Ministerio Publico y los
demas interesados, no obstante, dice la normativa en comento, que la falta de
asistencia de alguna o algunas de las personas gue tienen derecho a hacerlo no la
invalidara, con tal que se verifique la asistencia de |la mayoria de los jueces o
Magistrados, o en su lugar del Secretario y dos testigos.

Los requisitos para la procedencia de la acumulacion de procesos han sido
analizados por la Seccién Quinta del Consejo de Estado en multiples
pronunciamientos’, en los cuales se ha establecido que para su procedencia se
requiere: “En primer lugar, /.../ los procesos recaen sobre la misma designacion.
En segundo lugar, porque en todos los procesos tienen el mismo demandado
/../. En tercer lugar, debido a que los mencionados procesos comparten la
misma causa, de forma tal que plantean un idéntico. problema juridico, asi como
hechos y pretensiones con notoria proximidad. En cuarto lugar, porque todos los
procesos de la referencia atacan la legalidad de un acto /.../ cuyas demandas han
sido tramitadas bajo las disposiciones que rigen al medio de control de nulidad
electoral y que, por lo tanto, pueden ser desatados bajo la misma cuerda procesal.
Y en quinto lugar, porque /.../ ha llegado la oportunidad procesal prevista para
decidir sobre la acumulacion de los citados expedientes™.

Analisis de los expedientes eh materia.
De la revision de los expedientes en los procesos con radicado i) 54-001-23-33-

000-2024-00012-00 y ii) 54-001-23-33-000-2024-00018-00 se puede constatar lo
siguiente;

Identificacion / 2024-00012 2024-00018
Radicacion :
Demandante: ARTURO SALCEDO Demandante: ROBERT PAUL VACA
Partes LUCAS ' CONTRERAS

Demandado: JORQE ENRIQUE
ACEVEDO PENALOZA

* Demandado: JORGE ENRIQUE
~ ACEVEDO PENALOZA

Pretensiones

PRIMERA. Que se declare la
nulidad de la Resolucién No. E-26
del 10 de noviembre de 2023 "Por
medio de la cual se declara la
eleccion de Alcaldia de Cucuta,
para el periodo 2024 — 2027 y se

ordena la expedicién de la
correspondiente credencial
expedida por la  Comisién

Escrutadora General integrada por
el Consejo Nacional Electoral vy
Registrador Nacional del  Estado
Civil en calidad de Secretario.

PRIMERA: SE DECLARE LA NULIDAD
DE LGOS ACTOS, por medio de los
cuales se concedid la aprobacion de las
firmas. al sefior JOSE ENRIQUE
ACEVEDO PENALOZA, se le concedio
Aval y a su vez todos aquellos actos

“administrativos gue reglamentaron la

inscripcién como como candidato a ia
alcaldia de Cucuta y todos los actos
administrativos emitidos por la direccién
del Censo Electoral a través del grupo
de verificacion de firmas.

SEGUNDA: SE DECLARE LA NULIDAD

! Consejo de Estade, Seccion Quinta, auto de 15 de- marze de 2019, M.P: Lucy Jeannette Bermudez
Bermudez, Radicado No. 11001-03-28-000-2018-00124-00, Congejo de Estado, Seccidn Quinta, auto de 20
de febrero de 2019, M.P: Lucy Jeannette Bermidez Bermudez, Radicado No. 11001-03-28-000-2018-00081-
00 (ACUMULADOS 11001-03-28-000-2018-00103-00, 11001-03-28-000-2018-00107-00, 11001-03-28-000-
2018-00113-00, 11001-03-28-000-2018-00115-00, 11001-03-28-000-2018-00118-00, 11001-03-28-000-2018-
00119-00, 11001-03-28-000-2018-00120-00, 11001-03-28-000-2018-00121-00, 11001-03-28-000-2018-
00122-00, 11001-03-28-000-2018-00125-00, 11001-03-28-000-2018-00126-00), Consejo de Estado, Seccion
Quinta, auto de 17 de enero de 2019, M.P: Carlos Enrique Moreno Ribio, Radicado No. 11001-03-28-000-
2018-00091-00 (Acumulado 11001-03-28-000-2018-00601-00), entre otros.

2 Consejo de Estado, Seccion Quinta, auto de 26 de marze de 2019, M.P: Alberto Yepes Barreiro, Radicado
No. 11001-03-28-000-2019-00002-00 (ACUMULADO 11001-03-28-000-2018-00627-00
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SEGUNDA: Que se declare Ila
nulidad del Formulario E-24
Alcaldia de Cucuta, expedido el 10
de noviembre de 2023 por la
Comision  Escrutadora  General
integrada por el Consejo Nacional
Electoral y Registrador Nacional del
Estado Civii en calidad de
Secretario, con el cual se registré y
totalizé la wvotacion que para
ALCALDIA DE CUCUTA periodo
constitucional 2024 - 2027 fue
depositada en las mesas de
votacion instaladas en Cucuta,
Norte de Santander.

TERCERA: Que se declare la
nulidad del Acta General de
Escrutinios, E- 26 expedida el 10
de noviembre de 2023 por la
Comisién  Escrutadora  General
integrada por el Consejo Nacionat
Electoral y Registrador Nacional del
Estade Civil en calidad de
Secretario, con la cual, entre otros
hechos, se dejé constancia del
escrutinio adelantado. )

CUARTA: Que se declare |la
nulidad. - de las credenciales
Formulario E-27 ALCALDIA DE
CUCUTA periodo constitucional
2024 -2027, expedidas el 10 de
noviembre de 2023 por la Comisién
Escrutadora General integrada por
el Consejo Nacional Electoral y
Registrador Nacional del Estado
Civil en calidad de Secretario.

QUINTA. Que como consecuencia
de lo anterior y conforme a lo
expuesto en la parte considerativa
de la presente demanda, se ordene
practicar y efectivamente se
practique por la Seccidon Quinta del
Consejo de Estado, un nuevo
escrutinio de los votos depositados
en las mesas de votacién
habilitadas para recibir votos a Ia
Alcaldia- de Cucuta, para las
elecciones del 29 de Octubre de
2023 para Alcalde de Cucuta
periodo constitucional 2024 -2027,
totalizados en los Formularios E-14,
escrutinio que deberd practicarse,
con . base Unicamente en los
guarismos que mantengan el
soporte de los Formularios antes
mencionados ( E - 14) verificados
como producto del procedimiento
adelantado  por fa corporacion
judicial de conformidad a esta
demanda.

SEXTA: Que, con fundamento en
los resultados obtenidos en los
nuevos escrutinios, se declare por
la Seccién Quinta del Consejo de
Estado, una nueva eleccion de
ALCALDIA DE CUCUTA periodo
constitucional 2024 - 2027 o en su

Escrutinio

DE LOS ACTOS, por medio de los
cuales la Comisioh  Escrutadora
Municipal del Municipio de San José de
Cucuta declaro la eleccion del sefor
JORGE ENRIQUE ACEVEDO
PENALOZA identificado con la cédula
de ciudadania nro. 88.217.507 como
alcalde del Municipio San José de
Cucuta para el periodo Constitucional
2024-2027 como consta en las Actas de
General AGE
XXX _25_076_XXX_XX_XX_XXX_2772
y de la misma forma contenida en el
Acta De Escrutinio Formulario E 26 ALC
d — Del Dia 15 DE NOVIEMBRE DE
2023 EXPEDIDA POR LA COMISION
ESCRUTADORA MUNICIPAL DEL
MUNICIPIO DE SAN JOSE DE
CUCUTA

TERCERA: Asi mismo que se profiera la
correspondiente cancelaciéon de la
‘credencial’ o formularic E-27, que
acredita a JORGE ENRIQUE ACEVEDO
PENALOZA identificado con la cédula
de ciludadania nro. 88.217.507, como
ALCALDE de San José de Cucuta
elegido en las elecciones realizadas el
29 de octubre de 2023.

CUARTA: Que SE DECLARE LA
NULIDAD DE TODOS LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS expedidos por las
respectivas comisiones escrutadoras,
auxiliares, municipal y departamental, en
virtud de inconsistencias.

QUINTO: Como consecuencia de lo
anterior, se ordene al Ministro del
Interior, a la Registraduria Nacional del
Estado Civil, Consejo Nacional Electoral
y al Gobernador de Norte de Santander
que se proceda a declarar en el cargo
de alcalde del Municipio de Culcuta a
quien realmente corresponde siendo el
sefior JOSE LEONARDO JACOME
CARRASCAL quien debera ocupar el
cargo.

SEXTO: Las demas ordenes que estime
su despacho para preservar la legalidad
de las elecciones.
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defecto por inconsistencias
encontradas se decrete la nulidad
del proceso electoral realizado en
esta ciudad el 29 de octubre del
2023 y lo que es lo mimo se ordene
una nueva eleccion conforme a la
normatividad que regula la nulidad,
si es razonable y conducente
decretar nuevas elecciones al
amparo de la constitucion por ser
estas es pureas.

SEPTIMA. Que, se notifique la
decision al Presidente del Consejo
Nacional Electoral o quien haga sus
veces, al Presidente de |la
Republica o quien haga sus veces,
al sefor Registrador Nacional del
Estado Civii o quien haga sus
veces, al sefior Ministro del Interior
0 quien haga sus veces, entre los
demas que estime pertinente el
Honorable Consejo de Estado de
manera oficiosa.

Fundamentos

Se invocan como causales de
nulidad del acto demandado las
consagradas en los numerales 2 y
3 del articulo 275 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de
fo Contencioso  Administrativo.
Articulos 29, 108 y 285 de ia
Constitucion Politica.

Como - causal de nulidad inveca la
“infraccion de las normas en que debia
fundarse” conforme a lo establecido en
el articulo 137 y 139 del Coédigo de
Procedimiento Administrativo y de 1o
Contencioso Administrativo.

Articulo 29 de la Constitucion Politica,
Articulos 1, 48, 56, 122, 163, 164, 180,
182, 185, 189, 192, 193 y 2019 del
Codigo Electoral, y la Resolucion 1706
de 2019 del Consejo Nacional Electoral.

Estado del
proceso

Para dictar sentencia

Se encuentra vencido el término para

. contestar pendiente fijar fecha audiencia

inicial.

Igualmente, resulta oportuho precisar que en el procééo 2024-00018 se admitié la
reforma a la demanda en los siguientes términos:

“En el presente caso se tiene que el auto admisorio de. la demanda fue notificado por
estado al demandante el dia 13 de febrero de 2024 y en consecuencia, el término de los
fres dias para presentar la reforma de la demanda concluyeron el pasado 20 de febrero,
fecha en la que fue efectivamente radicado el respectivo memorial, por lo que encuentra el
Despacho que fue presentada dentro del término legal. Ahora bien, en cuanto al alcance
de la reforma se advierte que el demandante adiciont nuevos hechos a los que enumero
como “OCTAVO, NOVENO y DECIMO” y relacioné dentro de las resoluciones
demandadas, 186 resoluciones proferidas por la Comision Escrutadora Municipal de
‘Cucuta, que valga aclarar, ya hablan sido aportadas como anexos al escrito inicial de la

demanda”.

De lo anterior, se puede precisar que los procesos bajo estudio se encuentran en
la misma instancia, se pretende la nulidad del mismo acto de eleccion y el
fundamento de nulidad de la eleccion es por causales objetivas, la violacion por
iregularidades en la votacion o en los escrutinios, y tienen el mismo
procedimiento, siendo procedente la acumulacién de los procesos en los términos
del articulo 282 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. Ahora bien, para efectos de determinar cual de los expedientes,
cuya acumulacion es objeto de estudio, debe ser el principal y continuar en éste
aquellas actuaciones del proceso de nulidad electoral, se debe atender las reglas
del articulo ibidem, razén por cual, se debe determinar en cual vencio primero la
oportunidad para contestar la demanda.
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Revisado el expediente, se tiene que el vencimiento del término para contestar la
demanda, ocurrid primero en el radicado numero 2024-00012-00, pues el auto
admisorio fue notificado el 12 de febrero de 2024, mientras que, en el proceso
2024-00018-00 fue notificado el 13 de febrero de 2024 al demandado. La anterior
circunstancia permite concluir, que en el proceso 2024-00012-00, fue el primero en
el que vencio el plazo legalmente establecido para tal efecto.

Asimismo, atendido a las voces de dicha disposicién, se ordenara a la Secretaria
fijar el respectivo aviso en el cual informe a las partes del proceso que al dia
siguiente de su desfijacion, se realizara la diligencia de sorteo del Magistrado que
tendra a su cargo la direccién del procesos acumulados.

Finalmente, al decretarse la acumulaciéon de los procesos, en aplicacién a lo
establecido en el articulo 282 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se hace necesario fijar el aviso convocando a las
partes de los procesos acumulados, para participar en la audiencta en la cual se
hara el sorteo del Magistrado Ponente.

En consecuencia, este Despacho dispone:
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR LA ACUMULACION de los procesos radicados bajo los
numeros 54-001-23-33-000-2024-00012-00 y 54-001-23-33-000-2024-00018-00,
los cuales se tramitaran conjuntamente siendo el proceso principal el primero de
jos citados. .

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria del Tribunal impartir el tramite secretarial
que corresponda en los procesos de la referencia y fijar aviso que permanecera
fijado en dicha dependencia por un (1) dia conforme lo establece el art. 282 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

TERCERO: ORDENAR a la Secretaria del Tribunal IMPARTIR el tramite
secretarial que corresponda en el proceso 54-001-23-33-000-2024-00018-00 y fijar
aviso que permanecera fijado en dicha dependencia por un (1) dia convocando a
las partes para la dlhgencna de sorteo del magistrado ponente de los procesos
acumulados. :

CUARTO: FIJAR como fecha y hora para la realizacién de la diligencia de sorteo
del Magistrado que conocera de los procesos acumulados, el veinticuatro (24) de
abril de dos mil veinticuatro (2024} a las 10:00 AM

QUINTO: CITAR a la Honorable Magistrada Doctora MARIA JOFEINA IBARRA
RODRIGUEZ para que asista a la audiencia referida en el numeral anterior, a la
cual también debera asistir la Secretaria de esta Corporacion. Se advierte a las
partes, al agente del Ministerio Publico y a los demas interesados que pueden
asistir a la diligencia.

-Magistrado.-



