_} TRIBUNALADWEI&!&TRATNOJGE,NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veinticinco (25) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

ﬁXPED!ENTE: | 54-001-23-33-000-2023-00271-00

DEMANDANTE LUIS JESUS BOTELLLO GOMEZ
DEMANDADO: | CONCEJO MUNICIPAL DE GRAMALOTE

' REGI%T%AQUR?A NACIONAL DEL ESTADO CIVIL
-~ CONSEJO NACIONAL ELECTORAL

| NULIDAD ELECTORAL -

iNTEEQVSNIENTES

MEDIO DE
CONTROL:

En atencién al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a decidir la
excepcion- de falta de legitimacion en la causa por pasiva. propuesta por la
Registraduria Nacional del Estado Civil, conforme a lo siguiente: E

19.- Como es sabido el Congreso de la Repiiblica expidio la Ley 2080 del 25 de
enero de 2021, la cual empez6 a regir a partir del 26 de enero de 2021. ‘

2° - En el articulo 38 ibidem, se establécié una nueva regulacion para la resolucién
de excepciones en la jurisdiccién de lo contencioso administrativo. ‘

Indicandose que las excepciones previas se formularén y decidiran segin lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Codigo General del Proceso.

En el numeral 2° del articulo 101 del C.G.P. se establece que las excepciones
previas que no requieran la practica de pruebas, se decidiran antes la audiencia
inicial. o

3°.- La parte accionante present6 demanda, 'que fue inadmitida mediénte el auto del
14 de diciembre de 2023 visto en el indice “00005” del expediente digital que obra
en el aplicativo Samai. :

4° - Luego, el 19 de diciembre de 2024, mediante la ventanilla virtual de Samai la
parte actora allegd memorial, manifestando que no le fue comunicado o notificado
a su direccién de correo electronico el estado electronico fijado el 18 de diciembre
de 2023 por esta Corporacion, y que de dicha actuacioén tuvo conocimiento por
{erceras personas. ' .

5°.- El11 de enero de 2024, la parte demandante subsané los defectos advertidos
en el auto del 14 de diciembre de 2023, tal como se observa en el indice “00008”
del expediente digital visto en el aplicativo Samai.

6° - Que el 16 de enero de 20217, se admitié la demanda de la referencia, al cumplir
con los defectos advertidos en el auto del 14 de diciembre de 2023.

7°.- El'7 de febrero de 2024, por medio de memorial allegado por correo electrénico :
la Nacion - Registraduria Nacional del Estado Civil, a traves de ‘apoderado, en la
contestacion de la demanda propuso las excepciones de: :

(i) Falta de legitimacion en la causa por pasiva.
(i) Genérica

1 Ver indice “00005”d9§ expediente digital que obra en el aplicativo Samai.
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8°.- Asimismo, el 8 de febrero de 2024, Concejo Nacional Elgctora!, mediante
~ apoderado en la contestacion de la demanda propuso las excepciones de:

| (i) Falta de legitimacién en la causa por pasiva.
(iv)’ Genérica ' ’

9°.- Por medio de auto del 26 de febrero de 2024, se ordené que por Secretaria se
corriera traslado de las excepciones propuestas.

10°.- Luego, el 19 de febrero de 2024, mediante la ventanilla virtual de Samai la
parte actora allegé memorial, manifestando que no le fue comunicado o notificado
a su direccion de correo electrénico el estado electrénico fijado el 18 de diciembre
de 2023 por esta Corporacion, y que de dicha actuacion tuvo conocimiento por
terceras personas.

11°.~ El 4 de marzo de 2024, este Despacho mediante auto ordend oficiar a la parte
demandante para que precisara cual era el correo electrénico del Concejal Jests
Humberto Montafiez y que por Secretaria se notificara adecuadamente a los correos
elactronicos de los sefiores Jesis Humberto Montafiez Paredes y Edilsa Leonor
Maestre Perea.

12°.- Que el 6 de marzo de 2024, el Concejo Municipal de Gramalote a través de
memorial indicé los correos electrénicos de los Concejales Jests Humberto
Montariez Paredes y Edilsa Leonor Maestre Perea.

13°.- Posteriormente el 8 de marzo de 2024, mediante correo electrdnico se notifich
el auto admisorio de la demanda a los Concejales Jestis Humberto Montafez
Paredes y Edilsa Leonor Maestre Perea a las siguientes direcciones de correo
electrénico, asi:

D Soporte Técnizo Tribunal Adwministrative - N, De Santander - Cicuia
Enviade ek migreoles, & de marzo de 2024 11:35 a.m. ‘
Para: ‘tuto_mentaez@hotmail.com’; 'edilsaleoncrmaestreperea@gmail.com'
€£C: ‘cancejcmusﬁcipai@grama!at%«mrte;iesantander.gov.co”
Asunte: Urg Admisian - EleCtoRal - 54001-23-33-000-2023-00271-00
Datos adjuntos: AutoAdmisoro - 23-00271.pdf 002Demanda.pdf
mportancia Al

14°.- El 7 de marzo de 2024, el demandante allegé respuesta al requerimiento
efectuado por el Despacho, manifestando que la subsanacion de la demanda junto
con sus anexos fue enviada a los correos de los Concejales Jestis Humberto
Montafiez Paredes y Edilsa Leonor Maestre. '

15°.- Por dltimo, el 15 de marzo 2023, por medio de memorial enviado por correo
electronico el profesional del derecho Carlos Alberto Cortés Riafio, presentd
renuncia al poder otorgado para representar al Consejo Nacional Electoral, visto en
el indice “00027” del expediente digital que obra en el aplicativo Samai.

En este sentido, se precisa que, si bien antes de la Ley 2080 de 2021 se resolvian
las excepciones mixtas, también es cierto que, con su entrada en vigencia, solo

habia lugar a resolver las excepciones previas contempladas en el articulo 100 del
Cddigo General del Proceso. o

Ahora, el Despaého no pasa por alto que el numeral 3° del articulo 182A establece
lo siguiente: :
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‘3. Eﬂl cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la
cosa juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacion, la falta manifiesta
de legitimacién en la causa y la prescripcion extintiva.”

Ahora bien, la Seccion Quinta del H. Consejo de Estado mediante el auto del 6 de
noviembre de 20142, se pronuncio frente a la importancia de establecer en cada
caso en concreto, si las actuaciones de la Registraduria Nacional del Estado Civil
son relevantes frente al acto administrativo demandado, conforme a lo siguiente:

“Por ello resulta importante establecer en cada caso concreto, si las
actuaciones de Ia autoridad ptblica que se ordena vincular fueron
relevantes frente al acto administrativo gue se demande y que los
cargos elevados por los demandantes apunten a cuestionar su
legalidad. Lo contrario seria admitir que, en fodo caso, habria de
llamarse a la Registraduria Nacional del Estado Civil, por el sélo hecho
de haber actuado uno de sus delegados como secretario técnico al

" momento de los respectivos escrutinios, sin valorar en forma objetiva
la dimension de su actuacion. Implicaria también un desgaste tanto de
la jurisdiccion como de la administracion por cuanto al integrar al tramile
procesal a una autoridad cuya actuacion resulta inane frente al estudio
de la nulidad demandada, genera una afectacién a la celeridad y
eficacia de la administracién de justicia y de sus recursos humanos y
fisicos.” :

Por lo anterior, es diafano que en cada proceso se debe revisar las pretensiones de
la demanda a efectos de verificar si la causal de anulacion del acto demandado
recae en la actuacion desplegada por la Registraduria Nacional del Estado Civil, o
si por el contrario se frata de una actuacion ajena a sus funciones, como cuando la
demanda electoral se basa en la nulidad de una eleccion por causales subjetivas.

Dentro del sub jidice se observa que la parte demandante invoca los numerales 2°,
3° y 4° del articulo 275 de la Ley 1437 de 2011, los cuales preven:

“2 Se hayan destruido los documentos, elementos o el material
electoral, asi como cuando se haya ejercido cualquier tipo de violencia
o sabotaje contra estos o conira los sistemas de votacion, informacion,
fransmision o consolidacion de los resultados de las elecciones.

3. Los documentos electorales contengan datos céntrarios a la verdad
o hayan sido alterados con el propésiio de maodificar los resultados
electorales.

4. Los volos ed?ifidos en la respectiva eleccién se compuien con
violacién del sistema constitucional o legalmente establecido para la
distribucion de curules o cargos por proveer’.

En este sentido, se observa que a través del auto admisorio de la-demanda se tuvo
como demandado al Concejo Municipal de Gramalote, sin que se hubiese vinculado
en la misma calidad a la Registraduria. Nacional del Estado Civil y al Consejo
Nacional Electoral sino como autoridad que intervino en-la adopcion del acto
acusado, como se prevé en el numeral 2° del articulo 277 del CPACA.

A este respecto, el H. Consejo de Estado en providencia del 7 de mayo de 201 5° se
pronuncié frente a la resolucion de las excepciones mixtas, asi: '

Z Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrative, Seccion Quinta, Consejera ponents: Lucy Jeannelte
Bermudez Bermudez, Bogotd D.C., seis (8) de noviembre de dos mil catorce (2014) Radicacién nimero: 11001-
03-28-000-2014-00085-006(8) Actor: Carlos Victor L.6pez Romero Demandado: Represeniante ala Camara Por
el Departamento de Botivar. ,

3 Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Quinta Consejera ponente: Rocio Aradjo
Onate Bogota, D.C., treinta {30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) Radicacion nimero: 11001-03-28-
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“Sea lo primero advertir que el numeral segundo del arficulo 277 de
C.P.A.C.A., contiene un mandato claro respecto de las autoridades y
las formas de practicar la nofificacién del auto admisorio de la
demanda, en el sentido de que aquella debe realizarse (..
personalmente a la autoridad que expidié el acto y a la que intervino en
su adopcién, segin el caso, mediante mensaje dirigido al buzén
electronico para notificaciones judiciales”, ' ‘

La finalidad de esta norma es permitir, como se venia haciendo via
Jurisprudencial desde antes de la vigencia del C.P.A.CA., que la
autoridad pablica: que produjo el acto administrativo demandado o la
que participé en su conformacion, pese a no ser parte demandada en
el proceso electoral, pueda si lo considera necesario intervenir en el
proceso.

For lo tanto, es obligacion del juez electoral notificar el auto admisorio
de la demanda de nulidad electoral a Ia autoridad que expidié el acfo
acusado, y segun las caracteristicas en cada caso fambién debe
extender tal notificacion a las demas autoridades que infervinieron en
la adopcion de este.

En efecto, cuando la demanda de Ia referencia fue admitida por auto
de 4 de septiembre de 2014, el literal c) del numeral 1° de la providencia
mencionada ordené la vinculacion de |a RNEC, pero, como se
mencions en precedencia, esta autoridad no fue vinculada al proceso
en calidad de demandada, sino a titulo de autoridad que intervino en la
expedicion del acto administrativo demandado, en fanfo aquella es
quien realiza la respectiva inscripcién de candidatos. '

Es por lo anferior, que, en estricto sentido, en ef caso en estudio, la
obligacién de vinculacion. surge por imperio de la Ley, al extremo de -
que la legalidad del tramite se veria comprometido si dicha notificacion
no se surtiera; por fanto, y en cumplimiento del articulo 277 de
C.P.A.CA, corresponde a esta Seccion vincular a la' RNEC como
entidad que infervino en la expedicién del acto demandado.”

Asi las cosas, para el Despacho es importante mantener a la Registraduria Nacional
del Estado Civil como autoridad que profirié el acto, de igual forma al Consejo
Nacional Electoral, es decir, en calidad de intervinientes y no como demandados,
dado que en el auto admisorio se le notificd no como parte pasiva sino para que
realizara su intervencion, si lo estimaba pertinente.

Por lo anteriormente expuesto, considera el Despacho gue al no tenerse como
demandados -a la Registraduria Nacional del Estado Civil y al Consejo Nacional
Electoral dentro del sub judice, no hay lugar a resolver si se configurd la excepcién
de falta de legitimacion en la causa por pasiva propuesta por dichas entidades, por
cuanto como ya se enuncid, no hacen parte de la litis.

Ahora, respecto el memorial radicado el 19 de diciembre de 2023 a través de la
ventanilla virtual de Samai, este Daspacho debe sefialar que el estado del 18 de
diciembre de 2023, mediante el cual se notifict el auto admisorio de la demanda fue
enviado al correo botellogomez@yvahoo.es, tal como fue indicado por la parte
demandante,

000~2021~00006~00 Actor: Ramiro Basili Colmenares Sayago Demandado: Magistrados de la Comisién
Naciona! de Disciplina Judicial, Periodo 2021-2029.
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De: Secretariz General Tribunal Administrative - N, De Santander - Chouta <sgtadminnstd@nstifizstionesr].govee>
Erviado! funes, 18 de diciembre de 2023 457 a.m. »
steeeaorsecouceandolramajutivial goveoy, Jdac 1874 Bouwtlonk.es «idar 1974 @outlook 655, Tecni

slagalesnds@gmall com <solutionesiegalesnds Pematl coms 2 @yahoo.e

Sietzmas Tribuna! Administretivo - M. Da$

weeByshodesy enstfication:

Por lo anterior, no es aceptable que el demandante manifieste que dicho estado no
le fue enviado a su correo electrénico vy que tuvo conocimiento de este hecho por
medio de terceras personas, cuando se encuentra acreditado que la notificacion por
estado si le fue enviada a su direccion de correo el 18 de diciembre de 2023.

En consecuencia, se dispone:

1°.- Declarar que no hay lugar a resolver la excepcién de falta de legitimacion en la
causa por pasiva propuesta por la Registraduria Nacional del Estado Civil y el
Consejo Nacional Electoral al no fungir dichas entidades como partes demandadas
dentro del proceso, por lo sefialado en la parte motiva.

2°.- Acéptese la renuncia presentada por el doctor Carlos Alberto Cortés Riafio,
como apoderado del Consejo Nacional Electoral, en virtud de que la misma cumple
- con los requisitos establecidos-en el articulo 76 del Cédigo General del Proceso.

3°.- Una vez en firme la presente providencia, pasese el expediente al Despacho del
- Ponente para proveer lo que corresponde.

NOTIFIQUESE

ROGBIE



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veunt:cmco (25) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control: Nulidad Electoral

Radicado No: 54-001-23-33-000-2024-00041-00

Demandante: ~Camilo Pedraza Gémez en su condicién de Alca!de

. _ ‘del Municipio de Lourdes

Demandado: Municipio de Lourdes - Leidy Yoleima Suarez
Pacheco

En atencién al informe secretarial que antecede, seria del caso que el Despacho se
pronunciara respecto a la fijacion de la fecha de la audiencia inicial, sino se advirtiera
que hay lugar a dar aplicacién al numeral 1° del articulo 182A de la Ley 2080 de
2021, y por tanto lo procedente es fijar el litigio y decretar pruebas.

Ahora bien, en este punto habria que decidir las excepmones previas propuestas
dentro del presente asunto, no obstante, se cbserva que el apoderado de la parte
demandada enla contestacion de la demanda, propuso las siguientes excepciones:

{i) Inexistencia de causaies de nulidad y fundamentos de. derecho ‘como qunera
que el requisito de validez del acto administrativo que modifica la planta de
empleos de la ent:dad Y actuahzacxon del manual especn‘“ co de func:ones, fue

Decretos 048 y 049 de 2023.

(i) Inexistencia de causales de nulidad para la prowsxon temporal del cargo de
Profesional Universitario, cédigo 219, grado 01, como quiera que no existe lista
de elegibles vigente, ni empleados pulblicos inscritos en carrera administrativa
con derecho preferencial de encargo que ostenten mejor derecho.

En virtud de lo anterior estima el Despacho que la parte demandada solo propuso
excepciones de mérito, las cuales por ser de fondo deben resolverse al momento

de proferirse la sen’tencsa

En este orden de ideas, debe precisar el Despacho que el articulo 182A de la Ley
1437 de 2011, sefiala los éventos en los que los jueces pueden acudir a la figura
procesal de la sentencia antxcnpada antes de la audiencia inicial de la siguiente
manera: .

“Se podra dictar sentenc:a antfc:pada

1. Antes de la aud:encxa inicial: -
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢} Cuando solo se solicite fener como pruebas Ias documentales
aportadas con la demanda y la contestacxén y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;
d) Cuando las pruebas solfcdadas por fas partes sean :mpen‘mentes
inconducentes o intitiles. ‘

El juez 0 magistrado ponente, med;ante auto, sé pronunciaré sobre Ias.
pruebas cuando a elfo haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el -
articulo 173 del Cédigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de

- controversia.”
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Demandante: Camilo Pedraza Gémez 6n su
condigitn de Alcalds de! Municipio de Lourdes

Auta fija litigio y decreta prueba documentat

En este caso se ordenara el tramite de sentencia anticipada conforme lo prescrito
en el articulo 182A del CPACA, pues se encuentran acreditadas las circunstancias
descritas en los literales a) y b) del articulo citado, al advertirse que no hay lugar a
practicar pruebas, en ‘cancordancna con las que sefala el Codigo General del
Proceso, como la dédat@dion de parte, los testimonios, el peritaje y la inspeccion
judicial, puesto que solo se encuentra necesario el decreto de pruebas

documentales frente a las cuales no es necesario su practica, como se revisara mas
adelante.

Asi pues, en el citado articulo daspuso que para estos efectos, el Mag:strado
“sustanciador debera pronunciarse’ prevnamente‘ s_o'br.e. las pruebas, cuando a elio

haya lugar, fijar el litigio u objeto de la: controver51a 'y correr traslado a las partes
para alegar de conciuszon

En consecuencia se dispone:

PRIMERO: Deciarar gque no existen excepczones previas o mixtas por decsdxr enla
presente etapa.

SEGUND‘O- Fijar el litigio, asi:

2.1. Hechos relevantes

1. Que el Aicalde del Municipio de Lourdes; Ncrte de Santander mediante el
Decreto 048 del 19 de diciembre de 2023 modifi c6 y actualizé la planta global
de empleados de dicho municipio y cred6 los cargos de Profesional
Universitario Codigo 219 Grado 01 de Carrera Administrativa, adscritos al
equipo mterd:sccp!marto de la Comisaria de Familia; de la planta globai de

empleos del Municipio de Lourdes,

2. Seriala que el Alcalde del Municipio de Lourdes, al expedlr el Decreto 048 del
19 de diciembre de 2023, no contd con el estudio técnico, el cual es un
requisito exigido por los :articulos 2.2.12.2 y 2.2.12.3 del Decreto Nacional
1083 de 2015, y en el articulo 2.2.1.4.1. del Decreto 1800 de 2019, que
adiciona el capitulo 4° del titulo 1 de la 2° parte del libro 2° del Decreto 1083
de 2015 que habta dela actuahzac:on de plantas de empleo.

3. Relata que el Decreto 048 del’ 19 de diciembre de 2023 ‘s& encuenira viciado
.de nulidad, sin embargo, dicha declaratoria se pretende simultaneamente
denfro de una demanda de nulidad simple interpuesta ante la ‘justicia
contenciosa administrativa.

4. Que el Alcalde del Municipio de Lourdes en las consideraciones de los
Decretos 048 del 19 de diciembre de 2023 y 051 del 28 de diciembre de 2023
indica como fundamentos juridicos la existencia del estudio técnico exigido
por el Decreto 1083 de 2015, aun cuando el mencionado estudio nunca
existio.. :

5. Afirma que con base en los dos cargos.CreadOs mediante el Decreto 048 del
19 de diciembre de 2023, el Alcalde. del Municipio de Lourdes nombré y
‘posesioné el 29 de diciembre de 2023, a la sefiora Leidi Yoleima Suéarez
Pacheco.

6. Finalmente expresa que al estar wcsado de nulidad el Acuerdo No 048 del
19 de diciembre de 2023, también lo esta el Decreto 0051 del 28 de diciembre
de 2023, por medio del cual se nombré en provisionalidad a la sefiora Leidy
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condicitn de Alcaldle del Municipio de Lourdes
Auto fija fitigio y decreta prueba documental

Yoleima Suérez Pacheco, en el Cargo de Profesional Universitario, Cédigo
218, Grado 01 de carrera administrativa adscrito al equipo interdisciplinario
de la Comisaria de Familia de la planta global de empleados de Lourdes.

2.2Pretensiones:
La parte actora con la demanda presenta las siguientes pretensiones:

“1.-) Se declare la NULIDAD ELECTORAL del Decreto 051 de 28 de

diciembre de 2023, expedido por el aicalde del municipio de Lourdes,
“POR MEDIO DEL CUAL SE EFECTUA UN NOMBRAMIENTO EN
PROVISIONALIDAD", a la sefiora LEIDY YOLEIMA SUAREZ
CACERES, identificada con la C.C. 1094533000, en el cargo de
Profesional  Universitaric Cédigo 219 Grado 01 de Carrera
Administrativa, adscrito al equipo interdisciplinario de Ja Comisaria de
Familia, de fa planta global de empleos del municipio de Lourdes.

2.-) Como consecuencia de la DECLARATORIA DE NULIDAD
ELECTORAL, del Decreto Municipal 051 del 28 de diciembre de 2023,
se deje sin efecfos la posesién del cargo de la sefiora LEIDY YOLEIVA
SUAREZ CACERES, segiin el acta de fecha 29 de diciembre de 2023,

3.-) Que como medida cautelar se ordene la suspensién provisiorial del

- Decreto Municipal 051 de 2023, mientras se decrete su nulidad.”
2.3. Contestacién de fa'démanda de la dehxanda |

El apoderado de la parte demandada, en la contestacién de la demanda afirma que
el Alcalde del Municipio.de Lourdes, por medio del Decreto 048 del 19 de diciembre
de 2023, si modificé la planta de empleos adicionando los cargos del equipo
interdisciplinario de la Comisaria de Familia en cumplimiento de la Ley 2126 de
2021, creando con ello el cargo de Profesional Universitario, Cédigo 219, Grado 01.

Ademas de ello, indica que para el periodo del 2020 al 2023, se adelantaron los
estudios técnicos previos contenidos en el articulo 46 de la Ley 909 de 2004,
teniendo en cuenta la guia de redisefio. institucional  del Departamento
Administrativo de Funcion Publica en el marco del Decreto 1083 de 2015, estudio
que contd con el apoyo de la organizacion sindical SINDENORTE.

2.4. Fijar el problerna }ur‘idico a resolver, el cual se centra en determinar:

- ¢Hay lugar a declarar la nulidad electoral del Decrefo 051 del 28 de
diciembre de 2023 expedido por el Alcalde del Municipio de Lourdes,
mediante el cual se efectué el nombramiento en provisionalidad, de Ia
sefiora LEIDY YOLEIMA SUAREZ PACHECO, en el cargo de
Profesional  Universitario Cédigo 219 Grado 01 de Carrera
Administrativa, adscrifo al equipo interdisciplinario de la Comisaria de
Familia de la planta global de empleos del municipio de Lourdes?

TERCERO: Con el vaiér,’.}egal.f.que corresponde, ténganse como pruebas los
documentos aportados junto con la demanda yla »contestadévn de la misma, los

cuales obran en el expediente asi:

3.1. Documentos apok‘tadoé con la demanda: !

Se incorporan al expediente los documentos aportados con la demanda que se
observan en el indice “00003” del expediente digital visto en el aplicativo: Samai, -
donde obra el Decreto 048 del 19 de diciembre de 2023, hasta la pagina 176 donde -
se advierte el poder otorgado por el sefior Andrés Camilo Pedraza Gomez en.
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Demandante Cam;lo Pedraza Gémez en su

_ .Cnssotems Jaimes Gatws

3.2 Dacumentos aportados con la contestacson de la demanda.

-Se incorporan al expedtente digital los documentos aportadc:s con Ia contestac:én
de la demanda que se observan en el indice “00015” del expediente digital visto en
‘el aplicativo Samai, donde reposa desde la constancia de publicacion del Acuerdo
No 010 hasta el Acta de Com:smn No. 025 del 27 de nov;embre de 2023.

: 3 3. Pruebas pedidas’ por la parte actoraenla demanda- |
La parte actora en la demanda no sohcltapréctma de ;pruebas.
3.4. Pruebas pedidas por parte del Munidipio-de Lourdes:

El apoderado de la parte demandada en !a contestacwn de la demanda solicité el
decreto de los- s;guaentes testimonios:

= Lorenzo Martinez Moncada Alcalde Mumclpal penodo 2019 - 2023

- Zharick Julieth Jatmes Monar, Secretana Ejecutlva del Despacho del Alcalde
2023.

La anterior solnc:tud se efectué con el fm de corroborar 10 enunmado en los hechos
-uno, dos, tres y cuatro, respecto la elaboracién de estudtos técnicos.

No obstante, el Despacho negara por nmpertmente !os testimonios de !os sefiores
Lorenzo Martmez Moncada y Zharick Julieth Jaimes Monar, porque el presente
medio probatorio esta enfocado en probar la ausencia del estudio técenico requer;do
‘para la expedicion del Decreto 048 de 2023, es decir, a un presunto vicio de
legalidad que recae sobre el mencionado decreto, lo cual no- corresponde al objeto
del presente proceso.

En aras de resolver de fondo, el asunto de la referencia, el Despacho cons:dera
procedente decretar de oficio las mgwentes pruebas:

- Oficiese al Municipio de Lourdes, para que en el térmma de cinco (5) dlas
certtﬁque cual servidor publlco esta ocupando: actualmente el cargo de
Auxiliar Administrativo, Codigo 407, Grado 01, creado en virtud de lo previsto
en el arliculo segundo del Decreto 048 de‘2023 y en cudl dependencia del
municipio se encuentra adscrito, asi como las funmones que gjerce,
adjuntando igualmente copia del acto de nombramiento y de posesion.

- Oﬂcnese al Mumc:plo de Lourdes, para que en el término de cinco (b) dias,

- certifique si el cargo de Auxiliar Administrativo, Cédxgo 407, Grado 01 fue

movido. entre dependencias en el afio 2023, y si es asi, especificar los
movimientos que se dteron

CUARTO: mcorporar al expedlente con el valor Iegal que corresponda los
documentos aportados por la parte demandante con la demanda, y por ia parte
demandada con la contestacion a la medida cautelar y a la demanda, los cuales
reposan en el expediente digital (SAMAL).

QUINTO: NEGAR por impertinente las pruebas testimoniales solicitadas por la parte
‘ demandada por las razones expuestas en la parte. motwa



. Radicado; 54-001-23-33-000-2024-00041-00

Demandante: Camilo Pedraza Gémez sn su-
.condicion de Alcalde del Municipio de Lourdes
Auto fija liigio y decrela prueba documental

SEXTO: Una vez se alteg‘tien las documentales solicitadas, por Secretaria cérrase
traslado a las paries de las pruebas aportadas por el término de tres (3) dias.

SéPTIMQ;._Ejecutoriada la presente providencia, pésese al Déspacho para proveer
lo que corresponda. ’ i :

 NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Sustanciador: Dr. Edgar Enrique Bernal Jauregui
San José de Cucuta, veinticinco {25) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

EXPEDIENTE: 54-001-23-33-000-2024-00103-00
DEMANDANTE: GOBERNACION DE NORTE DE SANTANDER
MUNICIPIO DE LA ESPERANZA - CONCEJO DE LA
DEMANDADO: ESPERANZA
MEDIO DE
CONTROL: REVISION JUDICIAL

Conforme lo dispone el numeral 2 del articulo 121 del Decreto Numero 1333 de
1986, se abre |la presente actuacién a pruebas y en consecuencia se dispone:

1. Con el valor legal que les corresponda TENGASE como pruebas los
documentos allegados tanto con la demanda.

2. |La entidad demandada no contestd la demanda.

3. Por solicitud de la parte demandante, la cual atiende los requisitos de
pertinencia, conducencia y utilidad, procede el Despacho a DECRETAR el
siguiente medio probatorio:

~ OFICIAR al MUNICIPIO DE LA ESPERANZA efectos de que allegue
con destino al proceso copia integra de los estudios técnicos para la
‘creacion de los cargos de La Comisaria de Familia descritos en el
articulo primero def acuerdo No. 03 de 2024

~ OFICIAR al MUNICIPIO DE LA ESPERANZA y al CONCEJO DEL
MUNICIPIO DE LA ESPERANZA efectos de que allegue con destino al
proceso copia integra de la exposicion de motivos y demas documentos
que integran el expediente administrativo del Acuerdo 003 del 29 de
febrero de 2024 expedido por el Concejo Municipal de La Esperanza y
‘POR EL CUAL SE DETERMINA LA ESTRUCTURA DE LA
COMISARIA DE FAMILIA DEL MUNICIPIO DE LA ESPERANZA (NS)
EN CUMPLIMIENTO DE LA LEY 2126 DE 2021".

~ OFICIAR al CONCEJO DEL MUNICIPIO DE LA ESPERANZA efectos
de que allegue con destino al proceso copia integra de la
documentacidn radicada con el proyecto de acuerdo POR MEDIO DEL
CUAL SE DETERMINA LA ESTRUCTURA DE LA COMISARIA DE
FAMILIA DEL MUNICIPIO DE LA ESPERANZA EN CUMPLIMIENTO
DE LA LEY 2126 DE 2021.

4. Conforme lo dispone el numeral 2 del articulo 121 del Decreto Naomero 1333
de 1986, se concede a los requeridos, en el numeral 3 de la presente
providencia, un término improrrogable de 10 dias para allegar lo solicitado
por esta autoridad judicial.

NOTIFIQUESE

/CUMP-LASE :

AL JAUREGUI
MAGISTRADO.-




