TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

“ondo Nacional de
Municipio de San

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
numeral 3 del Articulo 67 de la Ley 2080 de 2021', que modificd el articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011 Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA-, ADMITANSE los recursos de apelacion interpuestos y
sustentados oportunamente por la apoderada de la parte demandada la Nacion-
Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
y por la parte demandante, en contra de la sentencia de fecha 30 de junio de 2023
proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de Cucuta.

'El tramite del recurso se sujetara a las reglas de los numerales 4 a 7 del Articulo 67
de la Ley 2080 de 2021.2

Una vez ejecutoriado el presente auto, mgrese al Despacho para continuar con el
tram|te procesal correspondlente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS MARIO PENA DIiAZ
' Magistrado

! “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437
de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestidn en los procesos gque se tramitan ante |a jurisdiccién”.
Publicada en el Diario Oficial 51568 del 25 de enero de 2021. Articulo 86, rige a partir de su publicacion.

24, Desde la notificacién del auto que concede la apelacion y hasta la ejecutoria del que la admite en segunda instancia, los
sujetos procesales podran pronunciarse en relacién con el recurso de apelacién formulado por los demas intervinientes. 5. Si
fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autotizara la presentacién de alegatos por escrito, para lo
cual concedera un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habra lugar a dar traslado para alegar. El secretario pasara
el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el término para alegar o
de gjecutoria del auto que admite el recurso. 6. El Ministerio Publico podra emitir concepto desde que se admite el recurso y
hasta antes de que ingrese el proceso al despacho para sentencia. 7. La sentencia se dictara dentro de los veinte (20) dias
siguientes. En ella se ordenara devolver el expediente al juez de primera instancia para su obedecimiento y cumplimiento”. .
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____REPUBLICA DE COLOMBIA
~ DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Ciicuta, veintiséis (26) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado No: =~ 54-001-33-33-010-2022-00243-01 '
Demandante; Adriana Rodriguez Castellanos

Demandado: ’ Nacion- Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio — Departamento
de Norte de Santander -

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, observados los requisitos de ley, debe
decidirse por el Despacho sobre la admision de los recursos de apelacion interpuestos
- por la parte actora y el FOMAG en contra de la sentencia dictada en primera instancia
conforme lo siguiente: ' :

1°.- El Juzgado Décimo (10°) Administrativo del Circuito de Caceuta, profirid sentencia
con fecha 17 de marzo del 2023, la cual fue notificada por correo electrénico ef 22 de
marzo del 2023, o S - .

2°- La parte‘;demandada_'Fondo' Naciénat de 'Prestécionés Sociales del Magisterio,
presentd el dia 27 de marzo de 2023 recurso de apelaciéh en contra de la sentencia de

fecha 17 de marzo de 2023,

3°.- La bar_te demandante, presentt el dia 30 de marzo del 2023 recurso de apelacién
en contra de la sentencia de fecha 17 de marzo de 2023. :

4°.- Mediante auto de fecha 12 de mayo de 2023, se concedieron los recursos de
apelacion interpuestos por las partes. .

59.- Como quiera que los recursos de apelacion interpuestos por la parte actora y el
FOMAG, fueron presentados ‘en forma oporiuna, y se encuentran debidamente
sustentados, resulta procedente que esta Instancia los admita, de conformidad con el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021. e o

6°.~ Adviértase a las partes que podran pronunciarse en relacion con los recursos de
apelacion formulados, hasta la ejecutoria de la presente providencia, conforme a lo
sefialado por el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, ‘

lgualmente, se le senala al Ministerio Puablico que en el evento que decida emitir
concepto, el término empieza a correr desde el presente auto y hasta antes de que
ingrese el proceso al Despacho para sentencia, conforme al numeral 6° del articulo 247

de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021. -

7°.- Ahora bien, considera el Despacho pertinente reconocerle personeria juridica a los
profesionales del derecho Diana Maria Hernandez Barreto, Isolina Gentil Mantilla,
Johanna Marcela Aristizébal Urrea, Luz Karime Ricaurte Chaker, Maikol Stebell Ortiz
Barrera, Maria Eugenia Salazar Puentes, Rosanna Liseth Varela Ospino ¥ Yahany
Andrea Genes Serpa, asimismo, como abogada suplente a la doctora Yahany Andrea
Genes Serpa como apoderada sustituta ‘del FOMAG dentro del proceso, conforme y
para los efectos los poderes y la sustitucién obran en archivo PDF denominado
“27PoderRecursoFomag202200243.-pdf” del expediente digital.




1.~ Admitanse lps recursos de 'apelééiéh‘ interpuestos 'por Ia parte actora y la
apoderadate la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio FOMAG, en contra de la sentencia del 17 de marzo del 2023,

proferida por el Juzgado Décimo -(10°) ‘Administrativo- del Circuito de Ciicuta, de

conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 67

de la Ley 2080 de 2021, conforme lo expuesto en ja parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision de los recursos de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante’ este Tribunal — Reparto, de conformidad con o
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como

direccién de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales
Delegados. o SR |

3.- Adviértase a las partes que podran pronunciarse en relacion con los recursos de
apelacién formulados, hasta la ejecutoria de la presente providencia, de conformidad
“con el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por el
“articulo 67 de la Ley 2080 de 2021. . | .

4.- El Ministeric Ptblico en el evento que decida emitir concepto, debera hacerlo desde
el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para sentencia,

conforme al numeral 6° del articulo 247 de'la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021. o I : o o
5.- Reconodzcase personeria juridica a los profesionales del derecho Diana Maria
Hernandez Barreto, Isolina Gentil Mantilia, Johanna Marcela Aristizabal Urrea, Luz
- Karime Ricaurte Chaker, Maikol Stebell Ortiz Barrera, Maria Eugenia Salazar Puentes,
" Rosanna Liseth Varela Ospino y Yahany Andrea Genes Serpa, asimismo .como
abogada suplente a la doctora Yahany Andrea Genes Serpa como apoderada sustituta
del FOMAG dentro del proceso, conforme y para los efectos los poderes y la sustitucion
~ obran en el archive PDF denominado “a7PoderRecursoFomag202200243.pdf’ del
expediente digital. : S : g S '

6.~ Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para :pfoveer
lo pertinente. I o o o

. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE -

ROBIEL AME



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE D_E SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

4-001-33-33-010-2

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
numeral 3 del Articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 1, que modificé el articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA-, ADMITANSE los recursos de apelacion interpuestos y
sustentados oportunamente por la apoderada de la parte demandada la Nacidn-
Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
y por la parte demandante, en contra de la sentencia de fecha 13 de junio de 2023
proferida por el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

El tramite del recurso se sujetara a las reglas de los numerales 4 a 7 del Articulo 67
de la Ley 2080 de 2021.2

Una vez ejecutoriado el presente auto, ingrese al Despacho para continuar con el
tramite procesal correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS MARIO PENA DiAZ
Magistrado

" “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437
de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”.
Publicada en el Diario Oficial 51568 del 25 de enero de 2021. Articulo 86, rige a partir de su publicacion.
-

244, Desde la notificacién del auto gue concede la apelacion y hasta la ejecutoria del que la admite en segunda instancia, los
sujetos procesales podran pronunciarse en relacion con el recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes. 5. Si
fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizara la presentacion de alegatos por escrito, para lo
cual concedera un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habra lugar a dar traslado para alegar. El secretario pasara
el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el término para alegar o
de ejecutoria del auto que admite el recurso. 6. El Ministerio Publico podra emitir concepto desde que se admite el recurso y
hasta antes de que ingrese el proceso al despacho para sentencia. 7. La sentencia se dictara dentro de los veinte (20) dias
siguientes. En ella se ordenara devolver el expediente al juez de primera instancia para su obedecimiento y cumplimiento®.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador; CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado No. 54001 -33-33-002-2022-90467-01
Demandante: . . Sandra Liliana Tarazona.Jaimes )
Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio- Departamento de
- Norte de Santander
Medio de'control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
numeral 3 del Articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011 Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA-, ADMITASE el recurso de apelacién interpuesto y
sustentado oportunamente por el apoderado de la parte demandante, en contra de
la sentencia de fecha 14 de junio de 2023 proferida por el Juzgado Segundo.
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta.

El tramite del recurso se sujetara a las reglas de los numerales 4 a 7 del Articulo 67
de la Ley 2080 de 2021.2

Una vez ejecutoriado el presente auto, ingrese al Despacho para continuar con el
tramite procesal correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS MARIO PENA DiAz
Magistrado

Y “Por medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437
de 2011~ y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos gue se tramitan ante la jurisdiccion”.
Publicada en el Diario Oficial 51568 del 25 de enero de 2021. Articula 86, rige a partir de su publicacion.

24, Desde la notificacién del auto que concede la apelacidn y hasta la ejecutoria del que la admite en segunda instancia, los
sujetos procesales podran pronunciarse en relacion con el recurso de apelacion formulado por los demaés intervinientes, 5. Si
fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizara la presentacidn de alegatos por escrito, para lo
cual concedera un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habra lugar a dar traslado para alegar. El secretario pasara
el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el término para alegar o
de ejecutoria del auto que admite el recurso. 8. El Ministeric Pablico podra emitir concepto desde que se admite el recurso v
hasta antes de que ingrese el proceso al despacho para sentencia. 7. La sentencia se dictard dentro de los veinte (20) dias
siguientes. En ella se ordenara devolver el expediente al juez de primera instancia para su obedecimiento y cumplimiento”,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

- Radicado N°.: 54-001-33-33-005-2022-00129-01
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho
Demandante: Fanny Nayibe Contreras Gamboa
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional = Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio —
Municipio de San José de Cucuta.

En atencion al informe secretarial y dado que en el indice 00009 del expediente
digital de SAMAI obra el archivo denominado “Desistimiento del Recurso Apd. Dte.
Rad. 005-2022-00129-01" de fecha 22 de enero de 2024, presentado por los
apoderados de la parte demandante, resulta necesario ordenar que por Sécretaria
se corra traslado a las partes demandadas del desistimiento del recurso, de acuerdo
a lo previsto en el numeral 4° del articulo 316 de la Ley 1564 del 2012.

Una vez realizado lo anterior, se debera remitir el expediente a este Despacho para
decidir lo pertinente. '

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: Por Secretaria corrase traslado a las partes demandadas del
desistimiento del recurso presentado por los apoderados de la parte demandante,
conforme lo expuesto anteriormente.

ROL!E ANIED VA e{s ‘GONZALEZ
MAGISTRADO.



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado No: 54-001-33-33-010-2022-00072-01

Demandante: Jairo de JesUs Gémez Riafo

Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio — FOMAG. -
Municipio de San José de Ciicuta.

En atencién al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, observados los requisitos de ley, debe
decidirse por el Despacho sobre la admisién de los recursos de apelacién interpuestos
por la parte actora y el FOMAG en contra de la sentencia dictada en primera instancia
conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Décimo (10°) Administrativo del Circuito de Cucuta, profirié sentencia
con fecha 24 de marzo de 2023, la cual fue notificada por correo electrénico el 27 de
marzo de 2023.

2°.- La parte demandante, presento el dia 30 de marzo de 2023 recurso de apelacion
en contra de la sentencia de fecha 24 de marzo de 2023.

3°.- La parte demandada, presenté el dia 10 de abril del 2023 recurso de apelacion en
contra de la sentencia de fecha 24 de marzo de 2023.

4°.- Mediante auto de fecha 18 de mayo de 2023, se concedieron los recursos de
apelacion interpuestos por la parte actora y el FOMAG.

5°.- Como quiera que los recursos de apelacion interpuestos por la parte actora y el
FOMAG, fueron presentados en forma oportuna, y se encuentran debidamente
sustentados, resulta procedente que esta Instancia los admita, de conformidad con el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021.

6°.- Adviértase a las partes que podran pronunciarse en relacion con los recursos de
apelacion formuiados, hasta la ejecutoria de la presente providencia, conforme a lo
sefialado por el numeral 4° del articulo 247 de Ia Ley 1437 de 2011, que fue modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

Igualmente, se le sefiala al Ministerio Plblico que en el evento que decida emitir
concepto, el término empieza a coirer desde el presente auto y hasta antes de que
ingrese el proceso al Despacho para sentencia, conforme al numeral 6° del articulo 247
de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

7°.- Ahora bien, considera el Despacho pertinente reconocerle personeria juridica a los
profesionales del derecho Diana Maria Hernandez Barreto, Isolina Gentil Mantilla,
Johanna Marcela Aristizabal Urrea, Luz Karime Ricaurte Chaker, Maikol Stebell Ortiz
Barrera, Maria Eugenia Salazar Puentes, Rosanna Liseth Varela Ospino y Yahany
Andrea Genes Serpa, asimismo, como abogada suplente a la doctora Daisy Carolina
Gutiérrez como apoderada sustituta del FOMAG dentro del proceso, conforme y para
los efectos los poderes y la sustitucién obran en archivo PDF denominado
“33RecursoApelacionFomag202200072.pdf’ del expediente d igital.



En consecuencia, se dispone:

1.- Admitanse los recursos de apelacion interpuestos la parte actora y la Nacion —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
FOMAG, en contra de la sentencia del 24 de marzo de 2023, proferida por el Juzgado
Décimo (10°) Administrativo del Circuito de Clcuta, de conformidad con el articulo 247
de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, conforme
lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision de los recursos de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccién de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales
Delegados.

3.- Adviértase a las partes que podran pronunciarse en relacion con los recursos de
apelacion formulados, hasta la ejecutoria de la presente providencia, de conformidad
con el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021

4.- E| Ministerio Publico en el evento que decida emitir concepto, debera hacerlo desde
el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para sentencia,
conforme al numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

5.- Recondzcase personeria juridica a los profesionales del derecho Diana Maria
Hernandez Barreto, Isolina Gentil Mantilla, Johanna Marcela Aristizabal Urrea, Luz
Karime Ricaurte Chaker, Maikol Stebell Ortiz Barrera, Maria Eugenia Salazar Puentes,
Rosanna Liseth Varela Ospino y Yahany Andrea Genes Serpa, asimismo como
abogada suplente a la doctora Daisy Carolina Gutierrez como apoderada sustituta del
FOMAG dentro del proceso, conforme y para los efectos los poderes y la sustitucion
obran en el archivo PDF denominado “33RecursoApelacionFomag202200072.pdf” del
expediente digital.

6.- Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer
lo pertinente.

NOTIFIQUESEAY CUMPLASE

R




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado No. 54-001-33-33-002-2022-00420-01

Demandante: Maria Alexandra Caceres Mena

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio - Municipio de San
José de Cuacuta

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
numeral 3 del Articulo 67 de la Ley 2080 de 2021*, que modificé el articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011 Cdadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA-, ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente por el apoderado de la parte demandante, en contra de
la sentencia de fecha 14 de junio de 2023 proferida por el Juzgado Segundo
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta.

El trAmite del recurso se sujetara a las reglas de los numerales 4 a 7 del Articulo 67
de la Ley 2080 de 2021.2

Una vez ejecutoriado el presente auto, ingrese al Despacho para continuar con el
tramite procesal correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS MARIO PENA DIAZ
Magistrado

1 “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437
de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”.
Publicada en el Diario Oficial 51568 del 25 de enero de 2021. Articulo 86, rige a partir de su publicacion.

2“4, Desde la notificacion del auto que concede la apelacién y hasta la ejecutoria del que la admite en segunda instancia, los
sujetos procesales podran pronunciarse en relacion con el recurso de apelacion formulado por los demés intervinientes. 5. Si
fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizara la presentacion de alegatos por escrito, para lo
cual concedera un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habra lugar a dar traslado para alegar. El secretario pasara
el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el término para alegar o
de ejecutoria del auto que admite el recurso. 6. El Ministerio Publico podra emitir concepto desde que se admite el recurso y
hasta antes de que ingrese el proceso al despacho para sentencia. 7. La sentencia se dictara dentro de los veinte (20) dias
siguientes. En ella se ordenara devolver el expediente al juez de primera instancia para su obedecimiento y cumplimiento”.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado No. 54-001-33-33-002-2022-00680-01
Demandante: Maria del Carmen Sanguino
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio -Departamento de
Norte de Santander
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
numeral 3 del Articulo 67 de la Ley 2080 de 2021*, que modificé el articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011 CdAdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA-, ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente por el apoderado de la parte demandante, en contra de
la sentencia de fecha 14 de junio de 2023 proferida por el Juzgado Segundo
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta.

El trAmite del recurso se sujetara a las reglas de los numerales 4 a 7 del Articulo 67
de la Ley 2080 de 2021.2

Una vez ejecutoriado el presente auto, ingrese al Despacho para continuar con el
tramite procesal correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS MARIO PENA DIAZ
Magistrado

1 “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437
de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”.
Publicada en el Diario Oficial 51568 del 25 de enero de 2021. Articulo 86, rige a partir de su publicacion.

2“4, Desde la notificacion del auto que concede la apelacién y hasta la ejecutoria del que la admite en segunda instancia, los
sujetos procesales podran pronunciarse en relacion con el recurso de apelacion formulado por los demés intervinientes. 5. Si
fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizara la presentacion de alegatos por escrito, para lo
cual concedera un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habra lugar a dar traslado para alegar. El secretario pasara
el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el término para alegar o
de ejecutoria del auto que admite el recurso. 6. El Ministerio Publico podra emitir concepto desde que se admite el recurso y
hasta antes de que ingrese el proceso al despacho para sentencia. 7. La sentencia se dictara dentro de los veinte (20) dias
siguientes. En ella se ordenara devolver el expediente al juez de primera instancia para su obedecimiento y cumplimiento”.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado No. 54-001-33-33-002-2022-00686-01

Demandante: Betty Jacqueline Ardila Duran

Demandado: Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio- Municipio de San
José de Cucuta

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
numeral 3 del Articulo 67 de la Ley 2080 de 2021*, que modificé el articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011 Cdadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA-, ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente por el apoderado de la parte demandante, en contra de
la sentencia de fecha 14 de junio de 2023 proferida por el Juzgado Segundo
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta.

El trAmite del recurso se sujetara a las reglas de los numerales 4 a 7 del Articulo 67
de la Ley 2080 de 2021.2

Una vez ejecutoriado el presente auto, ingrese al Despacho para continuar con el
tramite procesal correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS MARIO PENA DIAZ
Magistrado

1 “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437
de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”.
Publicada en el Diario Oficial 51568 del 25 de enero de 2021. Articulo 86, rige a partir de su publicacion.

2“4, Desde la notificacion del auto que concede la apelacién y hasta la ejecutoria del que la admite en segunda instancia, los
sujetos procesales podran pronunciarse en relacion con el recurso de apelacion formulado por los demés intervinientes. 5. Si
fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizara la presentacion de alegatos por escrito, para lo
cual concedera un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habra lugar a dar traslado para alegar. El secretario pasara
el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el término para alegar o
de ejecutoria del auto que admite el recurso. 6. El Ministerio Publico podra emitir concepto desde que se admite el recurso y
hasta antes de que ingrese el proceso al despacho para sentencia. 7. La sentencia se dictara dentro de los veinte (20) dias
siguientes. En ella se ordenara devolver el expediente al juez de primera instancia para su obedecimiento y cumplimiento”.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado No. 54-001-33-33-002-2022-00460-01
Demandante: Carmen Oliva Sanguino Patifio
Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién-Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio- Departamento de
Norte de Santander
Clase proceso: Nulidad y restablecimiento del derecho

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
numeral 3 del Articulo 67 de la Ley 2080 de 2021%, que modificé el articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011 Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA-, ADMITASE el recurso de apelaciéon interpuesto y
sustentado oportunamente por el apoderado de la parte demandante, en contra de
la sentencia de fecha 14 de junio de 2023 proferida por el Juzgado Segundo
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta.

El tramite del recurso se sujetara a las reglas de los numerales 4 a 7 del Articulo 67
de la Ley 2080 de 2021.2

Una vez ejecutoriado el presente auto, ingrese al Despacho para continuar con el
trAmite procesal correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS MARIO PENA DIAZ
Magistrado

1 “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437
de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”.
Publicada en el Diario Oficial 51568 del 25 de enero de 2021. Articulo 86, rige a partir de su publicacion.

2“4, Desde la notificacion del auto que concede la apelacién y hasta la ejecutoria del que la admite en segunda instancia, los
sujetos procesales podran pronunciarse en relacion con el recurso de apelacion formulado por los demés intervinientes. 5. Si
fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizara la presentacion de alegatos por escrito, para lo
cual concedera un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habra lugar a dar traslado para alegar. El secretario pasara
el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el término para alegar o
de ejecutoria del auto que admite el recurso. 6. El Ministerio Publico podra emitir concepto desde que se admite el recurso y
hasta antes de que ingrese el proceso al despacho para sentencia. 7. La sentencia se dictara dentro de los veinte (20) dias
siguientes. En ella se ordenara devolver el expediente al juez de primera instancia para su obedecimiento y cumplimiento”.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado No. 54-498-33-33-001-2020-00191-01

Demandante: Alejandrino Rodriguez Diaz

Demandado: Nacion-Ministerio de Defensa Nacional- Ejército Nacional
Clase proceso:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
numeral 3 del Articulo 67 de la Ley 2080 de 2021*, que modificé el articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011 Cdadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA-, ADMITASE el recurso de apelaciéon interpuesto y
sustentado oportunamente por el apoderado judicial de la parte demandante, en
contra de la sentencia de fecha 17 de octubre de 2023 proferida por el Juzgado
Primero Administrativo del Circuito Judicial de Ocafa

El trAmite del recurso se sujetara a las reglas de los numerales 4 a 7 del Articulo 67
de la Ley 2080 de 2021.2

Una vez ejecutoriado el presente auto, ingrese al Despacho para continuar con el
tramite procesal correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS MARIO PENA DIAZ
Magistrado

1 “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437
de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”.
Publicada en el Diario Oficial 51568 del 25 de enero de 2021. Articulo 86, rige a partir de su publicacion.

2“4, Desde la notificacion del auto que concede la apelacién y hasta la ejecutoria del que la admite en segunda instancia, los
sujetos procesales podran pronunciarse en relacion con el recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes. 5. Si
fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizara la presentacion de alegatos por escrito, para lo
cual concedera un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habra lugar a dar traslado para alegar. El secretario pasara
el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el término para alegar o
de ejecutoria del auto que admite el recurso. 6. El Ministerio Publico podra emitir concepto desde que se admite el recurso y
hasta antes de que ingrese el proceso al despacho para sentencia. 7. La sentencia se dictara dentro de los veinte (20) dias
siguientes. En ella se ordenara devolver el expediente al juez de primera instancia para su obedecimiento y cumplimiento”.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, veintiséis (26) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

RADICADO : 54-001-23-31-000-1999-00199-00

EJECUTANTE : CORPORACION ORGANIZACION EL MINUTO DE DIOS
EJECUTADO = : MUNICIPIO DE PAMPLONA

ACCION : EJECUTIVO

En atencién al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
resolver la solicitud de terminacion del presente proceso por pago total
de la obligacién, presentada por la parte ejecutante, previos los
siguientes: ‘

1. ANTECEDENTES

Mediante auto de fecha \(eintitrés (23) de junio de dos mil veintiuno
(2021)!, se ordend modifiCar la liquidacién del crédito presentada por la
parte ejecutante, y en su lugar, impartir aprobacion a la liquidacién
practicada por la Secretaria General de esta ‘Corporacién, la cual
asciende a la suma de DIECISIETE MILLONES DE PESOS MCTE
($17.000.000) por concepto de capital y SETENTA Y OCHO MILLONES
- TRESCIENTOS OCHENTA Y UN MIL SEISCIENTOS OCHENTA Y TRES
PESOS MCTE ($78.381.683). |

Posteriormente, mediante providencia de fecha veintiocho (28) de abril
 de dos mil veintidés (2022)?, se ordend correr traslado a la parte
ejecutante, del acuerdo de pago aportado por el Municipio de Pamplona
y a su vez, requerir a este Ultimo para que manifestara de forma
expresa si era su voluntad solicitar la suspensién del proceso.

As| las cosas, y en virtud del acuerdo de pago privado celebrado entre
las partes, mediante auto de fecha veintitrés (23) de mayo de dos mil

1 A folios 215 a 217 del Cuaderno Principal 1.
2 A folios 249 y 250 del Cuaderno Principal 1. -



~ Ref. Ejecutivo

Radicado: 54-001-23-31-000-1999-00199-00

. Ejecutante: Corporacién El Minuto de Dios

veintidés (2022)3 se ordend suspender el proceso hasta el dia treinta

(30) de septiembre de dos mil veintitrés (2023), por configurarse la

causal prevista en el numeral 3 del Articulo 170 del Cédigo de
Procedimiento Civil.

Vencido el término de suspensién,‘ la apoder_ada de la parte ejecutante
mediante memorial de fecha once (11) vde enero de dos mil veinticuatro
(2024)%, solicité la terminacién del proceso por pago total de la
- obligacion, en atencién a que el Municipio de Pamplona cumplidé con el
acuerdo celebrado y realizd el pago de NOVENTA Y CINCO MILLONES
TRECIENTOS OCHENTA Y UN MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y SEIS
PESOS MCTE ($95.381.386). |

2. CONSIDERACIONES

2.1. Competencia

De conformidad con lo establecido en el Articulo 29 dei Cédigo de
Procedlmiento Civil, corresponde al Magistrado Sustanciador proferir los
autos que no corresponden a la Sala de Decisién. Al respecto, la
mencionada disposicién legal contempla lo siguiente:

“Articulo 29. Atribuciones de las salas de decisién y del
magistrado ponente. Corresponde a las salas de decisién dictar las
sentencias y los autos que resuelvan sobre la apelacién contra el que
rechace o resuelva el incidente de liquidacién de perjuicios de condena
impuesta en abstracto. El Magistrado sustanciador dictard los deméas
autos que no correspondan a fa sala de decisién.

(m)l/

En este sentido, dado que en el presente caso lo que debe resolverse es
la solicitud de terminacién del proceso presentada por la parte
ejecutante, y que este asunto no corresponde al conocimiento de la Sala
de Decisién, resulta claro que la facultad recae sobre el Magistrado
Sustanciador.

3 A folic 261 detl Cuaderno Principal 1.
4 A folios 277 a 279 del Cuaderno Principal 1.




: . Ref. Ejecutivo
Radicado: 54-001-23-31-000-1599-00199-00
Ejecutante: Corporacién El Minuto de Dios

2.2. De la terminacién del proceso ejecutivo por pago total de la
obligacion
- En los términos del Articulo 537 del Cddigo de Procedimiento Civil, en
tratadndose de procesos ejecutivos, si el ejecutante o su apoderado con
facultad de recibir, presénta escrito a través del cual acredite el pago de
la obligacién demandada, corresponde al Juez declarar la terminacién
del proceso y disponer sobre el levantamiento y/o cancelacién de las
medidas cautelares de embargo y secuestro que se hubieren decretado.

En el presente caso, se advierte en primer lugar que, la parte ejecutante
a través de su apoderado mediante memorial de fecha once (11) de
enero de dos mil veinticuatro {2024), solicité fa terminacién del presente
proceso por pago total de la obligacién, razén por la cual encuentra el
Despacho que lo procedente es decretar la terminacién del presente
proceso ejecutivo adelantado en contra del Municipio de Pamplona y
ordenar el levantamiento de las medidas cautelares de embargo y
secuestro que fueron decretadas mediante auto del tres (03) de
septiembre de dds mil diecinueve (2019), para lo cual habré de librarse
los oficios a las entidades bancarias a las que haya lugar.

Por lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
RESUELVE:

PRIMERO: REANUDAR el trémite_ del presente proceso, por
vencimiento del término de la suspension decretada mediante auto de
fecha veintitrés (23) de mayo de dos mil veintidés (2022).

SEGUNDO: DECRETAR la terminacion del presente proceso ejecutivo
adelantado en contra del Municipio de Pamplona, por pago total de la
obligacion, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la
presente providencia.



: Ref. Ejecutivo

Radicado; 54-001-23-31-000-1999-00199-00

Ejecutante: Corporacién El Minuto de Dios

TERCERO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares de

embargo y secuestro decretadas mediante auto de fecha tres (03) de

septiembre de dos mil diecinueve (2019). Por Secretaria, libérense los
respectivos oficios a las entidades financieras a que haya lugar.

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, procéder al archivo
definitivo, previas anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIX JOSEF RODRIGUEZ

AGISTADA




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, veintinueve (29) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado: 54-001-23-33-000-2023-00119-00
Accionante: Orfelina Botello de Balaguera

Accionados: Juzgado Segundo Administrativo de Cacuta
Accion: Tutela

Por ser excluida de revisién por la Honorable Corte Constitucional, archivese el
expediente de la referencia, previas las anotaciones Secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE ¥/ CUMPLASE

HERNANDO AYAL
Magi

ENARANDA
ado



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, veintinueve (29) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado: 54-001-23-33-000-2022-00220-00
Accionante: Maria Anunciacidn Pefiaranda Duran
Accionados: Nacion — Rama Judicial y otros
Accion: Tutela

Por ser excluida de revision por la Honorable Corte Constitucional, archivese el
expediente de la referencia, previasfas anotaciones Secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, veintinueve (29) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado: 54-001-23-33-000-2022-00248-00
Accionante: Maria Teresa Villamizar
Accionados: Procuraduria Provincial de Cucuta
Accion: Tutela

Por ser excluida de revisién por la Honorable Corte Constitucional, archivese el
expediente de la referencia, previas las anotaciones Secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y'CUMPLASE

Magistrado




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, veintinueve (2%) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
b

K

*
“#

Radicado: 54-001-23-33-000-2022-000252-00

Accionante: Gustavo Rafael Guerra Acosta

Accionados: Juzgados Cuarto y Quinto Administrativos de Cucuta

Accién: Tutela

Por ser excluida de revision por la Honorable Corte Constitucional, archivese el
expediente de la referencia, previas las anotaciones Secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

PENARANDA
ado

HERNANDO
Magi




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, veintinueve (29) de enero de dos mil veinticuatro (2024).

Radicado No. 54001-23-33-000-2016-00324-00

Demandante: Adolfo Ledn Nudez Bonilla

Demandado: Municipio de San José de Cucuta — Metrovivienda
Cucuta

Medio de Control: Reparacion Directa

OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Consejo de Estado Sala de
lo Contencioso Administrativo - Seccién Tercera — Subseccion “A”, en providencia del
diecisiete (17) de octubre de dos mil veintitrés (2023)', por medio de la cual se
MODIFICO la sentencia de primera de fecha dieciséis (16) de febrero de dos mit veintitrés
(2023)2 proferida por esta Corporacion y CONDENO en costas por la segunda instancia
a la parte demandante.

De conformidad con lo anterior ENVIESE a la oficina de la Contadora para la liquidacion
de costas, previas las anotaciones Secretariales del rigor.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

Marilyn P.

'Visto en PDF Denominado “010ActuacionesCE” del expediente digital.
* Visto PDF Deneminado "002CuadernoPrincipal2” del expediente digital.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, veintinueve (29) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado: 54-001-23-33-000-2023-00004-00
Accionante: Johana Xiomara Gaona Aguirre
Accionados: -Juzgado Séptimo Administrativo de Clcuta
Acciodn: Tutela

Por ser excluida de revision por la Honorable Corte Constitucional, archivese el
expediente de la referencia, previas las anotaciones Secretariales de rigor.

NOTIFIQUE CUMPLASE

HERNANDO AYALA PENARANDA
Magist




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Culcuta, veintinueve {29) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado: 54-001-23-33-000-2023-00041-00
Accionante: Ruth Marina Carvajalino Vargas
Accionados: Juzgado Décimo Administrativo de Cucuta
Accioén: Tutela

Por ser excluida de revision por la Honorable Corte Constitucional, archivese el
expediente de la referencia, previas las anotaciones Secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

HERNANDO AY PENARANDA
Magistrado




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, veintinueve (29) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado: 54-001-23-33-000-2023-00065-00
Accionante: irma Maria Ortega
Accionados: Juzgado Noveno Administrativo de Clcuta

Accion: Tutela

Por ser excluida de revision por la Honorable Corte Constitucional, archivese el
expediente de la referencia, previas las anotaciones Secretariales de rigor.

NOTIFIQUESEf CUMPLASE

HERNANDO AYALX'PENARANDA
Magistrado




Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado: 54-001-23-33-00-00-2024-00027-00

Actor: Vitelba Acevedo Mantilla y otros

Demandado: Concejo Municipal de Pamplona
'ASUNTO

Procede el Despacho a decidir si tiene competencia para conocer la demanda
de la referencia, en uso del medio de control de nulidad electoral como lo
planteé el Juzgado Primero Administrativo Oral de Pamplona en auto del 15 de-
enero de 2024. C ‘

. ANTECEDENTES

Actuando mediante apoderado, los sefores Vitelba’ Acevedo Mantilla, Yesid
Avella Martinez, Omar Alberto Barajas Estupifian, Jorge Mauricio Cafas
Pelaez, Carlos Julio Carvajal Gelves, Ciro Antonio Chona Vera, Juan Manuel
Lopez Guedez, Dario Antonio Parra, Mayra Alejandra Quiroga Ortega, Lisbeth
Johanna Rodriguez Rincén, Jorge Rodriguez Carrillo y Carlos Fernando
Sanchez Goémez, en calidad de concejales .del Municipio de Pamplona,
presentaron demanda en ejercicio del medio de control de nulidad electoral,
con las siguientes pretensiones:

“Peticiones:

Primero: Se declare la nulidad de la resolucion No. 105 del 27 de noviembre -
de 2023 suscrita por la mesa directiva del honorable Concejo municipal de
Pamplona “POR LA CUAL SE CONVOCA A CONCURSO PUBLICO Y
ABIERTO DE MERITOS PARA LA SELECCION DE PERSONERO (A)
MUNICIPAL DE PAMPLONA — NORTE DE SANTANDER, PARA EL
PERIODO 2004 — 2028 por las consideraciones expuestas.

Segundo. Se declare la nulidad de los actos administrativos que se deriven
de la resolucion No. 105 del 27 de noviembre de 2023 por las razones
expuestas en la sustentacién precedente.” : '

. CONSIDERACIONES

Corresponderia al despacho resolver sobre la admision de la demanda de la
referencia de no ser porque se advierte que el presente medio de control debe
ser devuelto por competencia al Juzgado Primero Administrativo de Pamplona,
como asuhto de su competencia en primera instancia, con fundamento en las
razones que a continuacion se desarrollan:



2

Aulo devuelve proceso
Rad. 54-001-23-33—000—2024-00027—00

2.1. Aspecto preliminar

El articulo 139 del CPACA regula expresamente el medio de control de nulidad
electoral, en los siguientes términos:

“ARTICULO 139. Nulidad electoral. Cualquier persona podra pedir la
nulidad de los actos de eleccién por voto popular o por cuerpos electorales,
asi como de los actos de nombramiento que expidan las entidades y
autoridades publicas de todo orden. Igualmente podra pedir la nulidad de los
actos de llamamiento para proveer vacantes en las corporaciones publicas.

En elecciones por voto popular, las decisiones adoptadas por las autoridades
electorales que resuelvan sobre reclamaciones o irregularidades respecto de
la votacién o de los escrutinios, deberan demandarse junto con el acto que
declara la eleccion. El demandante debera precisar en qué etapas o registros
electorales se presentan las irregularidades o vicios que inciden en el acto de
eleccion. ‘

En todo caso, las decisiones de naturaleza electoral no seran susceptibles de
ser controvertidas mediante la utilizacién de los mecanismos para proteger
los derechos e intereses colectivos regulados en la Ley 472 de 1998.” ’

De conformidad con dicha norma, se advierte que, el medio de control de
nulidad electoral procede contra los actos de eleccion por voto popular o por
cuerpos electorales, asi como los actos de nombramiento que expidan las
entidades y autoridades publicas de todo orden. De la misma manera, se
puede solicitar la nulidad de los actos de llamamiento para proveer vacantes en
las corporaciones publicas. '

Por su parte, el medio de control de simple nulidad, consagrado en el articulo
137 de la Ley 1437 de 2011, procede contra los actos administrativos de
caracter general segun las reglas alli sefialadas.

En ese orden de ideas, resulta prevalente definir, en primer lugar, si el acto
demandado es de contenido electoral o simplemente general, y segun el caso,
determinar si la pretension planteada en la demanda puede enmarcarse
dentro de los eventos consagrados en el articulo 139 del CPACA, que
posibilita el control de legalidad de los actos electorales, o si contrario sensu,
debe acudirse al de nulidad simple.

Efectuada dicha precisién, se observa, prima facie, de los hechos y
pretensiones que el presente asunto constituye una controversia de nulidad
simple en la medida que: (i) se demanda la nulidad de la resolucién No. 105
del 27 de noviembre de 2023 suscrita por'la mesa directiva del honorable
Concejo municipal de Pamplona “POR LA CUAL SE CONVOCA A
CONCURSO PUBLICO Y ABIERTO DE MERITOS PARA LA SELECCION DE
PERSONERO (A) MUNICIPAL DE PAMPLONA — NORTE DE SANTANDER,
PARA EL PERIODO 2004 — 2028”; y los actos administrativos que se deriven
de la resolucion No. 105 del 27 de noviembre de 2023 — actos administrativos
de cardcter general-, (i) Que de conformidad con el analisis de los hechos y el
contexto de la demanda, se vislumbra que dentro de dicho proceso de
seleccion no se produjo la eleccion del personero municipal de Pamplona,
pese a que ciertamente se expidio el acto administrativo que publicé la lista de
elegibles.
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Por lo anterior, deviene necesario indicar, que no nos encontramos frente a la
pretension de nulidad de actos administrativos de contenido electoral, como lo
seria, la nulidad del acto de eleccién del personero del Municipio de
Pamplona y que habilitaria la competencia de éste Tribunal para conocer del
proceso a través del medio de control de nulidad electoral, en la instancia
procedente — tinica o primera-, de conformidad con el certificado oficial que
emita el DANE sobre el nimero de habitantes del Municipio de Pamplona, sino
ante la pretension de nulidad de -actos administrativos generales relacionados
con la convocatoria al concurso publico y ‘los subsiguientes actos
administrativos, que culminaron con la publicacion de la lista de elegibles.

Bajo las anteriores premisas, es claro sefialar, que el presente proceso debe
tramitarse a través del medio de control de nulidad simple, ante la inexistencia
de un acto administrativo de contenido electoral, lo que intrinsecamente
implica, que la competencia resida en primera instancia en el Juzgado Primero
Administrativo de Pamplona, en virtud de lo normado en el articulo 155,
numeral 1 que preceptua:

“ARTICULO 155. Competencia de los juzgados administrativos en
primera insfancia. Los juzgados administrativos conoceran en primera
instancia de los siguientes asuntos:

1. De la_ nulidad conftra actos administrativos expedidos por
funcionarios u organismos_del orden distrital y municipal, o por fas
personas o entidades de derecho privado que cumplan funciones
administrativas en el mismo orden. Se exceptuan los de nulidad contra los
actos administrativos relativos a  impuestos, tasas, coniribuciones y
sanciones relacionadas con estos asunifos, cuya compelencia esta asignada
a los tribunales adminisiralivos.” ‘

En ese orden, ese Juzgado es competente para asumir dicho proceso en
primera instancia, maxime cuando, proceder en contrario, es decir, omitir la
“devolucion del proceso al Juzgado para que goce de una doble instancia,
origina que se configure una nulidad procesal insaneable consistente en
pretermitir integramente la primera instancia, acorde con lo sefalado en el
ordinal 2 del articulo 133 del CGP y el paragrafo del articulo 136 ibidem, por lo
que con mayor razon es necesario declarar la falta de competencia.

De esta forma, es menester que el juez use sus poderes de adecuacion
(articulo 171 del CPACA) direccién del proceso e interpretacion de la
demanda.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Despacho sustanciador,
‘RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia del Tribunal Administrativo de
Norte de Santander para conocer de la presente demanda, radicada a traves
del medio de control de nulidad -electoral, por los senores Vitelba Acevedo
Mantilla, Yesid Avella Martinez, Omar Alberto Barajas Estupifian, Jorge
Mauricio Cafias Pelaez, Carlos Julio Carvajal Gelves, Ciro Antonio Chona Vera,
Juan Manuel Lopez Guedez, Dario Antonio Parra, Mayra Alejandra Quiroga
Ortega, Lisbeth Johanna Rodriguez Rincén, Jorge Rodriguez Carrillo y Carlos
Fernando Sanchez Gomez, conforme a los argumentos expuestos en el
presente proveido. '
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SEGUNDO: De conformidad con el articulo 168 del CPACA, por secretaria

devolver el expediente al Juzgado Primero Administrativo Oral de Pamplona,
como asunto de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ENA DiAZ

Magistrado.-




REPUBL!CA DE GOLGMBIA
. DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
. TR!EUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta vemtlséls (26) de enero de dos mil veinticuatro: (2024)

Medio de Ccntml Nulidad y Restablecimiento del Derecho
_Radicade No: 54-001-33-33-003-2022-00050-01

Demandante: Lucelia Carrascal Navarro

Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio — FOMAG y
Departamentc: Norte de Santander

En aten(:lén al mforme secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Codigo de Procedimiento Administrativo.y de lo Contencioso Administrativo modificado
por ‘el articulo’ 67 de'la Ley 2080 de 2021, observados los requisitos de ley, debe
decidirse -por el Despacho sobre la admision de los recursos de apelacién interpuestos
por la parte actora y el FOMAG; en contra de la sentencia dictada en primera mstanma
conforme lo siguiente:

19.- El Juzgado Once (11°) Administrativo de! Circuito de Cucuta, profirié sentencia con
fecha 30 de j jumo de. 2023 la:cual fue notificada por correo.electronico el 05: de julio de

2023

PAE Ek Juzgado Once (11") Admlmstratavo del Circuito de Cucuta, por-el acuerdo No
CSJINSA23-244 del 31 de mayo de 2023 emanado por el Consejo ‘Seccional de Ia
Judicatura de Norte de Santander, se suspendieron los términos procesales los dias 17,
18 y 19 ‘de julio de 2023, tal .como obra en el archivo PDF denominado
. “52ConstanciaSuspensionTerminos.pdf’ del expediente dsgltai

'3" Por secretaria-del Juzgado Once (11 °} administrativo de Cucu’ca dejé constancia
que se notn‘lco electronicamente a la parte demandante el dia 19 de julio de 2023, ya
gue. por error mvolun‘tano no sele realizé-la notificacion personal el'dia 05 de julic-del
2023 “Tal como obra  en - el archivo +PDF ~ denominado
“53ConstanciaSecretariaNotificacion pdf” del expediente digital.- ;

- La: parte demandada Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
presenté el dia 19 de julio de’ 2023 recurso de apelamor‘: en contra de la sentencxa de

, fecha 30 de ;umo de 2023

5°.- La parte demandan’te presento el dia 24 de ;uho de 2023 recurso de apeiaczén en
contra de'la santencza de fecha 30 de junio de 2023 s

6°¢ Meduante auto de fecha 24 de agosto de 2023 se concedleron Ios recursos de
apelacion interpuestos la parte actora y el FOMAG.

7°.- Como quiera que los recursos de ape!acxon interpuestos por la parte demandante y
el FOMAG, fueron prasentados en forma oportuna, y se encuentran debidamente
sustentados, resulta procedente que esta Instancia los admita, de conformidad con el
articulo 247 de la’ Ley 1437 de 2011 modrf" cadc por. el articulo 67 de la Ley 2080 de

2021.

-8°.- Adviértase a las partes que podran pronunc:arse en relacién con los recursos de
apelacion formulados, hasta la ejecutoria de la presente providencia, conforme a lo
sefialado por el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modsﬁcado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.



lguaimente; se ‘le sefala al Ministerio. Pblico que en el evento que decida emitir
concepto, el término empieza a correr. desde el presente auto'y hasta antes de que
ingrese el proceso al Despacho para’ ‘sentencia, conforme al numeral 6° del articulo 247
de la Ley 1437 de 2011, que fue mod:ﬂcado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,

9°.- Ahora bien, considera el Despacho pertmente reconocerle perseneria ;uridsca a los
profesionales del derecho Diana Maria Herndndez Barreto, Isolina Gentil Mantilla,
Johanna Marc,ela Aristizébal Urrea, Laura Victoria Alzate Ramirez, Luz Karime Ricaurte
‘Chaker, Maria Eugenia Salazar Puentes, ‘Rosanna Liseth’ Varela Ospino y Yahany
Andrea Genes Serpa, asimismo, como abogada: suplen’te a la.doctora Daisy Carolina
Gutiérrez como apqderada sustltuta del FOMAG dentro del proceso, conforme y para
los efectos los poderes y la sustitucion obran en archivo PDF denommado
. “55RecursoApelac;o pdf” del expedtente ciigttai :

Cfe- Acﬁm:tanw los recursos de apelacién interpuestos por la parte actoray la Nacxon -

- Ministerio de Educacién — Fondo Nacional: de. Prestacmnas Sociales. del Maglst@no

FOMAG, en contra de la sentencia dei 30 de junio de 2023, pmferada por el Juzgado

 Once (11%) Administrativo del Circuito.de Cucuta, de conformidad con el articulo 247
_de laLey 1437 de 2011 modificado por ezl amcuio 67 de’ la Ley 2080 de 2021 conforme
lo expuesto en la parte motiva, .

‘2.~ Por.Secretaria notifiquese la admision de los recursos de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como

direccién de buzon electromco ias informadas pc)r 103 sefiores F’mcuradoreu Judiciales
Daiégados g

KR i&dv:erﬁaﬁe & Ias paﬁes que podrén pmnunczarse en relamon con !os recursos de
apelacion formulados, hasta la ejecutoria de la presente prcvsdencia de conformidad

con el numeral 4° del articulo 247 de. la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por el
arhcu!o 67 de ia Ley 2080 de 2021.

4.~ Ei Mmlsterm Pubhcc en el evento que decxda emttlr concepto debera haceric desde
- el presente auto .y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para sentencia,
_conforme al numeral 6° del articulo 247 de la Ley’ 1437 de 2011, que fue modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021. ‘

- B.- Recondzcase . personeria juridica a los. profesionales del derecho Diana Maria
Hernandez Barreto, Isolina Gentil-Mantilla, Johanna Marcela Anst;zéba! Urrea, Laura
Victoria Alzate Ramirez, Luz Karime Ricaurte Chaker, Maria Eugenia Salazar Puentes,
Rosanna Liseth Varela Ospino y Yahany Andrea Genes Serpa, asimismo, como

- -abogada supienta a la doctora Daisy Carolina Gutiérrez como apoderada sustituta del

FOMAG dentro del proceso, conforme y para los efaotos los poderes.y la-sustitucion
obran en archivo F’DF denominado “65RecursoAp@iao;o pdf’ del expedlenta dugntai

6. Una vez en fnrme;- el presente auto pasasa e! exped:ente al Despacho para proveer
lo ;:«ertmeme

NOTIFIQUESE % CUMPLASE

A mazs@*m{}
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DEPARTAMENTO DE NORTE DE SAN“MND&R
TRIBUNAL ﬁDMlNlSTRAﬂVO DE NQRTE DE: SANTANDER

San Jose de Cucuta velntlseis (26) de enem de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control: Nulidad y R%tablecnmmnto del Derecho
Radicado No: - 54-001-33-33-005-2018-00232- 01
Demandante: ’ Natalia Artemneva

Demandado: ~ Servicio Nacional de Aprepdizaje - SENA

En atencién al informe. secretana! que precede yde conformldad con el articulo 247 del
Cédigo de Pracedimiento’ Administrativo y de lo'Contencioso Administrativo modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, observados los requisitos de ley, debe
decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacnén interpuesto por la
parte demandante, en contra de la sentencia dictada en primera instancia conforme lo
siguiente:

1°.- El Juzgado Quinto (5°) Administrativo del Circuito de Clicuta, profirié sentencia con
fecha 14 de julio de 2023, la cual fue notificada por correo electrénico en ta misma fecha.

2°.- La parte demandante, presenté el dia 31 de Jul!o de 2023 recurso de apelacién en
contra de la sentencia de fecha 14 de julio de 2023.

3°.- Mediante auto de fecha 24 de agosto de 2023, se concedio el recurso de apelamcn
mterpuestc por la parte demandante.

4°.- Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, fue
presentado en forma oportuna, y se encuentra debidamente sustentado, resulta
_procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el articulo 247 de la Ley
1’1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

- Adviértase a las partes que podrén pronunciarse en relacidn con el recurso de
apelacwn formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, conforme a lo
sefialado por el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado -
por: el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

lgualmente, se le sefiala al Ministerio Puablico que en el evento que decida emitir
concepto, el término empieza a correr desde el presente auto y'hasta ‘antes de que
ingrese el proceso al Despacho para sentencia, conforme al numeral 8° del articulo 247
de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

1.- Admitase el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante, en contra
de la sentencia del 14 de julio de 2023, proferida por el Juzgado Quinto (59
Administrativo del Circuito de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011 modificado por el articulo 67 de la: Ley 2080 de 2021, conforme lo
expuesto en la parte motiva..

2.- Por Secretaria nofifiquese la admision del recurso de apelacién’ al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccién de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Jud:cuaies
Delegados.

3.- Adviértase a las partes que podran pronunciarse en relacion con el recurso de
apelacion formulado, hasta la -ejecutoria de la presente providencia, de conformidad con



el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por el articulo
67 de la Ley 2080 de 2021 S o .

4.- £ Ministerio Publico en el evento que decida emitir concepto, debera hacerlo desde

el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para sentencia,

conforme al numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 ,.que fue modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021. BT T ‘

5. Uﬁé"ﬁjé:z‘fgrfﬁﬁfme el presente auto, pasese el expediente al%ﬁ)&spachopara proveer
lo pertinente... . : » S , T

| NOTIFIQUESE)Y CUMPLASE

Junf 1
| RQIB*EL AMED VAT



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: Dr. Edgar Enrique Bernal Jauregui
San José de Cucuta, veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro {2024)

{

EXPEDIENTE: 54-001-23-33-000-2024-00002-00

DEMANDANTE: IBETH ZULIMA ESTRADA ROJAS

DEMANDADO: MARIA ISABEL MONCADA — JOSE VIRGILIO ORTEGA GARCIA
VINCULADO: REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD ELECTORAL

Mediante Auto del 12 de enero de 2024 se procedié a inadmitir la demanda de la
referencia a efectos de que se allegara el acto de eleccion demandado. Una vez
allegada la subsanacion realizada por el extremo demandante y analizado el acto
demandado, procede el Despacho a darle impulso al proceso, atendiendo las

siguientes

CQNSIDERACIONES

Previo a proveer sobre la admision de la demanda, vista la subsanacion realizada

por el extremo demandante, considera el Despacho necesario, primeramente,
indicar que en la demanda se persigue la nulidad del acto de eleccion de 2
concejales por la causal subjetiva de doble militancia. Sobre este particular, el

Honorable Consejo de Estado’ ha precisado:

*2.2. Consideraciones adicionales

Por otra parte, y solo para efectos académicos, ef Despacho realizaréd unas
consideraciones adicionales. Se tiene que el accionante al subsanar la demanda, la
“reforma” para dirigirla, ademés, en contra de “todos los miembros del movimiento centro
democratico que fueron elegidos para el Senado de la Repiblica”.

' Advierte el Despacho que la acumulacion de pretensiones tiene aplicacion limitada en ef

proceso contencioso electoral, en atencion a lo dispuesto en los articulos 281 y 282 del
C.P.A.C.A.. que son normas especiales en materia de procesos electorales. Dichas

. normas prevén:

ARTICULO 281, IMPROCEDENCIA DE ACUMULACION DE CAUSALES DE NULIDAD
OBJETIVAS Y SUBJETIVAS. En una misma demanda no pueden acumularse causales
de nulidad relativas a vicios en las calidades, requisitos e inhabilidades del elegido o
nombrado, con fas que se funden en irregularidades en el proceso de volacion y en el
escrulinio,

La indebida acumulacion daré lugar a la inadmisién de fa demanda para que se presenten
de manera separada, sin que se afecte la caducidad del medio de control.

ARTICULO 282, ACUMULACION DE PROCESOS. Deberan fallarse en una sola .
sentencia los procesos en que se impugne un mismo nombramiento, o una misma

- eleccion cuando la nulidad se impetre por irregularidades en la votacion o en los

escrutinios.

Por otra parte. también se acumularan los procesos fundados en falta de requisitos o en
inhabilidades cuando se refieran a un mismo demandado.” (Subrayado y negrillas fuera
del texto). : ‘

Notese gue la reqla prevista en ef articulo 282 del C.P.A.C.A., prevé la acumulacion
de los procesos con fundamento en “irreqularidades en la votacion o en los
escrutinios” [causales objetivas] sin distincion del numero de demandados; no
obstante, no ocurre lo _mismo cuando las demandas se soportan en “falta de
calidades, reguisitos o en inhabilidades” [causales subjetivas] ibidem, pues ellas

' CONSEJO DE ESTADOQ, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION QUINTA,
Consejero ponente: ALBERTO YEPES BARREIRO, Bogota, seis (08) de agosto de dos mil catorce

(2014), Radicacion numero: 11001-03-28-000-2014-00072-00.
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sélo son susceptibles de ser acumuladas a cond:cmn de que “se refieran al mismo
demandado”,

Lo anterior es naturalmente 16gico, por cuanto 108 procesos fundamen?ados en causales
objetivas tienen la potencialidad de afectar a todos los elegidos; situacion que no sucede
cuando la demanda se fundamenta en causales de nulidad subjetivas.

Es necesario resaltar que aunque estas disposiciones se refieren por un lado a la
“acumulacion de pretensiones™ y, por ofro, a la “acumulacion de procesos’, en ambos.
casos el fin (itimo es sefialar las situaciones que se pueden y las que se deben resolver
en una misma sentencia.

En el caso objeto de estudio se observa gue, ahora, el demandante persigue la
nulidad de fa eleccitn de pe personas diferentes con fundamento en gretensmnes de

tipo subjetivo,

Entonces, en razon de su caracter subjetivo, las pretensiones de nulidad en conira
de los diferentes demandados son auténomas, indistintamente de que
materialmente su eleccién esté contenidz en el mismo acto administrativo, razén
por la cual en una sola demanda no pueden agruparse pretensiones de nulidad
contra personas diferentes cuando, como ocurre en este caso, los vicios se funden
en “falta de calidades, requisitos o en inhabilidades”, y elio iguaimente “impide que
se acumule en un solg proceso pretensiones de caractor subjetivo conira personas
diferentes™.

For lo expuesto, de conformidad con las reglas transcritas, en criterio del Despacho
es_indiscutible gue el estudio de las prefensiones no_son susceptibles de
acumulacion en una misma demanda y, por ende, tampoco en un mismo Qroceso
{Negrillas y subrayados propios del Despacho).

Por otra parte, la Seccion Quinta del Honorable Consejo de Estado® en un caso
similar precisé:

"b. Cargos de naturaleza subjetiva frente a distintos demandados

-Como se menciond, dos de los tres cargos que sustentan la demanda son de natursleza
subjetiva, esto es, fa falta de cumplimiento de los requisitos para ser elegido. y la

configuracion de doble militancia politica, asuntos que los accionantes predican de ambos
demandados.

Al respecto se tiene, que el articulo 282 del C.P.A.C.A. se refiere a la acumulacion de
procesos, asi

ARTICULO 2832 ACUMULACION DE PROCESOS. Deberan fallarse en una sola
sentencia I0s procesos en que se imougne un mismo _aombramiento. O und misma
eleceidn cuando la nulidad se impetre por imeqularidades en la votacion o en fos
escrutinios,

For ofra parte, también se acumularan los procesos fundados en falta de requisitos o en
inhabilidades cuando se refieran a un mismo demandado. (..)" (Subrayado y negrillas
fuera del texto). .

Notese que fa regla prevista en el articulo 282 el C.P.A.C A . prevé Ia acumulacion de los
procesos con fundamento en “irregularidades en la volacion o en los escrutinios”
[causaies objelivas] sin distincion del niimero de demandados; no obstante, no ocurre lo
mismo cuande las demandas se soportan en ‘falte de calidades. requisitos o en
inhabilidades” [causales subjetivas] ibidem, pues ellas s6lo son susceptibles de ser
acumuladas a condicion de que “se refieran al mismo demandado™.

2 En este sentido se pronuncid la Seccion en reciente providencia, ver Consejo de Estado. Auto de
ponente de 30 de enero de 2013. C.P.: Dr. Mauricio Torres Cuervo. Exp. 2011-01918-01,

3 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION QUINTA,
Consejero ponente: ALBERTO YEPES BARREIRO, Bogotd, D. C., ocho (08) de agosto de dos mil
catorce (2014), Radicacion namero: 11001-03-28-000-2014-00089-00

4 Cfr. En el mismo sentido Consejo de Estado, Auto de Ponente de 14 de agosto de 2013. C.P.:
Alberto Yepes Barreiro. Exp. 08001-23-31-000-2011-01464-01; Consejo de Estado. Auto de
Ponente de 12 de junio de 014, C.P.: Alberto Yepes Barreiro. Exp. 11001-03-28-000-2014-00024-
- 00; y, Consejo de Estado. Auto de Ponente de 14 de julio de 2014, C.P.: Alberto Yepes Barreiro.
Exp. 11001-03-28-000-2014-00038-00.
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Entonces, en razén de su cardcter subjetivo, las pretensiones de nulidad en contra
de los diferentes demandados son auténomas, indistintamente de que
materialmente su eleccion esté contenida en el mismo acto administrative, razén por
la cual en una sola demanda no pueden agruparse pretensiones de nulidad contra
parsonas diferentes cuando, como ocurre en este caso, los vicios se funden en “falta de
calidades, requisitos o en inhabilidades”, y ello igualmente “impide que se acumule en un
solo proceso pretensiones de cardcter subjetiva contra personas diferentes’™.

Por lo expuesto, de conformidad con las reglas transcritas, es indiscutible que el
estudio de las pretensiones no son suscepfibles de acumulacién en una misma
demanda y por ende, tampoco en un mismo proceso; en consecuencia, se impone
ordenar a los accionantes gue dividan la demanda para gue esta situacion se corrija
y se le dé un tramite separado para cada uno de los demandados

¢. Conclusion

Asf las.cosas, se ordenara a los demandantes dividir el escrito de la demanda, para en su
Jugar presentar tres documentos distintos, de la siguiente manera: respecto de los cargos
fundamentados en causales subjetivas, i} la primera contra el sefior Moisg¢s QOrozco
Vicuia; i) la segunda contra la seflora Maria del Socorro Bustamante lbarra y, i} una
tercera, en relacion con fas pretensiones sustentadas en causales de naturaleza objetiva
como aquellas que tienen que ver con la violacion del sisterna constitucional establecido

para la asignacion de curules.

Para los anteriores efectos de concederé a los demandantes un término de 3 dias segin
fo establecido en el articulo 276 del C.P.A.CA. C

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

Hi. Resuelve:

Primero: ORDENAR a los demandantes dividir el escrito de la demanda, para en su

lugar presentar tres documentos distintos, de la siguiente marnera: respecto de los
cargos fundamentados en causales subjfetivas, i) la primera contra el sefior foisés
Orozco Vicuria: i) la sequnda contra la sefiora Maria del Socorro Bustamante Ibarra;
y, i} una tercera, en relacion con las pretensiones sustentadas en causales de
naturaleza objetiva como aquellas que tienen gue ver con la violacion del sistema
constitucional establecido para la asignacion de curtles.

Segundo: CONCEDER tres (3) dias, para efecto de _gue se hagan los ajustes
explicados en precedencia.

Tercero: OFICIAR a la Secretaria_de la Seccién Quinta para que el radicado
correspondiente a la presente demanda, le sea asignado a una de las demandas que
resulte de su division: y a las dos restantes les asigne un nuevo radicado para

luego ser sometidas a reparto”. (Negrilias y subrayados propios def Despacho).

Luego, es claro para el Despacho que conforme a lo expuesto por el Honorable
‘Consejo de Estado y las normas de carécter electoral, las pretensiones elevadas
en la demanda no son susceptibles de acumuiacion en una misma demanda y por
ende, tampoco en un mismo proceso y, atendiendo el criterio dado por esta Alta
Corporacion, se impone ordenar al extremo demandante que divida la demanda
para que esta situacion se corrija y se le dé un tramite separado para cada uno de
los demandados. '

Por lo tanto, se ordenara al extremo demandante dividir el escrito de la demanda
para que en su lugar presente 2 documentos distintos, individualizando y
pormenorizando la causal subjetiva junto a los hechos y consideraciones que
sustenten la misma, tanto respecto a la sefiora MARIA ISABEL MONCADA como
para el sefior JOSE VIRGILIO ORTEGA GARCIA. Es decir, una demanda
individual para cada uno de los demandados.

§ En este sentido se pronuncit la Seccion en reciente providencia, ver Consejo de Estado. Auto de
ponente de 30 de enero de 2013. C.P.. Dr. Mauricio Torres Cuervo. Exp. 05001-23-31-000-2011-

01918-01.
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~ Asi mismo se ordenara a la Secretaria de esta Corporacidon u Oficina de Apoyo

Judicial, segin sus competencias, para que el radicado correspondiente a la
presente demanda le sea asignado a una de las demandas que resulte de su
division y a la otra le sea asignado un nuevo radicado para luego ser sometida a
reparto. ‘

Para lo anterior, se concede un término de 3 dias, para que se hagan los ajustes
‘explicados en precedencia. :

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR al extremo demandante dividir el escrito de la demanda
para que en su lugar presente 2 documentos distintos, individualizando vy
pormenorizando la causal subjetiva junto a los hechos y consideraciones gue
sustenten la misma, tanto respecto a la sefiora MARIA ISABEL MONCADA como
para el sefior JOSE VIRGILIO ORTEGA GARCIA. Es decir, una demanda
individuai para cada uno de los demandados, conforme con lo expuesto

SEGUNDO: ORDENESE corregir los errores advertidos, para o cual se le
concede un término de tres (03) dias, en aplicacién de lo dispuesto en el articulo
276 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Admlmstratlvo so pena de rechazo de la demanda, '

H‘\.

s,

MAGISTRADO.-




REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

’Medlo de Control: Proteccion de Derechos e Intereses Colectivos
‘Radicado No:- 54-001-33-40-008-2017-00235-01 ‘
Demandante: Asociacién Popular de Vivienda Balcones de la

Esperanza — Asociacién Vecmos Balcones de la
o ' Esperanza Parte Baja
Demandado: Municipio de Los Patios — Agua de Los Patios S.A.
’ 3 '  E.8.P. - Centrales Eléctricas de Norte de Santander

En atencién al informe secretarial que precede (pdf N.44 del expediente digital) y
de conformidad con el articulo 37 de la Ley 472 de 1998, en concordancia con los
articulos 325 y 327 del Cédigo General del Proceso, debe decidirse por el
- Despacho sobre la admisién de los recursos de apelacion interpuestos en contra
de la sentencia dictada en primera instancia conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Octavo (8°) Administrativo del Circuito Judicial de Cucuta, profirié
sentencia de primera instancia el dia 04 de julio- de 2023, (pdf No.32 del
expediente digital), la cual fue notificada mediante correo electrénico el 05 de julio
del 2023.

2°.- La empresa Centrales Eléctricas del Norte de Santander 8.A E.S.P, presento
el dia 10 de julio del 2023 (archivo pdf No.35 del expediente digital) recurso de
apelacién en contra de la sentencia del 04 de julio del 2023.

3°- El municipio de Los Patios, presento el dia 10 de julio del 2023 (archivo pcff
No.37 del expedlente digital) recurso de apelacién en contra de la sentencia del 04
de: julio del 2023,

4°- Medaante auto de fecha 18 de julio del 2023 (pdf No. 40 del expediente digital),
el Juzgado Octavo (8°) Administrativo del Circuito Judicial de Clcuta, concedid los
recursos de apelacidn interpuestos por el Municipio de Los Patios y la Empresa
Centrales Eléctricas del Norte de Santander 8.A E.S.P, en contra de la sentencia
de primera instancia.

Asi las cosas, como quiera que los recursos de apelacion interpuestos por el
Municipio de Los Patios y la Empresa Centrales Eléctricas del Norte de Santander
S.A E.S.P, fueron presentados en forma oportuna, y se encuentran debidamente
sustentados, resulta procedente que esta Instancia los admita, de conformidad
con el articulo 37 de la Ley 472 de 1998 y articulo 322 del C.G.P..

§°.- Ahora bien, considera el Despacho pettinente reconocerle personeria juridica

a la profesional del derecho Daniela Carolina Laguado Salazar como apoderada
de la Empresa Centrales Eléctricas del Norte de Santander S.A E.8.P, conforme y
para los efectos el poder obra en el archivo PDF denominado “34” del expediente
digital.



1.- Admitanse los recursos de apelacson interpuestos por el Municipio de Los
Patios y la Empresa Centrales Eléctricas del 'Norte de Santander SAESPen
contra de la sentencia del cuatro (04) de julio de dos mil veintitrés (2023),
proferida porel Juzgado Octavo (8°) Administrativo del Circuito Judicial de Cucuta,
de conformidad con el amcuio 37 ela Ley 472 de 1998, confarme lo expuesto en
la parie motlva . . .

- 2.~ Por. Secretar:a nat:ﬂquese ja admlsmn de los recursoa de apeiac:on
interpuestos por el Municipio de Los Patios y la Empresa Centrales Eléctricas del
Norte de Santander 8.A E.8.P, al Procurador Judicial Delegado para actuar ante
este Tribunal — Reparto. Para tal efecto tengase como- direccion. de - buzén
electrénico las mformadas por los sefiores. Procuradores Juésciaies De!egados

3.- Reconémase pemonena gurfcima a la profesional del derecho Danisla
Carolina Laguado Salazar, como apoderada de la Empresa:Centrales Eléctricas
del Norte de Santander S.A E.S. P, conforme y para los efectos el poder cbra en el
archivo PDF denommado “34” del exped!eant@ digital.

4.- Una vez en firme et presente auto pasese el expadnante ai Daspacho para
proveer lo per‘cm&n‘t&a . :

RO‘?‘{F?QUESE Y CUMPLASE

e




 REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE sANTANQER
San José de Cuicuta, veintiséis (26) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado No.: 54-001-33-33-006-2018-00050-02

Medio de Control: Ejecutivo
Demandante: Florentino Carrillo Leal

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional vy

Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Soc:al UGPP

En atencion al informe secretarial que precede, seria del caso que el Despacho se
pronunciara frente a las solicitudes de (i) terminacion del proceso por pago total de la
obligacién y (i) pago de la misma, sino se observara que, tras correrse traslado de tales
peticiones, las partes manifestaron que no se encontraban de acuerdo con la
contraparte y por tanto, hay lugar a darle contmuxdad a las etapas del proceso,

En este sentido, de conformidad con- el ar’t:cu?o 247 da! Cédigo de Procedimiento
Administrativo v de lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo 67 de la Ley
2080 de 2021 y observados los requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre
la admision del recurso de apelacién interpuesto porla UGPP, en contra de la sentencia
dictada en primera instancia, conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Sexto (6°) Administrativo del Circuito de Clcuta, profirid sentencia con
fecha 24 de junio de 2021, durante la celebracién de la audiencia inicial.

2°: L'a UGPP, presenté el mismo dia, el recurso de apelacién-en contra de la sentencia
del 24 de junio de 2021.

3°.- Mediante auto dictado en la citada audiencia inicial, se concedi¢ el recurso de
apelacion presentado por la UGPP, '

4.- Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la UGPP fue presentado
en forma oportuna en vigencia de la Ley 2080 de 2021, y se encuentra debidaments
sustentado, resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 modsfacado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2011.

5°.- Adviértase a las partes que podran pronunciarse en relacion con el recurso de
apelacidén formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, conforme a lo
sefialado por el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

Igualmente, se le sefiala al Ministerio Publico que en el evento que decida emitir
concepto, el término empieza a correr desde el presente auto y'hasta antes de que
ingrese el proceso al Despacho para sentencia, segun lo dispuesto en el numeral 6° del
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que:fue modificado por el articulo 67 de la Ley
2080 de-2021. ’

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la UGPP, en contra de la sentencia
del 31.de-agosto de 2023, proferida por el Juzgado Sexto (6% Administrativo de Cucuta, |
de conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 67
de la Ley 2080 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motwa



2.- Por Secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacién al Procurador
- Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3° del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccién de buzdn electrénico las mfarmadas por los sefiores Procuradores Judiciales
Delegados. .

3.- Adviértase a las partes que podran pranunczarse en relacion con.el recurso de
apelacién formulado, hasta la ejecutoria de la presente prowde«ncza de conformidad con

el numeral 4 del articulo 24? dela Ley 1437 de 2(}11 que fue madifi cade por el articulo
67 de la-Ley 2080 de 2021.

4.- El Ministerio Publico en el evento que decida emitir concepto, debera hacerlo desde
el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para sentencia,
de acuerdo al numeral 6° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue. modiﬁcado
por el articulo 67 de Ia Ley 2080 de 2021. '

5.- Unavez en ﬂrme el presente auto, pésese e! expedzente ai Despacho para proveer
lo per%mente ; v
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, veintiséis (26) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado: 54-001-23-33-000-2024-00031-00
Demandante: Luis Jesus Botello Gomez
Demandado: Julidn Andrés Beltran Bastos

Medio de Control: Nulidad Eilectoral

Por reunir los requisitos y formalidades previstas en la ley, ADMITASE la
demanda presentada, en ejercicio del medio de control de nulidad electoral
consagrado en el articulo 139 del C.P.ACA., por LUIS JESUS BOTELLO
GOMEZ, contra el sefior JULIAN ANDRES BELTRAN BASTOS como Concejal
del Municipio de Salazar de Las Palmas para el periodo constitucional 2024-
2027, Norte de Santander. En virtud de lo anterior, se dispone:

1°. Téngase como parte demandante en el proceso de la referencia al sefor
LUIS JESUS BOTELLO GOMEZ y como demandado al sefior JULIAN ANDRES
BELTRAN BASTOS.

2°, Téngase como acto administrativo demandado el Acta de Escrutinio
Municipal de Concejales de! Municipio de Salazar de Las Palmas E-26 del 31
de octubre de 2023, suscrita por los miembros de la Comision Escrutadora
Municipal, a través de la cual se declaré la eleccion de los sefiores concejales
del referido municipio para el periodo constitucional 2024-2027, entre los cuales
se encuentra el sefior Julian Andrés Beltran Bastos.

3° Notifiquese personalmente esta providencia al sefor JULIAN ANDRES
BELTRAN BASTOS, conforme lo establece el articulo 277-1 literal a) del
CPACA en concordancia con el contenido de la Ley 2213 de 2022, en la
direccion electronica suministrada por el demandante, esto es, con el envio de
copia de la demanda con sus anexos y la presente decisién. Si no se pudiere
efectuar la notificacion dentro de los dos (2) dias siguientes, se notificara el
electo, mediante aviso que se publicara por una vez en dos (2) periédicos de
amplia circulacion en el territorio de la respectiva circunscripcion, teniendo en
cuenta la forma prevista en los literales b) y c) del numeral 1° del articulo 277
ibidem.

4°. Notifiquese personalmente a la Registraduria Nacional del Estado Civil —
Comision Escrutadora Municipal, conforme (o dispone el numeral 2° del articulo
277 del CPACA.



Radicado: 54-001-23-33-000-2024-00031-00
Actor. Luis Jesis Botello Gomez
Demandado Julidn Andrés Beltran Bastos
Auto

5°. Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico, de
conformidad con el numeral 3° del articulo 277 del CPACA.

6°. Notifiquese por estado la presente providencia a la parte demandante.

7°. Informese a la comunidad |la existencia de este proceso a través del sitio
web de la Jurisdiccidn de lo Contencioso Administrativo, 0 en su defecto a
través de otros medios eficaces de comunicacion, tales como radio o television
institucional, de conformidad con el numeral 5° del articulo 277 del C.P.A.C A,

8°. Notifiquese al partido o movimiento politico al cual pertenece el concejal
electo, por medio de aviso conforme lo dispone el literal ) numeral primero del
articulo 277 del CPACA.

9°. Inférmese al Presidente del Concejo municipal de Salazar de Las Palmas
de la existencia de este procesp, de conformidad con el numeral 6° del articulo
277 del CPACA, para que por su conducto se entere a los miembros de la
Corporacion de la presente demanda.

10°. De conformidad con lo establecido en el articulo 279 del CPACA, la parte
demandada tendra un término de quince (15) dias siguientes al dia de
notificacién personal del presente auto o al dia de la publicacién del aviso,
segun el caso, para contestar la demanda. |

11°. Adviértase al demandado y/o notificados, que durante el término del que
dispone para contestar la demanda, deberan allegar copia integra de los
antecedentes administrativos del acto acusado que se encuentren en su poder,
de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1 del articulo 175 de la Ley
1437 de 2011.

De ofra parte, en relacion con la solicitud presentada por el accionante referente
a gque se tomen las medidas por la demora en el pronunciamiento sobre la
admision o inadmision del medio de control de la referencia, el cual indica que
fue presentado el pasado 15 de diciembre de 2023, advierte el Despacho
conforme el aplicativo web SAMAI que efectivamente, dicha demanda fue
enviada en la referida fecha al correo
stectadminnstecd@cendoj.ramaijudicial.gov.co, el cual por demas, debe decirse
no corresponde al correo dispuesto por la Rama Judicial para la recepcion de
demandas, no obstante, acreditado se encuentra que esta fue enviada el mismo
dia por parte de la Secretaria General de esta Corporacion al correo
institucional de Apoyo Judicial para su correspondiente reparto, lo cual solo
acaeci6 hasta el dia de hoy, razén por ia cual, es evidente que la mora en el
reparto del proceso recae en dicha dependencia, por ende, se hace necesario
exhortar al Director de la Oficina de Apoyo Judicial, para que en io sucesivo se
sirva realizar el reparto del medio de control de nulidad electoral en el menor
tiempo posible y sin dilacién alguna, comoquiera que, dichos procesos ostentan
prelacion legal.

o
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12°. EXHORTAR al Director de la Oficina de Apoyo Judicial, para que en lo
sucesivo se sirva realizar el reparto del medio de control de nulidad electorai en
el menor tiempo posible y sin dilacién alguna, comoquiera que, dicho proceso
ostenta prelacion legal. Por Secretaria oficiese en dicho sentido.

NOTIFIQUESE V/C MPLASE



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintinueve (29) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control: Nulidad Electoral

Radicado No: 54-001-23-33-000-2024-00030-00
Demandante: Arturo Salcedo Lucas
Demandado: William Villamizar Laguado

En atencion al informe secretarial que antecede, seria del caso entrar a decidir
sobre |la admision o de la demanda, sino se advirtiera que este Tribunal carece de
competencia para conocer del presente asunto, conforme lo siguiente:

En las pretensiones de la demanda, se solicita expresamente:

‘PRIMERA. Que se declare la nulidad de la Resolucién No. E-27 def 14 de
noviembre de 2023 “Por medio de la cual se declara la eleccién de la
Gobernacion de NORTE DE SANTANDER, para el periodo 2024 - 2027 y
se ordena la expedicion de las (sic) correspondiente credencial.”, expedida
por la Comision Escrutadora General integrada por el Consejo Nacional
Electoral y Registrador Nacional del Estado Civil en calidad de Secretatio.

SEGUNDA: Que se declare la nulidad de Formulario E-24 Gobernador De
NORTE DE SANTANDER, expedido el 07 de Noviembre de 2023 por la
Comision Escrutadora General integrada por el Consejo Nacional Electoral y
Registrador Nacional def Estado Civil en calidad de Secretario, con el cual
Se registrd y totalizo la votacién que para GOBERNADOR DE NORTE DE
SANTANDER periodo constitucional 2024 — 2027 fue depositada en las
mesas de votacion instafadas en NORTE DE SANTANDER.

TERCERA: Que se declare la nulidad del Acta General de Escrutinios,
expedida el 07 de Noviembre de 2023 por la Comision Escrutadora General
integrada por el Consejo Nacional Electoral y Registrador Nacional del
Estado Civil en calidad de Secretario, con la cual entre otfros hechos, se
dejé constancia del escrutinio adelantado.

CUARTA: Que se declare la nulidad de las credenciales Formulario E-27
GOBERNADOR DE NORTE DE SANTANDER periodo constitucional 2024-
2027, expedidas el 19 de Noviembre de 2023 por fa Comision Escrutadora
General integrada por el Consejo Nacional Electoral y Registrador Nacional
del Estado Civil en calfidad de Secretario, con las cuales se reconocié a los
Senadores de la Reptiblica periodo constitucional 2024-2027.

QUINTA. Que como consecuencia de fo anterior y conforme a lo expuesto
en la parte considerativa de la presente demanda, se ordene practicar y
efectivamente se practique por la Seccion Quinta del Consejo de Estado, un
nuevo escrutinio de los votos depositados en las mesas de votacion
instaladas para la eleccion de la gobernacion de NORTE DE SANTANDER,
para las elecciones del 29 de Octubre de 2023 para GOBERNADOR DE
NORTE DE SANTANDER periodo constitucional 2024 -2027, totalizados en
los Formularios E-14, escrutinio que deberd practicarse, con base
unicamente en los guarismos que mantengan un soporte en los Formularios
E- 14 verificados productos del procedimiento adelantado por la corporacion
Jjudicial de conformidad a esta demanda.



SEXTA: Que con base en los resuffados que se obtengan en los nuevos
escrutinios, se adelante por la Seccion Quinta del Consejo de Estado, una
nueva declaracion de eleccion de GOBERNADOR DE NORTE DE
SANTANDER periodo constitucional 2024 — 2027, se ordene expedir y
efectivamente se expidan las nuevas credenciales GOBERNADOR DE
NORTE DE SANTANDER periodo constitucional 2024 — 2027 a quien
corresponda y ligue el derecho de conformidad al escrutinio practicado por fa
corporacion judicial.

SEPTIMA. Que, se comunique la anterior novedad al Presidente del Consejo
Nacional Electoral o quien haga sus veces, al Presidente de la Republica o
quien haga sus veces, al sefior Registrador Nacional del Estado Civil o quien
gafa sus veces, al sefior Ministro del Interior o quien haga sus veces, enire
los demaés que estime pertinente el Honorable Consejo de Estado.”

En el numeral 3° del articulo 149 del CPACA, tal como quedo con la modificacion
hecha por el articulo 24 de la Ley 2080 de 2021, se regula como competencia del
Consejo de Estado en unica instancia: “3. De la nulidad del acto de eleccion o
llamamiento a ocupar la curul, segun el caso, del Presidente y el Vicepresidente
de la Republica, de los Senadores, de los representantes a la Camara, de los
representantes al Parfamento Andino, de los gobernadores, def Alcalde Mayor de
Bogota, de los miembros de la junta directiva o consejo directivo de las entidades
publicas del orden nacional, de los entes auténomos del orden nacional y de las
comisiones de requlacion. Se exceptian aquellos regulados en el numeral 7, literal
a), del articulo 152 de esta ley”.

En estas circunstancias el Despacho ha concluido que el Tribunal carece de
competencia para conocer del presente asunto, ya que se pretende la declaratoria
de nulidad de la eleccién del Gobernador de Norte de Santander.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: Declarese la falta de competencia del Tribunal Administrativo para
conocer de la demanda de la referencia, por lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: En consecuencia, por Secretaria remitase inmediatamente la
demanda de la referencia, a la Secretaria de la Seccion Quinta del H. Consejo
de Estado, para que se provea lo pertinente, conforme lo expuesto en la parte
motiva.

Y CUMPLASE

RJBIEL AMED VARGAS GONZALEZ



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cdcuta, veintinueve (29) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Referencia: Cumplimiento de normas con fuerza material de Ley o
Actos administrativos

Radicado: 54-001-23-33-000-2024-0036-00

Accionante: Said Vergel Ascanio

Accionado: Presidencia de la Republica

Por reunir los requisitos y formalidades de Ley, se dispone ADMITIR la demanda
presentada por el sefior Said Vergel Ascanio, en ejercicio del medio de control de
cumplimiento de normas con fuerza material de Ley o de actos administrativos
consagrado en el articuio 87 de la Constitucion Politica en concordancia con el
articulo 146 de la Ley 1437 de 2011 —~ CPACA y desarrollado por la Ley 393 de
1997, en contra de |a Presidencia de la Republica.

En consecuencia, se ordena:

1.

NOTIFICAR PERSONALMENTE mediante mensaje dirigido al buzdn electronico
la presente providencia a la entidad demandada, remitiéndole copia del libelo
introductorio junto con sus anexos. En caso de no lograrse la notificacion
personal, recurrase a la comunicacién telegrafica o a cualquier otro medio que
garantice el derecho de defensa.

. INFORMESELE que la decisién sera proferida dentro de los veinte (20) dias

siguientes a la admision de la solicitud y que tiene derecho a hacerse parte dentro
en el proceso y a allegar las pruebas o solicitar su practica, dentro de los tres (3)
siguientes a su notificacién.

. TENER como pruebas los documentos aportados por la parte actora como

anexos del libelo introductorio, con el valor legal que la Ley les confiera.

. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE el presente proveido al MINISTERIO

PUBLICO en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 del C.G.P. en concordancia con el articulo 8 dei Decreto 806 de 2020.

Para tal efecto téngase como direccion de buzon electronico las informadas por los

sefiores Procuradores Judiciales Delegad

HERNANDO AYAL
Magi




