- REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Robiel Amed Vargas Gonzalez
San José de Cacuta, trece {13) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control: Nufidad Electoral

Radicado No: 54-001-23-33-000-2024-00017-00

Demandante: Yorley Lisset Rincén Velandia

Demandado: - Victor Guillermo Caicedo Velandia

Asunto: Admite demanda y decide solicitud de medida
' cautelar.

De conformidad con el informe secretarial obrante en el indice “00074" del
expediente en Samai, procede |a Sala a decidir scbre la admisién de la demanda y
la solicitud de medida cautelar presentada por la parte demandante en el memorial
que obra en el indice “00002" del expediente en Samai, conforme el siguiente

recuento.

Igualmente, encuenira la Sala pertinente decidir la solicitud hecha por el apoderado
del seftor Victor Guillermo Caicedo Velandia en donde pide el rechazo de la
demanda de la referencia, argumentando que la parte actora no cumplié con la
orden de correccién de la demanda emitida por el Despacho del Magistrado

Ponente.

l.- Antecedentes

1.- Pretensiones de la demanda.

La parte accionante formulo demanda en ejercicic del medio de control de nulidad
electoral previsto en el art. 139 de [a Ley 1437 de 2011 (CPACA}, solicitando que
se declare nula el Acta de Escrutinio contenida en el Formulario E-26 CON del 16
de noviembre de 2023 expedido por la Registraduria Nacional del Estado Civil, en
la que se declaré como Concejal electo del Municipio de Cucuta al sefior Victor
Guillermo Caicedo Velandia.

1.2.- Admision de la demanda.

Mediante auto del 23 de enero de 2024 se inadmiti¢ la demanda de la referencia, al
considerarse que debia acreditarse 1o enunciado en el articulo 162 del CPACA que
fue adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

Dentro del plazo establecido para ello, la parte demandante corrigit¢ el defecto
advertide mediante el auto del 23 de enero de 2024.

1.3.- Solicitud de medida cautelar: Suspension provisionai de los efectos del
acto demandado.

La solicitud de medida cautelar que fuere presentada por la parte actora en
memorial que obra en el indice “00002" del expediente en Samai, es la relacionada
con la suspension provisional de los efectos dsl Acta de Escrutinio contenida en el
Formulario £-26 CON del 16 de noviembre de 2023 expedido por la Registraduria
Nacional del Estado Civil, en la que se declard como Concejal electo del Municipio
de Cucuta al sefior Victor Guillermo Caicedo Velandia.

2.- Tramite procesal.
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Mediante auto del 23 de enero de 2024 que obra en el indice No. 00007 del
expediente de Samai, se ordend de acuerdo con lo establecido en el articulo 233 de
ta Ley 1437 de 2011, correr traslado de la solicitud de medida cautelar de la
referencia por el término de 5 dias a la parte demandada.

Asi mismo, en auto de la misma fecha se inadmitio la demanda.
3.- Intervenciones

3.1.- Registraduria Nacional del Estadeo Civil

Durante el término de traslado el sefior Héctor Fabian Parra Cabrera en calidad de
apoderado de la Nacion — Registraduria Nacional del Estado Civil, se pronuncié
frente a la solicitud de medida cautelar, sefialando que el ordenamiento juridico
limita su participacion en aspectos técnicos del certamen electoral objeto del litigio.

Lo anterior, para mantener la imparcialidad en 1as resultas del proceso, acorde a los

imperativos constitucionales y legales que se establecen en el numeral 2° del
articulo 277.

Ahora bien, despues de hacer un recuento de sus funciones, precisé que el
Formulario E-26CON demandado, se expidié conforme a lo establecido en el Codigo
Electoral (Decreto 2241 de 1986), dado que a través de este se determiné |
eleccion de los Concejales del Municipio de Clcuta para el periodo 2024-2027, en
cumplimiento con las funciones endilgadas a la Comisién Escrutadora Municipal.

Finalmente, sostiene que la Registraduria Nacional del Estado Civil se encuentra
bajo la excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva, debido a que no
tiene injerencia en la solicitud de medida cautelar, elevada por la parte demandante.

3.2.- Consejo Nacional Electoral

El CNE durante el traslado de la medida cautelar, afirmé que no tiene legitimacion
en la causa por pasiva, ya que dentro del sub judice no se debate una irregularidad
0 vicio en relacion a las funciones dei CNE, y que ademas esta no tuvo participacién
en la expedicion del acto de declaracion de la eleccidn,

De ofra parte, asevera que el Consejo Nacional Electoral no ha vulnerado ningtin
derecho fundamental, ni tiene legitimacion en la causa en el objeto de la medida
cautelar como fue sefalado por la Seccion Quinta del H. Consejo de Estado, en el
auto del 28 de octubre de 2022, M.P. Luis Alberto Alvarez Parra, dentro de ios
Radicados Nos. 11001-03-28-000-2022-00035-00 y 11-001-03-28-000-2022-00064
(Acumulado).

Finaimente, anexa el Formulario E-26, la Resolucion de nombramie'nto y la
Resolucion No. 11514 de 2023.

3.3.- Victor Guillermo Caicedo Velandia

La parte demandada presenté escrito, a través de apoderado, descorriendo
traslado de la solicitud de medida cautelar, en el cual se opone al decreto de dicha
medida por considerar que el demandante no ha demostrado condiciones como ()
la fecha de eleccion de los diferentes periodos constitucionales, (i) si hubo o no
renuncia por parte del candidato y (iii) que en efecto, hubiese contradiccion aparente
o notoria entre el acto demandado y la norma que lo fundamenta.

il.- Consideraciones
2.1.- Competencia.
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La Sala de Decisién es competente para proferir la presente providencia, conforme

lo regulado en el literal ) del articulo 125, 2291, 2302 y 233 de la Ley 1437 de 2011,
maodificado por el articuio 20 de la Ley 2080 de 2021.

2.2.- Decisién.

Esta Corporacion, advierte que dentro del sub judice la demanda del medio de
qontrol de nulidad electoral fue interpuesta dentro de los 30 dias que prescribe el
literal a) del numeral 2° del articulo 164 del CPACA.

Lo anterior, dado que, al contabilizarse el término de caducidad desde el dia
siguiente a la fecha de expedicion del auto acusado, esto es, el dia 17 de noviembre
de 2023, es claro que el plazo méximo para presentar la demanda era el 22 de enero
de 2024 y como la demanda fue interpuesta el 19 de enero de 2024, se advierte que
se hizo dentro del término.

Ahora bien, en relacién a la solicitud de medida cautelar, encuentra fa Sala que
luego de valorar los argumentos de la misma, lo expuesto por las partes y el
ordenamiento juridico pertinente, llega a la conclusion que no hay lugar a decretar
ia suspensidn provisional de los efectos del acto demandado, conforme las
siguientes razones:

2.2.1.- De la naturaleza de la medida cautelar de suspension provisional de los
efectos de los actos administrativos.

Como es sabido, en el articulo 238 de la Constitucion se preveé que (a jurisdiccién
podra suspender provisionalmente los efectos de los actos administrativos, por los
motivos y con los requisitos que establezca ia ley.

En el capitulo X1 del titulo V de la parte segunda de 1a Ley 1437 de 2011 (CPACA),
articulo 229 y ss, se contienen las disposiciones relativas a las medidas cautelares
que pueden ser decretadas, asi como su contenido, alcance, requisitos y el
procedimiento para su adopcion.

Para el decreto de las cautelas, el articulo 231 del CPACA distingue dos episodios,
unc cuando se pretende la suspension provisional de un acto administrativo, vy el
otro, para los demas casos en los que se solicita la adopcion de una medida
diferente a la suspension provisional.

En el inciso primer del citado articulo se establecen las requisitos para la
procedencia de [a suspension provisional de los efectos de los actos administrativos
asi: “...procedera por violacion de las disposiciones invocadas en la demanda o en
la solicitud que se realice en escrito separado, cuando tal violacidon surja del analisis
del acto demandado y su confrontacién con las normas superiores invocadas como
violadas o del estudio de las pruebas allegadas con fa solicitud.”

La jurisprudencia del Consejo de Estado es abundante en materia de fijar el sentido
y alcance de la figura de la suspensidon provisional de los efectos de los actos
administrativos, por lo cual es suficiente traer a colacion lo dicho por la Seccion
Quinta, en providencia del 30 de junio de 2016, C. P. Lucy Jeannette Bermidez
Bermudez, rad. 85001-23-33-000-2016-00083-01, en la cual se preciso o siguiente:

TARTICULG $15. PROCEGENOIS OF BMEDDAY (AL YYLANIL, En todos los proceses declarativos gue se adefanlen ante esta jurisdiceion,
antes de ser notificado, el auto admisgric de 1a demanda o en cualquier estads del proceso, a petitidn de parte debidamenta sustemada, podia
el Jusz o Magislrada Ponente decratar, en providencia motivaga, las medidas cautelares que considere necesarias para proteger y garantizar,
provisionaimente, ef objeto del procsan y iz efectividad de 1a sentancia, de acuerde con Ip regutado en el presente capliulo.

{a decision sobre ta madida cautelar no implica prejuzgamiento. i )
PARAGRAFO. wApats tachado IKEXEQLHBLE> Las medidas cautelares en los procesos que tengan por finalidad la defensa y prateccion de
los derechins e intenasas colectivos del conocimienta de |2 Jurisdicciin de lo Contentioso Administrativi se regiran

par lo dispuesta sn aste capitule y podran ser decredadas de oficio.
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“{...) £En este sentido, segin lo alli dispuesto, existe la posibifidad de que en forma
caulefar se suspendan los efectos juridicos de fos actos administrativos de
naturaleza elecloral, cuando se cumplarn las siguientes exigencias: (i) que asi fo
pida la parte actora en la demanda o con escrifo anexo a la misma; (i} que la
infraccion al ordenamiento juridico sufja de fa valoracién que se haga al confronfar
el acto con las normas invocadas por el actor; vy, {iii} que para eflo pueden
emplearse Ios medios de prueba aportados por ef interesado.

Ademas, Ia apreciacian juridica que se hace al decidir sobre la medida cautelar,
que por supuesto es provisional, no constituye prejurgamiento ni impide que al
fallar ef caso, el operador judicial asuma una posicion distinta, dado que con el
franscurrir de ia actuacion procesal es factible que ef arribo de nuevas pruebas o
la presentacion de nuevos argumentos, persuadan al juez de resofver en sertido
contrario af gue ab initio se adopto. {...})"

2.2.2. En el caso bajo examen no hay lugar a suspender provisionaimente los
efectos del acto demandado.

Tal como se advirtié en el acapite de antecedentes, 1a parte demandante solicita en
acapite especial de la demanda la suspension provisional de los efectos del acto
administrativo de eleccion del sefior Victor Guillermo Caicedo Pinzdn como Concejal
del Municipio de Clcuta, contenido en el Acta de Escrutinio — Formutario E 26 CON

del 16 de noviembre de 2023, expedida por la Comisidén Escrutadora Municipal de
Cicuta.

En el presente asunto, resulta pertinente recordar que la parte actora al solicitar 1a
medida cautelar en mencion, no explicd las razones por las cuales se vulneraban

normas superiores, para efectos de la procedencia de tal medida, como pasa a
verse:

"Suspender provisionalmente fos efectos el Acto Administrativo de eleceion
de concejal del municipio de Cucuta contenida en el ACTA DE ESCRUTINIO
MUNICIPAL CONCEJO Formulario E-26 CON def 16 de noviembre de 2023,
expedida por la comision escrutadora municipal de Cucuta, por medio def cual
declara electo coma CONCEJAL del Municipio Clicuta, por el Partido Afianza
Verde, al Sefior VICTOR GUILLERMQ CAICEDO FINZON identificado con
cedula de ciudadania 1.080.432 145 para el periodo constifucional 2024-
2027, de conformidad con el articulo 230 de la ley 1437 de 2011 (CPACA)
‘Contenido y afcance de las medidas cautelares. Las medidas cautelares
podran ser preventivas, conservativas, anticipativas o de suspensién, y
deberan lener relacion directa y necesaria con las pretensiones de la
demanda, Fara ef efeclo, el Juez o Magistrado Ponente podra decrefar una ¢
varias de las siguientes medidas: { ..} 3. Suspender provisionalmente fos
efoctos de un acto administrativa, (...)"

La medida cautelar es necesaria ‘para proteger garantizar provisionalmente
ef objeto def proceso y la efectividad de la sentenicia que haya de producirse
favorable a las pretensiones, por cuanto fa illegalidad no puede generar
derechos a gulenes fueron electos flegalments, y derechos que no les
pertenecen, sino a quienes resulten al final electos En el capituio X, el Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de Io Contenciosc Administrativo
establecit la posibilidad de decretar medidas cautelares en los procesos giie
se adelanten en esta jurisdiccion, sin que fa decision implique prejuzgamiento
por parte del operador juridico respecto def asunto sometido a examen

Ei contenido de dicha regulacion permite que el juez pueda decrefar una
amplia gama de medidas de naturaleza preventiva, conservativa anticipativa
v de suspensién, pero es claro que, frente a los actos administrativos, tanto
de caracter general como particular, opera principalmente la suspension
provisional de sus efectos juridicos.

A partir de las normas que regulan las medidas cautelares y segin lo
dispuesto en ef articulo 229 del CRACA, la suspension provisional de los

4
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Cuando se pretenda la suspension provisional en ejercicio de los medios de
conirol de nulidad y de nufidad y restahlecimiento del derecho, es necesario
acreditar el cumplimiento de los requisitos fijados en el articulo 231 def
CPACA.

La norma sefiald que la suspension procedsrd ‘por violacion de las
disposiciones invocadas en fa demanda o en la solicitud que se realice en
escrito separado, cuando tal violacion sutja def anélisis del acto demandado
y stt confrontacion con Jas normas superiores invecadas como violadas o del
estudio de las pruebas allegadas con la solicitud” (Negrillas fuera del texto)
Asl, fa suspension provisional de los efeclos def acto que se actsa de nulidad
es procedenfe siempre y cuando se acredife gque existe viclacion de las
disposiciones invocadas, que dicha transgresién surja del analisis def acto y
su confrontacion con fas normas supeniores invecadas como violadas o del
estudio de las pruebas allegadas con la solicitud.

En este caso, se advierte que por tratarse de una medida cautelar solicifada
por el aclor desde la presentacion de la demanda, debe ser resuelta en el auto
admisorio, segtn lo establece el parrafo Ultimo del articulo 277 del C.P.A.C.A.,
sin traslado previo de la soficitud al demandado, ello en consideracion a que
ef tramite para resolver la medida cautelar de suspension provisional del acto
electoral esta en consonancia con la celeridad que caracteriza este proceso,
tal y como lo establece el articulo 296 del CPACA, segun el cual, unicamente
se aplican al contencioso electoral.”

En virtud de lo anterior, la Sala estima gue la medida de suspension provisional no
contiene una confrontacion del acto demandado con las normas superiores en las
cuales debia fundarse, nirelaciond en este acapite cuales son las pruebas con las
gue se acredita el cargo de anulacion del mismo.

Asi mismo, importa recordar que con la demanda se aportaron unas pruebas
documentales, que en la etapa probatoria deberan ser incorporadas al expediente
y posteriormente, estudiadas por la Sala, a efectos de resolver el fondo del asunto,
sin que en este momento pueda concluirse con certeza que con las mismas surge
de manera clara y concreta la necesidad de suspender provisionalmente los efectos
del acto demandado. '

Ahora bien, en el texto de la demanda, se cita como normas superiores, los
Principios de la imparcialidad y eficacia del Voto, y el articulo 275, numeral 8° de la
Ley 1437 de 2011, Articulo 139, ibidem, articulo 258 de la Constitucion Politica de
Colombia, ia Ley Estatutaria 1475 de 2011 (Reforma Politica) y el Codigo Electoral

(Decreto 2241 de 1986), precisando que la causal de anulacién gue se propone es
[a prohibicién de la doble militancia en que supuestamente incurrié el demandado al

ser elegido como Concejal de la ciudad de Cucuta.

Elfo por cuanto plantea que habiendo sido elegido anteriormente por el G.8.C.
Todos Por Cucuta y luego postulandose por el Partido Alianza Verde, sin haber
renunciado a su curul con la debida antelacién, su elecciéon quedd viciada por la

causal de Ia doble militancia.

Al respecto, la Sala estima gue aun teniéndose como normas vicladas las indicadas
en el texto de la demanda, y valiéndose el concepto de violacidn alli explicado, no
puede concluirse con certeza en este momento procesal, que se encuenira
acreditada ia vulneracion de las citadas normas de manera tal que amerite la
suspension provisional de los efectos del acto demandado. Ello por cuanto es
evidente que se requiere valorar todo el acervo probatorio para poder concluir sobre
la configuracién de todos los extremos de dicha causal, amén de la aplicacion del
ordenamiento juridico pertinente.




i)

iii)

v}
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Es de recordar que la jurisprudencia de la Seccion Quinta def Consejo de Estado ha
sefialado que la figura de la doble militancia tiene varias manifestaciones, lo cual
hace que en cada cast en concreto debe contarse con plena certeza sobre cual es
la modalidad de ia doble militancia que puede enconirarse probada, lo cual resulta
ser una conclusion propia del momento de dictarse sentencia, dadas las
particutaridades que presente cada caso en concreto

Al respecto huelga recordar lo dicho por la Seccién Quinta en el auto del 30 de enero
de 20203, donde se hizo un recuento jurisprudencial al respecto:

“Conforme con lo anterior, es claro que la doble militancia tiene varias
manifestaciones, algunas de ellas consagradas en la misma Carta Folftica, ofras
introducidas por la Ley 1475 de 2011, las cuales han sido consolidadas por ia
jurisprudencia de Seccion en cinco modalidades, segun sus destinatarios, asi:

Los ciudadanos: “En ningtin caso se pemmitird a los ciudadanos pertenecer
simultaneamente a més de un partido o movimiento politico.” (Inciso 1° del articulo 2
de ia Ley 1475 de 2011}, _
ii) Quienes participen en consultas: “Quien parlicipe en fas consuitas de un partido o
movimiento politice o en consultas interpartidistas, no podré inscribirse por otro en ef
mismo proceso electoral.” (Inciso 5° def articulo 107 de la Constitucion Polftica)
iiiy Miembros de una corporacion publica: "Quien siendo miembro de una corporacion
ptiblica decida presentarse a la siguiente efeccidn, por un partido distinto, debera
renunciar a la curul al menos doce (12) meses antes del primer dia de inscripciones”™
(Inciso 12 del articulo 107 de la Constitucion Politica e Incise 2° del articulo 2° de fa
Ley 1475 de 2011}
iv} Miembros de organizaciones politicas para apoyar candidatos de ofra
organizacion: “Quienes se desempefien en cargos de direccion, gobierno,
administracion o control, dentro de los partidos y movimientos poiiticos, o hayan sido
o aspiren ser elegidos en cargos o corporaciones de eleccion papular, no podran
apoyar candidatas distintos a los inscritos por ef partido o mavimiento politico al cual
se encuentren afiliados., Los candidatos que resulten electos, siempre que fueren
inscritos por un partido o movimiento politico, deberén partenecer al que los inscribio
mientras ostenten la investidura o cargo, y S/ deciden presentarse a la siguienfe
eleccion por un partido o movimiento politico distinto, deberan renunciar a la curuf af
menos doce (12) meses antes del primer dia de inscripciones.” (Inciso 2° del articulo
2° de ja Ley 1475 de 2011) :

v} Directivos de organizaciones politicas: ‘Los directivos de los parlidos y
movimientos politicos que aspiren ser elegidos en cargos o corporaciones de eleccién
popular por otro partido o movimientos politicos o grupo significativo de ciudadanos,
o formar parte de los érganos de direccion de estas, deben renunciar al cargo doce

" (12) meses antes de postularse o aceptar la nueva designacion o ser inscritos como
candidatos” (inciso 3° def articulo 2° de la Ley 1475 de 2011).

Desde luego que, la conclusion sobre la configuracion o no de la causal de la doble
militancia, es propia det momento de definirse de fondo el presente asunto, luego
de hacerse una valoracion en conjunte de todo el material probatorio y de analizar
todo el ordenamiento juridico pertinente, sin que en esta etapa del inicio del proceso
pueda concluirse con certeza sobre la configuracion de las condiciones facticas y
juridicas para decretar la suspension provisional solicitada, tal como lo resaita el

sefior apoderado del demandado en su escrite de oposicion.

Es claro que, en los procesos de nulidad electoral, los términos especiales que el
Legislador establecié para su trdmite y decisién, ofrecen garantias de que la
decisién se dictars con celeridad, siendo asi que el esperar el trédmite del proceso y

1 Auls proferide por iz SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVG SECCHIN QUINTA MAGISTRADO PONENTE:

CARLOS ENRIQUE MOREND RUBIO Bopgats, D.C., trainta (30) de enero de dos mit veinte {(2020) Referencla: NULIDAD
ELECTORAL Radicacian: 14001-03-28.000-2010-00088-00 Damandante: YIDIS MEDINA PADILLA Demandado: NERTHINK
MAURICIO AGUILAR HURTADO ~ GOBERNADOR DEPARTAMENTD DE SANTANDER. :
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el examen de todas las pruebas que aporien las partes, no implica desconocimiento
de derecho algunc de |a parte actora.

Por lo expuesto, la Sala encuentra que en el presente asunto no se encuentran
acreditados los elementos necesarios para que se proceda al decreto de la medida
cautelar de suspensidn provisional de los efectos del acto administrativo de eleccién
del sefior Victor Guillermo Caicedo Pinzon como Concejal del Municipio de Ctcuta,
contenido en el Acta de Escrutinio — Formulario E 26 CON del 16 de noviembre de
2023, expedida por la Registraduria Nacional del Estado Civil.

Lo procedente, entonces, es negar la solicitud de medida cautelar elevada por la
parte demandanie.

En este punto, debe |a Sala precisar que el dia 12 de febrero de 2024 a las 4:14 de
la tarde, el apoderado de la parte demandada solicita que se rechace la dernanda
de la referencia aduciendo que la demandante no corrigid el aspecto sefialado
mediante el aute que inadmitid la demanda el 23 de enero de 2024, en donde se
ordenaba el cumplimiento de lo previsto en el numeral 8° del articulo 162 de la Ley
1437 modificado por la L.ey 2080 de 2021.

Lo anterior, al considerar que la parte actora no subsand en debida forma lo
advertido mediante el auto que ordenaba la correccidon de la demanda, puesto que
fa demandante remitid el documenic de subsanacién al correo
victor.caicedo@hotmail.com y no al correo victor.caicedo@hotmail.es, y que
ademas ello conlleva una frasgresion del derecho al debido proceso — derecho de
defensa-, ya que al demandado no se le notificaria sino el autc admisorio de la
demanda, sin anexos, esto es, sin enviarle la copia de la demanda y sus anexos,
conforme lo expuesto en el parrafo final del articulo 162 del CPACA.

Al respecto la Sala ha concluido gue no resulta procedente acceder a la referida
solicitud de rechazar la demanda de la referencia, puesto que, de un lado la parte
actora si realizd la correccion de la demanda en los términos ordenados por el
Despacho del Magistrado Ponente, enviando la subsanacién a un correo del
demandado que era de su conocimiento, por lo que tal aspecte no configura la
causal de rechazo prevista en el numeral 2 del art. 189 del CPACA. De ofra parte,
por cuanto, la Sala no avizora la alegada vulneracion del derecho de defensa y
contradiccion por no haberse puesto en conocimiento del demandado la existencia
de un proceso judicial en su contra, ya que justamente serd con la notificacién del
auto admisorio de la demanda que el demandado se enterara de la existencia del
presente expediente, resultando procedente ordenar que por Secretaria se le envie
la copia de la demanda y de sus anexaos con la notificacion que se haga del presente
auto, para que e! demandado pueda ejercer el derecho de defensa.

Por lo demas, la Sala estima que aceptar {a referida solicitud de rechazo de la
demanda implicaria desconocer el derecho fundamental de acceso a la
administracion de justicia de la parte demandante, y sacrificar el principio
constitucionai de la prevalencia del derecho sustancial por un aspecto puramente
formal, que no conlieva desconocimiento del del derecho fundamental al debido
proceso — derecho de defensa-, del demandado, puesto que se reitera que gl
momento de notificacién del auto admisorio de la demanda se le hara llegar la copia
de la demanda y sus anexos.

En consecuencia, se resuelve:

1.- Admitir en primera instancia la demanda de Nulidad Electoral interpuesta por
la sefiora Yorley Lisset Rincén Velandia, conforme a lg}s art{qulos 139 y 152
numeral 7 literal A de la Ley 1437 de 2011 tal como quedo modificado por la Lay

2080 de 2021.
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2.- Ténganse como acto administrativo demandado ¢l siguiente:

v Acta de Escrutinio contenida en el formato E-26 CON expedido por la
Registraduria Nacional def Estado Civil, en el que se declard como Concejal
electo del Municipio de San José de Cucuta — Norte de Santander al sefior
Victor Guillermo Caicedo Pinzén.

3.- Notifiquese personalmente esta providencia al sefior Victor Guillermo Caicedo
Pinzon, conforme lo previsto en el numeral 1° del articulo 277 del CPACA, en
armonia con lo regulado en el articulo 8° de la ley 2213 de 2022. Por Secretaria
debera remitirsele junto con el auto admisorio, la copia de la demanda y sus anexos.

4.- Notifiquese personalmente esta providencia a la Registraduria Nacional del
Estado Civil y al Consejo Nacional Electoral, conforme lo pravisto en el numeral 2°
del articulo 277 del CPACA, en armonia con lo regulado en el articulo 8° de 1a ley
2213 de 2022. . '

5.- Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio Plblico, conforme al
numeral 3° del articulo 277 del CPACAR..

6.- Notifiquese por estado a la parte demandante, tat como lo dispone el numeral
4° del articulo 277 del CPACA. '

7.- informese a la comunidad residente en el Municipio de San José de Cucuta
la existencia de este proceso a fravés del sitio web de Ia jurisdiccion de lo
contencioso administrativo, o en su defecto a {ravés de ofros mecanismos eficaces
de comunicacion, de conformidad con el numeral 5° del articulo 277 del CPACA.

8.- Inférmese al sefior Presidente del Concejo Municipal de San José de
Cucuta ia admisidn de la demanda, conforme o previste en el numeral 6° del
articulo 277 del CPACA.

9.- Comuniquese la existencia del presente proceso a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica, para los efectos pertinentes.

10.- Niéguese ¢l decreto de la suspension provisional de los efectos del acto
administrativo de eleccién del sefior Victor Guillermeo Caicedo Pinzén cormo Concejal
del Municipio de Culcuta, contenido en el Acta de Escrutinio — Formulario £ 26 CON
del 16 de noviembre de 2023, expedida por la Comisién Escrutadora Municipal de
Cucuta, por lo expuesto en la parte motiva.

11.- De confermidad con lo establecido en el articulo 279 del CPACA, ia parie
demandada tendra un término de quince {15) dias siguientes al dia de la nofificacién
personal del presente auto, para contestar la demanda.

12.- Niéguese por improcedente la solicitud de rechazo de la demanda presentada
por el apoderado del sefior Victor Guillermo Caicedo Pinzon, de acuerdo a las
razones expuestas en la parte motiva de esta praovidencia.

13.- Recondzcase personeria para actuar al profesional del derecho Héctor Fabian
Parra Cabrera como apoderado de 1a Registraduria Nacional del Estado Civil, en
los términos y para los efectos del memorial de poder, obrante en el archivo del
expediente digital en Samai.

14.- Recondzcase personeria para actuar al abogado Carlos Humberto Florian
Prada como apoderada del Consejo Nacional Electoral, en los términos y para los

efectos del memorial de poder, obrante en el archivo del expediente digital en
Samai.
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15.- Recondzcase personeria para actuar al abogado Javier Andrés Perozo
Hernandez como apoderado del sefior Victor Guillermo Caicedo Pinzén, en los
términos y para los efectos dei memorial de poder, cbrante en el archivo del

expediente digital en Samai.

| NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
{Esta providencia fue aprobada y disgutida por ia Sala de Oralidad No. 04 en
o sesion/de la fecha)




