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e TRIBUNAL ADMINISTRATIVO NORTE DE SANTANDER
o Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, quince (15) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

Radicado No, 54-001-33-33-001-2016-00317-01

Demandante: Pedro Alfonso Rojas Gutiérrez

Demandado: UAE de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccién Social - UGPP-

Proceso: Ejecutivo

Comresponde a la Sala decidir el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte demandante contra el auto de fecha veinticinco (25) de
?cfggre .__Ele dos mil diecisiete (2017), proferido por el Juzgado Primero
Adminjstrativo Oral del Circuito de Cucuta, mediante el cual decidid no librar
fhandamiento de pago en contra de la Unidad Administrativa Especial de Gestion

Bensmnal y Contribuciones Parafiscales de la Proteccidén Social — UGPP-.

o

Para el efecto necesario resulta hacer brevemente el siguiente recuento:
faall
1. La demanda

"*._-L_A‘ A
: it

El sefior Pedro Alfonso Rojas Gutiérrez, por intermedio de apoderado presentd
demanda ejecutiva en contra de la UAE de Gestién Pensional y Contribuciones
[:’araflscales de la Proteccién Social — UGPP-, con el fin de que se librara
fn‘an‘darniénto de pago a su favor, por las sumas de dinero resultantes de la
fiquidacién de la condena impuesta mediante sentencia de fecha 30 de enero del
éﬁiS. proferida por el Juzgado Tercero Administrativo de Descongestion del
C-'ir&liito"de Cucuta y posteriormente conciliados en audiencia el 21 de mayo del
2015 y aprobada mediante auto fechado el 27 de mayo del 2015.

‘qu o

‘2.5_3,A_ilt6'apelado.
ENTA T

EI‘--"JUzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Cucuta, mediante auto de
i‘e"c":'ha veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)1, resolvié no librar

IERERE

"Folog 53 al 55 del expediente.
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mandamiento de pago en contra de la entidad demandada, al considerar quléléa.l,
Juzgado Tercero Administrativo de Descongestion profirid sentencia condena_fori,ai
el dia 30 de enero del 2015 en contra de la UAE de Gestion Pension,?l_.y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social -UGPP-, no obstante una vez
hecha la revisién de la documentacion anexada, se encuentra que el 21 _dJeI ‘rlnlayo‘
del 2015 se realizd audiencia de conciliacidén, previo a otorgar €l recursode
apelacién frente a la predicha sentencia conforme lo dispone la ley, en é'l" -‘Iq_qe;
llegaron al acuerdo conforme se observa en el folio 54 del expediénte-,
seguidamente el 25 de mayo del 2015 el extinto juzgado aprobé el acue_r_dc::
congciliatorio; de lo anterior considera el A-quo, que existid una novacion de la
obligaciéon primitiva contenida en la sentencia por lo que esta se extinguié'y eri

consecuencia dio paso al acuerdo conciliatorio como nueva obligacion. . ., ..

Es asl que el titulo base de recaudo en el presente caso se constituiria pg_f el acta
de la audiencia de conciliacion, el auto que aprueba el acuerdo conciliatorio yl_gii
respectiva constancia de ejecutoria y no la sentencia adiada 30 de enero del 2013
como lo considera el ejecutante, razén por la cual no es posible librar mandamiento

de pago.

Aunado a lo anterior, refiere el juez de primera instancia, que la providencia que
aprobé el acuerdo conciliatorio se aporta en copia simple no obstante-segin lo
dispone el inciso 2 del articulo 215 del Codigo Procedimiento Administra,tivq.y
Contencioso Administrativo, prevé que la misma ha de aportarse en copia auténtica
y conteniendo su respectiva constancia de ejecutoria 1o cual se torna indispensable
para establecer si la obligacién es o no exigible. B

3.- El recurso de apelacion

Por parte del apoderado de quien funge como interesado y acreedor en el
presente asunto, interpuso recurso de apelacion contra la citada decision,
solicitando que se revoque dicha providencia sustentandolo asi:

Inicialmente hace unas precisiones previas referente la posibilidad que contiene el
CPACA para recurrir la providencia toda vez que el juez negd totalmente el

mandamiento de pago peticionado.

LY
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Sé'g'u}dafnente sefiala que el despacho se encuentra errado al determinar que
dentro de fo aportado a la demanda, el auto de fecha 256 de mayo del 2015 que
aprobd ei acuerdo conciliatorio, se encuentra en copia simple pues bien se logra
evidenciar a folio 23 que el mismo fue aportado con el escrito de demanda con las
formalidades legales para su ejecucion, esto es, con la anotacion y firma original a
la vista en la parte inferior izquierda de la pagina No. 2 proferido por el Juzgado
Eientrp del proceso ordinario de Nulidad y Restablecimiento del derecho bajo el
tadicado No. 54001-33-31-005-2011-00275-00, lo que implica que la situacion
factiéa advertida por el A-quo no concuerda con la realidad.

aankic o

Agréga que no es motivo para no librar el mandamiento de pago la falta de
tonstancia de ejecutoria pues afirma que dentro de tal memorial si se haya la
Edr’ié:téncia secretarial sobre el merito ejecutivo pues tal propiedad se encuentra
plasmada por el operador juridico en virtud de sus funciones ya que éstas solo son
pos:b!es reahzarlas con las consecuencias juridicas que de ello derive de las
cualés certlf" igue.

!‘v'“-."-;‘h Tt
A ME TR

Fihé;!fhehte sefiala el apoderado que lo pretendido en la accion ejecutiva no es
Stra’sino cobrar lo dispuesto en la sentencia de condena por la Jurisdiccion
hdr’ﬁinistrativa, por lo que seiiala no resulta acertado por el togado sostener que
tnicamente lo pretendido por el ejecutante es lo definido en el acuerdo
Ebﬁk‘ﬁhﬂiétb'r‘io y posteriormente aprobado mediante auto, pues las obligaciones
Hiﬁ’é?’éiiéé’ no fueron alteradas durante la conciliacién y en nada alteré las
Ebﬁdle_‘n‘és' impuestas.

1 i' L1
,Competencia para conocer ¢l asunto

Pertlnente resulta precisar, que si bien la Ley 1437 de 2011 —CPACA- introdujo en
el Tltulo iX el proceso ejecutive en materia contenciosa administrativa, solo se
:eguI‘é Io relatwo a los actos juridicos constituyentes del titulo; el procedimlento
?Pﬁf?ifﬁf’ para los titulos ejecutivos prescritos en los numerales 1 y 2 del articulo
297 vy la ejecucion en materia de contratos y condenas impuestas a entidades
publicas en el articulo 299, es por esto que debe remitirse a la normatividad

ﬁrp&esal civil, conforme a lo prescrito en el articulo 306 del CPACA, de la siguiente

forma:

e
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"Articulo 306. Aspectos no regulados. En los aspectos no contemplados en este .
Codigo se seguird el Cédigo de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la
naturaleza de los procesos y acltuaciones que correspondan a la Jurisdiccién de lo-
Contencioso Administrativo.” '

Ahora, en cuanto a la procedencia del recurso, visto que el auto objeto de a!zada
decidié negar totalmente el mandamiento de pago, por la naturaleza del asunto,
éste resulta susceptible del recurso de apelacidn, segun lo dispuesto en'los
articulos 321 y 438 del Codigo General del Proceso —-CGP-: L

“Articulo 321. Procedencia. Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las

que se dicten en equidad.

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:(...)

4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y el que rechace de o

A

plano fas excepciones de mérito en el proceso ejecutivo, (...)" Lt

YN
Y

“Articulo 438. Recurso contra el mandamiento ejecutivo. El mandamiento ejecutivonoes -~

apelable;_el auto que lo nieque total o parcialmente y el que por via de reposicion lo
revoque, lo serd en el suspensivo. Los recursos de reposicion contra el mandamientq
gjecutivo se tramitaran y resolverdn conjuntamente cuando haya sido notificado a todos .

los ejecutados” {Negrilla y Subrayado fuera de texto)

De igual forma atendiendo que el auto sometide a conocimiento fue proferido por
un Juez administrativo —Juez Primero Administrative Oral de | C(zcu.lzta'—.
corresponde a la Sala conocer el asunto en concordancia al factor funcional de
competencia consagrado en el articulo 153 del CPACA, el cual reza: o

“Articulo 153. Compelencia de los tribunalss administrativos en segunda instancia. Los - .."
tribunales administrativos conoceran en segunda instancia de las apelaciones de las * -
sentencias dictadas en primera instancia por los jueces administrativos y de las

apelaciones de autos susceptibles de este medio de impugnacién, asf como de .
los recursos de queja cuando no se conceda el de apelacion o se conceda en un
efecto distinto del que corresponda.” (Negrilla y Subrayado fuera de texto)

4 T

En virtud de lo anterior y habiéndose presentado el recurso de apelamén de
manera oportuna, esto es dentro de los tres (3) dias siguientes a la notiflcacsén
'~ determina en gue deba procederse a su resolucion de fondo. :
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4.1 Problema juridico

Lé corresponde a la Sala determinar: ¢Si se ajusta o no a derecho la decision

adoptada por el Juez de primera instancia en el auto de fecha veinticinco (25) de

octubre de dos mil diecisiete (2017}, que decidié no librar mandamiento de pago

en contra de la entidad demandada, por no allegar en original o copia autentica la |
totahdad de documentos que conforman el titulo ejecutivo base de recaudo?

it

4:2. Argumentos que desarrollan el problema juridico planteado

En :primer orden necesario resulta advertir que el proceso de la referencia tuvo
géﬁésis por la demanda que propusiera el sefior Pedro Alfonso Rojas Gutiérrez,
qien’ en ‘anterior proceso rituade ante esta jurisdiccién en sentencia del 30 de
enero de‘ 2015 del Juzgado Tercero Administrativo de Descongestion del Circuito
de Cucuta cuyos efectos se conciliaran en audiencia del 21 de mayo de 2015 y
aprobada la misma por auto del 27 del citado mes y afio.

. l
T" L3
At L

No obstante y dada la ambigliedad propuesta por el actor en cuanto que propone
}e'l'.pago de la suma de dinero en virtud de la condena impuesta en la sentencia e
igﬂéfmente conciliada y aprobada la misma, determinara que la Juez de instancia
ﬁ?é’i’:‘i'iéar‘é Fy optara por negar el mandamiento de pago en virtud a que mal podia
eklglrsé una obligacién que hubo de novarse con ocasion de la conciliacion llevada
a cabo -
De "jigual' forma alude la decisibn mediante la cual se aprobé el acuerdo
Eb’néiliatorio fue aportado en copia simple, requiriéndose copia autentica conforme
SI Io prevé el articulo 215 del CPACA aunado a que no se acompaiiara constancia

de ejecutorla

|*'....- o

Clerto resulta lo afirmado por el a quo en cuanto que en el caso especifico la
obhgacuén objeto de cobro se encuentra soportada en el caso en particular en la
conmhacuén llevada a cabo en el acta que la contiene y la providencia que la
aprobara y que se novara entonces la primigenia obligacion. '

f}:\c':é;rlca de la novacién como medio de extinguir las obligaciones, se cuenta esta
ijg-':‘f[ﬁi.da_hen el Codigo Civil como la sustitucion de una nueva obligacion a otra

‘antenor, 'I'Ia cual queda por tanto extinguida (art. 1687), la novacién como medio de
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extinguir las obligaciones, es entendida como la obligacién modificada o reridvadej
por voluntad de las partes, quienes buscan producir el efecto de reemplazar. Ia
obligacién primitiva por otra nueva y distinta; en otros términos, sustituyen 'Ie"_a‘
antigua obligacion por una nueva {art. 1.625, num, 2 del C. C.} R

La normatividad civil determina tres formas de realizar la novacién:

1) Por sustituciéon de la obligacion o novacion objetiva: Sin variar el acr'et-_::dc;rl.y ,_él
deudor, la obligacion primitiva es reemplazada por una nueva. B , ‘ f
2) Por sustitucién del acreedor por un tercero o novacion subjetiva: El deﬁcjl_br
contrae una nueva obligacién con un tercero y el acreedor primitivo 1o declara ii_t_)l'?
de la obligacion para con él. B ',
3) Por sustitucién del deudor, también hace parte de la novacion subjetwa EI
deudor primitivo es sustituido por un deudor nuevo y, por lo tanto, aqu_él.queda

libre (art. 1690). SR

En ese marco normativo, al estudiar el expediente y bien lo sefiala el A-guo, él
objeto de la litis suscita al pago de la condena impuesta en la sentencia del 30 de
enero de! 2015 no obstante en razéon a la apelacion presentada por la parte
demandada, la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensmnal y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social, se debid surtir como requmsﬂo
previo a la consecucién del recurso la audiencia de conciliacién conforme lo
establece el inciso 4° del articulo 192 del CPACA, en razén a lo anterior tal
audiencia fue celebrada el 21 de mayo del 2015 conforme se observa en folio 18 y
19 del expediente, en la cual se hicieron presente el apoderado de la pafte
demandada y de la parte demandante, proponiendo formula conciliatoria y
asentando la formula presentada respectivamente, por lo que el despachq al
observar el animo conciliatorio dio paso para el estudio de la aprobacion del
mismo. El 25 de mayo del 2015, el A-quo profiere auto aprobatorio del acuérdo
conciliatorio?, acuerdo al que llegaron las partes en audiencia previa en efecto, en
el presente caso se da la primera forma concerniente a sustitucion de la oblligaciéh
o novacién objetiva: Sin variar el acreedor y el deudor, la obligacion primitiva es

reemplazada por una nueva.

Fn consecuencia es claro para la Sala que la obligacién derivada de la sentencia
del 30 de enero del 2015 se extinguié y dio paso a una nueva obligacion contenida

2 Ver folios 23 y 24 del plenario.
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en el acta de la audiencia de conciliacion y posteriormente aprobada mediante
auto.

43 Argumentos que desarrollan el problema juridico planteado

En pnmera medida, es preciso destacar que estamos frente a una demanda
e;ecutwa ‘promovida para obtener el cumplimiento de una condena a entidad
pubhca proferida por la jurisdiccién de lo contencioso administrativo, en vigencia
dé 14 ley 1437 de 2011, y al ser la demanda ejecutiva una accion nueva y de
'af:uerdo a la Ley y la jurisprudencia de la Sala Plena de la Seccidén Segunda del
Consejo de Estado?®, el procedimiento a seguir es el establecido para los procesos
ejectitivis autdnomos contenido en el Libro Tercero, Seccién Segunda, Titulo
Unico del Codigo General del Proceso, relativo al proceso ejecutivo.

Tae e oy
\._1; RESTRETE

Segu:damente se advierte que la normatividad adjetiva civil menciona que pueden
demandarse las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en
ddcumentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena
'prheba contra &l, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por
]uez o tribunal de cualquier jurisdiccién, o de otra providencia judicial,

. [
I."'I (-. '..-- i ‘:‘ »

'E'_é'-":a"sl,"'"due el CGP sefala las exigencias de tipo formal y de fondo que debe
?éim'ir'_ un documento para que pueda ser calificado como titulo ejecutivo, cuales
§6ﬁif-fur'i"'documento en el que consta una obligacion, condicionada a ser expresa,
'c%[zli'r'?" y exigible. Es expresa cuando manifiesta sin ambages ni dudas su
féiis’fencia. sin que sea necesario recurrir a interpretaciones o explicaciones para
Verificar su existencia; al ser expresa, es clara, y de la expresion y claridad de la
bbllgamén se derivard el momento en el cual se hace exigible, es decir, desde
cuando es posible compeler al deudor a efectos de que la satisfaga.

[ - .
N A

Ségfm 'ell articulo 422 del CGP ‘pueden demandarse ejecutivamente las
bbtfgaéfbnes expresas, claras y exigibles que consten en documentos que

IR »
! :-'.I‘ T

Consejo de Estado, Sala de lo Contercioso Administrativo, Seccion Segunda, auto del 25 de julio de 2016,
Consejero Ponente: Dr. William Herndndez Gémez, Radicacidon: 11001-03-25-000-2014-01534 00, nimero
intemo: 4935-2014, medio de control: demanda ejecutiva, actor: José Aristides Pérez Bautista, demandado:
'C{:l;a de Retiro de las Fuerzas Militares. *Ahora bien, en el caso de los procesos fallados en vigenc.fa dol
Yégitien anterior, esto es, ¢l Decreto 01 de 1984, pero cuya ejecucion se inicid bajo las previsiones del
CPACA, ol procedimiento a seguir es of reguiado en este ditimo y en el CGP, puesto que pese & que la
gjecucion provenga del proceso declaralivo que rigié en vigencia def Decreto 01 de 1984, el proceso ds
ejecucion de la sentencia es un nuevo tramiie judicial. Lo anterior, pomjue aunque se realiza a continuacién y
dentro del proceso anterior, fiene caracteristicas propias y diferenles, en lanto que ademdas de que
originalmente no es de carécter declaralivo, en ol mismo se pueden presentar excepciones que originan una
litigia 'especial que da lugar a un nuevo fallp o sentencia judicial (Arl. 443 ordinales 3.%, 4.2y §.° del CGP)".

[ LR
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provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba codtra_é!, 0
las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o rrfb‘uhaf del
cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las prowdenc;as que
en procesos de policia aprueben liquidaciéon de costas o sefialen honoranos de
auxiiares de la justicia, y los demas documentos que sefiale la ley”. (Se resalta)

A su vez, las copias de las providencias que se pretendan usar como titulo
ejecutivo requieren de constancia de ejecucion (numeral 2 del articulo 114 del
CGP). R
En ese orden de ideas, es claro que los requisitos formales hacen alusion a.i'af;
necesidad de que los documentos que hacen parte de dicho titulo constituya'n Qna
unidad juridica, que los mismos sean auténticos y emanen del deudor 0, su
causante, provengan de una sentencia de condena emitida por juez o tnbunal de
una respectiva jurisdiccion, entre otros.

SRR R AN
Precisamente del estudio de la normatividad y precisiones anteriores conllevaron a
que en el auto objeto de recurso, la Juez de primera instancia a mas, que
considerd en el caso especifico se pretendia por el actor el cobro de la condena
impuesta extinguida por la conciliacién propuesta y seguidamente los documentos
que contenian la obligacién novada no prestaban mérito ejecutivo, determi'né,Ia_l
negacion de librar mandamiento de pago en favor del actor. e
No obstante la parte demandante, replica en contravia con lo sefialado por el A-
quo, argumentando que el auto de fecha 25 de mayo de! 2017 que ahrobé' el
acuerdo conciliatorio que fue aportado junto con el escrito de demanda cumple _coh
las formalidades legales, esto es, con la constancia secretarial de ser la prim.e'ra y
que presta mérito ejecutivo, y que si bien resulta cierto, que no se aportd la
constancia de ejecutoria, también lo es que no es suficiente motivo para no expedir
el respectivo mandamiento de pago pues tal propiedad, la constancia secretarial de
primera copia y mérito ejecutivo, plasmada en el documento por el servidor pablico
conlleva los efectos que por ejercicio de sus funciones se le atribuyen. | o

Resulta luego trascendental para dar respuesta al recurs¢ propuesto det'er'mirilar' '_é.i
efectivamente entonces le asiste razédn al a guo en cuanto refirid no se aportafoﬁ
las copias de la audiencia de conciliacion y del auto que la aprobara en debida
forma y menos alin la constancia de ejecutoria de dicho proveido.
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Al respecto ha de indicarse no le asiste la razén al a quo cuando asevera que la
decisién mediante la cual se aprob6 el acuerdo conciliatorio fue aportado en copia
simple dado que como bien lo refiere y controvierte el demandante, las citadas
piezas procesales vistas a folios 18, 19, 23 y 24 en su parte inferior izquierda se
encuentran signadas por la Secretarfa del Juzgado respectivo expresando con
claridad su autenticidad y el efecto con que fueron autorizadas las copias, esto es
é‘jeprestar mérito ejecutivo.

ERF (VR

Precisa la sala que el articulo 244 del CGP, dispone que es auténtico el
doctimento cuando: (i} existe cerfeza sobre la persona que lo ha elaborado,
manuscrito, firmado, o cuando exista certeza respecto de la persona a quien se
'bi‘ﬁbﬁyé’ el documento; (ii) son emanados de las partes o de terceros, en original 6
éﬁ’-'cdpié “elaborados, firmados o manuscritos, y los que contengan la reproduccion
de !a voz 0 de la imagen, se presumen auténticos, mientras no hayan sido
tachados de falso o desconocidos, segun el caso, (iii) los memoriales son
presentados para que formen parte del expediente, incluidas las demandas, sus
contestac:ones los que impliquen disposicién del derecho en litigio y los poderes
eh-caso de sustitucién; (iv) los documentos que retinan los requisitos para ser
htufo e,fecut:vo (v) la parte que aporte al proceso un documento, en original o en
cOpfa, reconoce con ello su autenticidad y no podréa impugnarlo, excepto cuando al
presentado alegue su falsedad; y (vi} se trata de documentos en forma de
ﬁ-?jé}fs:aje;de datos. |
e oy

Para el efecto se cuenta que los articulos 114 y 115 de CGP autoriza a los
éeéretarios para la expedicion de copias como de las que aqui se ftrata, y
indlcara én precedencia la Secretaria del Juzgado Tercero Administrativo de
Descongestlén otorga la citadas copias y si bien no hace parte del paglnano
constanona aparte de ejecutoria, no es menos cierto que de lo referido por la citada
funqqna_rm al asentir con su firma y certificar lo alll resefiado esto es "QUE LA
PRESENTE ES PRIMERA COPIA QUE PRESTA MERITO EJECUTIVO’ de no
Eo“n'starle se encuentra la decisidn ejecutoriada, dichas copias en los terminos

referidos no se hubiesen expedido.




Radicado No. 54-001-33-33-001-2016-00317-01
Actor: Pedro Alfonso Rojas Guliérrez
Aulo de segunda instancia

Esta racionalidad a la que arriba la Sala, se desprende de una mterpretac:tpn
armoénica de los articulos 1144, 115°% y 1168 del CGP, que le confieren la calldad de
titulo ejecutivo a las providencias de condena y donde el legislador _proce_sg!
prescribié que solamente su primera copia prestaria mérito ejecutivo, en
concordancia con los mandatos de rango superior consagrados en la Constitucion
Politica, especificamente, en el predmbulo (integridad del orden juridico), y los
articulos 83 (principio de buena fe), 228 (prevalencia del derecho sustancial sobre
el procesal) y 229 (acceso a la administracidn de justicia), los cuales, a su vez,
orientan los principios del Cédigo General del Proceso de los articulos 2_(accél.,so',"a
la justicia), 11 (interpretacién de las normas procesales teniendo en cuenta que él
objeto de los procedimientos es la efectividad de los derechos reconocidos enla
ley sustancial), 12 (realizacién de los actos procesales con observancia de los
principios constitucionales y los generales del derecho procesal, procurando hacer
efectivo el derecho sustancial), de economia y celeridad procesal.

Asi las cosas, la Sala en aras de garantizar los postulados anteriores y propugnar
por la proteccion o el restablecimiento de los derechos e intereses Iegltlmos del
demandante, revocara el auto apelado, y en su lugar, se ordenara al Juzgado de

+ ARTICULO 114. COPIAS DE ACTUACIONES JUDICIALES. Salvo que exista reserva, del expediente se
padra solicitar y obtener 1a expedicidn y entrega de copias, con observancia de las reglas siguientes: :
1. A peticion verbal el secretario expedira copias sin necesidad de auto que las autorice. '
2. Las copias de las providencias gue se pretendan utilizar como titulo ejecutivo requeriran constancia de su
ejecutoria,

3. Las copias que expida el secretario se autenticaran cuando lo exija la iey ¢ lo pida el interesado.

4. Siempre que sea necesario reproducir todo o parte del expediente para el tramite de un recurso a de
cualguiera ofra actuacién, se utilizaran los medios técnicos despombles Sl careciere de ellos, sera de cargo de
la parte interesada pagar el vaior da la reproduccion dentro de tos cinco (5) dias siguientes a la notificacion de
la providencia que lo ordene, so pena de que se declare desierto el recurso o terminada la respectwa
actuacién,

5. Cuando deban expedirse copias por solicitud de otra autoridad, podran ser adicionadas de cfi cro oa
solicitud de parte. e
* ARTICULO 115. CERTIFICACIONES. El secretarig, por solicitud verbal o escrita, puede expedir o
cerificaciones sobre |a existencia de procesos, el estado de los mismos y |a ejecutoria de providencias
judiciales, sin necesidad de auto que las ardene. El juez expedira certificaciones sobre hechos ocurridos en su
presencia y en ejercicio de sus funciones de que no haya constancia en el expediente, y en los demas casos
autorizados por la ley. '
6 ARTICULO 116, DESGLOSES. Los documentos podran desglosarse del expediente y entregarse a quien
los haya presentado, una vez precluida la oportumdad para tacharlos de falsos o desestimada la tacha, todo
con sujecion a las siguientes reglas y por erden del juez: .
1. Los documentos aducidos por los acreedores como titulos ejecutives podran desglosarse:

a) Cuando contengan crédito distinto del que se cobra en el proceso, para lo cual el secretario hara constar en
cada documento que crédito es el alii exigido; S
b) Cuando en ellos aparezcan hipatecas o prendas* que garanticen otras obligaciones; L
c) Una vez terminade el proceso, caso en el cual se hara constar en cada documento si la obllgacmn se; ha
extinguido en todo o en parte; y, S
d) Cuando lo solicite un juez penal en procesos sobre falsedad material del documento. '

2. En los demas procesos, al desglosarse un documento en que conste una obligacion, €l secretano dejaré
constancia sobre la extincidon total o parcial de ella, con indicacidn del modo que la produjo y demas
circunstancias relevantes.

3. En todos los casos en que fa obligacion haya sido cumplida en su totalidad por el deudor, el documento
contentivo de la obligacién solo podra desglosarse a peticion suya, a quien se entregara con constancia de la
cancelacion, '
4, En el expediente se dejard una reproduccion del documento desglosado,
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Actor; Pedro Alfonso Rojas Gutiérrez
Auto de segunda instancia

conocimiento librar mandamiento de pago, en la forma pedida por la parte
ejecutante si esta resulta procedente, ¢ en la que el A quo considere legal.

En meritc de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Qral N° 01 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMEROQO: REVOCAR la decisién adoptada en el auto de fecha veinticinco (25)
de ‘octubre de dos mil diecisiete (2017), proferido por el Juzgado Primero
Administrativo Oral del Circuito de Clcuta dentro del proceso de la referencia, y en
su lugar, se ordena librar mandamiento de pago a favor de Pedro Alonso Rojas
Gutiérrez y en contra la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social — UGPP-, en la forma pedida
pdr la I'parte ejecutante si esta resulta procedente, o en la que el A quo considere
legal. .

SEGUNDO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado

de origen, previa las anotaciones secretariales de/gor.

E. BERNAL JAUREGUI CA
Magigtrado Magistrado



Lt
=

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, quince {(15) de febrero de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

EXPEDIENTE: 54-001-23-33-000-2017-00119-00

DEMANDANTE: ANA CECILIA LAITON DE GOMEZ - VIDAL GOMEZ SANABRIA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede y habiéndose surtido en debida forma el
tramite procesal consagrado en la Ley 1437 de 2011 “Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” —en adelante CPACA-,
procedera el Despacho a fijar fecha y hora para la celebracion de la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 de dicho cuerpo normativo, razédn por la cual se
dispone:

1. FIJAR como fecha y hora para la celebracién de la AUDIENCIA INICIAL
dentro del proceso de la referencia el dia 7 de marzo de 2018, a partir de las
09:00 A.M., siendo de caracter obligatorio la asistencia a la misma de los
apoderados que ejercen representacion en esta controversia.

Asi mismo, se advierte que en el entendido que esta providencia se notifica por
estados electrénicos, conforme lo indica el numeral 1 del articulo 180 de la ley
1437 de 2011, y se comunica a los correos electrénicos suministrades por las
partes y demas’intervinientes, no se libraran boletas de citacién a los sujetos
procesales intervinientes, sin que ello, se constituya como una excusa para la
inasistencia a tal audiencia. .

2. RECONOZCASE personeria a la abogada Diana Marcela Villabona Archila
como apoderada de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL, en los términos y para los efectos del memorial poder y anexos vistos
en folios 211 a 217 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

I
—— Ry L

< EDGARENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Magistrado.-
a2
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(%éﬁ%%\%

A




/Z@O

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado sustanciador: HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Cacuta, quince (15) de febrero de dos mil dieciocho (2018).

Radicado: 54-001-23-33-000-2016-00458-01(acumulados)
Demandante: Leidy Alexandra Diaz Forero y otros
Demandado: Nacidn- Presidencia de la Republica y otros
Accion: Impugnacién de tutela

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Consejo de Estado, Sala
de lo Contencioso Administrativo, Seccién Cuarta en proveido de fecha cuatro (4) de
mayo de dos mil diecisiete (2017), mediante el cual revoco la providencia adiada
veinticuatro (24) de octubre de dos mil dieciséis (2016) por configurarse carencia del

abjeto por hecho superado.

Asi mismo por no haber sido seleccionada para su revision, la accién de tutela de
referencia, por la Honorable Corte Constitucional, COMUNIQUESE a las partes y
ARCHIVESE el expediente, previas anotaciones secretariales de rigor. '

NOTIFIQUESEWCUMPLASE



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Sustanciador: Dr. HERNANDO AYALA PENARANDA.
San José de Clicuta, quince {15) de febrero del dos mil dieciocho (2018)

Accién:
Radicado:
Actor:
Demandado:

¥

TUTELA

54-001-23-33-000-2017-00130-00

Consorcio Fondo de Atencién en Salud PPL 2017
Juzgado Noveno Administrativo Mixto del Circuito de
Clcuta

Por no haber sido seleccionada para su revisién, la accion de tutela de
referencia, por la Honorable Corte Constitucional, COMUNIQUESE a las
partes y ARCHIVESE el expediente, previas anotaciones secretariales de

rigor.

i

NOTIFIQUESE'Y

HERNANDO AYALA PENARANDA
Mag



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Sustanciador: Dr, HERNANDO AYALA PENARANDA.
San José de Cucuta, quince (15) de febrero del dos mil dieciocho (2018)

Accibn:
Radicado:
Actor:
Demandado:

Y
'
Y

TUTELA

54-001-23-33-000-2017-00218-00

Claudia Solanger Gonzalez Pérez

Juzgado Noveno Administrativo Mixto del Circuito de
Cuacuta

Par no haber sido seleccionada para su revision, la accion de tutela de
referencia, por la Honorable Corte Constitucional, COMUNIQUESE a las
partes y ARCHIVESE el expediente, previas anotaciones secretariales de

rigor.

NOTIFIQUESE Y GUMPLASE,

|

HERNANDO AY} HENARANDA
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, quince (15) de febrero de dos mil dieciocho {2018)
Magistrado Sustanciador: Dr. Edgar Enrique Bernal Jauregui

EXPEDIENTE: 54-001-23-33-000-2018-00014-00
DEMANDANTE: LUZ MARINA BECERRA RIVEROS
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
DEMANDADO: COLPENSIONES
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Una vez revisado el escrito de la demanda y los anexos, el Despacho considera
que la misma cumple con los requisitos formales sefalados en la Ley 1437 de
2011 Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
— CPACA-, razon por la cual se dispone:

1. ADMITASE la demanda que en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho consagrado en el articulo 138 de la Ley 1437 de
2011, impetrada a través de apoderado debidamente constituido, la sefiora LUZ
MARINA BECERRA RIVEROS. Se tendran como actos demandados las
Resoluciones GNR 206656 del 17 de octubre de 2013 (fls. 9 a 12), GNR 262406
del 18 de julio de 2014 (fls. 13-14), VPB 61432 del 16 de septiembre de 2015
(fls. 43 a 46), GNR 376092 del 24 de noviembre de 2015 (fls. 38 a 42}, GNR
212920 del 18 de julio de 2016 (fls. 70 a 72), VPB 41659 del 15 de noviembre
de 2016 (fls: 85 a 91), GNR 380554 del 14 de diciembre de 2016 (fls. 93 a 98) y
DIR 2737 del:3 _de abril de 2017 (fls. 119 a 126) todas emanadas de
COLPENSIONES

2. NOTlFiQUESE por estado electrénico este proveido a la parte
demandante, conforme a las previsiones del articulo 201 del CPACA, la cual
debera surtirse de igual manera a la direccibn de correo electronico:
alexmb90@hotmail.com y luzmabr777E@hotmail.com, en virtud de lo dispuesto en
el articulo 205 del CPACA.

3. De conformidad al articulo 171-4 idem, FIJESE la suma de ochenta mil
pesos ($80.000) como gastos ordinarios del proceso, que deberan ser
consignados por la parte actora en la cuenta que al efecto tiene el Tribunal en el
Banco Agrario de la ciudad, para lo cual se sefala un término de diez (10) dias
contados a partir de la notificacion del presente auto, con la prevencion de lo
sefalado en ef articulo 178 ibidem.

4. TENGASE como parte demandada a la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES.

5. De conformidad con lo establecido en el articulo 171 del CPACA,
NOTIFIQUESE personalmente la admisién de la demanda a la entidad
demandada, al Ministerio Plblico y a la Agencia Nacional de Defensa Jurfdica del
Estado, en los términos de! articulo 199 del CPACA, madificado por el articulo 612
de! CGP.

6. Vencido el término sefalado en la disposicién anterior, CORRASE
TRASLADO de la demanda a la parte demandada y al Ministerio Pdblico por el



término de treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de
la Ley 1437 de 2011.

7. ADVIERTASE a la entidad publica demandada, que de conformidad con lo
dispuesto en el paragrafo primero del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011,
durante el término para dar respuesta de la demanda, debe allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso
que se encuentren en su poder, y que 1a inobservancia de dicho deber constituye
falta disciplinaria gravisima de! funcionario(a) encargado(a) del asunto.

8. RECONOZCASE personeria para actuar al abogado Alex Marcelo Malaver
Barrera, como apoderado de la parte demandante, conforme lo estipula el articulo
75 del CGP, en los términos y para los efectos del memorial poder visto en folio 1-
2 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDGAR ENR/QUE BERNAL JAUREGUI
Magistrade.-




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, quince (15) de febrero de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: Dr. Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-23-33-000-2018-00035-00

Demandante: SAMUEL GUILLERMO BELTRAN GAMBOA
Demandado: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Seria del caso proceder a verificar el cumplimiento de los presupuestos formales y
sustanciales legales que debe reunir la demanda de la referencia para efectos de ser
admitida, sino se advirtiera que el conocimiento de la misma no corresponde a este Tribunal
en primera instancia, sino en su lugar, al de los Juzgados Administrativos Orales del Circuito
Judicial de Cucuta, por o cual procederan a exponerse, las razones de derecho que
conllevan a tal conclusion.

1. ANTECEDENTES

El sedor SAMUEL GUILLERMO BELTRAN GAMBOA, actuando en nombre propio,
mediante apoderado, presenta demanda en contra del SERVICIO NACIONAL DE
APRENDIZAJE - SENA, en gjercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, deprecando la nulidad de la Resolucion 2417 del 10 de noviembre de 2016,
mediante la cual se negd una solicitud de reliquidacién pensional, al igual que de las
Resoluciones 2777 del 19 de diciembre de 2016, 002532 del 6 de diciembre de 2005 y 1682
del 27 de septiembre de 2017.
I 2, CONSIDERACIONES

La mportanc;a de estlmar razonadamente la cuantia del proceso adquiere especial
importancia para la” definicién de competencias entre los Juzgados y Tribunales
Administrativos, en razén a que de ese razonamiento que debe hacer la parte demandante
en el escrito de demanda, depende la determinacién. de la competencia. Al respecto, se
considera que tal requisito de la demanda de estimar razonadamente la cuantia busca
impedir que el demandante de forma caprichosa determine este factor y asi pueda escoger
a su arbitrio, el juez que a su juicio debe conocer el asunto en primera instancia.

La Ley 1437 de 2011 —CPACA- en sus articulos 152 y 155, establece la competencia de los
Tribunales Administrativos y Jueces Administrativos en primera instancia, respectivamente,
sefialando para los procesos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, lo
siguiente:

"ARTICULO 152. COMPETENCIA DE LOS TRIBUNALES ADMINISTRATIVOS EN
PRIMERA INSTANCIA. Los Tribunales Administrativos conoceran en primera insfancia de los
siguientes asuntos:

(..

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caricter laboral que no
provengan de un copntrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia exceda de cincuenta (50)
salarios minimos legales mensuales vigentes. (Negrilla y subrayado propios).

“ARTICULO 155. COMPETENCIA DE LOS JUECES ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA
INSTANCIA. Los jueces administrativos conocerén en primera instancia de los siguientes
asuntos:

(...)

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caricter laboral, gue no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos

A
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administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50)
salarios minimos legales mensuales vigentes. {Negrilla y subrayado propios).

A su vez, el articulo 157 ibidem, preve:

“Competencia por razén de la cuantfa. Para efectos de competencia, cuando sea def caso, la
cuantia se determinard por el valor de Ja muita impuesta ¢ de los perjuicios causados, segun
ia estimacion razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en ello pueda considerarse
la estimacion de los perjuicios morales, salvo que estos sean los Gnicos que se reclamen. (...}
Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias
pretensiones, Ia cuantia se determinara por el valor de la pretension mayor” (...) “La
cuantia se determinard por ef valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin
tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios,
que se causen con posterioridad a la presentacion de aquella. Cuando se reclame el
pago de prestaciones peribdicas de término indefinido, como pensiones, la cuantia se
determinara por el valor de 1o que se pretenda por tal concepto desde cuando se
causaron y hasta la presentacién de la demanda, sin pasar de tres (3) aios.”. (Se resalta).

De acuerdo con la normativa transcrita, la estimacion de la cuantia para determinar la
competencia del Tribunal Administrativo para asumir el conocimiento de la demanda, se
establece conforme el valor de la pretensidn mayor al momento de su presentacion, esto es,
la pretension méas alta debe exceder el valor de los cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes, sin tomar en cuenta la estimacion de perjuicios morales, a menos que
éstos sean los Unicos reclamados. Ademas, se debe tener en cuenta que los valores a
cuantificar no deben superar los correspondientes a tres (3) afios de lo que se pretenda, por
tratarse la pretension de reliquidacion pensional, tal y como lo establece el inciso 5 de la norma
antes mencionada, para el pago de prestaciones periddicas a término indefinido.

Descendiendo al caso concreto, visto el acapite de cuantia de la demanda (fl. 23), se observa
que el apoderado de la parte demandante, la estima en un total $36.000.000, siendo claro
entonces que tal cifra no alcanza a superar el valor de cincuenta (50) salarios minimos
legales mensuales vigentes para el 2018, fecha de presentacion de la demanda; en
consecuencia, no se habilita la competencia para que esta Corporacion asuma el
conocimiento en primera instancia en el asunto de la referencia.

Finalmente, se advierte al no contar con la competencia legal para el conocimiento del
presente asunto en primera instancia, no se revisara si la demanda se ajusta o no a las
previsiones sefaladas en el articulo 162 y siguientes del CPACA, pues dicha labor
corresponde al Juez que aprehenda el conocimiento de esta causa judicial.

En mérito de las consideraciones anteriormente expuestas, el Tribunal Administrativo de
Norte de Santander,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA por el factor cuantia, para conocer
en primera instancia el proceso de la referencia, de acuerdo a las consideraciones que
anteceden.

SEGUNDO: REMITIR el expediente de la referencia a la Oficina de Apoyo Judicial de
Cucuta, para que proceda a efectuar el reparto del mismo entre los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Cucuta, para lo de su cargo.




TRIBUNAL ADMINISTRATIV(j DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cuacuta, quince (15) de febrero de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: Dr. Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-23-33-000-2017-00757-00
Demandante: FONDO ADAPTACION

Demandado: AECOM TECHNICAL SERVICES INC
Medio de control: CONTRACTUAL

Una vez revisado los escritos la demanda, el Despacho considera que [a misma
cumple con los requisitos formales sefialados en la Ley 1437 de 2011 Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA-, razén
por la cual se dispone:

1

.ADMITASE la demanda en ejercicio del medio de control de

CONTROVERSIAS CONTRACTUALES consagrado en el articulo 141 de la
Ley 1437 de 2011 —CPACA-, instaurada por el FONDO ADAPTACION, por
intermedio de apoderado, en contra de AECOM TECHNICAL SERVICES INC.

La demanda de la referencia tiene como finalidad que se declare la existencia
del contrato 171 de 2013 (ver CD fl. 31), que tiene por objeto realizar la
gerencia integral del proyecto de reasentamiento del casco urbano del
municipio de Gramalote bajo la supervision y lineamientos de la Subgerencia de
Gestién de’ Riesgo del Fondo de Adaptacion, por valor de $6.879'917.660,
plazo de 36 meses contados a partir de la fecha de suscripcion del acta de
inicio del 23 de septiembre de 2013 y liquidacién a efectuar dentro de los 6
meses siguientes al vencimiento del plazo de ejecucion.

Adicionalmente, pide que se declare el incumplimiento de las obligaciones del
contrato 171 de 2013 por parte del demandado, y se le condene al pago de los
prejuicios causados.

. NOTIFIQUESE por estado electrénico este proveido a la parte demandante,

conforme a las previsiones del articulo 201 del CPACA, la cual debera surtirse
de igual manera a la direccion de correo  electronico:
neifisaraujo@fondoadaptacion.gov.co, en virtud de lo dispuesto en el articulo
205 del CPACA.

. De conformidad al articulo 171-4 del CPACA, FIJESE la suma de ochenta mil

pesos ($80.000) como gastos ordinarios del proceso, que deberan ser
consignados por la parte actora en la cuenta que al efecto tiene el Tribunal en
el Banco Agrario de la ciudad, para lo cual se sefiala un término de diez (10)
dias contados a partir de la notificacién del presente auto, con ia prevencion de
lo sefialado en el articulo 178 ibidem.

. TENGASE como parte demandada a la contratista AECOM TECHNICAL

SERVICES INC, representado por el sefior Jaime Andrés Nifio Tarazona,
identificado con C.C. 79.488.780 expedida en Bogota.

. De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,

NOTIFIQUESE personalmente la admision de la demanda a la contratista
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AECOM TECHNICAL SERVICES INC, en los términos del articulo 200 del
CPACA (ver certificado de existencia y representacion legal contenide en el CD
en folio 31).

. De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 2 del CPACA,
NOTIFIQUESE personalmente la admision de la demanda al MINISTERIO
PUBLICO en los términos del articulo 199 del CPACA modificado por el articulo
612 del CGP. Para el efecto, ténganse como direccién de buzén electronico las
informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados ante esta
Corporacion.

- En los términos y para los efectos contemplados en el articulo 172 del CPACA,
CORRASE TRASLADO DE LA DEMANDA, a la parte demandada contratista
AECOM TECHNICAL SERVICES INC y al MINISTERIO PUBLICO.

. RECONOZCASE personeria juridica para actuar al abogado José del Carmen
Bernal Calvo, como apoderado de la parte actora, conforme y para los efectos
del memorial poder obrante en folio 30 del plenario y anexos que se encuentran
en el CD en folio 31.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, quince (15) de febrero de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

EXPEDIENTE: 54-001-23-33-000-2017-00030-00
DEMANDANTE: GASES DEL ORIENTE S.A. E.S.P.
SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE -SENA- REGIONAL
DEMANDADO: NORTE DE SANTANDER,
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede y habiéndose surtido en debida forma el
tramite procesal consagrado en la Ley 1437 de 2011 “Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” —en adelante CPACA-,
procedera el Despacho a fijar fecha y hora para la celebracion de la audiencia
inicial de gue trata el articulo 180 de dicho cuerpo normativo, razén por la cual se

dispone:

1. FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dentro del

proceso de la referencia el dia 21 de marzo de 2018, a partir de las 09:00
A.M., siendo, de caracter obligatorio la asistencia a la misma de los
apoderados .que ejercen representacion en esta controversia.

Se advierte que en el entendido que esta providencia se notifica por estados
electrénicos (conforme lo indica el numeral 1 del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011) y se comunica a los correos electrénicos suministrados por las partes y
demas intervinientes, no se libraran boletas de citacién a los sujetos procesales
intervinientes, sin que ello se constituya como una excusa para la inasistencia a
tal audiencia.

. CITESE a la presente diligencia a los demas Magistrados de esta Corporacién
que integran la Sala de Decisién de la cual es ponente el suscrito.

. RECONOZCASE personeria al abogado Qlger Humberto Gémez Sepulveda
como apoderado del SENA, en los términos del memorial poder y anexos vistos
en folios 315 y 329 a 334 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IQUE BERNAL JAUREGUI
Magistraglo.-
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, quince {15) de febrero de dos mil dieciocho (2018}
Magistrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
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EXPEDIENTE: 54-001-23-33-000-2017-00560-00
DEMANDANTE: CEMEX COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: CORPONOR

| MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD

Visto el informe secretarial que antecede y habiéndose surtido en debida forma el
tramite procesal consagrado en la Ley 1437 de 2011 “Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” —en adelante CPACA-,
procedera el Despacho a fijar fecha y hora para la celebracion de la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 de dicho cuerpo normativo, razén por la cual se
dispone:

1. FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dentro del
proceso de la referencia el dia 14 de marzo de 2018, a partir de las 09:00
A.M., siendo de caracter obligatorio la asistencia a la misma de los
apoderados gue ejercen representacion en esta controversia.

Se advierte que en el entendido que esta providencia se notifica por estados
electronicos {conforme lo indica el numeral 1 del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011) y se comunica a los correos electrénicos suministrados por las partes y
demas intervinientes, no se libraran boletas de citacion a los sujetos procesales
intervinientes, sin que ello se constituya como una excusa para la inasistencia a
tal audiencia.

2. CITESE a la presente diligencia a los demas Magistrados de esta Corporacion
que integran la Sala de Decision de 1a cual es ponente el suscrito.

3. RECONOZCASE personeria al abogado Saul Enrique Portillo Villamarin como

apoderado de CORPONOR, en los términos del memorial poder y anexos vistos
en folios 10 a 13 del cuaderno medida cautelar del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDGARENRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magigtrado.-




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE S{-\NTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, quince (15) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

Radicacidn niimero: 54-001-23-33-000-2017-00352-00
Demandante: Luz Jackeline Duran Campos y otros
Demandado; UAEARIV - Departamente Administrativo para la

Prosperidad - Ministerio de Vivienda - Fonvivienda

Medi¢ de centrol: Reparacion de Perjuicios Causados a un Grupo

ST LTI A

Corresponde a la Sala decidir respecto al rechazo de la demanda interpuesta por
Luz Jackeline Duran Campos y otros contra la Unidad Administrativa Especial para
ia "Atencién y Reparacion Integral a las Victimas, el Departamento Administrativo
bé"r'é"' la Prosperidad Social, el Ministerio de Vivienda y Fonvivienda, por la falta de
gq;;ggc__i@g de los defectos advertidos en el auto que inadmitié el libelo de demanda.

Méfiianté auto adiado dieciocho (18) de enero del afo en curso!, se ordené corregir
la demanda concediendo un plazo de diez (10) dias, conforme a lo consignado en
Eal'l"_"gf-ticulo 170 del C.P.A.C.A. Lo anterior sustancialmente por omitir indicar el
fqu_n_ibre del apoderado o apoderados; de los demandantes; el estimativo del valor
aé‘_'_fll_qs perjuicios que se hubieren ocasionado por la eventual vulneracion; las
i:i'féiéﬁsidhes elevadas no correspondian a las propias del medio de control de
"rép%aramén de perjuicios causados a un grupo” o “acciones de grupo’, como lo
establecen los articulos 160, 162 del C.P.A.C.A. y 49 - 52 de la Ley 472 de 1998.

RN

bk

L'a providencia mediante la cual se inadmitié la demanda fue debidamente notificada
'p'or-lestado el dia diecinueve (19) de enero del afo que avanza?, no obstante y pese
;“:i'_’vé'ncerse el término establecido en la norma en comento y como quiera que la
'r:‘i":af'ﬁe:actora no corrigiera la demanda, habra de decretarse el rechazo de fa misma
'y'l1a" devolucién de sus anexos, sin necesidad desglose.

b, -
HEE S

et folio 175.
1 Folio 43 vuelto,
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Radicado No.; 54-001-23-33-000-2017-00352-00
Demandante: Luz Jackeline Duran Campos
Rechazo de Demanda

Por lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda incoada por Luz Jackeline Duran Campos y
otros, por falta de correccién de la misma, conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: DEVOLVER los anexos de la demanda sin necesidad desglose y una

vez en firme esta providencia, archivar el expediente.

Magistrado



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado: Hernando Ayala Pefiaranda

Radicado @ 54-001-33-33-005-2017-00462 -01

RIS

Accién : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante : Ronal lvan Castillo Prada
Contra . Nacién — Rama Judicial — Direccidén Ejecutiva Seccional de
vt Administracién Judicial
'ﬁéyntq . :Impedimento planteado por Juzgado Quinto Administrativo Oral de
P Cucuta
bf.

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 34), procede la Sala a decidir el
imp&dimento planteado por el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta,
hulen estima ademas, que el impedimento comprende a todos los jueces
adrrzlmstratwos del circuito de Clcuta.

AUt

1. ANTECEDENTES

_‘Ell‘-'llfl.sjéﬁdf Ronal Ivan Castillo Prada, a través de apoderado judicial, interpone
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho en contra de la Nacion -
Bama Judicial - Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial, a
gfectos de que se declare la nulidad de las Resolucion No.DESAJBUR17 de 10 de
enero de 2017 y el acto ficto administrativo del recurso de apelacion contra la
respluc:lén en cita, mediante los cuales la Rama Judicial niega la reliquidacion de
prestamones sociales , auxilio de cesantias y demas emolumentos, como inclusion
de la' boni_f' icacion judicial como factor salarial.

Como consecuencia de la nulidad y a titulo del restablecimiento del derecho,
.sohqta se ordene a la demandada, reconozca, reliquide y pague al demandante,
lagy,prestaciones laborales enunciadas, contabilizando como factor salarial la
Bgmﬂcac:én Judicial, desde el 1° de enero de 2013 a la fecha, y en las que en lo
;suceswo se causen.

2. MANIFESTACION DEL IMPEDIMENTO
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2
Radicado: 54-001-33-33-005-2017- 00462 01
Auto Resuelve |mped|mento

La Jueza Quinta Administrativo Oral de Clcuta manifiesta, que se encuen‘tra
impedida para conocer del presente asunto, al advertir que estan incursos en-la
causal establecida en el articulo 141 numeral 1° del Cédigo General del Proceso
aplicable por remisién expresa del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011 (ver folio
30).

Fundamenta su impedimento, en que las pretensiones de la demanda se contraen
a |la declaratoria de nulidad de los actos administrativos por medio de los cuales se
negd al actor la reliquidaciéon de las prestaciones laborales, contablllzando como
factor salarial la bonificacion judicial, controversia que en igual escenario ‘S
encuentra ella y los demas jueces administrativos del Circuito, lo que const1tuye
una razén suficiente para afirmar que les asiste un interés actual y directo en las
resultas del proceso, configurdndose de esta forma la causal de |mped|mento
alegada.

3. CONSIDERACIONES .
En el presente caso, la Jueza Qumta Administrativo Oral de Clcuta manifi estat1
que ella y los demas Jueces Administrativos del Circuito, se encuentran mcursoé
en la causal establecida en el numeral 1° del articulo 141 del Cédigo Geney_al del
Proceso, que establece: it

“4.Tener el Juez, sy cényuge, compafiero permanente o alguno dé"'s_us,‘,f'-“-’-,gj
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, © segundo '
de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.” | |
Analizada la causal esgrimida junto con los argumentos del |mped|mento
manifestado, esta Sala de decisién lo considera fundado, toda vez, que como blen
lo afirma la Jueza Quinta, tanto ella como los demas Jueces Admlnlstratlvos del
Circuito de Culcuta poseen un interés en las resultas del caso objeto de
controversia: toda vez que la presente demanda guarda similitud ‘con’ sus
condiciones como funcionarios publicos con las prestaciones sociales que se
pretenden, sin que sea posible separar de tales consideraciones el pr0p|o mterés
por las resultas del proceso. LT

En razén de lo anterior se declarara fundado el impedimento manifestado por los
Jueces Administrativos del Circuito de Culcuta, declardndolos separados del
conocimiento de! presente asunto. En consecuencia, y dando aplicacion a lo
previsto en el numeral 2° del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, se ordenara la
remisién del expediente al Presidente de este Tribunal, a efectos de que se fije
fecha y hora para efectuar el sorteo de un conjuez que asuma el conocimiento del
presente asunto. '

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No.”OQ1 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander, o



3
Radicado: 54-001-33-33-005-2017-00462-01
Auto Resuelve impedimento

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE FUNDADO el impedimento manifestado por los Jueces
Administrativos del Circuito de Cuicuta. Por tal motivo se les declara separados
del conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO: En consecuencia, una vez ejecutoriado el presente proveido,
remitase el expediente al Presidente de este Tribunal, a efectos de que sefiale
fecha y hora para efectuar el sorteo de un conjuez que asuma el
conocimiento del presente asunto.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, quince (15) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

Radicado nimero: 54-001-23-33-000-2018-00006-00
Accionante: Departamento Norte de Santander
Accionado: Reinaldo Silva Lizarazo

Medio de Control: Nulidad Electoral

De conformidad con el articulo 283 del CPACA, el Despacho procede a fijar fecha
para audiencia inicial, en consecuencia CITESE a las partes, y al sefior
Procurador Judicial 23 Delegado para Asuntos Administrativos, a diligencia de
audiencia inicial, para el dia lunes veintiséis (26) de febrero de dos mil dieciocho
(.2018) a las tres de la tarde (3:00 p.m.).

Por Secretaria, citese a los Doctores Edgar Enrique Bernal Jauregui y Carlos
Mario Pefla Diaz que conforman la Sala de Decisiéon N° 1 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander para la celebracién de la audiencia anotada

anteriormente.

Recondzcase personeria para actuar al profesfpnal del derecho Abdel Faemry

Villamizar Valencia, como apoderado del d{e’r’n dado, en los términos y para los

fines del memorial poder conferido.
b '
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SQNTA’NDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San Jose de Cucuta, dieciseis (16) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

Radicado : 54-001-33-33-002-2015-00271-01

Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor : Gabriel Antonio Carvajal y otros

Demandado : Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Departamento Norte de Santander

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 140), y por estar presentado y
sustentado oportunamente, se admitira el recurso de apelacién interpuesto por la
parte demandante en contra del fallo proferido, dentro del proceso de ia referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitase el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante en contra del
fallo proferido por el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Clcuta de fecha ocho
(8) de junio de dos mil diecisiete (2017).

2.- Por Secretaria notifiquese [a presente decisidn a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefalado en el inciso tercero del articulo 201 del C.P.A.C.A. Para tal efecto ténganse
como direccién de buzodn electronico las informadas por las partes y por los sefiores
Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para
decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Clcuta, dieciséis {16) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

Ref. Radicado : 54-518-33-33-001-2016-00248-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Mariela Botia Vera
Demandado : Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Departamento Norte de Santander

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 127), y por estar presentado y
sustentado oportunamente, se admitira el recurso de apelacidn interpuesto por la
parte demandante en contra del fallo proferido, dentro del proceso de la referencia.,

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitase el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante en contra del
fallo proferido por el Juzgado Primero Administrativo Oral de Pamplona de fecha
diez (10) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decision a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribuna!l — Reparto, de conformidad con lo
seflalado en el inciso tercero del articulo 201 del C.P.A.C.A. Para tal efecto ténganse
como direccion de buzdn electronico las informadas por las partes y por los sefiores
Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para
decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NS
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Cucuta, dieciséis (16) de febrero de dos mil dieciocho (2018}

Ref. Radicado : 54-001-33-33-002-2014-01960-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Rosa Eddy Pabén Garcia
Demandado : Nacion — Ministerio de Educacidon Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Departamento Norte de Santander

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 106), y por estar presentado y
sustentado oportunamente, se admitira el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante en contra del fallo proferido, dentro del proceso de la referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitase el recursc de apelacién interpuesto por la parte demandante en contra del
fallo proferido por el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cucuta de fecha ocho
(8) de junio de dos mil diecisiete (2017).

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decision a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el inciso tercero del articulo 201 del C.P.A.C A. Para tal efecto tenganse
como direccidon de buzén electrénico las informadas por las partes y por los sefiores
Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para
decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clcuta, dieciseis (16) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

Ref. Radicado : 54-001-33-33-002-2014-01712-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Rosmira Ortega Lozano
Demandado - Nacidn — Ministerio de Educacidn Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Departamento Norte de Santander

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 99), y por estar presentado y
sustentado oportunamente, se admitira el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante en contra del fallo proferido, dentro del proceso de la referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitase el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante en contra del
fallo proferido por el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cucuta de fecha ocho
(8) de junio de dos mil diecisiete (2017).

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decisién a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefalado en el inciso tercero del articulo 201 del C.P.A.C.A. Para tal efecto ténganse
como direccion de buzén electrénico las informadas por las partes y por los sefiores
Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para
decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE Sﬁ_uNTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San Jose de Cucuta, dieciséis (16) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

Ref. Radicado : 54-001-33-33-001-2015-00298-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor . Héctor Salvador Rincdn Serrano
Demandado : Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 85), y por estar presentado y
sustentado oportunamente, se admitira el recurso de apelacién interpuesto por la
parte demandada en contra del fallo proferido, dentro del proceso de la referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitase el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandada en contra del
fallo proferido por el Juzgado Primero Administrativo Oral de Cucuta de fecha trece
(13) de julic de dos mil diecisiete (2017).

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decision a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el inciso tercero del articulo 201 del C.P.A.C A. Para tal efecto ténganse
como direccidn de buzén electrénico las informadas por las partes y por los sefiotes
Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para
decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Cucuta, dieciséis (16) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Radicado : 54-001-33-40-009-2016-00562-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Lucio Caicedo Moreno
Demandado : Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 100), y por estar presentado y
sustentado oportunamente, se admitira el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandada en contra del fallo proferido, dentro del proceso de |a referencia,

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitase el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada en contra del
fallo proferido por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Culcuta de fecha
veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017).

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decision a las partes y al Procurador
Judictal Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefalado en el inciso tercero del articulo 201 del C.P.A.C.A. Para{al efecto ténganse
como direccién de buzon electrénico las informadas por las partes y por los sefiores
Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuelvase el expediente al Despacho para
decidir Jo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Cucuta, dieciséis {16) de febrero de dos mil dieciocho (2018)
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Ref. Radicado : 54-518-33-33-001-2016-00176-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Ruth Teresa Rojas Gélvez
Demandado : Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Departamento Norte de Santander

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 134), y por estar presentado y
sustentado oportunamente, se admitira el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante en contra del fallo proferido, dentro del proceso de la referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitase el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante en contra del
fallo proferido por el Juzgado Primero Administrative Oral de Pamplona de fecha
diez (10) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

2.- Por Secretaria notifiquese [a presente decision a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el inciso tercero del articulo 201 del C.P.A.C A. Para tal efecto ténganse
como direccién de buzdn electrénico las informadas por las partes y por los sefiores
Procuradores Judiciales Delegados. .

3.- Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para
decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y L:J
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SA"NTA'NDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, dieciséis (16) de febrero de dos mii dieciocho (2018)

Ref: Radicado : 54-001-33-33-002-2015-00184-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Nayibe Baene Carrascal
Demandado : Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Departamento Norte de Santander

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 88), y por estar presentado y
sustentado oportunamente, se admitird el recurso de apelacién interpuesto por la
parte demandante en contra del fallo proferido, dentro del proceso de la referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitase el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante en contra del
fallo proferido por el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Clcuta de fecha ocho
(8) de junio de dos mil diecisiete (2017). '

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decision a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el inciso tercero del articulo 201 del C.P.A.C A, Para tal efecto ténganse
como direccion de buzén electronico las informadas por las partes y por los sefiores
Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para
decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIiAZ
San José de Cucuta, dieciséis (16) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

Ref. Radicado : 54-001-33-33-003-2015-00301-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : José Andelfo Carrillo Carrillo
Demandado : Nacion — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Departamento Norte de Santander

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 144), y por estar presentado y
sustentado oportunamente, se admitira el recurso de apelacién interpuesto por la
parte demandada en contra del fallo proferido, dentro del proceso de la referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitase el recurso de apelacién interpuesto por |a parte demandada Departamento
Norte de Santander, en contra de! fallo proferido por el Juzgado Tercero
Administrativo Oral de Clcuta de fecha catorce (14) de julio de dos mil diecisiete
(2017).

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decisiéon a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el inciso tercero del articulo 201 del C.P.A.C.A. Para tal efecto ténganse
como direccidon de buzon electrénico las informadas por las partes y por los sefiores
Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para
decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ

San José de Cucuta, dieciséis (16) de febrero de dos mil dieciocho {(2018)

¥
=]
< v

Ref. Radicado : 54-001-33-33-004-2015-00431-01
Medio de Control : Reparacion Directa
Actor . Joel Andrés Botello Ascanio y otros
Demandado : Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 213), y por estar presentado vy
sustentado oportunamente, se admitira el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandada en contra del fallo proferido, dentro del proceso de la referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitase el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandada en contra del
fallo proferido por el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Cucuta de fecha
dieciocho (18) de julio de dos mil diecisiete (2017).

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decision a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefalado en el inciso tercero del articulo 201 del C.P.A.C.A. Para tai efecto ténganse
como direccién de buzén electrénico las informadas por las partes y por los sefiores
Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para
decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clcuta, dieciséis (16) de febrero de dos mil dieciocho {2018)

Ref. Radicado . 54-518-33-33-001-2015-00122-01
Medio de Control  : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Antonio Maria Diaz
Demandado : Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social
UGPP

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 125), y por estar presentado y
sustentado oportunamente, se admitira el recurso de apelacién interpuesto por la
parte demandada en contra del fallo proferido, dentro del proceso de |a referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° dei articulo 247 del CPACA,
admitase el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada en contra del
fallo proferido por el Juzgado Primero Administrativo Oral de Pamplona de fecha
once (11) de julio de dos mil diecisiete (2017).

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decisién a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el inciso tercero del articulo 201 del C.P.A.C.A. Para tal efecto tenganse
como direccion de buzén electrénico las informadas por las partes y por los sefiores
Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para
decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CA ADIAZ
Madistrado

Q6.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SA"NTA'NDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clcuta, dieciséis (16) de febrero de dos mil dieciocho (2018}

Ref: Radicado : 54-001-33-33-004-2015-00137-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Adonay Guavita
Demandado : Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Departamento Norte de Santander

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 206), y por estar presentado y
sustentado oportunamente, se admitira el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandada en contra del fallo proferido, dentro del proceso de la referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitase el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada Nacion —
Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio en contra del fallo proferido por el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de
Cucuta de fecha catorce (14) de julio de dos mil diecisiete (2017).

2.- Por Secretarfa notifiquese la presente decision a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el inciso tercero del articulo 201 del C.P.A.C.A. Para tal efecto ténganse
como direccion de buzdn electrénico las informadas por las partes y por los sefiores
Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuelvase el expediente al Despacho para
decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Dieciséis (16) de Febrero de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-004-2014-00669-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Jesus Alberto Gutiérrez Forero

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Municipio de San

José de Clcuta

De conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITANSE
los recursos de apelacién interpuestos y sustentados oportunamente por el
apoderado de la parte demandante y la apoderada dei Municipio de San José de
Cacuta, en contra de la sentencia de fecha diez (10) de agosto de dos mil diecisiete
(2017), proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto de Cdcuta.

Por secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar anfe este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccion de buzén electronico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

—EDGAR EMRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magisfrado.-
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TRIBUNAIL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San Jose de Cucuta, Dieciséis (16) de Febrero de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-006-2014-00809-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Fenibar Rodriguez Porras

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Municipio de San

José de Cucuta

De conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITANSE
los recursos de apelacion interpuesfos y sustentados oportunamente por el
apoderado de la parte demandante y la apoderada del Municipio de San José de
Cuacuta, en contra de la sentencia de fecha diez (10) de agosto de dos mil diecisiete
(2017), proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto de Cucuta.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccién de buzdn electronico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

IQUE BERNAL JAUREGUI
Magigtrado.-
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Dieciséis (16) de Febrero de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-751-2014-00102-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Wilma Solalli Tiria Albarracin

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Municipio de San

José de Clcuta

De conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITANSE
los recursos de apelacién interpuestos y sustentados oportunamente por la
apoderada del Municipio de San José de Cucuta y el apoderado de la parte
demandante, en contra de la sentencia de fecha veintiocho (28) de julio de dos mil
diecisiete (2017), proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto de Cucuta.

Por secrefaria notifiquese la admisién del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con o
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccién de buzon electrénico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Dieciséis (16) de Febrero de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-001-2014-00793-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Miriam Adriana Bautista Gamboa

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Departamento

Norte de Santander

De conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITANSE
los recursos de apelacion interpuestos y sustentados oporfunamente por el
apoderado del Departamento Norte de Santander y el apoderado de la parte
demandante, en contra de la sentencia de fecha nueve (09) de octubre de dos mil
diecisiete (2017), proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto de Cuacuta.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal ~ Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccion de buzdn electrénico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el expediente al Despacho
para decidir o que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

/——52 A

EDGAR IQUE/BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Dieciséis (16) de Febrero de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-006-2014-00793-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Alba Janeth Sanguino Cardenas

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Departamento

Norte de Santander

De conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITANSE
los recursos de apelacién interpuestos y sustentados oportunamente por el
apoderado del Departamento Norte de Santander y el apoderado de la parle
demandante, en contra de la sentencia de fecha nueve (09) de octubre de dos mil
diecisiete (2017). proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto de Cicuta.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccion de buzén electronico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE
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EDGAR E UE BERNAL JAUREGUI -
Magistfado.-
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Dieciséis (16) de Febrero de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-004-2014-00856-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Marisol Gamboa Pefia

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Municipio de San

José de Clcuta

De conformidad con el arficulo 247 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITANSE
los recursos de apelacion interpuesfos y sustentados oportunamente por el
apoderado de la parte demandante y la apoderada del Municipio de San José de
Cuacuta, en contra de la sentencia de fecha diez (10) de agosfo de dos mil diecisiete
(2017), proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto de Cucuta.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccién de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

Madgistrado.-

AL



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Dieciséis (16) de Febrero de dos mil dieciocho {(2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-001-2014-00831-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Daira Yarely Montero Gonzalez

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Municipio de San

José de Cucuta

De conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITANSE
los recursos de apelacién interpuestos y sustentados oportunamente por la
apoderada del Municipio de San José de Cucuta y el apoderado de la parte
demandante, en conltra de la sentencia de fecha veinticinco (25) de julio de dos mil
diecisiete (2017), proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto de Cucuta.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con fo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccién de buzoén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

QUE BERNAL JAUREGUI
Magiptrado.-




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Dieciséis (16) de Febrero de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-751-2014-00103-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Yaneth Cristina Carvajal Labastidas

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Municipio de San

José de Clcuta

De conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITANSE
los recursos de apelacion interpuestos y sustentados oportunamente por la
apoderada del Municipio de San José de Cdcuta y el apoderado de la parte
demandante, en contra de la sentencia de fecha veinfiocho (28) de juiio de dos mil
diecisiete (2017). proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto de Cucuta.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con fo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccion de buzdén electrénico las informadas por [os sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

IQUE BERNAL JAUREGUI
— Maggstrado.-



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Dieciséis (16) de Febrero de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-751-2014-00018-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Juan Carlos Farfan Mosquera y otros

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion —Municipio de San

José de Cucuta

De conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITANSE
el recurso de apelacion interpuestos y sustentados oportunamente por la apoderada
del Municipio de San José de Clcuta y el apoderado de la parte demandante, en
contra de la sentencia de fecha veintinueve (29) de junio de dos mil diecisiefe
(2017), proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto de Cucuta.

Por secretaria notifiquese la admisiéon del recurso de apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccion de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

——

< EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magigtrado.-
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Dieciséis (16) de Febrero de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-001-2015-00001-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: José de Jesus Sanchez Restrepo
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo de

Prestaciones Sociales del Magisterio -Departamento
Norte de Santander

De conformidad con el articulo 247 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITASE el
recurso de apelacién interpuesto y sustentado oportunamente por el apoderado del
Ministerio de Educacion, en contra de la sentencia de fecha veintisiete (27) de
septiembre de dos mil diecisiete (2017), proferida por el Juzgadoc Primero
Administrativo Oral de Cucuta.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articuio 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccion de buzéon electronico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Dieciséis (16) de Febrero de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-004-2014-00841-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Zaida Maria Villamizar Rico

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Municipio de San

José de Clcuta

De conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITANSE
los recursos de apelacion interpuestos y sustentados oportunamente por el
apoderado de la parte demandante y la apoderada del Municipio de San José de
Cucuta, en contra de la sentencia de fecha diez (10) de agosto de dos mil diecisiete
(2017), proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto de Cucuta.

Por secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccion de buzén electronico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

— EDGAR JFNRIQUE/BERNAL JAUREGUT —
Malgistrado.-




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Dieciséis (16) de Febrero de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-001-2012-00136-01
Medio de Control: Reparacién Directa

Actor: Torcoroma Castilla Contreras y otros.
Demandado: Fiscalia General de la Nacion

De conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITANSE
los recursos de apelacion interpuestos y sustentados oportunamente por la
apoderada de la Fiscalia General de la Nacion y el apoderado de la parte
demandante, en contra de la sentencia de fecha veintinueve (29) de septiembre de
dos mil diecisiete (2017), proferida por el Juzgado Primero Administrativo Oral de

Cucuta.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccién de buzon electrénico las informadas por ios sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingresese el expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

IQUE BERNAL JAUREGUI
Magigtrado.-
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