RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Cinco (05) de Junio de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-40-010-2016-00606-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Rosa Stella Jaimes Vargas

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional -

Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio
Departamento Norte de Santander

De conformidad con el artfculo 247 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrative, por ser procedente en legal forma, ADMITASE ef
recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por la apoderada de
la parte demandarnte, en contra de la sentencia de fecha veintitrés (23) de febrero
de dos mil dieciocho (2018), proferida por el Juzgado Décimo Administrativo Mixto
de Cucuta.

Por secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal - Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccién de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

- LJ

—EDGAR/ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
agistrado.-
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Cinco (05) de Junio de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-004-2014-00961-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: José Belén Pefiaranda Celis

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional ~

Departamento Norte de Santander

De conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITANSE
los recursos de apelacion interpuestos y sustentados oportunamente por el
apoderado del Departamento Norte de Santander y el apoderado de la parte
demandante, en contra de la sentencia de fecha diecinueve (19) de diciembre de
dos mil diecisiete (2017), proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de
Cacuta.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccién de buzén electrénico las informadas por los seflores Procuradores

Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

Magistrado.-



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Cinco (05) de Junio de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-004-2014-01037-01

Medio de Controk: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Dora Judith Acevedo Mejia

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional -

Departamento Norte de Santander

De conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITASE el
recurso de apelacién interpuesto y sustentado oportunamente por el apoderado de
la parte demandante, en contra de la sentencia de fecha diecinueve (19} de
diciembre de dos mil diecisiete (2017), proferida por el Juzgado Cuarto
Administrativo Oral de Cucuta.

Por secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacion al Procurador

Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccién de buzdn electrénico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente provefdo ingrésese el expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

QUE BERNAL JAUREGUI
Magijtrado.-

EDGARE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Cinco (05) de Junio de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-004-2014-01050-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Olga Elena Montaguth Navarro

Demandado: Nacién —~ Ministerio de Educacion Nacional —

Departamento Norte de Santander

De conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITASE el
recurso de apelacion interpuesto y sustentado oporfunamente por el apoderado de
la parte demandante, en contra de la sentencia de fecha diecinueve (19) de
diciembre de dos mil diecisiete (2017), proferida por el Juzgado Cuarto
Administrativo Oral de Cucuta.

Por secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto tengase como
direccién de buzdn electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presento proveido ingrésese el expediente al Despacho
para decidir Jo que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

< S

NRIQUE /[BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Cinco (05) de Junio de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-004-2014-01020-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Maria Teresa Villamizar Sepulveda
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —

Departamento Norte de Santander

De conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITASE el
recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por el apoderado de
la parte demandante, en conitra de la sentencia de fecha diecinueve (19) de
diciembre de dos mil diecisiete (2017), proferida por el Juzgado Cuarto
Administrativo Oral de Cucuta.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para lal efecto tengase como
direccién de buzdn electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutonriado el presente proveido ingrésese el expediente af Despacho
para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE
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(-:EDUAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Cinco (05) de Junio de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-004-2014-00924-01
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Edilberto Claro Velasquez

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —

Departamento Norte de Santander

De conformidad con el articulo 247 del Codigo de Procedimiento Administraltivo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITASE el
recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por el apoderado de
la parte demandante, en contra de la sentencia de fecha diecinueve (19) de
diciembre de dos mil diecisiete (2017), proferida por el Juzgado Cuarto
Administrativo Oral de Cucuta.

Por secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccion de buzon electrénico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda. :

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

QUE ERNAL JAUREGUTI
Madistrado.-



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, primero (01) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 54-001-33-33-004-2014-01021-01
Demandante: Melva Rosa Ropero Gomez
Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién- Departamento

Norte de Santander
Medio de control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Visto el informe secretarial que antecede (Fis. 198) y por considerar
innecesaria la celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento,
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, se procederad a correr traslado por el término de diez (10) dias,
para que las partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo gue el articulo 623 del Cédigo General
del Proceso  modificd la parte final de la norma antes citada, se
dispondrd que vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surta traslado al Procurador Judicial Designado.. para = asuntos
Administrativos por el término de diez (10} dias, sin retiro del
expediente. - B

En consecuencia, se dispone:

1.- Corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las
partes presenten por escrito sus alegatos de conclusién.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por
Secretaria, sUrtase traslado al Procurador Judicial designado para
Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrada

oo AL,

\q99



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, primero (01) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 54-001-33-33-004-2015-00572-01

Demandante: Marcela Rosario Guevara y Otros

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa - Ejército
Nacional

Medio de control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Visto e! informe secretarial que antecede (Fls. 257) y por considerar
innecesaria la celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento,
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, se procedera a correr traslado por el término de diez (10} dias,
para que las partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el.articulo 623 del Cédigo General
del Proceso modifico la parte final de la norma antes citada, se
dispondra gue vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surta traslado al Procurador Judicial Desighado .para asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente. o ’ B

En consecuencia, se dispone:

1.- Cérrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las
partes presenten por escrito sus alegatos de conclusidn.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por
Secretaria, surtase traslado al Procurador Judicial designado para
Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IBARRA RODRIGUEZ
agistrada

Nhabics v

258"



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Ciicuta, primero (01) de junio de dos mil dieciocho {2018)

Expediente: 54-001-33-33-001-2015-00360-01
Demandante: Nayib Quintero
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestién

Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccién Social UGPP
Medio de control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Visto el informe secretarial que antecede (Fls. 104) y por considerar
innecesaria la celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento,
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, se procedera a correr traslado por el término de diez (10) dias,
para que las partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General
del Proceso modificd la parte final de la norma antes citada, se
dispondra que vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surta traslado al Procurador Judicial Designado para asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente.

En consecuencia, se dispone:

1.- Corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las
partes presenten por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por
Secretaria, surtase traslado al Procurador Judicial designado para
Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

MARYA JOSE IBARRA RODRIGUEZ

Ve AL, 1,99
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, primero (01) de junio de dos mil dieciocho {2018)

Expediente: 54-001-33-33-004-2014-01014-01
Demandante: Ana JesUs Acosta Ballesteros
Demandado: Nacién- Ministerio de Educacidn- Departamento

Norte de Santander
Medio de control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Visto el informe secretarial que antecede (Fils. 177) y por considerar
innecesaria la celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento,
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, se procederda a correr traslado por el término de diez (10) dias,
para que las partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cddigo General
del Proceso modificod la parte final de la norma antes citada, se
dispondra que vencido el término que. tienen las partes para alegar, se
surta . traslado al Procurador Judicial Designado. para asuntos
Administrativos . por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente. ' T R

En consecuencia, se dispone:

1.- Cérrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las
partes presenten por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por
Secretaria, surtase traslado al Procurador Judicial designado para
Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Mogiva ALC, Q

13¥



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, primero (01} de junio de dos mil dieciocho (2018}

Expediente: 54-001-33-33-002-2017-00046-01
Demandante: Qsir Garcia Rincdn
Demandado: Nacion- Ministerio de Educacién- Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio- Departamento Norte de Santander

Medio de control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Visto el informe secretarial que antecede (Fls. 103) y por considerar
innecesaria la celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento,
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, se procedera a correr traslado por el término de diez (10) dias,
para que las partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cdodigo General
del Proceso modificd la parte final de la norma antes citada, se
dispondra que vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surta trastado al Procurador Judicial Designado para asuntos
Administrativos por el término de diez {(10) dias, sin retiro del
expediente.

En consecuencia, se dispone:

1.- Corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las
partes presenten por escrito sus alegatos de conclusidn,

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por
Secretaria, surtase traslado al Procurador Judicial designado para
Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IBARRA RODRIGUEZ
agistrada

Moniva A C <Pf

MARIA JOSEF,

104



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, cinco (05) de junio de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-23-33-000-2016-00166-00

Demandante: VICTOR ALFONSO VILLAREAL
DIRECCION DE SANIDAD EJERCITO NACIONAL,
ESTABLECIMIENTO DE SANIDAD MILITAR 2015

Demandado: “GUASIMALES”, BATALLON DE INGENIERO No°
30 “JOSE SALAZAR ARANA”

Accioén: Tutela - Incidente de Desacato

Procede el Despacho a

analizar la solicitud de inaplicacién de la sancidn

impuesta por esta Corporacion a través de la providencia de fecha tres (3) de abril
de dos mil dieciocho (2018)' confirmada posteriormente por el Honorable Consejo
de Estado mediante auto de fecha siete (07) de mayo de dos mil dieciocho

(2018)%

1. ANTECEDENTES

El Tribunal Admmlstratlvo de Norte de Santander, mediante sentencia proferida el
tres (03) de mayo del afio 2016, dispuso lo siguiente: - '

“(...) SEGUNDQO: ORDENAR a la Direccion General de Sanidad Militar que
proceda en el término de cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la nolificacion
de la presente accién de tutela, a activar al sefor VICTOR ALFONSO
VILLAREAL al Sistema de Salud del Ejército Nacional de Colombia a fin de que
pueda continuar recibiendo los servicios de medicos que requiera como
consecuencia de los hechos destacados en la presente accion constitucional
acaecidos el 4 de febrero de 2013, para lo que debera allegar prueba de la misma
al Despacho.

TERCERO: ORDENAR al Batallon de A.S.P.C No. 30 GUASIMALES
Establecimiento de Sanidad Militar 2015 y a la Direccién General de Sanidad del
Ejército Nacional procedan en el término de cuarenta y ocho (48) horas siguientes
a la nofificacion de la presente accién de tutela, a autonzar y garantizar la
prestacién de los servicios médicos que requiera el seffor VICTOR ALFONSO
VILLAREAL como consecuencia de la explosién de la granada ocurrida ef dia 4
de febrero de 2013, de igual manera, se ordena al Batalién de A.S.P.C No. 30
GUASIMALES Establecimiento de Sanidad Militar 2015 que dentro del mismo
termino seflalado proceda a realizar a favor del actor la Junta Medica Laboral
solicitada, con el objeto de que se determine su pérdida de capacidad laboral,

Ademas de lo anterior, se ordena al Establecimiento de Sanidad Militar 2015,
para que de inmediato brinde por escito al sefior VICTOR ALFONSQO
VILLAREAL expiicacién clara y precisa con respecto al procedimiento a seguir

' Folio 150 a 152 del expediente.
* Folio 157 a 162 del expediente.



Radicado: 54-001.23-33-000-2016-00166-03
Demandante. Victor Afonso Vilareal

para obtener la calificacién de las lesiones presentadas y definir su situacion de
salud de manera definitiva.

CUARTO: ORDENAR al Batallén de Ingenieros No. 30 “JOSE SALAZAR
ARANA", para que en el término de cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la
notificacion de la presente accién de tutela, realicen el Informe Administrativo por
Lesiones por los hechos puestos de presente por el actor en su escnito de tutela
acaecidos el dia 4 de febrero de 2013,

2. ACTUACION PROCESAL

Inicialmente el dia tres (03) de abril de afio 2018, esta Corporacidén sanciond con
multa de cinco (5) dias de salario minimo, al Brigadier General GERMAN LOPEZ
GUERREROQ en su calidad de Director de Sanidad del Ejército Nacional, con
fundamento en el incumplimiento de la providencia emitida el tres (03) de mayo
de 2016 (Fls 150 — 152 del Cuaderno principal).

El Consejo de Estado mediante providencia de fecha siete (07) de mayo del 2018,
confirmé la sancién impuesta por el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, argumentando que la misma se ajustaba a los limites de la potestad
disciplinaria del juez de tutela para hacer cumplir [a orden de amparo. (Fls 157 al
162 del Cuaderno N° 1 de incidente).

3. PROBLEMA JURIDICO

¢El Despacho procedera a estudiar si se debe acceder a la solicitud de
inaplicacion de la sancién, impuesta por el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, el dia tres (3) de abril de dos mil dieciocho (2018)* confirmada
posteriormente por el Honorable Consejo de Estado mediante auto de fecha siete
(07) de mayo de dos mil dieciocho (2018)°, o si por e! contrario se debe negar de
nuevo dicha solicitud?

3.1 DECISION

En primer lugar el Despacho procedera a obedecer y cumplir lo resuelto por el
honorable Consejo de Estado mediante auto de fecha siete (07) de mayo de dos
mil dieciocho (2018)°, por medio del cual se confirmd la sancion impuesta por el
Tribunal de Norte de Santander mediante auto de fecha tres (3) de abril de dos
mil dieciocho (2018).

lgualmente, se negara la solicitud de inaplicacion de la sancién con fundamento
en que ha dicho funcionario se le respetaron todas sus garantias procesales
durante el tramite incidental, y consecuentemente la sancién fue impuesta dentro
del marco legal vigente; indicandole ademas que el mero cumplimiento de la

® Folio 2 a 8 del Expediente.

? Folio 150 a 152 dcl expediente.
* Folio 157 a 162 dcl expediente.
® Folio 157 a 162 del expedicnte.



Radicado. 54-001-23-33-000-2016-00166-03
Demandariie; Victor Alforso Villareaf

orden tutelar no es suficiente razén para suspender |la sancion impuesta, pues su
cumplimiento no se dic dentro del término establecido en la sentencia, ni dentro
del trdmite incidental, sancidn que ademas quedd debidamente ejecutoriada.

4, CASO CONCRETO

Descendiendo al caso sub — examine, a través de escrito de fecha seis (08) de
mayo de dos mil dieciocho (2018), visto a folios 173 a 182 del Cuaderno N° 1 de
incidente, la Direccion de Sanidad del Ejército Nacional solicitd la inaplicacion de
la sancién impuesta por este despacho el tres (3) de abril de dos mil dieciocho
(2018), la cual fue confirmada por el Honorable Consejo de Estado el siete (07) de
mayo de dos mil dieciocho (2018), argumentando que la entidad no ha puesto
ningun obstaculo para prestar los servicios de salud al accionante, por lo tanto el
sefior Villareal se encuentra activo en el subsistema de salud de las Fuerzas
Militares, ademas expone el procedimiento para realizar la Junta Médico Laboral,
indica que se encuentra a la espera de una cirugia requerida por el actor a fin de
realizarle Junta Médica Laboral, razones por las cuales solicité la suspension de
la sancidn impuesta dentro del tramite incidental, al Brigadier General GERMAN
LOPEZ GUERRERQO en calidad de Director de Sanidad del Ejército Nacional, por
el cumplimiento de lo ordenado.

En primer lugar,” para abordar el tema es importante analizar y estudiar
detalladamente la viabilidad de la presente solicitud, a través de las disposiciones
legales y lineas jurisprudenciales que se hayan podido desplegar referente a este
tema, teniendo en cuenta que no es la primera vez que dicho funcionario solicita
la inaplicacic’nh de la sentencia impuesta, debido a QUe en dos oportunidades
anteriores (24 de febrero de 20177 y 22 de enero de 2018%), éste Despacho dejo
ver su posicion respecto de tales peticiones, a pesar que en aquella oportunidad
la sancién fue impuesta el 9 de junio de 2016 y confirmada por el Consejo de
Estado el 7 de julio de 2016. Paor tal motivo resulta preciso destacar el contenido
del articulo 52 del Decreto 2591 de 1991, norma que sefala:

"ARTICULO 52.-Desacato. La persona que incumpliere una orden de un juez proferida con
base en el presente decreto incurrird en desacato sancionable con arresto hasta de seis
meses y muifa hasta de 20 salarios minimos mensuales, salvo que en este decreto ya se
hubiere sefialado una consecuencia jurldica distinfa y sin perjuicio de fas sanciones
penales a que hubiere lugar,

La sancion sera impuesta por el mismo juez mediante tramite incidental y serd consultada
al superior jerdrquico quien decidirad dentro de Jos tres dias siquientes si debe revocarseg la
sancion. La consulta se hard en el efecto devolutivo.” (Subraya fuera de texto)

De igual manera la Corte Constitucional en sentencia T-512 de 2011, realizé una
breve interpretacion de este articulo, indicando lo siguiente:

“De la lectura del articulo 52 del Decrefo 2581 de 1991 se concluye que conira la decisién
del incidente de desacalc no procede ningun recurso, siendo obligatorio en cambio el grado

” Fotio 110 c. principal.
¥ Folios 132 a 134 ¢. principal.

\B°
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Jjurisdiccional de consulta sofamente en el caso en que se haya resueito sancionar a quien
ha incumplido la orden de tutela.”

Adicionaimente la Corte Constitucional en la Sentencia T-957 de 2004, destacd:

"La decision de imponer la sancion por desacato no es susceptible de apelacion, ya que
el mecanismo contemplado para que el tema suba al conocimiento del superior
jerarquico es la consulta, cuyos ailcances son diferentes. Si tramitada la consulta no hay
ohjecién del superior, ia sancibn queda en firme y contra las correspondientes
providencias no procede recurso alquno. {...)" (Subraya fuera de texto)

Igualmente, en Auto 206 de 2017 |la Corte Constitucional destaco:

“En consecuencia, en esta ocasion se va a acoger el precedente conforme al cual
“si durante el tramite del incidente y antes de que se decida en forma definitiva, el
obligado cumple con lo ordenado por el juez constitucional, no por ello se excluye
la posibilidad de aplicar la sancidn por desacato” (énfasis agregado).250 Lo
anterior, bajo el entendido de que el incidente de desacato tiene como objeto no
solo lograr la efectiva materializacién de los derechos fundamentales afectados,
“sino el de verificar si la persona o autoridad a la cual se le dio la orden de tutela la
[i] ha incumplido y [ii] establecer si es del caso imponer o no la sancién respectiva”
{numeracién agregada).251

Como se desprende de la cita anterior, la jurisprudencia constitucional diferencié el
{injcumplimiento del fallo y la procedencia del incidente del desacato, bajo la
siguiente premisa: “todo desacato implica incumplimiento, pero no todo
incumplimiento conlleva a un desacato”.252 La diferencia fundamental entre una y
ofra cosa radica en que el {(in)cumplimiento del fallo es una constataciéon objetiva,
mientras que la procedencia del incidente de desacato presupone la configuracion
de una serie de elementos de responsabilidad subjetiva. 253 O en otros términos,
el sélo incumplimiento del fallo no presupone la responsabilidad del destinatario de
la orden de tutela, sino que hace falta acreditar que haya incurrido en una
conducta culposa o dolosa. Esto implica considerar el contenido de [a orden (i.e.
precisién, claridad, viabilidad); 254 la respuesta que desplegd el destinatario;255 y
la concurrencia de circunstancias eximentes de responsabilidad.256"

En ese contexto, una vez leidas y analizadas las anteriores disposiciones legales
y jurisprudenciales, para el Despacho no hay duda que [as sanciones impuestas
a los funcionarios durante el trdmite incidental, no son objeto de apelacion,
decision contra la cual unicamente procede el grado jurisdiccional de consulta en
los eventos en los cuales se haya resuelto sancionar al funcionario, respetando
de esa manera la garantia al debido proceso y contemplando la oportunidad para
este Ultimo, de ejercer su derecho de defensa ante el superior jerarquico, a través
de las pruebas que este considere pertinentes aportar, con el fin de acreditar el
cumplimiento del fallo en cuestion o las gestiones que se hayan desplegado en
aras de ese cumplimiento.

Sin embargo, tal como lo menciond la Corte Constitucional en la sentencia
anterior, si tramitada la consulta no hay objecidon del superior, 1a sancidén quedara
en firme y contra esas providencias no procede recurse alguno, situacion que
evidentemente se agoté en el presente tramite, teniendo en cuenta que el
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Tribunal Administrativo de Norte de Santander el dia 3 de abril del afic 2018°,
sanciond al funcionario responsable de dar cumplimiento al fallo y posteriormente
dicha sancién fue confirmada por el Honorable Consejo de Estado el dia 7 de
mayo del mismo afio'®, por lo que se procedera a obedecer y cumplir lo resuelto
por esta superioridad, sin que cuente éste Despacho con la competencia para
proferir otro tipo de decisidn no autorizada por la ley y la jurisprudencia
Colombiana.

El Director de Sanidad del Ejército, expone que ya se dio cumplimiento al fallo de
tutela, realizando las gestiones pertinentes para culminar el procedimiento de
Junta Médica Laboral, la cual no se ha realizado debido a que se encuentra
pendiente la realizacion de una cirugia al actor. Sin embargo y como ya se ha
repetido_en multiples oportunidades mediante los autos: del 24 de febrero de
2017 (fl. 110 ¢. principal) y del 22 de enero de 2018 (fl. 132 a 134c. principal), se
negé con precedencia las solicitudes de inaplicacidon de la sancidn, ante la
incompetencia del Despacho para decidir ésta peticion y como quiera que la
misma no goza de ningun soporte legal o jurisprudencial, por el contrario la
normatividad colombiana como se menciond, ratifica que contra las sanciones
impuestas unicamente para hacer cumplir una sentencia de tutela, procede el
grado jurisdiccional de consulta, y que una vez desatado el mismo no se
dispondra de recursos contra ésta decision, razones suficientes para no
SUSPENDER LA SANCION IMPUESTA EN EL AUTO DEL TRES (3) DE ABRIL
DE DOS MiIL DIECIOCHO (2018), toda vez que al funcionario sancionado se le
garantizd el debido proceso en el tfrémite incidental, dandosele la oportunidad de
acreditar el cumplimiento de la sentencia de tutela, la cual pretenden demostrar
mas de 2 afno después de la expedicion del fallo de tutela.

Sumado a lo anterior, cabe destacar que ésta corporacion en el auto que impuso
sancién al funcionario, advirtié a los mismos que se encontraban en la obligacion
de dar cumplimiento al fallo de tutela, SO PENA DE SER SANCIONADO
NUEVAMENTE (fl 152 reverso c. principal), situacion que fue inobservada, debido
a que, en el tramite del grado de consulta no acreditaron el acatamiento a la
orden de tutela, situacién que ratifica su negligencia en el cumplimiento de las
ordenes impartidas por este Tribunal.

Igualmente, como consecuencia de lo anterior, se procedera a obedecer y cumplir
lo resuelta por el Honorable Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccion Segunda Subseccion “A” en proveido de fecha siete (7)
de mayo de 2018, por el cual esa superioridad confirmé la providencia consultada,
de fecha tres (3) de abril de dos mil dieciocho {2018), proferida por esta
corporacion.

® folios 150 al 152 cuaderno principal
" folios 157 a 162 cuaderno principal
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En mérito de lo expuesto, el Tribunal de Norte de Santander
RESUELVE

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE o resuelta por el Honorable Consejo
de Estado, Sala de lo Contenciosc Administrativo, Seccién Segunda Subseccion
"A” en proveido de fecha siete (7) de mayo de 2018, por el cual esa superioridad
CONFIRMO la providencia consultada de fecha tres (3) de abril de dos mil
dieciocho (2018), proferida por esta corporacion.

SEGUNDO: NEGAR la solicitud de suspension de la sancién impuesta por el
Tribunal Administrativo de Norte de Santander el dia tres (3) de abril de dos mil
dieciocho (2018), la cual fue confirmada por el Honorable Consejo de Estado
mediante providencia del siete (7) mayo de dos mil dieciocho (2018), por las
razones expuestas.

TERCERO: NOTIFICAR a las partes el contenido de |la presente providencia, de
conformidad con el articulo 30 del decreto 2591 de 1991, OFICIESE al respecto.

CUARTO: Una vez en firme la presente decision y previa las anotaciones
secretariales de rigor, ARCHIVESE el presente expediente.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

) I
Ay

[}
—

AR ENRIQUE BERNAL JAUREGUIL.
Magistrado.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Clcuta, cinco (5) de junio de dos mil dieciocho {2018}
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-33-40-007-2016-00220-00

Demandante: MARTILIANO MENDEZ JIMENEZ ¥ OTROS

Demandado: NACION -MINISTERIO DE DEFENSA ~ POLICIA NACIONAL
Medio de control: REPARACION DIRECTA

Procede el Despacho a pronunciarse en relacién al recurso de apelacion
promovido por la apoderada de la parte demandada, frente a la decision proferida
en audiencia de alegaciones y juzgamiento del dia 25 de septiembre de 2017, por
el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto det Circuito de Cicuta, mediante la cual
rechazd solicitud de nulidad procesal.

. ANTECEDENTES

Mediante escrito del 21 de septiembre de 2017, el apoderado de la parte
demandada presentd nulidad procesal por violacién al debido proceso, en base a
la no intervencién del Ministerio Pablico en el proceso objeto de estudio, toda vez
que se ha dejado constancia en las actuaciones procesales de audiencia inicial y
de pruebas, que la “representante del Ministerio Publico, fue trasladada a otra
ciudad y hasta el momento la Procuraduria General de la Nacién, no ha des:gnado
otro Procurador delegado para el Despacho’. : IR L

Acto seguido, el 25 de septiembre de 2017, en audiencia de alegaciones y
juzgamiento, el Juzgado de primera instancia, precisé que en base al articulo 208
del CPACA, las causales de nulidad seran sefialadas por el Codigo General del
Proceso y se tramitardn como incidente, por consiguiente, decidid rechazar de
plano la nulidad propuesta, de conformidad al inciso 4 del articulo 135 del CGP,
en donde se contempla que se rechazara de plano la solicitud de nulidad basada
en causal distinta a las establecidas en dicha normatividad.

Asi mismo, el A quo advierte que la nulidad solicitada no concierne a la indebida
notificacion o citacion al Ministerio Publico, la cual se realizé en debida forma, sino
que aduce a la no intervencién del mismo en el proceso, segun lo sefalado en el
articulo 300 del CPACA en donde se indica la participacién de la Procuraduria
General de la Nacion como representante del Ministerio Publico.

Inconforme con tal decisién, el apoderado de parte demandada interpuso recurso
de apelacién, al considerar que la intervencién del Ministerio Publico constituye
una de las expresiones de la funcién constitucional de control en donde se busca
la proteccion del ordenamiento juridico y de los derechos fundamentales, a través
de los delegados de la Procuraduria General de la Nacion.

Il. CONSIDERACIONES

Actualmente, el recurso de apelacién se encuentra consagrado en el articulo 243
del CPACA, en lo que se refiere a su procedencia establece que:
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“Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de los
Jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la misma
instancia por los jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda.

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de
responsabilidad y desacato en ese mismo tramite,

3. £l que ponga fin al proceso. .
4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo podra
ser interpuesto por el Ministerio Puablico.

5. £l que resuelva la liquidacion de la condena o de los perjuicios.

6. El que decreta las nulidades procesales.

7. El que niega la intervencién de terceros.

8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. El que deniegue el decreto o practica de alguna prueba pedida oportunamente.

Los autos a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 relacionados anteriormente,
seran apelables cuando sean proferidos por los tribunales administrativos en
primera instancia.

El recurso de apelacion se concederé en el efecto suspensivo, salvo en los casos a
que se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo, que se concederén en el
efecto devolutivo.” (Se resalta).

En virtud del numeral 6 de la norma aludida, solo es susceptible de alzada el auto
que decrete nulidades procesales, es decir, del auto que accede u ordena la
nulidad, mas no el que la niega.

Sobre el particular, la Seccion Quinta del Consejo de Estado, en providencia del 2
de julio de 2014, M.P. Susana Buitrago Valencia, Exp. 52001-23-33-000-2013-
00373-01, preciso:

“Segun el numeral 6° del articulo 243 del CPACA es susceptible del recurso de
apelacion el auto que decreta nulidades procesales. Sobre este tema en particular, ha
sido jurisprudencia reiterada de esta Corporacidni que el legisiador “exciluyé la
posibilidad de recurrir en apelacién los autos que niegan nulidades procesales, al
establecer, expresamente, que solamente podran ser apelados los autos que las
decreten”.

-En el presente asunto, mediante auto del 7 de febrero de 2014, el Tribunal
Administrativo de Narifto negé Ila solicitud de nufidad que propuso el apoderado de la
Universidad de Nariflo por indebida notificacion del auto admisorio de la demanda. -
Esto es, contrario a lo que sostiene el recurrente, no es una providencia que sea
susceptible del recurso de apelacion. Si bien tiene razén el demandante al sostener
que el auto del 7 de febrero de 2014 no contiene un rechazo de plano, pues, en
efecto, después de que se corriera el comrespondiente traslado, ef a quo analizé de
fondo los argumentos que sustentaron la supuesta configuracién de la nulidad por
indebida notificacién del auto admisorio a fin de negarla, es lo cierto que tal
circunstancia, per se, no es razon suficiente para que proceda el recurso de apelacion
en cuestion, pues dicho mecanismo de defensa sélo se predica respecto de Jas
providencias que acceden a decretar la nulidad parcial o total del proceso, mas
no de aquellas que la niegan. Por titimo, contrano a lo que sostiene la recurrente, el
Despacho considera que el verbo decretar al que hace referencia el numeral 6° del
articulo 243 del CPACA, debe entenderse en el lenguaje juridico como “decretar
la nulidad”, lo cual, por obvias razones, excluye de ser susceptibles del recurso
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de apelaciéon las providencias que niequen las nulidades.” (Negrilla y subrayado
fuera de texto).

En consecuencia, en el caso en concreto, habra de estimarse mal concedido el
recurso de apelacién promovido contra la decision del Juzgado de primera
instancia proferido en audiencia de alegaciones y juzgamiento del 25 de
septiembre de 2017, atendiendo que mediante la citada providencia, se resolvio
rechazar de plano la nulidad, motivo por el cual el recurso interpuesto resulta
improcedente.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ESTIMAR mal concedido, por improcedente, el recurso de apelacién
interpuesto por el apoderado de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
POLIC!A NACIONAL, contra la decision de rechazar de plano la nulidad procesal,
proferido en audiencia de alegaciones y juzgamiento del 25 de septiembre de
2017, por el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto del Circuito de Cucuta, de
conformidad con lo expuesto.

SEGUNDO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado
de origen, previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE.Y CUMPLASE

1 Al respecto, la Seccién Tercera del Consejo de Estado, en providencia del 12 de junio de 2013, M.P. Carlos
Alberto Zambrano, Exp. 2013-10174-01, precisé “En ef presente asunto, la Nacién - Ministerio de Defensa -
Policia Nacional interpuso recurso de reposicién y en subsidio de apelacién en contra del auto del 18 de
octubre de 2012, proferido por e! Tribunal Administralivo del Meta, mediante el cual se negé la solicitud de
nulidad procesal elevada por ésta. Al respecto, y comoquiera que el recurso de apelacion se interpuso en
contra del auto que negd una nulidad procesal, se lorma necesario resaltar que " (...} a partir de la vigencia de
la Ley 446 no es posible aplicar las previsiones del C6digo de Procedimiento Civil para efectos de determinar
{a procedencia del recurso de apelacién contra los aulos que resuelven nulidades procesales, pues la
modificacién que introdujc el Cddigo Contencioso Administrativo, incluye de manera expresa como
susceplible de ese recurso el {...) auto que decrele nulidades procesales™. Por lanto, es evidente que no es
procedente el recurso de apelacion presentado, pues ef articulo 181 del Cédigo Conlencioso Administrativo,
modificado por la Ley 446 de 1988, excluy6 la posibilidad de recurtir en apelacion los autos que niegan
nulidades procesales, al establecer, expresamente, que solamente podrén ser apelados los autos que las
decreten”.
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RADICADO: 54-001-33-33-005-2016-00177-01
ACCIONANTE: LUZ MARINA GELVEZ SILVA
DEMANDADO: NACION = MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL. DERECHO,

Visto el memorial presentado por la apoderada del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio (fl 97 expediente), a través del cual solicita
se acepte el desistimiento del recurso de apelacidén interpuesto en contra de la
sentencia de primera instancia de fecha 18 de agosto de 2017 proferida por el
Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cucuta (fls. 61-65 plenario)
mediante 1a cual el A quo dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucién N°
00552 de febrero 10 de 2016 expedida por la Secretaria de Educacidon del
Departamento Norte de Santander en representacion de la Nacién Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, disponiéndose, en aplicacién de lo
establecido en el numeral 4 del articulo 316 del CGP, correr traslado al
demandante por tres (3) dias, a efectos se pronuncie en relacion a la solicitud de
desistimiento,

e e — o
s —

NOTIFIQUESE
/

RIQQUE BERNAL JAUREGUI
- Magistradp.
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Magistrado Sustanciador: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Clcuta, seis (6) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Radicacidn numero:  54-001-23-33-000-2014-00154-00

Actor: Habitamos Espacios Bien Construidos Itda. y otros

Demandado: Municipio de San José De Cucuta

Litisconsorcios: Nacion- Rama Judicial- Direccién Ejecutiva de Administracion
Judicial - Benjamin Ramoén Herrera Ledn

Medio de control: Reparacién Directa

De conformidad con el informe Secretarial que antecede (ver folio 1202 del
cuaderno 5 principal), corresponde al Despacho pronunciarse sobre los recursos
interpuestos por Benjamin Ramén Herrera Leén (folios 1046 a 1119 cuaderno 5
ppal) en lo que respecta a las providencias del quince (15) de abril de dos mil
quince, tres (3) de marzo de dos mil dieciséis {2016} en las que se ordend su
vinculacion al proceso como litisconsorte por pasiva, al igual que a la Nacion —
Rama Judicial, asi como contra el auto admisorio de la demanda de fecha
dieciocho (18) de julio del afio dos mil catorce (2014} y contra el auto que admitid
la reforma de la demanda, adiado veintiocho (28) de noviembre de dos mil catorce
(2014) respectivamente.

Asi mismo se resolvera acerca del recurso de reposicién interpuesto por la
apoderada de la parte demandante visto a folios 1174 a 1176 cuaderno 5 ppal,
contra el auto de fecha trece (13) de diciembre del afio dos mil dieciséis (2016),
por medio del cual se declard la nulidad de la notificacion del proveido de fecha
tres (3) de marzo de dos mil dieciséis {2016) y se tuvo por notificado al vinculado
(Benjamin Herrera Ledn).

L ANTECEDENTES

1. Decisiones recurridas

Pertinente resulta sefialar que esta Corporacion mediante proveido de fecha
dieciocho (18) de julio del afio dos mil catorce (2014), admitiera la demanda de
la referencia, al considerar que se cumplian los requisitos legales para el efecto,
haciendo el respectivo estudio de oportunidad, competencia y aptitud formal entre
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otros’; asi mismo, por haberse presentado en término, mediante proveido de
fecha veintiocho (28) de noviembre de dos mil catorce (2014), se admitié reforma
de la demanda en cuanto a una demandante, hechos, pretensiones, estimacién
de la cuantia y pruebas.

Posteriormente, en curso del proceso, por considerarse necesario de oficio,
mediante proveido adiado quince (15) de abril de dos mil quince (2015), se
dispuso la vinculaciéon como litisconsorcio necesario por pasiva de fa Nacién —
Rama Judicial, proveldo que se notificé personalmente al Director Ejecutivo de
Administracion Judicial; igual suerte y mediante auto de fecha tres (3) de marzo
de dos mil dieciséis (2016), se convocéd a Benjamin Herrera Ledn, conforme y lo
solicitara la apoderada del Municipio de San José de Cucuta, en la contestacion
de la demanda, lo anterior en virtud a que los integrados al proceso, tienen un
nexo respecto del proceso judicial que adjudicd el predio que ocasiond la
actuacion administrativa por la cual se adelanta el proceso de la referencia.

Por Gltimo, mediante auto de fecha trece (13) de diciembre del afio dos mil
dieciseéis (2016), ante la solicitud de nulidad alegada por el vinculado Benjamin
Ramén Herrera Leén, se declar6 la nulidad de todo lo actuado a partir de la
notificacién del auto de tres (3) de marzo de dos mil dieciséis (2016}, y se tuvo
por notificado al prenombrado del citado proveido.

1.2. De los recursos propuestos

1.2.1 El vinculado, Benjamin Ramoén Herrera Ledn, mediante escrito recibido en
esta Corporacidn el 11 de enero de 20172, interpuso recursos contra las
decisiones proferidas los dias dieciocho (18) de julio del afioc dos mil catorce
(2014) que admiti6 la demanda de la referencia; veintiocho (28) de noviembre de
dos mil catorce (2014), que admitio la reforma de la demanda; tres (3) de marzo
de dos mil dieciséis (2016), que admitié la vinculacion del prenombrado y del
quince (15) de abril de dos mil quince {2015), que se dispuso la vinculacidn como
litisconsorcio necesario por pasiva de la Nacidén - Rama Judicial, bajo los
siguientes argumentos:

1 Folios 286 y 287.
2 Ver foiios 1046 al 1119 del cuaderno principal 5.
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En primer término ha de precisarse que el recurrente se duele el que se hubiera
resuelto vincularlo como litisconsorte necesario junto con la Nacidén Rama
Judicial, decisiones contra las que propone el recurso de reposicion, no obstante
finalmente alude de manera alternativa interponer el recurso de apelacion.

Separadamente propone el recurso de reposicién en contra de los autos del 18
de julio y 28 de noviembre de 2014 mediante los cuales admitiera la demanda y
su reforma respectivamente, aduciendo las mismas no debid darse curso, en
tanto que no se agotd en debida forma el requisito de procedibilidad dispuesto en
el numeral 1° del articulo 161 del C.P.A.C.A., habida cuenta que la solicitud de
conciliacion sélo se agoté respecto de Rocio del Pilar Romero Soto y la Sociedad
Habitemos Espacios Bien Construidos Lida., dejando por fuera a los restantes
demandantes, conforme se aprecia en la constancia de conciliacidn extrajudicial,
expedida por la Procuraduria Judicial 24 Para Asuntos Administrativos.

Insiste en que la reforma de la demanda incluyé como demandante a la sefiora
Milla Patricia Romero Soto, quien venia actuando en calidad de representante
legal de Habitemos Espacios Bien Construidos, la cual fue incluida como

demandante en nombre propio como persona natural.

Agrega que si la demanda de perjuicios tiene origen en error jurisdiccional,
debieron haberse interpuesto los recursos de ley, conforme y lo previsto en la Ley
270 de 1996, por lo que para entonces el presente medio de control se encuentra
caduco.

1.2.2 La apoderada de la parte demandante recurre en reposicion la decision
adoptada el 13 de diciembre de 2016 conforme se advierte a folios 1174 a 1176
cuaderno 5 ppal, por medio del cual se declard la nulidad de la notificaciéon del
proveido de fecha tres (3) de marzo de dos mil dieciseis (2016) y se tuvo por
notificade al vinculado (Benjamin Herrera Leon).

li. CONSIDERACIONES
2.1 Procedencia de los recursos objeto de analisis

Oportuno resulta recordar que el articule 242 del CPACA acerca del recurso de
reposicién prevé “Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicion
procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacion o de stplica.

A
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En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicara lo dispuesto en el Cédigo de
Procedimiento Civil.”,

La citada norma resulta de importancia suma, para definir el recurso que
efectivamente resuita procedente atender y dar curso, dado que como se aprecia
el sefior Benjamin Ramén Herrera Ledn, dio cuenta al inicio del escrito visto a
folio 1046 el recurso de reposicion, no obstante al poner fin a su escrito folio1083
alternativamente alega presentar recurso de apelacion, circunstancia que merece
el que se recuerde los recursos propuestos en sede jurisdiccional son todos
principales, lo que determina que no procede uno en subsidio del otro como lo
propone el actor.

Pertinente resulta precisar que la intervenciéon en el presente asunto como
terceros por parte de la Rama Judicial y Benjamin Herrera, no lo fue a solicitud
de parte sino de oficio conforme y se advierte de lo referido en los autos del 15
de abril de 2015 y 3 de marzo de 2016, considera no obstante al despacho el que
se provea y se dé curso al recurso de apelacién en términos del articulo 226 de
la Ley 1437 de 2011, que dispone: |

“Articulo 226. Impugnacién de las decisiones sobre intervencion de terceros. El
auto que acepta la solicitud de intervencion en primera instancia serd apefable en el efecto
devolutivo y el que la niega en el suspensivo. El auto que 1a resuelva en unica instancia
sera susceptible del recurso de siplica o del de reposicidn, segdn el juez sea individual o
colegiado, y en los mismos efectos previstos para la apelacion.”

Puestas asi las cosas la decision del recurso propuesto por el sefior Benjamin
Ramén Herrera Ledn adiados quince (15} de abril de dos mil quince (2015) y tres
(3) de marzo de dos mil dieciseis (2016), mediante las cuales admitiera a éste y
a la Nacién Rama Judicial como litisconsorcios necesarios por pasiva, son
susceptibles del recurso de apelacién, debiéndose en consecuencia remitir para
el efecto en particular en términos de la norma transcrita, ante el Honorable
Consejo de Estado, para lo cual habra de expedirse las copias de la demanda,
del auto admisorio (folios 286 a 287), de la contestacion por el municipio (folio
558 al 575), de los autos que dispuso la vinculacién de los terceros {folios 610 al
611 y 647 al 649) al igual que de los escritos que dan cuenta y responde las
excepciones que en su oportunidad propusiera el municipic por parte de Ia
apoderada de los demandantes (folios 587 a 591 y 631 al 633) y del recurso
(folios 1046 a 1083), asi como de esta providencia.

En lo que atafie a las restantes decisiones esto el caso bajo estudio, se abordara



Rad: 54-001-23-33-000-2014-00154-00 5
Actor: Habitamos Espacios Bien Construidos LTDA. y otros
Auto

el analisis exclusivamente del recurso de reposicidn interpuesto contra el auto
admisorio de la demanda y su reforma, ha de indicarse lo siguiente:

Acerca de los requisitos de la demanda, se insiste que la misma junto con su
reforma relne las formalidades previstas en el ordenamiento juridico para ser
admitidas, dado que e! argumento de falta del requisito de procedibilidad
dispuesto en el numeral 1° del articulo 161 del C.P.A.C.A. (conciliacion
extrajudicial), no es de recibo para el Despacho por cuanto, si bien la sefiora Milla
Patricia Romero Soto, en principio actué solo como representante legal de
Habitemos Espacios Bien Construidos, y posteriormente en nombre propioc como
persona natural en el presente asunto, ello no es éhice para sefialar que no se
agoté el citado requisito de procedibilidad, por cuanto la prenombrada si bien
aportd poder ante la Procuraduria Judicial como representante legal de la
sociedad antes citada, también se tiene como convocante en sede de
conciliacién extrajudicial, como lo acredita la parte demandante con los soportes
que se aprecian a folios 1190 a 1200, pues se reclamaba para si perjuicios por
parte del municipio.

Comoao bien se aprecia el argumento del recurso no tiene vocacién de prosperidad,
pues como se aprecia de la documentacion que se allegara para ante el sefior
Procurador a fin de satisfacer la solicitud de conciliacién extrajudicial presentada
el 24 de abril de 2014, y dentro de la que se pretende el reconocimiento de
perjuicios en favor de entre otros igualmente de la sefiora Milla Patricia Romero
Soto.

A mas de lo anterior no pasa por alto el Despacho que el requisito de conciliacidén
extrajudicial tiene como uno de sus fines la descongestién judicial, por lo que
busca que las partes no tengan la necesidad de acudir al Juez Administrativo,
sino que previamente resuelvan sus diferencias de manera voluntaria, para no
ser sorprendida la administraciéon con una demanda que pudo evitar de contar
con el animo de conciliar, situacidn que no se presenta en el presente, motivo
suficiente para no reponer los autos de fecha 18 de julio 2014 y 28 de noviembre
de 2014, por medio de los cuales se admitié la demanda y su reforma.

De igual manera desechara el Despacho el argumento de la caducidad de la
accion que se trae como argumento del recurso de reposicién contra el auto
admisorio, toda vez se considera oportunamente interpuesta la demanda de ia

referencia, bajo el entendido que la actuacidén administrativa que ocasiond el dafio

|L\20
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alegado, se encuentra contenida en el acta de diligencia de entrega de un bien
inmueble, que acontecié el dia 23 de febrero de 2012, por lo tanto se contaba
hasta el 24 de febrero de 2014, para accionar y como quiera que se presentara
solicitud de conciliacién extrajudicial el 21 de febrero de 2014, se suspendid el
término de dos afos con el que contaba la parte demandante, el cual se reanudé
el 20 de mayo de 2014, con la expedicion de la constancia de haberse agotado
el requisito, interponiéndose la demanda en la misma fecha.

Asi las cosas no considera el Despacho configurarse la caducidad, lo no que
obsta que de considerarse posteriormente posible, se estudie como excepcion
en la audiencia inicial y/o en su defecto en la sentencia como lo ha indicado el
Honorable Consejo de Estado.

Ahora bien, se tiene, que la parte demandante interpuso recurso de reposicion
contra el auto adiado 13 de diciembre de 2016, por medio del cual el Despacho
dispuso declarar la nulidad de la notificacion del auto de 3 de marzo de 2016 y
dio por notificado al sefior Benjamin Ramén Herrera Ledn del mismo.

Sefala la recurrente no existir violacién al derecho de habeas data, con la
notificacién surtida por la Secretaria del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander al sefior Benjamin Ramon Herrera Ledn al correo electronico que se
conocia del prenombrado en proceso diferente, puesto este habia sido informado
por el prenombrado, de igual manera es utilizado publicamente, habiendo
contestado la demanda, por lo que considera la notificacién se hizo en debida
forma, no siendo necesario la declaratoria de nulidad dispuesta mediante el auto
recurrido.

A efectos de resolver el recurso de reposicién, insiste el Despacho que la nulidad
decretada s6lo busca garantizar los derechos de defensa, contradiccion y debido
procesa de las partes como se indicara en el auto recurrido, asi las cosas, y como
se insiste “la actuacion irregular del juez, en un proceso, no puede atarlo en el
mismo para que siga cometiendo errores™, como lo ha sostenido el Honorable
Consejo de Estado en varias ocasiones, por lo que una vez el Despacho fue
advertido del error, lo subsan6 mediante el auto que hoy es objeto de recurso.

3 Auto, Seccion Tercera, Consejo de Estado, Ponente: Dr. Ricardo Hoyos Duque. FECHA:
04/08/24. Radicaci6én:08001-23-31-000-2000-2482-01
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Asi las cosas, por lo brevemente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de

Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER las decisiones contenidas en los proveidos del 18
de julio de 2014, 28 de noviembre de 2014 y 13 de diciembre de 2016, mediante
las cuales se admitid [a demanda y su reforma; y se dispuso la nulidad de la
notificacion del proveido 3 de marzo de 2016 al sefior Benjamin Ramén Herrera
Ledn respectivamente, de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de la

presente providencia.

SEGUNDO: CONCEDASE el recurso de apelacion en el efecto devolutivo, ante
el Honorable Consejo de Estado, interpuesto por el sefior Benjamin Ramoén
Herrera Ledn, en contra de las providencias adiadas 15 de abril de 2015y 3 de
marzo de 2016 por las cuales se integré como litisconsortes necesarios por
pasiva al prenombrado y a la Rama Judicial, esto de acuerdo a las
consideraciones de esta providencia. Para el efecto habrd de expedirse las
copias de la demanda, del auto admisorio (folios 286 a 287), de la contestacion
por el municipio (folio 558 al 575), de los autos que dispuso la vinculacidon de los
terceros (folios 610 al 611 y 647 al 649) al igual que de los escritos que dan
cuenta y responde las excepciones que en su oportunidad propusiera el municipio
por parte de la apoderada de los demandantes (folios 587 a 591 y 631 al 633) y
del recurso (folios 1046 a 1083), asi como de esta providencia a expensas del
recurrente en término improrrogable de cinco (5) dias, so pena de ser declarado

desierto el recurso conforme y lo dispone el articulo 324 del CGP.

TERCERO: De atenderse lo dispuesto en la parte final del anterior numeral, por
secretaria remitanse las diligencias al Honorable Consejo de Estado, para que

se surta el tramite del recurso de apelacién en el efecto devolutivo, previas

anotaciones secretariales a que haya lugar.

CUARTO: Cumplido lo anterior, pasese el expedigiite al Despacho para continuar

su tramite.

H

Ay



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Cinco (05) de Junio de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-004-2016-00269-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: llda Sanchez Buendia

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

De conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITASE el
recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por el apoderado del
Ministerio de Educacion, en contra de la sentencia de fecha veintiocho (28) de
febrero de dos mil dieciocho (2018), proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo

Oral de Cucuta.

Por secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal - Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téengase como
direccién de buzén electronico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el expediente al Despachd
para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

N \
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Cinco (05) de Junio de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-004-2014-01016-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento def Derecho
Actor: Hugo Lemus Sarmiento

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —

Departamento Norte de Santander

De conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITASE el
recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por el apoderado de
la parte demandante, en contra de la sentencia de fecha diecinueve (19) de
diciembre de dos mil diecisiete (2017), proferida por el Juzgado Cuarto
Administrativo Oral de Cuacuta.

Por secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccién de buzén electronico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda. .

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

- \
——EDGAR QUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-
f
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Cinco (05) de Junio de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-004-2014-01032-01

Medio de Contro!: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Mercedes Corredor de Buitrago

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —

Departamento Norte de Santander

De conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITASE el
recurso de apelacién interpuesto y sustentado oportunamente por el apoderado de
la parte demandante, en conira de la senfencia de fecha diecinueve (19) de
diciembre de dos mil diecisiete (2017), proferida por el Juzgado Cuarto
Administrativo Oral de Cacula.

Por secretaria notifiquese fa admisién del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccién de buzén electrénico fas informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

- - e A e

——EDG NRIQUE BERNAL JAUREGUI
gistrado.-



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Cinco (05) de Junio de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-40-010-2016-01116-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Madeleine Pefiaranda Alvarez

Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional -

Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio
Departamento Norte de Santander

De conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITASE el
recurso de apelacién interpuesto y sustentado oportunamente por la apoderada de
la parte demandante, en contra de la sentencia de fecha veintitrés (23) de febrero
de dos mil dieciocho (2018), proferida por el Juzgado Décimo Administrativo Mixto
de Cucuta.

Por secrefaria notifiquese la admision del recurso de apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
seftalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccién de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado ef presente proveldo ingrésese el expediente al Despacho
para decidir o que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

—EDGAR ENRIQUE/BERNAL JAUREGUI ———
Magistrado.-



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Cinco (05) de Junio de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-40-010-2017-00049-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Juan Ramén Rincon Flérez

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —

Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio
Municipio de San José de Cucuta

De conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administralivo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITASE el
recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por la apoderada de
la parte demandante, en contra de la sentencia de fecha veintitrés (23) de febrero
de dos mil dieciocho (2018), proferida por el Juzgado Décimo Administrativo Mixto

de Cucuta.

Por secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacion al Procurador

Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal - Reparto, de conformidad con lo
seflalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccion de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveldo ingrésese el expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

DGAR E QUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Cinco (05) de Junio de dos mil dieciocho {2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-004-2014-00962-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Dalgie Esperanza Rodriguez Tarazona
Demandado: Nacién — Ministeric de Educacion Nacional —

Departamento Norte de Santander

De conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
da lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITASE el
recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por el apoderado de
la parte demandante, en contra de la sentencia de fecha diecinueve (19) de
diciembre de dos mil diecisiete (2017), proferida por el Juzgado Cuarto
Administrativo Oral de Cucuta.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal - Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téengase come
direccion de buzén electronico las informadas por los sefores Procuradores

Judiciales Delegados.

Una vez sjecutoriado el presente proveido ingrésese el expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

«~—EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
gistrado.-
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Cinco (05) de Junio de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador; EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-40-010-2016-00443-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Maria Cristina Sabbagh Salcedo
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —

Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio

De conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contenciosc Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITASE ef
recurso de apelacién interpuesto y sustentado oportunamente por el apoderado del
Ministerio de Educacion Nacional, en contra de la sentencia de fecha doce (12) de
febrero de dos mil dieciocho (2018), proferida por el Juzgado Décimo Administrativo

Mixto de Cucuta.

Por secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con o
sefialado en el numeral 3 del artfculo 198 del CPACA. Fara tal efecto tengase como
direccion de buzodn electrénico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveldo ingrésese el expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Clcuta, Cinco (05) de Junio de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-002-2017-00023-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Gloria Medina Pefa

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —

Departamento Norte de Santander

De conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITASE el
recurso de apelacién interpuesto y sustentado oportunamente por la apoderada de
la parte demandante, en contra de la sentencia de fecha cinco {(05) de marzo de dos
mil dieciocho (2018), proferida por el Juzgado Segundo Administrativo Oral de

Cacuta.

Por secrefaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccion de buzén electronico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

r
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NRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBLNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Cinco (05) de Junio de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-004-2015-00633-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Eumelia Osorio Silva

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

De conformidad con el articulo 247 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITASE el
recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por el apoderado de
la parte demandante, en contra de la sentencia de fecha diecinueve (19) de abril de
dos mil dieciocho (2018), proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de

Cacuta.

Por secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto tengase como
direccién de buzén electronico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda.

NOTIEIQUESE YCUMPLASE

——EDGAR ENRIQUE BFRNAL JAUREGUI
Magistrado.-
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Cinco (05) de Junio de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-004-2014-00873-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Elida Rosa Alvarez Septlveda

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —

Departamento Norte de Santander

De conformidad con el articulo 247 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITA SE ef
recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por el apoderado de
la parte demandante, en contra de la sentencia de fecha dieciocho (18) de diciembre
de dos mil diecisiete (2017), proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de

Cacuta.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccién de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

— 7 /[
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NRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Cinco (05) de Junio de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-40-009-2016-00881-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Maria Stella Diaz Solano

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional -

Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio

De conformidad con el articulo 247 del Cédige de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITASE el
recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por la apoderada de
la parte demandante, en conira de la sentencia de fecha quince (15} de marzo de
dos mil dieciocho (2018), proferida por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto de

Cucuta.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Defegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccion de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveldo ingrésese el expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
gistrado.-

-

&=
=t ag'b
& “&v\"\ ‘f{q%
gl "

N \V



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Cinco {05) de Junio de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-40-009-2016-00937-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Monica Janett Serrano Tarazona
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional -

Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio

De conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITASE el
recurso de apelacién interpuesto y sustentado oportunamente por la apoderada de
la parte demandante, en contra de la sentencia de fecha quince (15) de marzo de
dos mil dieciocho (2018), proferida por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto de

Ct}cura.

Por secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto tengase como
direccién de buzén electronico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda. -

NOTIFIQUESE YCUMPLASE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

‘San José de Clicuta, Cinco (05) de Junic de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54518-33-33-001-2016-00118-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Sonia Esperanza Rubio Galvis

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional —

Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio
Departamento Norte de Santander

De conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITASE el
recurso de apelacién interpuesto y sustentado oportunamente por la apoderada de
la parte demandante, en contra de la sentencia de fecha veintiocho (28) de febrero
de dos mil dieciocho (2018), proferida por el Juzgado Primero Administrativo Oral

de Pamplona.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Repario, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto tengase como
direccién de buzén electronico las informadas por los seflores Procuradores

Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

—

————

DGAR QUE{BERNAL JAUREGUI
Madistrado.-
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, seis (6) de junio de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-23-33-000-2018-00118-00

ACCIONANTE: CENCOSUD COLOMBIA 5.A.

DEMANDADO: DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Al efectuar el andlisis para proveer la admision de la demanda de la referencia,
encuentra el Despacho que la misma no cumple con todos los requisitos
sefialados en el articulo 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011 —-CPACA-, razén
por la cual se INADMITIR/K la misma y se ORDENARA SU CORRECCION
conforme a lo preceptuado en el articulo 170 ibidem, atendiendo lo siguiente:

E! numeral 1 del articulo 161 del CPACA establece que cuando los asuntos sean
conciliables, el tramite de la conciliacién extrajudicial constituira requisito de
procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a
nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias
contractuales.

La sociedad CENCOSUD COLOMBIA S.A., a través de su representante legal y
por medio de apoderado general, demanda en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138
del CPACA, pretendiendo la nulidad del Oficio SHIR-11500-00352 del 1 de junio
de 2017 (f.168) y la Resolucién 000388 del 13 'de septiembre de 2017 (fls. 170
a 175), a través de los cuales la Secretaria de Hacienda del DEPARTAMENTO
NORTE DE SANTANDER, decidid negativamente peticién relacionada con la
devolucién del pago en exceso o de lo no debido.

Revisados los anexos de la demanda, se echa de menos la prueba suficiente por
medio de la cual se acredite la celebracién de la audiencia de conciliacion
extrajudicial, en cumplimiento del requisito de procedibilidad del medio de control
impetrado.

Asi las cosas, siendo el asunto de la referencia susceptible de conciliacion, es
menester de este despacho ordenar allegar la correspondiente constancia,
conforme lo dispone el articulo 2 de la Ley 640 de 2001 y el articulo 11 del Decreto
1716 del 2009.

Por lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
RESUELVE
PRIMERO: INADMITASE la demanda presentada por la sociedad CENCOSUD

COLOMBIA S.A., en contra del DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER, de
conformidad con lo expuesto en la presente decision.

' De conformidad con lo preceptuado en el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, cuando los asuntos sean
conciliables siempre constituira requisito de procedibilidad el adelantamiento del respectivo tramite de
conciliacidon prejudicial.



Radicado: 54-001-23-33-000-2013-00108-00
Auto

SEGUNDO: ORDENESE corregir los defectos advertidos, para lo cual se le
concede un término de 10 dias, en aplicacién de lo dispuesto en el articulo 170 del
CPACA, so pena de rechazo de la demanda.

TERCERO: RECONOZCASE personeria para actuar al abogado José Antonio

Chacén Prada, como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y
para los efectos del poder conferido visto en los folios 22 ai 25 del expediente.

NOTIFIQUE

~ »

__————EDGAR BARIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Cinco (05) de Junio de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54518-33-33-001-2015-00269-01

Medio de Controt: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor; Esperanza Gereda Mendoza

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional -

Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio
Departamento Norte de Santander

De conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITASE el
recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por la apoderada de
la parte demandante, en contra de la sentencia de fecha veintiocho (28) de febrero
de dos mil dieciocho (2018), proferida por el Juzgado Primero Administrativo Oral

de Pamplona.

Por secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccién de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda. :

NOTIFIQUESE YCUMPLASE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, treinta (30) de Mayo de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-23-33-000-2017-00503-00

Medio de Control: Tutela

Actor: Olga Lucia Causil Pabuena

Demandado: Departamento Administrativo para la Prosperidad Social

'OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el HONORABLE CONSEJO DE
ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION CUARTA,
en proveido de fecha veinte (20) de septiembre del 2017, por el cual esa
superioridad CONFIRMO la sentencia impugnada, de fecha veintisiete (27) de julio
del 2017, proferida por esta Corporacién. Por lo anterior, se ordena comunicar en la
forma debida, y previas las anotaciones secrelariales de rigor. '

De otro lado, por no haber sido seleccionada la presente accion de tutela por la
Honorable Corte Constitucional para su eventual revisién, se ordenara comunicar a
las partes en tal sentido y archivar el expediente. '

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

Magistrado.-




