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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, cinco (5) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Radicacién namero: 54-001-33-33-005-2015-00607-01

Demandante: Lilian Chacdn Laguado

Demandado: Nacién- Ministerio de Defensa Nacional — Ejercito Nacional
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacién interpuesto por las partes, contra la sentencia de fecha veintitrés (23) de
Marzo de dos mil dieciocho (2018), proferida por el Juzgado Quinto Administrativo
Oral de Cucuta.

Por secretaria notifiquese la admision de! recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con o
sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase
como direccion de buzén electronico las informadas por los sefores Procuradores
Judiciales Delegados.

NOTIFIQUESE WCUMPLASE

NDA

x
Alejandra @y‘\'&



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, cinco (5) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Radicacién namero: 54-51 8-33-33-001-2016-00134-01
Demandante: Alvaro Emilio Gamboa Cote
Demandado: Nacion- Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento de! Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacién interpuesto por el apoderadc de la parte demandada, contra la
sentencia de fecha quince (15) de Marzo de dos mil dieciocho (2018), proferida
por el Juzgado Primero Administrativo Oral de Pamplona.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase
como direccién de buzén electrdnico las informadas por los sefores Procuradores
Judiciales Delegados.

NOTIFIQUESE Y GUMPLASE

Alejondra ‘(sz:t(
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, cinco (5) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Radicacién namero: 54-001-33-33-005-2013-00026-01
Demandante: Celina Amparo Castillo Sepulveda
Demandado: E.S.E. Hospital Juan Luis Londofio de el Zulia
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacién interpuesto por el apoderado de la parte demandada, contra la
sentencia de fecha veintitrés (23) de Marzo de dos mil dieciocho (2018), proferida
por el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto tengase
como direccion de buzén electronico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

NOTIFIQUESE Y fUMPLASE

Alejandra

272



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Clcuta, cinco (5) de julio de dos mil dieciocho {2018)

Radicacién namero: 54-001-33-33-001-2016-0255-01

Demandante: Luz Marina Martinez

Demandado: Nacion- Ministeric de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Departamento Norte de Santander

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento def Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante, contra la
sentencia de fecha trece (13) de Marzo de dos mil dieciocho (2018), proferida por
el Juzgado Primero Administrativo Oral de Cucuta.

Por secretaria naotifiguese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase
como direccién de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

NOTIFIQUESE

Alejondra é?
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintiocho (28) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacién Directa

Radicado No: 54-001-33-40-007-2017-00185-01
Demandante: Adriana Lucia Lizcano Rodas y Otros
Demandado: Nacién — Rama Judicial

En atencién al informe secretarial que antecede, procede la Sala a resolver el
recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante, en
contra de la decisién proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto de
Cucuta, mediante auto interiocutorio de fecha 30 de agosto de 2017, que rechazé
la demanda del medio de control de Reparacion Directa, conforme lo siguiente:

l. Antecedentes

1.1.- El Auto apelado

El Juzgado Séptimo Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Cucuta, mediante
providencia de fecha 30 de agosto de 2017, rechazd la demanda del medio de
control de Reparacién Directa, conforme a lo siguiente:
Indicd que una vez analizado el expedients se observd que en el presente asunto
era solicitada la declaratoria de responsabilidad administrativa y patrimenial de la
Nacion — Rama Judicial, por los perjuicios materiales e inmateriales causados a
los demandantes, por las providencias proferidas por el Juzgado Promiscuo de
Familia de Descongestion del Circuito de Los Patios los dias 26 de diciembre de
2014 y 06 de marzo de 2015, dentro de un proceso de custodia y cuidado
personal' y por la Sala Civil de Familia del Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Clcuta, el dia 08 de abril de 2015% en un incidente de desacato producto de
una accién de tutela en la que se decidid dejar sin efectos |la sentencia del 26 de
diciembre de 2014 y en consecuencia ordend que el citado Juzgado dictara una
nueva sentencia en donde valorara todas las pruebas allegadas al proceso.

Sefiald que el término para computar la caducidad del presente medio de control
debia contarse a partir de la ejecutoria de la sentencia del 06 de marzo de 2015
y/o desde el auto de fecha 08 de abril de 2015, que de acuerdo a las
pretensiones, estas son las providencias por medio de las cuales la entidad
demandada presuntamente incurrid en un error jurisdiccional.

Manifesté que las mismas quedaron ejecutoriadas de manera instantanea por no
ser susceptibles de recursos, por lo cual el termino de la caducidad debia
contarse desde los dias 07 de marzo y 09 de abril de 2015, hasta los dias 06 de
marzo y 08 de abril de 2017 y que durante estos lapsos de tiempo los
demandantes debieron acudir a la audiencia de conciliacion extrajudicial como
requisito de procedibilidad.

! Sentencias mediante las cuales se decreté la custodia y cuidados personales de Jos menores Sophia Isabela y Jorge Adrian
Vargas Lizcano, en cabeza de su sefior padre Yezid Vargas Ortegon.

? Auto mediante el cual la Sala Civil Familia del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Clicuta decidié abstenerse da abrir
incidente de desacato,

%



2 Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00185-01
Demandante: Adnana Lucls Lizcane Rodas y Otros
Auto resuelve recurso de apelacion

Finalmente, refirid que los demandantes solicitaron la conciliacién extrajudicial
como requisito de procebilidad el dia 17 de abril de 2017, y en consecuencia
concluyd que lo hicieron por fuera del término establecido en el literal (i) del
numeral 2 del articulo 164 de |a Ley 1437 de 2011.

1.2.- Fundamentos del recurso interpuesto

El apoderado de la parte demandante, presentd recurso de apelacion en contra
del auto que rechazé la demanda del medio de control de Reparacion Directa,
solicitando que sea revocado y que por ende no se declare la caducidad del
medio de control, conforme a los siguientes argumentos:

Expone que la sentencia del 26 de diciembre de 2014 proferida por el Juzgado
Promiscuo de Descongestion del Circuito de Los Patios sélo quedd ejecutoriada
hasta el dia 08 de abril de 2015, dado que contra este fallo fue presentada una
accion de tutela que terminé con el auto mediante el cual la Sala Civil Familia del
Tribunal Superior del Distrito de Cuacuta, se abstuvo de abrir incidente de
desacato en contra de dicho Juzgado.

Ademas indicd que al no haber sido publicado por estado el auto que se abstuvo
de abrir incidente, su representada tuvo conocimiento de esta decision hasta el
dia 17 abril de 2015, fecha en la cual asegura que fue notificada por medio del
oficio del 10 de abril de 2015.

Finalmente, resaltd que se debia tener en cuenta que la Rama Judicial no labord
del 09 al 16 de abril de 2017, ya que se encontraba en vacancia judicial por
Semana Santa, por lo que el dia siguiente habil fue el 17 de abril, y que en dicha
fecha fue presentada la solicitud de conciliacion prejudicial.

1.3.- Concesién del recurso.
Durante el tramite de primera instancia el dia 11 de octubre de 2017, el A quo
concedid en el efecto suspensivo el recurso de apelacién interpuesto por el

apoderado de la parte demandante, por ser procedente conforme a lo dispuesto
en el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011,

lIl. Consideraciones

2.1.- Competencia

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en el art. 125 de la Ley 1437
de 2011,

lgualmente, el auto que rechaza la demanda es susceptible de recurso de
apelacién conforme lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 243 de la Ley 1437
de 2011.

2.2. El asunto a resolver en esta Instancia:

Debe la Sala decidir si hay lugar a revocar la decisién del A quo, contenida en el
auto proferido el 30 de agosto de 2017, en el que se resolvid rechazar la



3 Radicado: 54-001.33-40-007-2017-00185-01
Demandante. Adriana Lucia Lizcano Rodas y Otros
Auto resuelve recurso de apeiacién

demanda de Reparacién Directa, tal como lo solicita el apoderado de la parte
demandante en el recurso de apelacion.

En el presente asunto el A quo llegd a tal decisién por considerar que habia
operado el fendmeno de la caducidad, arguyendo que las providencias del 26 de
diciembre de 2014°, 06 de marzo de 2015° y 08 de abril de 2015°, quedaron
ejecutoriadas inmediatamente ya que no son susceptibles de recursos, por 1o que
la parte demandante tenia hasta el 06 de marzo y 07 de abril para demandar a
través del presente medio de control.

Inconforme con la decisién de primera instancia, el apoderado de la parte actora
interpuso recurso de apelacion, en el cual manifestd que la sentencia del 26 de
diciembre de 2014, habia quedado ejecutoriada hasta el 08 de abril de 2015, con
el auto que decidid abstenerse de abrir incidente de desacato en contra del
Juzgado Promiscuo de Familia de Descongestion del Circuito de Los Patios.

lgualmente, inform& que en el calendario del afio 2017, la vacancia judicial por
Semana Santa de la Rama Judicial, trascurrié del 09 al 16 de abril y que el dia
siguiente habil, es decir, el 17 de abril habia sido presentada la solicitud de
conciliaciébn extrajudicial, ante la Procuraduria 98 Judicial | para Asuntos
Administrativos, razén por la cual solicitd que sea revocado el auto de la
referencia, al considerar que no habia operado el fenomeno de la caducidad.

2.3.- Decisién del presente asunto en segunda Instancia.

Esta Sala, luego de analizada Ia providencia apelada, los argumentos expuestos
en el recuso de apelacion y el ordenamiento juridico pertinente, llega a la
conclusion que en el presente asunto habréd que: (i) revocarse la decision de
rechazar la demanda respecto de la pretens:én de declarar administrativa y
patrimonialmente responsable a la Nacién — Rama Judicial por los perjuicios
causados a los demandantes por la providencia del 08 de abril 2015, proferida por
la Sala Civil de Familia del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cuacuta y (ii)
confirmar la decision de rechazar |la demanda por haber operado el fendmeno de
la caducidad respecto de la pretension de declarar administrativa y
patrimonialmente responsable a la Nacién — Rama Judicial por los perjuicios
causados a los demandantes por las sentencias proferidas por el Juzgado
Promiscuo de Familia del Circuito de Los Patios de Descongestién.

En efecto, como ya se anotd anteriormente el Juzgado Séptimo Administrativo
Mixto de Cucuta, mediante auto de fecha 30 de agosto de 2017, resolvié rechazar
la demanda indicando que habia operado el fenomeno de la caducidad, ya que
las providencias del 26 de diciembre de 2014, 06 de marzo de 2015 y 08 de abril
de 2015, quedaron ejecutoriadas inmediatamente dado gue no eran susceptibles
de recursos y que por tanto la parte demandante tenia hasta el 06 de marzo y 07
de abril para demandar a traves del presente medio de control.

Como es sabido el literal (i) de! numeral 2 del articulo 164 de la Ley 1437 de 2011
consagra lo relacionado a la oportunidad para presentar demandas de
Reparacion Directa, so pena de que opere la caducidad, en el cual se dispone o
siguiente:

“ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La
demanda debera ser presentada:

? Sentencia proferida por Juzgado Promiscua de Familia de Descongestion del Circuito de Los Patios
* Sentenma proferida por Juzgado Promiscuo de Familia de Descongestién del Circuito de Los Patios
% Auto proferido por la Sala Civil de Familia del Tribural Superior del Distrito Judicial de Cucuta

7



4 Radicado. 54-001-33-40-007-2017-00185-01
Demandante: Adnana Lucia Lizcano Rodes y Otros
Auto resusive rectrso de apelacién

(--)

i) Cuando se pretenda la reparacién directa, la demanda deberd
presentarse dentro del término de dos (2) afios, contados a partir del
dia siguiente al de la ocurrencia de la accién u omisién causante del
dafio, o de cuando el demandante tuvo o debié tener conocimiento
del mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la
imposibilidad de haberio conocido en la fecha de su ocurrencia.(..))”

Igualmente, considera la Sala necesario, traer a colacién lo dicho por el H.
Consejo de Estado en la sentencia 2002-01971-01(34788) de fecha 03 de
agosto de 2017°, respecto del término de la caducidad del medio de control de
Reparacion Directa por errores jurisdiccionales, en la cual se indicé la
siguiente:

“La Sala, en relacién con la caducidad de la accion de reparacién
directa en eventos de error jurisdiccional, ha precisado que su
computo inicia a partir del dia siguiente a la ejecutoria de la decisién
frente a la que se endilga el yerro’, pues, es en ese momento en que
se consolida el dafio antijuridico y surge la posibilidad de acceder a la
Jurisdiccién.”

Asi las cosas, la Sala procede a explicar cada uno de los argumentos de esta
Instancia, asi:

(i) Respecto de la pretensiéon de declarar administrativa y patrimonialmente
responsable a la Naciéon — Rama Judicial de los perjuicios causados a los
demandantes por el auto del 08 de abril de 2015, proferido por la Sala Civil
de Familia del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta:

Encuentra la Sala que la demanda respecto a la pretension anteriormente
mencionada, fue presentada dentro del término establecido en la norma para el
presente medio de control, esto es, 1os 2 afos. Ello en razén que el término para
presentarla fenecia hasta el dia 17 de mayo de 2017,

Lo anterior, por cuanto si bien es cierto el término inicial para instaurar la
demanda del medio de control de Reparacidn Directa iba desde el 13 de abril de
2015 hasta el 13 de abril de 2017, también lo es que debe tenerse en cuenta que:

1. La Rama Judicial se encontraba en vacancia judicial por Semana Santa
durante la semana del 10 al 16 de abril de 2017.

2. Que el dia siguiente habil era el 17 de abril de 2017, fecha en la cual la
parte demandante presentd la solicitud de conciliacion extrajudicial.

3. La audiencia fallida de conciliacién extrajudicial ante la Procuraduria 98
Judicial | para Asunto Administrativos, fue llevada a cabo el dia 17 de mayo
del 2017.

4. Que el mismo 17 de mayo de 2017, la parte demandante interpuso la
demanda dentro del medio de control de Reparacién Directa.

® Consejo de Estado, Salg de jo Contencioso Administrativo - Seccién Tercera, Sentencia del 03 de agosto de 2017, C.P. Martha
Nubia Velasquez Rico (E).

T “Al respecto es de anotar que cuando se imputa responsabilidad al Estado administrativa por error en una providencia judicial,
ol daflo se concrela con la ejecutoris de dicha decisién, razdn por la cual of término de caducidad se cuenta & partir del dia
siguiante al acaecimiento de aquelia.” Consejo de Estado, Sala de lo Contenciose Administrativo, Seccién Tercera, aute def 9 de
mayo de 2011, exp., 401986, M.P. Jaime Orlande Santofimio Gamboa.



s Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00185-01
Demandante: Adriana Lucia Lizcano Rodas y Otros
Auto resuelve recurso de apelacion

En virtud de lo anterior, es claro para la Sala que en la demanda de la referencia
respectoc de la pretension relacionada con declarar administrativa vy
patrimonialmente responsable a la Nacidon — Rama Judicial de los perjuicios
causados a los demandantes por el auto de! 08 de abril de 2015 proferido por la
Sala Civil Familia del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Clcuta no operd el
fendmeno de la caducidad, por cuanto la misma fue presentada de manera
oportuna.

Asi las cosas, la decisidn de esta Sala no puede ser otra que la de revocar el
citado auto y en su lugar ordenar al Juzgado que continde con e} estudio de la
admision de la demanda del presente medio control respecto de dicha pretension.

(i) En cuanto a la pretension de declarar administrativa y
patrimonialmente responsable a la Nacién — Rama Judicial de los perjuicios
causados a los demandantes por las sentencias proferidas por el Juzgado
Promiscuo de Familia del Circuito de Los Patios de Descongestién:

Al respecto observa la Sala que tal como lo manifesté el A quo en la providencia
impugnada, la demanda fue interpuesta por fuera del término establecido en la
norma.

Lo anterior en razon a que el limite para presentarla era hasta el dia 07 de marzo
de 2017 y la solicitud de conciliacion extrajudicial fue radicada el dia 17 de abril
de 2017, tal como se puede ver a folio 19 del expedaente

Ahora bien, no puede esta Sala aceptar el argumento central del recurso de
apelacion de la parte demandante, relacionado con que la sentencia del 26 de
diciembre de 2014 proferida por el Juzgado Promiscuo de Familia de
Descongestion de Los Patios, no quedd ejecutoriada sino hasta el dia 08 de abril
de 2017 con la decision de la Sala Civil de Familia del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Cucuta al abstenerse de abrir un incidente de desacato en
contra del citado Juzgado, debido a que:

1. La senora Adriana Lucia Lizcano Rodas interpuso una accion de tutela en
contra de la sentencia del 26 de diciembre de 2014 proferida por el
Juzgado Promiscuo de Familia de Descongestion de Los Patios, solicitando
que le fuesen amparados los derechos fundamentales al debido proceso y
al acceso a la administracidn de justicia.

k3

2. En virtud de lo anterior, la Sala Civil de Familia del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Cucuta resolvié la accidn de tutela presentada por la
sefiora Lizcano Ruedas mediante la sentencia del 02 de febrero de 2015,
que dejo sin efectos la sentencia del 26 de diciembre de 2014 y ordend a
este que dictara una nueva sentencia en donde valorara todas las pruebas
allegadas al proceso.

3. Si bien es cierto la nueva sentencia dictada por el Juzgado Promiscuo de
Familia de Descongestion de Los Patios el dia 06 de marzo de 2015, fue
en cumplimiento a la orden de tutela emitida por la Sala Civil de Familia del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta, también lo es que
mediante el auto del 08 de abril de 2017, dicho Tribunal solo se abstuvo de
abrir incidente, mas no se pronuncié respecto a Io decidido por el Juzgado
por cuanto observé gue el mismo ya habia dado cumplimiento al fallo de
tutela de la referencia.

18



6 Radicado: 54-001-33-40-007-2017-00185-07
Demandante: Adriane Lucia Lizcano Rodas y Otros
Auto resuelve recurso de apefacion

Solo resta precisar que conforme a lo expuesto en el numeral 3° del articulo 21
del Codigo General del Proceso, los jueces de familia conocen en Gnica instancia
de los asuntos de la custodia, cuidado personal y visitas de los nifios, nifias y
adolecentes, 1o que quiere decir que |la sentencia del 06 de marzo de 2015, no era
susceptible de recursos, por lo que al momento de la solicitud de la conciliacion
extrajudicial ya habia operado el fendmeno de la caducidad del presente medio de
control de Reparacion Directa, por lo cual la decisién de este Tnbunal es la de
confirmar el auto apelado respecto a esta pretension.

RESUELVE:

PRIMERO: Revéquese la decisién de rechazar la demanda del medio de
control de Reparacién Directa, contenida en el auto del 30 de agosto de 2017,
respecto a la pretension de declarar administrativa y patrimonialmente
responsable de los perjuicios causados a los demandantes por el auto del 08 de
abril de 2015, proferido por la Sala Civil de Familia del Tribunal Superior del
Distrito de Cucuta, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: Ordénese al Juzgado Séptimo Administrativo Mixto de Cucuta, que
continle con el estudio de la admision de la demanda de Reparacion Directa,
respecto de la pretensidn de declarar administrativa y patrimonialmente
responsable de los perjuicios causados a los demandantes por el auto del 08 de
abril de 2015, proferido por la Sala Civil de Familia del Tribunal Superior del
Distrito de Cucuta.

TERCERO: Confirmese la decision de rechazar la demanda del medio de
control, proferida en el auto del 30 de agosto de 2017, respecto a la pretension
de declarar administrativa y patrimonialmente responsable de los perjuicios
causados a los demandantes por las sentencias proferidas por el Juzgado
Promiscuo de Familia del Circuito de Los Patios de Descongestion, conforme a lo
expuesto en |a parte motiva de esta decision.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(La anterior providencia fue discutida y aprobada por la Sala de Decision Oral No. 04 en
sesion de la fecha)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, cinco (5) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Radicacién numero: 54-518-33-33-001-2017-00066-01
Demandante: Humberto José Ledn Contreras
Demandado: Nacién- Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de Id Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandada, contra la
sentencia de fecha quince (15) de Marzo de dos mil dieciocho (2018), proferida

por el Juzgado Primero Administrativo Oral de Pamplona.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase
como direcciéon de buzén electrdnico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

NOTIFIQUESE Y CU

Alejandra
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cicuta, cinco (5) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Radicacién numero: 54-518-33-33-001-2016-00174-01

Demandante: Mercedes Leal de Parada

Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cddigo de Procedimiento
- Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacién interpuesto por el apoderado de la parte demandada, contra la
sentencia de fecha quince (15) de Marzo de dos mil dieciocho (2018), proferida
por el Juzgado Primero Administrativo Oral de Pamplona.

Por secretaria notifiguese la admisién del recurso de apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase
como direccion de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

NOTIFIQUESE Y CMPLASE

HERNANDO AYA
Magig

Alejandra
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, cinco (5) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Radicaciéon namero: 54-518-33-33-001-2016-00214-01
Demandante: Hilda Sanabria Benavides y Omayra Morales Florez
Demandado: Nacién- Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento def Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de 1o Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacién interpuesto por el apoderado de la parte demandada, contra la
sentencia de fecha quince (15) de Marzo de dos mil dieciocho (2018}, proferida
por el Juzgado Primero Administrativo Oral de Pamplona.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase
como direccién de buzdn electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

NOTIFIQUESE Y CMPLASE

”

Alejandro
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE_ DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, cinco (5) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Radicacién numero: 54-001-33-33-003-2017-00051-01
Demandante: Yanneth Zulay Hidalgo Rozo
Demandado: Nacion- Ministerio de Educacion Nacional —~ Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE e! recurso de
apelacién interpuesto por el apoderado de la parte demandante, contra la
sentencia de fecha nueve (9) de Mayo de dos mil dieciocho (2018), proferida por el
Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cucuta.

Por secretaria notifiquese la admisidén del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase
como direccién de buzdn electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DA

Afejandra
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, cinco (5) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Radicacién namero: 54-001-33-33-004-2015-00387-01
Demandante: Yasmine Melo Diaz

Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares “Cremil”
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE e! recurso de
apelaciéon interpuesto por el apoderado de la parte demandante, contra la
sentencia de fecha veinticuatro (24) de Mayo de dos mil dieciocho (2018),

proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Cucuta.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase
como direccidn de buzoén electronico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

NOTIFIQUESE YACUMPLASE

Alejandra
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Clcuta, cinco (5) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Radicacién namero: 54-001-33-40-009-2016-01136-01
Demandante: José Ramén Delgado Manrigue
Demandado: Nacion- Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacién interpuesto por e! apoderado de la parte demandante, contra la
sentencia de fecha veintitrés (23) de Marzo de dos mil dieciocho (2018), proferida
por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cucuta.

Por secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase
como direccidén de buzon electrénico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

NOTIFIQUESE Y QUMPLASE

Alejandra
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Clcuta, cinco (5) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Radicaciéon nimero: 54-001-33-33-006-2017-00016-01

Demandante: Maria Eugenia Rojas Rincén

Demandado: Nacién- Ministerio de Educaciéon Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante, contra la
sentencia de fecha dieciséis (16) de abril de dos mil dieciocho (2018), proferida
por el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Cucuta.

Por secretaria notifiquese la admisidon del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase
como direccion de buzdn electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

NOTIFIQUESE YJCUMPLASE

3
Alejandra /0"
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, cinco (5) de julio de dos miil dieciocho (2018)

Radicacidon nimero: 54-518-33-33-001-2015-00362-01

Demandante: Carmen Alicia Pefialoza Cabeza

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa Nacional — Ejercito Nacional
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacién interpuesto por el apoderado de la parte demandada, contra la
sentencia de fecha veinte (20) de Marzo de dos mil dieciocho (2018), proferida por
el Juzgado Primero Administrativo Oral de Pamplona.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto tengase
como direcciéon de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

NOTIFIQUESE Y!

Alejandra e st ‘L%\
N
/%»s%% >
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, cinco (5) de julio de dos mil dieciocho (2018).

Radicado : 54-001-33-33-001-2015-00520-01

Demandante : Margarita Martinez Martinez y Pablo Elias Mejia Ledn
Demandado : Nacién- Ministerio de Defensa Nacional- Ejército Nacional
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento de Derecho

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 117), y por considerar innecesaria la
celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con [o
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que la partes presenten por escrito
sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Codigo General Proceso
modificd la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador 23
Judicial Il para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro
del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA,
modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso, corrase traslado
por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus
alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,
surtase traslado al Procurador 23 Judicial Il para Asuntos Administrativos por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

HERNANDO AYALA P
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador Dr. Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, veintiuno (21) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Ref.: Proceso Rad: 54-001-33-33-007-2018-00152-01
Accidn  : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor : Patricia Martinez Parada
Contra  : Nacién- Rama Judicial- Direccién Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Tribunal a resolver el impedimento planteado por la Juez Séptimo
Administrativo Mixto de Cicuta, quien estima ademé&s, que el impedimento
formulado comprende a todos los Jueces Administrativos del Circuito de Cucuta.

l. ANTECEDENTES

1.1. La senora Patricia Martinez Parada, a través de apoderado(a) judicial, interpone
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho en contra de la Nacidn- Rama
Judicial- Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial, a efectos de que se
inaplique Decreto No. 383 de 2013 que sefalé que la bonificacion judicial no
constituye factor liquidable para las prestaciones sociales y se declare la nulidad de
la resolucion No, DESAJCUR17-1508 del 05 de abril de 2017, mediante la cual se
niega el reconocimiento de la inclusion como factor salarial de la bonificacion judicial
y el acto ficto administrativo negativo, frente al recurso de apelacién interpuesto el
18 de mayo de 2017 ante la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion
Judicial, en contra de la resolucion descrita en lineas anteriores, y como
consecuencia de ello, se declare la que la bonificacion judicial por ser constitutiva
de factor salarial debe ser reajustada periédicamente en la misma proporciéon en

que la incrementa la asignacién salarial.

1.2. El proceso le correspondié por reparto a la Juez Séptimo Administrativo Mixto
de Cucuta, la cual mediante auto del 23 de mayo de 2016 (sic), se declard impedida
para conocer del proceso y considerd que la causal de impedimento planteada,

90
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Radicado: 54-001-33-33-007-2018-00152-01
Auto Resuelve impedimento

comprendia a todos los Jueces Administrativos Orales de Clcuta, razén por la cual,
remitio el expediente al Tribunal Administrativo de Norte de Santander para que se
decidiera el impedimento.

. CONSIDERACIONES

2.1. La Juez Séptimo Administrativo Mixto de Cucuta, consideré que ella y los
Jueces Administrativos del Circuito judicial de Cicuta se encuentran incursos en la
causal prevista en el numeral 1 dei articulo 141 del Cédigo General del Proceso, por
cuanto, tienen interés directo en el proceso, toda vez, gue el asunto concierne a un
reclamacién de caracter [aboral, que incluye como pretensién el reconocimiento de
la bonificacion de actividad judicial como factor salarial; peticion, que afecta su
imparcialidad e independencia para adoptar una decisidn, debido a que se

encuentran en iguales circunstancias facticas y juridicas que la demandante.

2.2. Analizada la causal esgrimida junto con los argumentos del impedimento
manifestado, esta Sala de decisién lo considera fundado, toda vez, que como bien
lo afirma la Juez Séptimo Administrativo del Circuito de Cucuta, tanto ella como los
. demas Jueces Administrativos del Circuito de Cilcuta poseen un interés en las
resultas del caso objeto de controversia, toda vez que se encuentran disfrutando de
la bonificacién de actividad judicial, por lo que pueden eventualmente verse
cobijad.ps con el resultado del litigio planteado.

2.3. En razén de lo anterior, se declarara fundado el impedimento manifestado por
los Jueces Administrativos del Circuito de Cucuta, declarandolos separados del
conocimiento del presente asunto.

2.4. Ademas de lo anterior, en aplicacion a lo previsto en el numeral 2° del articulo
131 de la Ley 1437 de 2011, se ordenara la remisidn del expediente al Presidente
de éste Tribunal, a efectos de que se fije fecha y hora para efectuar el sorteo de un
conjuez que asuma el conocimiento del presente asunto.

2.5. En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral N° 03 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

wdam
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Radicado: 54-001-33-33-007-2018-00152-01
Auto Resuelve impedimento

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE FUNDADO el impedimento manifestado por los Jueces
Administrativos del Circuito de Clcuta. Por tal motivo, se les declara separados del

conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO: En consecuencia, una vez ejecutoriado el presente proveido, remitase
el expediente al Presidente de este Tribunal, a efectos de que sefiale fecha y hora
para efectuar el sorteo de un conjuez que asuma el conocimiento del presente

asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o

Magistrado.-



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, cuatro (4) de julic de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

RADICADO: 54-001-33-33-002-2014-01855-01
DEMANDANTE: JEANET PATRICIA SALINAS CAMACHO
DEMANDADO: DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER - MINISTERIO DE

| EDUCACION - FONDO PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONNTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Procede el Despacho a resolver recurso de apelacion interpuesto en
estrados por la apoderada del DEPARTAMENTO NORTE DE
SANTANDER, en contra de la providencia proferida por el Juzgado
Tercero Administrativo Oral de Cucuta, dentro de la etapa de
excepciones de la audiencia inicial llevada a cabo el 17 de mayo de 2016,
mediante la cual se declar6 no probada la excepciéon de “Falta de
legitimacion en la causa por pasiva”.

I. ANTECEDENTES

En ejercicio 'del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, contemplado en el articulo 138 del CPACA, la seriora JEANET
PATRICIA SALINAS CAMACHO, por conducto de apoderado judicial,
formulé demanda para obtener la nulidad parcial de la Resolucion 0384 de
3 de ‘junio-de. 2014, . expedida por el Secretario~de-Despacho Area
Direccién Educativa del MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA, por la

R e

La demanda fue admitida por el A quo mediante auto calendado 8 de mayo
de 2015', a través del cual dispuso la notificacion a las entidades
demandadas, al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional para
la defensa juridica del Estado.

Integrado en debida forma el contradictorio, el DEPARTAMENTO NORTE
DE SANTANDER, por intermedio de apoderado judicial, dio contestacion a
la demanda?, formulandoc la excepcidn de “Falta de legitimacién en la
causa por pasiva’, sosteniendo que el ejecutivo nacional expidié el Decreto
1095 de 2005, el cual reglamenté todo lo relacionado con el escalafén
nacional docente, y de conformidad con la Ley 962 del 8 de julio de 2005 y
el Decreto 2831 del 16 de agosto de 2005, se delegé en las secretarias de
educacion de los departamentos, la facultad de actuar y expedir actos
administrativos en nombre y representacion de la Nacion — Ministerio de
Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales para atender el
pago de las prestaciones sociales de los docentes nacionales vy

1 Folio 45 det Cuademo Principal
2 Folio 79 a 80 dsl Cuaderno Principat



RADICADO: £4-001-33-33-002-2014-01855-01 2
DEMANDANTE: JEANET PATRICIA SALINAS CAMACHO
MEDIOQ DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO

nacionalizados y lo atinente al escalafon nacional docente, con el fin de
buscar la descentralizacién administrativa del orden nacional.

Concluye que como el acto acusado de ilegalidad fue expedido por la
Secretaria de Educacion del Departamento pero en representacion del
Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, debe ser absuelta de las pretensiones de la demanda por
inexistencia de obligacion alguna con la parte demandante.

Il. LA PROVIDENCIA APELADA

Se trata de la decisidén proferida por el Juzgado Tercero Administrativo
Oral de Cacuta, dentro de la etapa de excepciones de la audiencia inicial
llevada a cabo el 17 de mayo del 20163, en el sentido de absolver de
manera adversa la excepcion de “Falta de legitimacién en la causa por
pasiva”’, planteada por el DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER.

Como sustento de la decision, el A gquo manifiesta que la legitimacion en la
causa ha sido tratada desde un punto de vista material y un punto de vista
formal, y que de ella se puede desprender como excepcion la legitimacion
en la causa por pasiva siendo esta la capacidad de una persona natural o
juridica para comparecer a un proceso.

Puntualiza que para el caso a tratar, el DEPARTAMENTO NORTE DE
SANTANDER tienen capacidad para comparecer a este proceso y asi han
sido llamados a la presente fifis judicial, de este modo se cumple la
legitimacion en la causa por pasiva.

lll. RAZONES DE LA APELACION

Una vez notificada en estados la decisidén dentro de la audiencia publica
respectiva, la apoderada judicial del DEPARTAMENTO NORTE DE
SANTANDER, interpone recurso de apelacién contra la decisidon de
declarar no probada la excepcion de “Falta de legitimacion en la causa por
pasiva’, considerando que es el Ministerio de Educacion y el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales quienes tienen la legitimacion material
en la causa por pasiva, pues son estas entidades las encargadas de
reconocer las prestaciones sociales que reclama la demandante.

IV. INTERVENCION DE LA CONTRAPARTE

La parte demandante, al referirse al recurso propuesto, por medio su
apoderado, expone que no existen razones para declarar probada dicha
excepcion, en virtud que los hechos y las pretensiones de la demanda van

? Folios 158-159 del Cuagdernc primera instancia.
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dirigidas a ambas entidades, por lo que ambas tienen responsabilidad
desde el ambito de competencia.

V. CONSIDERACIONES PARA RESOLVER

En primera medida, debe advertir el Despacho, que es procedente el
recurso de apelacién interpuesto por la apoderada judicial del
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER, pues se trata de una de las
providencias consagradas en el inciso final del numeral 6 del articulo 180
del CPACA, formulada dentro de la oportunidad prevista en el numeral 1
del articulo 244 ibidem; ademas, es éste Despacho el competente para
decidir de plano sobre el recurso interpuesto, en anuencia de lo dispuesto
por los articulos 125 y 243 idem, en concordancia con el articulo 180
ejusdem.

Ahora bien, se procede a establecer si se ajusta a la legalidad la
providencia proferida por el Juzgado Tercero Administrativo Oral de
Cucuta, dentro de la etapa de excepciones de la audiencia inicial llevada a
cabo el 17 de mayo de 2016, mediante la cual declaré no probada la
excepcion denominada falta de legitimacion en la causa por pasiva, en lo
que respecta al DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER,

De acuerdo con la jurisprudencia del Consejo de Estado, por legitimacion
en la causa por activa se define la identidad-del-demandante con el titular
del derecho subjetivo, es decir, con quien tiene vocacion juridica para
reclamarlo.y, por ellado pasivo, es la identidad del demandado con quien
tiene el deber correlativo de satisfacer el derecho. La legitimacion es, por
lo tanto, un presupuesto material de la sentencia de mérito favorable al
demandante o al demandado.®

Si bien la legitimaciéon en la causa se constituye en un presupuesto
necesario para proferir sentencia, ello no es Obice para que esa
circunstancia alegada, a manera de excepcion, sea resuelta en esta
oportunidad procesal, toda vez que, segun las previsiones del numeral
6 del articulo 180 del CPACA, en el curso de la audiencia inicial, el juez
debe resolver acerca de las excepciones previas y sobre las de falta de
legitimacién en la causa, cosa juzgada, transaccidén, conciliacion y
prescripcion extintiva.

Sin embargo, el Consejo de Estado, de manera pacifica y reiterada, ha
adoptado el criterio, que es compartido por el Despacho, que si bien el
juez, de conformidad con la disposiciéon normativa mencionada, puede
declarar la falta de legitimacién durante el tramite de la audiencia inicial,

4 Consejo de Estado, Sala de lo Contenciose Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion A Consejero ponente: Gustavo Eduardo
Goémez Aranguren, Radicacién némero: 11001-03-15-000-2012-01063-0C0(AC)

/.75(
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dicha declaratoria solo podra hacerse cuando tenga certeza acerca de su
configuracién, ya que, de lo contrario, en aras de garantizar el derecho
fundamental de acceso a la Administracién de Justicia, el estudio de ese
presupuesto debera abordarse al momento de proferir la respectiva
sentencia®,

Aunado a lo anterior, la Alta Corporacion ha diferenciado la legitimacién de
hecho de la legitimacion material en la causa, entendida la primera como
“la relacién procesal que se establece entre el demandante y el
demandado por intermedio de la pretension procesal, es decir, se trata de
una relacion juridica nacida de la atribucion de una conducta en la
demanda y de la notificacion del libelo inicial al demandado, de manera
que quien cita a ofro y le endilga la conducta, actuacién u omisién que dan
lugar a que se incoe la accion, esta legitimado de hecho por activa y aquél
a quien se cita y se le atribuye la referida accién u omisién, resulta
legitimado de hecho y por pasiva, después de la notificacion del auto
admisorio de la demanda®”. Y la segunda como “/a participacién real de las
personas en el hecho que origina la presentacién de la demanda,
independientemente de que dichas personas no hayan demandado o que
hayan sido demandadas””.

En ese orden de ideas, en un sujeto procesal que se encuentra legitimado
de hecho en la causa, no necesariamente concurrira, al mismo tiempo,
legitimacion material, ya que ésta solo es predicable de quienes
participaron realmente en los hechos gue han dado lugar a la instauracion
de la demanda.

Por consiguiente, el analisis sobre la legitimacion material en la causa se
contrae a dilucidar si existe, 0 no, relacién real de la parte demandada o de
la demandante con la pretensién que ésta férmula o la defensa que aquella
realiza, pues la existencia de tal relacién constituye condicién anterior y
necesaria para dictar sentencia de mérito favorable a una o a otra.?

Asi pues, aplicando tales conceptos al presente asunto, el Despacho
aprecia que efectivamente, la legitimacién de hecho en la causa, por
pasiva, concurre en relacién con el DEPARTAMENTO NORTE DE
SANTANDER, quien cuenta con la capacidad juridica suficiente para
asumir la condicién de sujeto procesal, y por cuanto ha sido vinculado al
proceso por el A quo en calidad de demandado, atendiendo que la parte
demandante estima necesaria su comparecencia a la litis por haberla

5 Al efecto, consultar providencia del 22 de abril de 2016, Seccion Tercera, C.P. Martha Nubia Velasquez Rico, radicacidn 68001-
23-33-000-2014-00734-01({56654).
8 Consejo de Estado, Sala de o Contencioso Administrativa, Seccién Tercera, sentencia del treinta y uno (31} de octubre de dos
;nil siete (2007); Referencia: 13.503; Radicacion; 110010326000199713503 0Q.

Ibidem
& Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, sentencia de diecisiete (17) de junio de dos mil
cuatro (2004); Consejera ponente: Maria Elena Giraldo Gomez, Radicacion numero: 76001-23-31-000-1993-0050-01(14452).
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DEMANDANTE: JEANET PATRICIA SALINAS CAMACHO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

vinculado a la docencia oficial mediante Decreto 000199 del 7 de marzo de
1995 expedido por el entonces Gobernador de la época; sin embargo, ello
no quiere decir que a dicha entidad en mencion le asista legitimacion
material en el presente litigio y que sea responsable de lo aqui pretendido,
pues es precisamente lo que se debatira en el fondo del asunto.

Asi las cosas, el Despacho considera imprescindible que el A gquo
prolongue la decision hasta cuando se profiera la sentencia de primera
instancia que en derecho comresponda, pues, declarar probada la
excepcion en cuestién, en forma anticipada, podria afectar el fondo del
asunto, ya que en esta etapa del proceso no se evidencia de manera clara
que el DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER, tenga o no, algun tipo
de responsabilidad, por el contrario, se puede advertir su participacion en
los hechos objeto de debate, y por consiguiente, se ajusta a derecho la
decisién recurrida de declarar no probada la excepcién de falta de
legitimacioén en la causa por pasiva propuesta.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,
RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la decisién adoptada por el Juzgado Tercero
Administrativo Oral de Cucuta, dentro de la etapa de excepciones de la
audiencia inicial lievada a cabo el 17-de mayo-de-2016;-en-el sentido de
declarar.no probada la excepcion de “Falta de legitimacion en la causa por
pasiva’, planteada por el DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER, por
lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Una vez en firme el presente proveido, vuelva el proceso al
Juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

1
4

"~ EDGAR EXNRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado-.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, cuatro (4) de julio de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: Dr. Edgar Enrique Bernal Jauregui

EXPEDIENTE: 54-001-23-33-000-2018-00178-00

DEMANDANTE: JOSE DEL CARMEN AMAYA URENA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Una vez revisado el escrito de la demanda y los anexos, el Despacho considera
que la misma cumple con los requisitos formales sefialados en la Ley 1437 de
2011 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
— CPACA-, razon por la cual se dispone:

1. ADMITASE la demanda que en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho consagrado en el articulo 138 de la Ley 1437 de
2011, impetrada a través de apoderado debidamente constituido, el sefor JOSE
DEL CARMEN AMAYA URENA. Se tendra como acto demandado el Oficio S-
2017049311/ARGEN ~ GRICO 1.10 del 5 de octubre de 2017 (fi. 16), emanado
de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL, mediante el
cual se decidid en forma negativa peticion de reconocimiento de tiempos dobles
de servicio por haber sido declarado estado de sitio del 7 de octubre de 1976 al 20
de junio de:1982 y del 1 de mayo de 1984 al 4 de julio de 1991 y la
correspondlen’te modlflcacmn de Ia ho;a de serwc:os

..vy-ws.

2, NOTIFJQUESE por estado electronlco este prove|do ‘a Ia parte
demandanté“ ‘conforme;a las prews:ones del articulo 201 del CPACA, 1a cual
deberﬁwsumrse de : rgual ‘manera’“a - la  direccion ' de'-correo electrénico:
abogadosamaya-:reyes@hotma|[ com, en virtud de lo dispuesto en el articulo 205

del CPACA.

3. De conformidad al articulo 171-4 idem, FIJESE la suma de ochenta mil
pesos ($80.000) como gastos ordinarios del proceso, que deberan ser
consignados por la parte actora en la cuenta que al efecto tiene el Tribunal en el
Banco Agrario de la ciudad, para lo cual se sefiala un término de diez (10) dias
contados a partir de la notificacion del presente auto, con la prevencién de lo
sefialado en el articulo 178 ibidem. '

4. TENGASE como parte demandada a Ia NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA — POL!CIA NACIONAL.

5, De conformidad con lo establecido en el articulo 171 del CPACA,
NOTIFIQUESE personalmente la admisién de la demanda a la entidad
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, en los términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612
del CGP.

6. Vencido el término sefalado en la disposicion anterior, CORRASE
TRASLADO de la demanda a la parte demandada y al Ministerio PGblico por el
término de treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de
la Ley 1437 de 2011.



7. ADVIERTASE a la entidad publica demandada, que de conformidad con lo
dispuesto en el paragrafo primero del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011,
durante el término para dar respuesta de la demanda, debe allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso
que se encuentren en su poder, y que la inobservancia de dicho deber constituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario(a) encargado(a) del asunto.

8. RECONOZCASE personeria para actuar al abogado Cesar Augusto Amaya
Meza, como apoderado de la parte demandante, conforme lo estipula el articulo
75 del CGP, en los términos y para los efectos del memorial poder visto en folio 1
del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i

F o i d

NRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magigtrado.-




461

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, cinco (5) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Radicado No:

Accionante:
Demandado:

54-001-33-33-003-2013-00007-01
José Mauricio Sanchez Castellanos y otros
Nacién -~ Rama Judicial — Fiscalia General de la Nacién

" Medio de control: Reparacién Directa

Temendo en cuenta la solicitud de desistimiento del recurso, formulada por el

apoderado de la parte demandante, en escrito wsto a folio 466 del expediente,

CORRASE TRASLADOQ de dicha solicitud a la parte demandada por el término

cornun de tres (3) dias.

HERNANDO A
Mg



