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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO. 54-518-33-33-001-2016-00108-01
ACCIONANTE: VICTOR MANUEL BADILLO MARTINEZ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIQNES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacion interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 25 de octubre de 2017, por el Juzgado Primero Administrativo Oral del
Circuito de Pamplona.

. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasion del recurso de
apelacion presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucion que reconocio la pension de
jubilacién de! actor, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacidn procesal. o

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 18 de junio hogario (fl.135), se
corrié traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardé silencio tal y como lo hizo constar la
Secretaria de ésta Corporacion a folio 138 del expediente. P

s l. CONSIDERACIONES"

o e bt i S

2.1.- C&npe;gﬂncia

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso . de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153 y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remisién del articulo 306 del CPACA, preceptua:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demés actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

E! desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, o escrito se presentara ante
el secretario del juez de conocimiento si el expediente 0 las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desisti6, lo mismo que
a perjuicios por ef levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podréd abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos: N

1. Cuando las partes asf lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante ef juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.
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4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado af
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendrs de
aceptar el desistimiento asf solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretard el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por |a apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejard en firme la sentencia objeto de
recurso  proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacién dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por ultimo, no se condenard en costas a la parte que desistid del recurso, teniendo
en cuenta gue las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demés partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento de! recurso de apelacién presentado por la Nacidén ~
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, -

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 25 de octubre de 2017 proferida por el
Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFiQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decisién N° 2 del 2 de agosto de 2018)

—

)"”Hf" v .
DGAR ENRIQUE BERNA AUR ’
/ Magdistrado.-

i/ 4 -~
CARKDS WO HENA DiAz
Magistrado.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-33-33-751-2016-00162-01
ACCIONANTE: LIGIA SOCORRO SIERRA RAMIREZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de !a solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacion interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 29 de junio de 2016, por el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto del
Circuito de Cucuta.

. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasion del recurso de
apelacion presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resclucién que reconocio la pensién de
jubilacién de la actora, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacion procesal.

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 6 de junio hogafio (.20 C. No. 2),
se corri6 traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316
del CGP, ante lo cual la contraparte guardd silencio tal y como lo hizo constar la
Secretaria de ésta Corporacion a folio 22 C. No. 2 del expediente.
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| Il. CONSIDERACIONES
2.1.- Competencia - |

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remision del articulo 306 del CPACA, preceptia:

"ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas. ' ;

E! desistimiento de un recurso deja en firme la providencia maferia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistio, o mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos: R L

1. Cuando las partes as/ lo convengan.

2. Cuando se trate dei desistimiento de un recurso ante el juez que io haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentas medidas cautelares.



4. Cuando ef demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones gque de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perfuicios. De la solicitud del demandante se correrg traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento as/ solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretars el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso  proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venla surtiendo en segunda instancia.

Por dltimo, no se condenara en costas a la parte que desistié del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacién presentado por la Nacién —
Ministerio de Educacién -~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacion - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 29 de junio de 2016 proferida por el
Juzgado Séptimo Administrativo Mixto del Circuito de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decision N° 2 del 2 de agosto de 2018)

U —
!
RIQUE BERNAL JAUREGUI
Magfstrado.-




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Maglstrado Sustanciador; EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGU!

RADICADO: 54-001-33-33-006-2015-00039-01
ACCIONANTE: ELSY STELLA SANABRIALLANOS
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION- FONDQ NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacién interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 31 de mayo de 2017, por el Juzgado Sexto Administrativo Oral del
Circuito de Cucuta.

Il. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasion del recurso de
apelacién presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucién gue reconocid la pension de
jubilacién de la actora, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacién procesal.

De dicho pronuncuamnento a través de auto del 26 de Jumo hogario (fl.1203), se
corri6 traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo ‘cual la contraparte guardd silencio tal y como lo hIZO constar la
Secretaria de esta Corporaclon a folic 205 del expediente.” = fiiii- EREREE DL

;:, wly F CONSIDERACIONES
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2.1.- Compgtenmaw

La Sala tiene competencia para decidir en seg.unda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153 y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP
apllcable al asunto por remision del articulo 306 del CPACA, preceptia:

"ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, /as excepciones y los
demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas. : . _

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrifo se presenifara anfe
ef secrefario del juez de conocimiento si ef expediente o fas copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario. -

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y pequ:c:os en a'os
siguientes casos: -

1. Cuando las partes asl lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.



4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslfado al
demandacio por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendré de
aceptar el desistimiento asi solicitado. Sif no hay oposicién, ef juez decretars el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub exéamine, por encontrandose
cumplides los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, {a Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por altimo, no se condenara en costas a |a parte que desistio del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacién presentado por la Nacién -
Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio. :

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacién,
presentado por la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educaciéon — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: De¢jese en firme la sentencia de!l 31 de mayo de 2017 proferida por el
Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cicuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decisién N° 2 del 2 de agosto de 2018)

) >
; - N
RIQUE BERNAL JAUREGUI

Madistrado.-




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGU!

RADICADO: 54-001-33-33-009-2016-00262-01
ACCIONANTE: MARGARITA MARIA PAEZ DE RANGEL
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacion interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 16 de junio de 2017, por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto del
Circuito de Cucuta.

1. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasion del recurso de
apelacion presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucién que reconocid la pension de
jubilacién de la actora, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacién procesal.

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 6 de junio hogafio (fl.123), se
corrié traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardd silencio tal y como lo hIZO constar la
Secretaria de ésta Corporacuon a follo 125 del expediente. :

o

g, S - CONSIDERACIONES
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2.1.- Competencia

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacién interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153 y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remision del articulo 306 del CPACA, preceptuia:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
deméas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

£l desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
el secretario del juez ds conocimiento si el expediente o {as copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, o mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y per;u:c:os en los
siguientes casos:

1. Cuandao las partes asl lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efactos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.
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4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condiclonada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De fa solicitud del demandante se correrd trasiado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el Juez se abstendrs de
aceptar el desistimiento asf solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretars el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en 1a ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso  proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por uitimo, no se condenara en costas a la parte que desistié del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que 1a Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacidon presentado por la Nacién —
Ministerio de Educacidn ~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio. .

En merito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacidn — Ministerio de Educacién - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 16 de junio de 2017 proferida por el
Juzgade Noveno Administrativo Mixto del Circuito de Clcuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase e! expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decisién N° 2 del 2 de agosto de 2018)

—

e

- -

IQ[JE ERNAL JAUREGUI
Magpstrado.-

Magistrado.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (02) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-40-009-2015-00088-01

Demandante: Juan de Dios Sepulveda Flérez

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencion al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacion presentado el 01 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a |o siguiente:

. Antecedentes

El Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cuacuta, profirid sentencia en
audiencia inicial celebrada el dia 21 de julio de 2017 {fls. 105 — 112), mediante la
cual accedid a las pretensiones de la demanda.

Inconforme con la decision del A quo, el apoderado de la Nacidén — Ministerio de
Educacidén — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presenté
recurso de apelacion solicitando que fuese revocada o modificada la sentencia de
primera instancia y que en su lugar absolviera a su representada.

Mediante audiencia de conciliacion celebrada el dia 12 de septiembre de 2017, €}
Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cucuta, concedié el recurso de alzada
interpuesto por el apoderado de [a entidad demandada, por lo que remitid el
proceso de la referencia a esta Corporacion.

Ahora bien, la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacién - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisteric presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacion, el dia 01 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, el Despachc mediante el auto el 15 de junio de 2018,
corrié traslado de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad
demandada a la parte demandante, para que se pronunciara al respecto en el
término de 03 dias.

Il. Consideraciones

2.1.- Competencia

Este Tribunal tiene competencia para conocer el desistimiento del recurso de

apelacion presentado por la apoderada de la entidad demandada, contra la
sentencia del 21 de julio de 2017 proferida por el Juzgado Noveno Administrativo
Mixto de Cucuta, con fundamento en lo establecido en el articulo 125" de la Ley
1437 de 2011.

! Articulo 125, De la expedicion de providencias. Sera competencia del Juez o Magistrade Ponente dictar log autos interlocutorios
¥ de trdmite; sin embargo, en el caso de los jueces colegiados, as decisicnes a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 del
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La Sala es competente para decidir el presente asunto conforme a lo reglado en
el articulo 125 y el numeral 3° del articulo 243 del CPACA.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 04 de agosto de 2017 por el apoderado de la Nacion
— Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en contra de la sentencia de fecha 21 de julio de 2017 proferida por el
Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cuicuta.

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

Esta Sala luego de revisar la solicitud realizada por |la apoderada de |la Nacion —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y al observarse que la parte demandante no se pronuncié al respecto,
considera que resulta procedente aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion. En consecuencia se dejard en firme la sentencia del 21 de julio de
2017 proferida por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cucuta,

Ahora bien, de conformidad con el articulo 306 del C.P.A.C.A., en los aspectos no
contemplados en ese Codigo se aplicaran las normas del Coédigo de
Procedimiento Civil, ahora Codigo General del Proceso, en 1o que sea aplicable
con la naturaleza del proceso y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, tal como ocurre en el desistimiento de los recursos
interpuestos. Es asi como en los casos en que los actos procesales sean
diferentes al de las pretensiones de la demanda, debera darse aplicacién al
articulo 316 del C.G.P., el cual establece lo siguiente:

"ARTICULO 316, DESISTIMIENTQO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES., Las partes podrén desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demds actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o0 las copias para dicho recurso no se han
remifido al superior, o ante el secretario de este en el case conirario,

El auto que acepte un desistimiento condenaréd en costas a quien desistio,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos.

1. Cuando las partes asi fo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo
haya concedido,

articulo 243 de este Cédigo serdn de la sala, excepto en los procesos de Unica instancia. Cormespondera a los jueces, las salas,
secciones y subsecciones de decisién dictar las sentencias. Los autos que resuelvan (os recursos de siplica serdn dictados por
las salas, secciones y subsecciones de decisidn con exclusion del Magistrado que hubiere proferide e auto objete de la saplica.
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3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecuforiada
y no esteén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y pequicios. De la solicitud del
demandante se correrd traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso
de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asf
solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin
condena en costas y expensas.” Resaltado por [a Sala.

Al respecto, huelga recordar que el H. Consejo de Estado en la providencia del 14
de julio de 2014 de Radicado 2001-00657-01%, aceptd el desistimiento de un
recurso de apelacién y sefialé lo siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcrita, fas partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decisidn de fondo del mismo y fa
aceptacién del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de o que ocurre con el desisfimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacion
personal porque no implica disposicién del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articuio 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cédigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas Gnicamente
para el dasistimiento de la demanda. ' '

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaclones propias de los apoderados, para lo que no se
requiere previa autorizacion, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacién contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioguia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procederd a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por la Sala)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacién del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento debe presentarse ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior o ante la secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta
|0 siguiente:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por Ia senora Sonia Patricia Gratz
Pico en su condicién de apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacién
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

2 Consejo de Estado, Saccidn Cuarta, auto del 14 de julio de 2014, radicado No, 05001-23-31-000-2001-00657-01 {19691). C.P:
Jorge Octavic Ramirez Ramirez
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3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de |os recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por o que los mismos no requieren previa
autorizacién para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley
y en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 21 de julio de 2017 proferida por el Juzgado
Noveno Administrativo Mixto de Cucuta, toda vez que su aceptacion dispone la
firmeza de la providencia apelada.

Por ditimo, no se condenara en costas a la parte que desistid del recurso,
teniendo en cuenta gque las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8
CGP) y que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de
condenar en costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no se
manifestaron en desacuerdo respecto de |a solicitud de desistimiento, por lo que
la Sala aceptara el desistimiento del recurso de apelacién presentado por la
Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo expuesto, se:
RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion
presentado el dia 04 de agosto de 2017 por el apoderado de la Nacidn —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en contra de la sentencia de fecha 21 de julio de 2017 proferida por el
Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cucuta, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 21 de julic de 2017, proferida por el
Juzgado Noveno Administrative Mixto de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(La anterior providencia fue discutida y aprobada por la Sala de Decision Oral No.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (02) de agosto de dos mil dieciocho (2018}

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-40-009-2016-00479-01

Demandante: Francisco Antonio Fernandez Pérez

Demandado: Nacidén — Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencidon al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacion presentado el 01 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacién - Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a o siguiente:

I. Antecedentes

El Juzgado Novenc Administrativo Mixto de Cucuta, profirid sentencia en
audiencia inicial celebrada el dia 16 de junio de 2017 (fls. 83 — 94), mediante la
cual accedid a las pretensiones de la demanda.

Inconforme con la decisién del A quo, el apoderado de la Nacién - Ministerio de
Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apelacion solicitando que fuese revocada o modificada la sentencia de
primera instancia y que en su lugar absolviera a su representada.

Mediante audiencia de conciliacién celebrada el dia 14 de agosto de 2017, el
Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cucuta, concedid el recurso de alzada
interpuesto por el apoderado de la entidad demandada, por lo que remitio el
proceso de la referencia a esta Corporacion.

Ahora bien, la apoderada de la Nacidn - Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacion, el dia 01 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, el Despacho mediante el auto el 22 de junio de 2018,
corrio traslado de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad
demandada a la parte demandante, para que se pronunciara al respecto en el
término de 03 dias.

Il. Consideraciones
2.1.- Competencia

Este Tribunal tiene competencia para conocer el desistimiento del recurso de
apelacion presentado por la apoderada de la entidad demandada, contra la
sentencia del 16 de junio de 2017 proferida por el Juzgado Noveno Administrativo
Mixto de Cucuta, con fundamento en lo establecido en el articulo 125' de |a Ley
1437 de 2011,

1 Articulo 125. De Ja expedicion de providencias. Serd competencia del juez o Maglstrade Ponente dictar los autos interlocutorios
¥ de tramite; sin embargo, en e caso de los jueces colegiados, las decisiones a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 del
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La Sala es competente para decidir el presente asunto conforme a lo reglado en
el articulo 125 y el numeral 3° del articulo 243 del CPACA.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacién presentado el dia 27 de junio de 2017 por el apoderado de la Nacién —
Ministerio de Educacidén — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en contra de la sentencia de fecha 16 de junio de 2017 proferida por
el Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cucuta.

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

Esta Sala luego de revisar la solicitud realizada por la apoderada de la Nacion —
Ministeric de Educacibn — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y al observarse que la parte demandante no se pronuncio al respecto,
considera que resulta procedente aceptar el desistimiento del recurso de
apelacién. En consecuencia se dejara en firme la sentencia del 16 de junio de
2017 proferida por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cucuta.

Ahora bien, de conformidad con e! articulo 306 del C.P.A.C.A,, en los aspectos no
contemplados en ese Codigo se aplicaran las normas del Coédigo de
Procedimiento Civil, ahora Cddigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del proceso y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, tal como ocurre en el desistimiento de los recursos
interpuestos. Es asi como en los casos en que los actos procesales sean
diferentes al de las pretensiones de la demanda, debera darse aplicacion al
articulo 316 del C.G.P., el cual establece lo siguiente:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, fas excepciones y los demas actes
procesales que hayan promovido. No podrén desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentard ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contraro.

Et auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
fo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo
haya concedido.

articulo 243 de este Cadigo serdn de la sala, excepto en los procesos de Unica instancia. Corresponderd a los jueces, 1as salas,
secciones y subsecciones de decisién dictar las sentencias. Los autos que resuelvan los recursos de sUplica serdn dictados por
las salas, sacciones y subsecclones de decision con exclusion del Magistrado que hubiere proferido el auto objeto de Ia siplica.
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3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de /as
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3} dias y, en caso
de oposicién, el juez se abstendrd de aceptar el desistimiento asi
soficitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin
condena en costas y expensas.” Resaltado por la Sala.

Al respecto, huelga recordar que el H. Consejo de Estado en la providencia del 14
de julio de 2014 de Radicado 2001-00657-01% aceptd e! desistimiento de un
recurso de apelacidn y sefald lo siguiente:

"Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de Jos recursos interpuestos antes de la decision de fondo del mismo y la
aceptacién del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de fo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacion
personal porque no implica disposicion del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en ef articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cddigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas unicamente
para el desistimiento de la demanda.”
4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
‘parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo gue no se
requiere previa autorizacién, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacion contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién def fondo en
segunda instancia, se procederd a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por la Sala)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento debe presentarse ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior o ante la secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacién, teniendo en cuenta
lo siguiente:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la sefiora Sonia Patricia Gratz
Pico en su condicién de apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacion
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

2 Consejo de Estado, Seccién Cuarta, auto del 14 de julio de 2014, radicado No. 05001-23-31-000-2001-00657-01 {19681). C.P:
Jorge Octavio Ramirez Ramirez
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3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacidn para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley
y en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 16 de junio de 2017 proferida por el Juzgado
Noveno Administrativo Mixto de Cucuta, toda vez que su aceptacion dispone la
firmeza de |la providencia apelada.

Por ultimo, no se condenara en costas a la parte que desistié del recurso,
teniendo en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8
CGP) vy que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de
condenar en costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no se
manifestaron en desacuerdo respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que
la Sala aceptara el desistimiento del recurso de apelacidén presentado por la
Nacion - Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo expuesto, se:
RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recursc de apelacién
presentado el dia 27 de junio de 2017 por el apoderado de la Nacion — Ministerio
de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en
contra de la sentencia de fecha 16 de junio de 2017 proferida por el Juzgado
Noveno Administrativo Mixto de Cucuta, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 16 de junio de 2017, proferida por el
Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cucuta.

TERCERQ: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(La anterior providencia fue discutida y aprobada por la Sala de Decisioén Oral No.
04 en sesign de la fecha)

Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (02) de agosto de dos mil dieciocho (2018}

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-40-009-2016-00294-01

Demandante: Olga Maria Tarazona de Ortiz

Demandado: Nacidn - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencién al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacion presentado el 05 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacién - Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a o siguiente:

l. Antecedentes

El Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Culcuta, profirié sentencia en
audiencia inicial celebrada el dia 18 de septiembre de 2017 (fis. 103 — 114),
mediante la cual accedid a las pretensiones de la demanda.

Inconforme con la decision del A quo, el apoderado de la Nacién — Ministerio de
Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presenté
recurso de apelacién solicitando que fuese revocada o modificada la sentencia de
primera instancia y que en su lugar absolviera a su representada,

Mediante audiencia de conciliacidn celebrada el dia 21 de noviembre de 2017, el
Juzgado Noveno Administrative Mixto de Cdacuta, concedid el recurso de alzada
interpuesto por el apoderado de la entidad demandada, por lo que remitid el
proceso de |la referencia a esta Corporacion,

Ahora bien, la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacién, el dia 05 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, el Despacho mediante el auto el 15 de junio de 2018,
corrid traslado de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad
demandada a la parte demandante, para que se pronunciara al respecto en el
término de 03 dias.

. Consideraciones
2.1.- Competencia

Este Tribunai tiene competencia para conocer el desistimiento del recurso de
apelacién presentado por la apoderada de la entidad demandada, contra la
sentencia del 18 de septiembre de 2017 proferida por el Juzgado Noveno
Administrativo Mixto de Cucuta, con fundamento en o establecido en el articulo
125" de la Ley 1437 de 2011.

¥ Articule 125. De la expedicion de providencias. Serd compstencia del Jjuez o Magistrade Ponente dictar los autos interlocutorios
. <’y de trémite; sin embarge, en el caso de los jueces colegiados, las decisiones a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 del



2 Radicado; §4.001-33-40-009-2016-00294-07
Demandante: Olga Marla Tarazona de Oriiz
Auto resueive desisfimiento

La Sala es competente para decidir el presente asunto conforme a lo reglado en
el articulo 125 y el numeral 3° del articulo 243 del CPACA.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento de! recurso de
apelacion presentado el dia 25 de septiembre de 2017 por el apoderado de la
Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en contra de la sentencia de fecha 18 de septiembre de 2017
proferida por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cucuta.

2.3.- Decisién del presente asunto en segunda instancia:

Esta Sala luego de revisar la solicitud realizada por la apoderada de la Nacién -
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y al observarse que la parte demandante no se pronuncié al respeclo,
considera que resulta procedente aceptar el desistimiento del recurso de
apelacidn. En consecuencia se degjard en firme la sentencia del 18 de septiembre
de 2017 proferida por el Juzgado Noveno Administrative Mixto de Cucuta.

Ahora bien, de conformidad con el articulo 306 del C.P.A.C.A., en los aspectos no
contemplados en ese Coddigo se aplicaran las normas del Codige de
Procedimiento Civil, ahora Codigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del proceso y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccién
Contenciosa Administrativa, tal coma ccurre en el desistimiento de los recursos
interpuestos. Es asi como en los casos en que los actos procesales sean
diferentes al de las pretensiones de la demanda, debera darse aplicacion al
articulo 316 del C.G.P., el cual establece 1o siguiente:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
imterpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demés actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
pracificadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentard ante el secretario del juez de
conociriento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al supenor, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
fo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo
haya concedido.

articulo 243 de este Cddigo serdn de la sala, excepto en los procesos de Unica instancia. Corresponderd a los jueces, las salas,
secciones ¥ subsecciones de decision dictar las sentencias. Los autos gue resueivan los recursos de siplica serén dictados per
las salas, secciones y subsecciones de decisidn con exclusidn del Magistrado que hubiere proferido el auto objeto de I3 siplica.



3 Radicado: 54-001-33-40-009-2016-00294-01
Demandante. Olga Maria Tarazona de Ortiz
Auto resuelve desistiriento

3. Cuando se desista de los efectos de fa sentencia favorable ejecutoniada
y no esten vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra trasiado al demandado por tres (3) dias y, en caso
de oposicién, el juez se abstendrd de aceptar el desistimiento asf
solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretard el desistimiento sin
condena en costas y expensas.” Resaltado por [a Sala.

Al respecto, huelga recordar que el H. Consejo de Estado en la providencia del 14
de julio de 2014 de Radicado 2001-00657-01% aceptd el desistimiento de un
recurso de apelacidn y sefiald lo siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decision de fondo del mismo y la
aceptacién del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentaciéon
personal porque no implica disposicién del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el artfculo 343 dsl
Cddigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas tnicaments
para el desistimiento de la demanda. :

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para o que no se
requiere previa autorizacion, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacién contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Trbunal
Administrativo de Antioquia fue presentade por el apoderado de /a
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procederg a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por la Sala)

En este sentido, las partes pueden desistir de 10s recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento debe presentarse ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior 0 ante la secretaria al cual le corresponda
conocer el ¢aso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera gque resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta
lo siguiente: 2

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
‘Administrativo de Norte de Santander por la sefiora Sonia Patricia Gratz
Pico en su condicion de apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacion
- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

z Consejo de Estado, Seccion Cuarta, auto del 14 e julio de 2014, radicado No. 05001-23-31-000-2001-00657-01(19691). C.P:
Jorge Octavio Ramirez Ramirez

Ay



4 Radicado: 54-001-33-40-003-2016-00284-01
Demandante. Olga Marfa Tarazona de Ortiz
Auto resueive desistimiento

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sehalado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
proptas de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacion para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley
y en la jurisprudencia, la Sala aceptard el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 18 de septiembre de 2017 proferida por el Juzgado
Noveno Administrativo Mixto de Culcuta, toda vez que su aceptacién dispone la
firmeza de |a providencia apelada.

Por dltimo, no se condenara en costas a la parte gque desistid del recurso,
teniendo en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8
CGP) y que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de
condenar en costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no se
manifestaron en desacuerdo respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que
la Sala aceptara el desistimiento del recurso de apelaciéon presentado por la
Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo expuesto, se:
RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion
presentado el dia 25 de septiesmbre de 2017 por el apoderado de la Nacién -
Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en contra de la sentencia de fecha 18 de septiembre de 2017
proferida por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cucuta, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia de! 18 de septiembre de 2017, proferida
por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cucuta.

TERCEROQ: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.
b

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

HERNA A PENARANDA

strddo agistrado

ENRIQUE BERNAL JAUREGUT ™



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-33-33-006-2015-00426-01
ACCIONANTE: TERESA MARTINEZ CHIA
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por [a parte demandada,
respecto del recurso de apelacion interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 31 de mayo de 2017, por el Juzgado Sexto Administrativo Oral del
Circuito de Cucuta.

I. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasién del recurso de
apelacion presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucién gue reconocio la pension de
jubilacién de la actora, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacién procesal. .

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 18 de junio hogafio (f.163), se
corri6 traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual ia contraparte guardé silencio tal y como lo hizo constar la

Secretaria de ésta Corporacion a folio 156 del expediente. -~ - -
’ | " Il. CONSIDERACIONE

S T o e g e

2.1.- Campgtgpqi_a -

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153 y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remisién del articulo 306 del CPACA, preceptia:

*"ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demés actos procesales que hayan promovido. No podrén desistir de las pruebas
practicadas. . :

£l desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o {as copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, 0 anta el secretario de este en el caso contrano.

El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistio, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstants, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y peruicios en los
siguientes casos: | A

1. Cuando las partes asl lo convengan,

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que Io haya concedido.

3. Cuando sa desista de los efectos de la sentencia favorable ejecuforiada y no estén
vigentes medidas caulelares.



4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y porjuicios. De la solicifud del demandante se correrd traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendrd de
~ aceptar el desistimiento asi solicitado. SI no hay oposicién, el juez decretard el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso  proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por ultimo, no se condenara en costas a la parte que desistid del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, ne manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacidn presentado por la Naciéon —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En meérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento de! recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 31 de mayo de 2017 proferida por el
Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cuicuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
{Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decisién N° 2 del 2 de agosto de 2018)

Magistrado.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADQ: 54-001-33-40-010-2016-00736-01
ACCIONANTE: HAYDEE GOMEZ GAMBOA .
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION- FONDQ NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacién interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 31 de mayo de 2017, por el Juzgado Décimo Administrativo Mixto del
Circuito de Cucuta.

. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasion del recurso de
apelacion presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucién que reconocié la pension de
jubilacién de la actora, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacion procesal. .

De dicho pronuncnamlento a través de auto del 6 de junlo hogano (f.117), se
corrié traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo'‘cual la contraparte guardé silencio tal y como Io hIZO constar la
Secretana de ésta Corporamén a folic 119 del expediente. - o

e
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2.1.- Competencia::™

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153 y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remisién del articulo 306 del CPACA, preceptda:

*ARTICULO 316, DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES, Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demas actos procesales que hayan promowdo No podran desistir de las pruebas
practicadas.

Ef desistimiento de un recurso deja en firme la prowdenc:a materia del mismo, respecto
de quien io hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
el secretario del juez de conocimiento si ef expediente o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso confrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desisti6, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de fas medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y pequ;c.'os en los
siguientes casos: :

1. Cuando las partes asf lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable gjecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

\ZO



4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perfulcios. De la solicitud del demandante se correra traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendrs de
aceptar el desistimiento asl solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretarg el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” {(Negrillas del Despacha)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso proferida por el Juzgade de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por Gltimo, no se condenara en costas a la parte que desistié del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacion presentado por la Nacién -
Ministerio de Educacion -~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio. : :

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacién,
presentado por la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Dejese en firme la sentencia del 31 de mayo de 2017 proferida por el
Juzgado Décimo Administrative Mixto del Circuito de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decision N° 2 del 2 de agosto de 2018)

U
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RIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cuicuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADQ: 54-001-33-40-009-2016-00940-01
ACCIONANTE: LUCY ESPERANZA EUGENIO DUQUE
DENMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacion interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 11 de septiembre de 2017, por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto
del Circuito de Clcuta.

. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasién del recurso de
apelacién presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucién que reconocid la pension de
jubilacién de la actora, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacién procesal.

De dicho pronuncnamiento, a través de auto del 18 de junio hogaric (fl.134), se
corrié traslado a‘la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardé silencio tal y como Io hIZO constar la
Secretarla de esta Corporacufm a folio 137 del expedlente ' L
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£ 1. CONSIDERACIONES™ I
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21.- Competenc:a

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153 y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remision del articulo 306 del CPACA, preceptla:

*ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y jos
demds actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas. :

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia maleria de! mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

E! auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistio, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas ¥ per;u:c:os en los
siguientes casos: A

1. Cuando ias partes asf lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable gjecutoriada y no esrén
vigentes medidas cautelares. :

NS



4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De fa solicitud del demandante se correré traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendrs de
aceptar el desistimiento asl solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretars el
deslistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales pardmetros normativos al asunto sub exdmine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme !a sentencia objeto de
recurso  proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por Gltimo, no se condenara en costas a la parte que desistié del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas {Art. 365 num. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro de! proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacién presentado por la Nacién —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacidn — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 11 de septiembre de 2017 proferida
por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto del Circuito de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decisién N° 2 del 2 de agosto de 2018)

RIQUWE BERNAL JAUREGUI
gistrado.-




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-33-40-009-2016-00266-01
ACCIONANTE: ANA GRACIELA PENARANDA DE RUIZ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacién interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 18 de septiembre de 2017, por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto
del Circuito de Cucuta.

I. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasion del recurso de
apelacién presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucién que reconocié la pensién de
jubilacién de la actora, como quiera que la parte demanda, presenta sohcnud de
desistimiento de tal actuacion procesal.

| . '
De dicho pronunciamiento, a través de auto del 18 de junio hogario (f.163), se
corrio traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardd silencio tal y como lo hizo constar la
Secretaria de ésta Corporacién a folio 166 del expediente.

AR e R ————— ey

I. CONSIDERACIONES™ .
2.1.- Cdmpete_ncia

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153 y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remision del articulo 306 del CPACA, preceptia:

"ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demas aclos procesa.-'es que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

£l auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistio, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y peqwc:os en los
siguientes casos: .

1. Cuando ias partes as! lo convengan,

2. Cuando se lrate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares. .

Wt



4, Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condiclonada presente ef demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al
demandado por tres (3} dias y, en caso de oposicion, el fuez se abstendrd de
aceptar ef desistimiento asi solicitada. SI no hay oposicion, ef juez decretarad el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por uitimo, no se condenara en costas a la parte que desistié del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 ntm. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacién presentado por la Nacién -
Ministerio de Educacibn — Fondo Nacicnal de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacioén,
presentado por la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacién - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 18 de septiembre de 2017 proferida
por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto del Circuito de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decisidén N° 2 del 2 de agosto de 2018)

— ——

—_ 7 ﬂ)

NRIQUE BERNAL JAUREGUI
Mgagistrado.-

L]
L4

—————

ARGAS GONZALEZ
agistrado.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-33-40-009-2016-00266-01
ACCIONANTE: ANA GRACIELA PENARANDA DE RUIZ
DEMANDADQ: NACION - MINISTERIQ DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacion interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 18 de septiembre de 2017, por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto
del Circuito de Cucuta.

. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasion del recurso de
apelacién presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucién gue reconocid la pension de
jubilacién de la actora, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacién procesal.

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 18 de junio hogafio (fl.163), se
corrid traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardd silencio tal y como lo h|zo constar la
Secretaria de ésta Corporacién a folio 166 del expediente. -

Il. CONSIDERACIONES ™™

didid e o i o)

2.1.- Competencia

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recufso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153 y 243 de
la Ley 1437 de 2011,

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procésales. el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remisién del articulo 306 del CPACA, preceptia:

*ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demds acltos procesafes que hayan promovido. No podrdn desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurse deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrifo se presentara ante
ol secretario del juez da conocimiento si el expediente o las copias para dicho recursoe no
se han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistit, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares praclicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y per}u:c:os en los
siguientes casos: .

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se dasista de los efectos de la sentencia favorable gjecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares. -
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4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asl solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretard el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normatives al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, fa Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el framite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por ultimo, no se condenara en costas a la parte que desistié del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y
gue adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacion presentado por la Nacidén —
Ministerio de Educacion - Fondo Naciohal de Prestaciones Sociales del
Magisterio. :

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacién,
presentado por la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Dejese en firme la sentencia del 18 de septiembre de 2017 proferida
por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto del Circuito de Cacuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decisién N°® 2 del 2 de agosto de 2018}

NRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-

ARGAS GONZALEZ
agistrado,




REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (02) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-40-009-2016-00909-01

Demandante: Carmen Yolanda Sepulveda Contreras

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencion al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacion presentado el 05 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacion - Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a o siguiente:

l. Antecedentes

El Juzgado Noveno Administrative Mixto de Cucuta, profirid sentencia en
audiencia inicial celebrada el dia 18 de septiembre de 2017 (fls. 94 - 1035),
mediante la cual accedié a las pretensiones de la demanda.

Inconforme con la decisidn del A quo, el apoderado de la Nacién — Ministerio de
Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apelacion solicitando que fuese revocada o modificada a sentencia de
primera instancia y que en su lugar absolviera a su representada.

Mediante audiencia de conciliacién celebrada el dia 21 de noviembre de 2017, el
Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cucuta, concedio el recurso de alzada
interpuesto por el apoderado de la entidad demandada, por lo que remitié el
proceso de la referencia a esta Corporacion.

Ahora bien, la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacién, el dia 05 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, el Despacho mediante el auto el 18 de junio de 2018,
corrio traslado de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad
demandada a la parte demandante, para que se pronunciara al respecto en el
término de 03 dias.

Il. Consideraciones
2.1.- Competencia

Este Tribunal tiene competencia para conocer el desistimiento del recurso de
apelacion presentado por la apoderada de la entidad demandada, contra la
sentencia del 18 de septiembre de 2017 proferida por el Juzgado Noveno
Administrativo Mixto de Cucuta, con fundamento en lo establecido en el articulo
125" de la Ley 1437 de 2011.

! Articulo 125. De la expedicion de providencias. Serd competencia del juez o Magistrado Ponente dictar los autos interlocutorios
¥y de trdmite; sin embargo, en &l caso de los jueces colegiados, las decisiones a gue se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 del

ZENY



2 Radicado: 54-001-33-40-009-2016-00908-01
Dernandante: Canmen Yolanda Sepulveda Contreras
Auto resusive desistimiento

La Sala es competente para decidir el presente asunto conforme a lo reglado en
el articulo 125 y el numeral 3° del articulo 243 del CPACA.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 25 de septiembre de 2017 por el apoderado de la
Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en contra de la sentencia de fecha 18 de septiembre de 2017
proferida por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cuacuta.

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

Esta Sala luego de revisar la solicitud realizada por la apoderada de la Nacion —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y al observarse que la parte demandante no se pronuncié al respecto,
considera que resulta procedente aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion. En consecuencia se dejara en firme la sentencia del 18 de septiembre
de 2017 proferida por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Clcuta.

Ahora bien, de conformidad con el articulo 306 del C.P.A.C.A., en los aspectos no
contemplados en ese Codigo se aplicaran las normas del Cédigo de
Procedimiento Civil, ahora Cédigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del proceso y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, tal como ocurre en el desistimiento de los recursos
interpuestos. Es asi como en los casos en que los actos procesales sean
diferentes al de las pretensiones de la demanda, debera darse aplicacion al
articulo 316 del C.G.P., el cual establece lo siguiente;

“ARTICULO  316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de Jlos recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentard ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, 0 ante el secretario de este en ef caso contrarno.

Ef auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
fo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando fas partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo
haya concedido.

articulo 243 de este Cddigo serdn de la sala, excepto en los procesos de dnica instancia. Corresponderd a los jueces, las salas,
secciones y subsecciones de decisidn dictar kas sentencias, Los autos que resuelvan los recursos de sdplica seran dictades por
las salas, secciones y subsecciones de decision con exclusién del Magistrado gue hubiere proferido el auto objeto de la sdplica.



3 Radicado:’ 54-001-33-40-009-2016-00308-01
Demandante: Carmen Yolanda Sepuiveda Contreras
Auto resueive desistirmienty

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y pefuicios. De la solicitud del
demandante se comrera traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso
de oposicién, el juez se abstendrd de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretard el desistimiento sin
condena en costas y expensas.” Resaltado por la Sala.

Al respecto, huelga recordar que el H. Consejo de Estado en la providencia del 14
de julio de 2014 de Radicado 2001-00657-01% aceptd el desistimiento de un
recurso de apelacidn y sefald lo siguiente:

“*Como puede observarse de la norma transcnita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decisién de fondo del mismo y la
aceptacién del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace,

3.- A diferencia de fo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacién
personal porque no implica disposicibn del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cédigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas Unicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se
requiere previa autorizacién, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacion contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procederd a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por la Sala)

En este sentido, las partes pueden desistir de |os recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento debe presentarse ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior 0 ante la secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta
lo siguiente:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal

"Administrativo de Norte de Santander por la sefiora Sonia Patricia Gratz

"~ Pico en su condicion de apoderada de la Nacidn — Ministerio de Educacién
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

2 Consejo de Estado, Seccién Cuarta, auto del 14 de julio de 2014, radicado No, 05001-23-31-000-2001-00657-01{19691). C.P:
Jorge Octavio Ramirez Ramirez )



4 Radicado: 54-001-33-40-009-2016-00908-01
Demandante: Carmen Yolanda Sepufveda Contreras
Auto resuelve dasistiriento

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefnalado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacién para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley
y en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 18 de septiembre de 2017 proferida por el Juzgado
Noveno Administrativo Mixto de Cuicuta, toda vez que su aceptacién dispone la
firmeza de la providencia apelada.

Por ultimo, no se condenaréd en costas a la parte que desistid del recurso,
teniendo en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 ndm. 8
CGP) y que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de
condenar en costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no se
manifestaron en desacuerdo respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que
la Sala aceptara el desistimiento del recurso de apelacién presentado por la
Nacion ~ Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo expuesto, se:
RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion
presentado el dia 25 de septiembre de 2017 por el apoderado de la Nacion —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en contra de la sentencia de fecha 18 de septiembre de 2017
proferida por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cucuta, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme [a sentencia del 18 de septiembre de 2017, proferida
par el Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Clcuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(La anterior providencia fue discutida y aprobada por la Sala de Decisidon Oral No.

BERNAL JAUREGUI
Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (02) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-33-005-2015-00482-01

Demandante: Teresa Rivera Villamizar

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencion al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacién presentado el 01 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacion — Ministeric de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

l. Antecedentes

El Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta, profirid sentencia el dia 18 de
agosto de 2017 (fls 79 — 83), mediante la cual accedio a las pretensiones de la
demanda. |

Inconforme con Ia deC|516n del A quo el apoderado de la Nacién — Ministerio de
Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apelacion solicitando que fuese revocada o modificada la sentencia de
primera instancia y que en su lugar absolviera a su representada.

Mediante audiencia de conciliacion celebrada el dia 27 de septiembre de 2017, el
Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta, concedidé el recurso de alzada
interpuesto por el apoderado de la entidad demandada, por lo que remitid el
proceso de la referencia a esta Corporacion.

Ahora bien, |la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacién, el dia 01 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, el Despacho mediante el auto el 15 de junio de 2018,
corrid traslado de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad
demandada a la parte demandante, para que se pronunciara al respecto en el
término de 03 dias.

. Consideraciones
2.1.- Competencia

Este Tribunal tiene competencia para conocer el desistimiento del recurso de
apelacion presentado por la apoderada de la entidad demandada, contra la
sentencia del 18 de agosto de 2017 proferida por el Juzgado Quinto
Administrativo Oral de Cuacuta, con fundamento en lo establecido en el articulo
125" de la Ley 1437 de 2011.

1 Articulo 125, De fa expedicion de providencias. Serd competencia def juez o Magistrado Ponente dictar ios autos interlocutorios
y de trdmite; sin embargo, en el casc de los jueces colegiados, las decisiones a gue se refieren los numerales 1, 2, 3 ¥ 4 del

ANO



2 Radicada; 54-001-33-33-005-2015-00482-01
Demandante. Teresa Rivera Vilamizar
Aufo resuelve desisfimiento

La Sala es competente para decidir el presente asunto conforme a lo reglado en
el articulo 125 y el numeral 3° del articulo 243 de! CPACA.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 30 de agosto de 2017 por el apoderado de la Nacion
— Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en contra de la sentencia de fecha 18 de agosto de 2017 proferida por
el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta.

2.3.- Decisién del presente asunto en segunda instancia:

Esta Sala luego de revisar la solicitud realizada por la apoderada de la Nacion -
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y al observarse que la parte demandante no se pronuncié al respecto,
considera que resulta procedente aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion. En consecuencia se dejara en firme la sentencia del 18 de agosto de
2017 proferida por el Juzgado Quinto Administrativo Qral de Cldcuta.

Ahora bien, de conformidad con el articulo 306 del C.P.A.C.A,, en los aspectos no
contemplados en ese Codigo se aplicaran las normas del Codigo de
Procedimiento Civil, ahora Codigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con |la naturaleza del proceso y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, tal como ocurre en el desistimiento de los recursos
interpuestos. Es asi como en los casos en que los actos procesales sean
diferentes al de las pretensiones de la demanda, debera darse aplicacion al
articulo 316 del C.G.P., el cual establece lo siguiente:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podrén desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido, No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentard ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurse no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

Ef auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistio,
fo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo
haya concedido.

articulo 243 de este Cidige seran de Ja sala, excepta en los procesos de Unica instancia, Corresponderd a los jueces, las salas,
secciones ¥ subsecciones de decision dictar las sentencias. Los autos que resuelvan los recurses de edplica serédn dictaclos por
las salas, secciones y subsecciones de decisidn con exclusién del Magistrade que hubiere proferide el auto objeto de ia sdplica.
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3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimienic deo las
prefensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso
de oposicién, el juez se abstendré de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicién, el juez decrefara el desistimiento sin
condena en costas y expensas.” Resaltado por la Sala.

Al respecto, huelga recordar que el H. Consejo de Estado en la providencia del 14
de julio de 2014 de Radicado 2001-00657-01% acepté el desistimiento de un
recurso de apelacion y sefald 1o siguiente;

“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decisién de fondo del mismo y la
aceptacién del desistimiento deja en firme la providencia matena del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocume con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacion
personal porque no implica disposicion del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
fampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cédigo de Procedimiento Civil ya que elfas estan instituidas tnicamente
para el desistimiento de la demanda.

- 4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
‘parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo gue no se
requiere previa autorizacion, y el escrito de desistimiento del recurso de
apefacién contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 de! Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decision del fondo en
segunda instancia, se procederé a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por la Sala)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme [a providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento debe presentarse ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior o ante la secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta
lo siguiente:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante |la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la sefiora Sonia Patricia Gratz
Pico en su condicidn de apoderada de la Nacién ~ Ministerio de Educacién
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

2 Consejo de Estado, Seccién Cuarta, auto del 14 de Julio de 2014, radicado No. 05001-23-31-000-2001-00657-01(19681). C.P:
Jorge Octavio Ramirez Ramirez
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3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefalado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacion para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley
y en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de |la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 18 de agosto de 2017 proferida por el Juzgado
Quinto Administrativo Oral de Cucuta, toda vez que su aceptacion dispone la
firmeza de |la providencia apelada.

Por ultimo, no se condenara en costas a la parte que desistid del recurso,
teniendo en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8
CGP) y que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de
condenar en costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no se
manifestaron en desacuerdo respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que
la Sala aceptara el desistimiento del recurso de apelacion presentado por la
Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo expuesto, se:
RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion
presentado el dia 30 de agosto de 2017 por el apoderado de la Nacién —
Ministerio de Educacidén — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en contra de la sentencia de fecha 18 de agosto de 2017 proferida por
el Juzgade Quinto Administrativo Oral de Cucuta, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 18 de agosto de 2017, proferida por
el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cuacuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en |la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(La anterior providencia fue discutida y aprobada por la Sala de Decisién Oral No.

Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (02) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-33-005-2015-00433-01

Demandante: Nidia del Socorro Machuca Caceres

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencion al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacion presentado el 05 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacidn — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a 0 siguiente:

l. Antecedentes

El Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta, profirié sentencia el dia 29 de
septiembre de 2017 (fls. 122 — 126), mediante |la cual accedié a las pretensiones
de la demanda.

Inconforme con la decisién del A quo, el apoderado de la Nacién — Ministerio de
Educacion ~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apelacion solicitando que fuese revocada o modificada la sentencia de
primera instancia y que en su lugar absolviera a su representada.

Mediante audiencia de conciliacién celebrada el dia 08 de noviembre de 2017, el
Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta, concedid el recurso de alzada
interpuestoc por el apoderado de la entidad demandada, por o que remitio el
proceso de la referencia a esta Corporacion.

Ahora bien, la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacion, el dia 05 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, el Despacho mediante el auto el 18 de junio de 2018,
corrid traslado de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad
demandada a la parte demandante, para que se pronunciara al respecto en el
término de 03 dias.

ll. Consideraciones
2.1.- Competencia

Este Tribunal tiene competencia para conocer el desistimiento del recurso de
apelacion presentado por la apoderada de la entidad demandada, contra la
sentencia del 29 de septiembre de 2017 proferida por el Juzgado Quinto
Administrativo Oral de Cdcuta, con fundamento en lo establecido en el articulo
125' de la Ley 1437 de 2011.

! Articulo 125, De la expedicién de providencias. Serd competencia del juez o Magistrado Ponente dictar los autos interlocutorics
¥ de tramite; sin embargo, en el caso de los jueces colegiados, tas decisiones a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 del
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l.a Sala es competente para decidir el presente asunto conforme a lo reglado en
el articulo 125 y el numeral 3° del articulo 243 del CPACA.

2.2.- Asunto aresolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacién presentado el dia 09 de octubre de 2017 por el apoderado de Ia Nacién
-~ Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en contra de la sentencia de fecha 29 de septiembre de 2017
proferida por el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta.

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

Esta Sala luego de revisar la solicitud realizada por la apoderada de la Nacion —
Ministerio de Educacidn - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y al observarse que la parte demandante no se pronuncio al respecto,
considera que resulta procedente aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion. En consecuencia se dejara en firme la sentencia del 29 de septiembre
de 2017 proferida por el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta.

Ahora bien, de conformidad con el articulo 306 del C.P.A.C.A., en los aspectos no
contemplados en ese Cdédigo se aplicaran las normas del Cédigo de
Procedimiento Civil, ahora Cédigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del proceso y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, tal como ocurre en el desistimiento de los recursos
interpuestos. Es asi como en |os casos en que los actos procesales sean
diferentes al de [as pretensiones de la demanda, debera darse aplicacién al
articulo 316 del C.G.P., el cual establece lo siguiente:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podrén desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentard ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en ef caso contrario.

El auto que acepte un desistirniento condenara en costas a quien desistié,
fo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo
haya concedido.

articulo 243 de este Cédigo serdn de la sala, excepto en los procesos de Unica instancia. Comespondera a los jueces, las salas,
secciones ¥ subsecciones de decision dictar las sentencias. Los autos que resuelvan los recursos ds sUplica serdn dictados por
las salas, secciones y subsecciones de decision con exclusion del Magistrado gque hubiere proferide i auto objete de la sGplica,
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3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no esten vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandade no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se corrora traslado al demandado por tres (3} dias y, en caso
de oposicién, el juez se abstendréa de aceptar el desistimienfo asf
soficitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el desistimiento sin
condena en costas y expensas.” Resaltado por la Sala.

Al respecto, huelga recordar que el H. Consejo de Estado en |a providencia del 14
de julio de 2014 de Radicado 2001-00657-01% acepté el desistimiento de un
recurso de apelacion y sefiald lo siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decisién de fondo del mismo y fa
aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacion
personal porque no implica disposicién del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
fampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cdodigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas unicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se
requiere previa autorizacion, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacion contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Trbunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decision del fondo en
segunda instancia, se procedera a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por la Sala)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacién del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento debe presentarse ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior ¢ ante la secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta
lo siguiente:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La salicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por |la sefiora Sonia Patricia Gratz
Pico en su condicién de apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

? Consejo de Estado, Seccion Cuarta, auto del 14 de julic de 2014, radicado No. 03001-23-31-000-2001-00657-01(15681). C.P:
Jorge Octavio Ramirez Ramirez
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3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefalado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones

propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacion para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley
y en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento de! recurso de alzada
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 29 de septiembre de 2017 proferida por el Juzgado
Quinto Administrativo Oral de Clcuta, toda vez que su aceptacién dispone la
firmeza de la providencia apelada.

Por ultimo, no se condenarad en costas a la parte que desistid del recurso,
teniendo en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8
CGP) y que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de
condenar en costas, como quiera gue las demas partes dentro del proceso, no se
manifestaron en desacuerdo respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que
la Sala aceptara el desistimiento del recurso de apelacion presentado por la
Nacion - Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo expuesto, se:
RESUELVE:

PRIMERQ: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacién
presentado e! dia 09 de octubre de 2017 por el apoderado de la Nacidén -
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en contra de la sentencia de fecha 29 de septiembre de 2017
proferida por el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 29 de septiembre de 2017, proferida
por el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTOQ: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
{(La anterior providencia fue discutida y aprobada por la Sala de Decision Oral No.

HERNA LA PENARANDA EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
rado agistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San Joseé de Cdcuta, dos (02) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-40-009-2016-00558-01

Demandante: Maria Helena Martinez Vargas

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencidén al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacion presentado el 01 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacion — Ministeric de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

l. Antecedentes

El Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cucuta, profirié sentencia en
audiencia inicial celebrada el dia 16 de junio de 2017 (fls. 66 — 77), mediante la
cual accedio a las pretensiones de la demanda.

Inconforme con fa decisién del A quo, el apoderado de la Nacién — Ministerio de
Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apelacidn solicitando que fuese revocada o modificada la sentencia de
primera instancia y que en su lugar absolviera a su representada.

Mediante audiencia de conciliacién celebrada el dia 14 de agosto de 2017, el
Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cucuta, concedid el recurso de alzada
interpuesto por el apoderado de la entidad demandada, por lo que remiti¢ el
proceso de la referencia a esta Corporacion.

Ahora bien, la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacidn, el dia 01 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, el Despacho mediante el auto el 20 de junio de 2018,
corrid traslado de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad
demandada a la parte demandante, para que se pronunciara al respecto en el
términc de 03 dias.

Il. Consideraciones
2.1.- Competencia

Este Tribunal tiene competencia para conocer el desistimiento del recurso de
apelacion presentado por la apoderada de la entidad demandada, contra la
sentencia del 16 de junio de 2017 proferida por el Juzgado Noveno Administrativo
Mixto de Cucuta, con fundamento en lo establecido en el articulo 125" de la Ley
1437 de 2011,

T Articulo 125. De la expedicién de providencias. Serd competencia del juez o Magistrada Ponente dictar los autos interlocutorios
y de tréamite; sin embargo, en el caso de los jueces colegiados, las decisiones a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 del

10\
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La Sala es competente para decidir el presente asunto conforme a lo reglado en
el articulo 125 y el numeral 3° del articulo 243 del CPACA.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 27 de junio de 2017 por el apoderado de la Nacién —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en contra de la sentencia de fecha 16 de junio de 2017 proferida por
el Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cacuta.

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

Esta Sala luego de revisar la solicitud realizada por la apoderada de la Nacién —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y al observarse que la parte demandante no se pronuncié al respecto,
considera que resulta procedente aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion. En consecuencia se dejara en firme la sentencia del 16 de junio de
2017 proferida por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Ccuta.

Ahora bien, de conformidad con el articulo 306 del C.P.A.C.A., en los aspectos no
contemplados en ese Coédigo se aplicardn las normas del Coédigo de
Procedimiento Civil, ahora Cédigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del proceso y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, tal como ocurre en el desistimiento de los recursos
interpuestos. Es asi como en los casos en que los actos procesales sean
diferentes al de las pretensiones de la demanda, deberd darse aplicacién al
articulo 316 del C.G.P., el cual establece lo siguiente:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES, lLas partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podréan desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentard ante el secrefario del juez de
conocimiento si el expediente ¢ las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
fo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asf lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo
haya concedido.

articuto 243 de este Codigo serdn de la sala, excepto en los procesos de Unica instancia. Correspondera a los jueces, fas salas,
secciones y subsecciones de decision dictar jas sentencias. Los autos que resuelvan los recursos de suplica serdn dictados por
las salas, secciones ¥ subsecciones de decisién con exclusién del Magistrado que hubiere proferido el auta objeto de la siplica.
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3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutonada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correrd traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso
de oposicién, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay opasicién, el juez decretard el desistimiento sin
condena en costas y expensas.” Resaltado por la Sala.

Al respecto, huelga recordar que el H. Consejo de Estado en la providencia del 14
de julio de 2014 de Radicado 2001-006857-01% aceptd el desistimiento de un
recurso de apelacion y sefalé lo siguiente:

“Como puede observarse de la norma ltranscrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decision de fondo del mismo y la
aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace,

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentaciéon
personal porque no implica disposicion del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cddigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas tnicamente
para el desistimiento de la demanda.

'4.- En ese orden de ideas, como el desistimliento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se
requiere previa autorizacion, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacién contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Trbunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién def fondo en
segunda instancia, se procederd a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por la Sala)

En este sentido, las partes pueden desistir de |0s recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento debe presentarse ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior o ante la secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta
lo siguiente: '

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
. Administrativo de Norte de Santander por la sefora Sonia Patricia Gratz
Pico en su condicion de apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacion

— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

2 Consejo de Estado, Seccidn Cuarta, auto del 14 de julio de 2014, radicado No. 05001-23-31-000-2001-00657-01(19691). C.P:
Jorge Qctavio Ramirez Ramirez .
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Demandante: Marla Helena Martinez Vargas
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3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefalado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacion para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley
y en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 16 de junio de 2017 proferida por el Juzgado
Noveno Administrativo Mixto de Cticuta, toda vez que su aceptacion dispone la
firmeza de la providencia apelada.

Por dlitimo, no se condenard en costas a la parte que desistid del recurso,
teniendo en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nam. 8
CGP) y que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de
condenar en costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no se
manifestaron en desacuerdo respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que
la Sala aceptara el desistimiento del recurso de apelacién presentado por la
Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio,

En mérito de lo expuesto, se:
RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion
presentado el dia 27 de junio de 2017 por el apoderado de la Nacion — Ministerio
de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en
contra de la sentencia de fecha 16 de junio de 2017 proferida por el Juzgado
Noveno Administrativo Mixto de Cucuta, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 16 de junio de 2017, proferida por el
Juzgado Noveno Administrative Mixto de Clcuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por |las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuéivase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(La anterior providencia fue discutida y aprobada por la Sala de Decisién Oral No.
04 en sesid

BERNAL JAUREGUI
agistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (02) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-33-005-2015-00623-01

Demandante: Petra del Carmen Ruiz Vivas

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencién al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacion presentado el 05 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

l. Antecedentes

El Juzgado Quinto Administrativo Qral de Cudcuta, profirié sentencia el dia 29 de
septiembre de 2017 (fls. 143 — 147), mediante la cual accedid a las pretensiones
de la demanda.

Inconforme con la decision del A quo, el apoderado de la Nacién — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apelacion solicitando que fuese revocada o modificada la sentencia de
primera instancia y que en su jugar absolviera a su representada.

Mediante audiencia de conciliacion celebrada el dia 08 de noviembre de 2017, el
Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta, concedid el recurso de alzada
interpuesto por el apoderado de la entidad demandada, por lo que remitié el
proceso de la referencia a esta Corporacion.

Ahora bien, la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacién, el dia 05 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, el Despacho mediante el auto el 18 de junio de 2018,
corrié traslado de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad
demandada a la parte demandante, para que se pronunciara al respecto en el
término de 03 dias.

Il. Consideraciones

2.1.- Competencia

Este Tribunal tiene competencia para conocer el desistimiento del recurso de
apelacidn presentado por la apoderada de la entidad demandada, contra la
sentencia del 29 de septiembre de 2017 proferida por el Juzgado Quinto
Administrativo Oral de Cucuta, con fundamento en lo establecido en el articulo
125' de Ia Ley 1437 de 2011,

* Articulo 125. De la expedicion de providencias. Serd competencia del juez o Magistrado Ponente dictar los autos interlocutorios
y de trdmite; sin embargo, en el caso de los jueces colegiades, las decisiones a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 del

A
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Auto resuelve desistimianto

La Sala es competente para decidir el presente asunto conforme a lo reglado en
el articulo 125 y el numeral 3° del articulo 243 del CPACA.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 09 de octubre de 2017 por el apoderado de la Nacion
~ Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en contra de la sentencia de fecha 29 de septiembre de 2017
proferida por el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta.

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

Esta Sala luego de revisar la solicitud realizada por la apoderada de la Nacién —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y al observarse que la parte demandante no se pronuncié al respecto,
considera que resulta procedente aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion. En consecuencia se dejara en firme la sentencia del 29 de septiembre
de 2017 proferida por el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta.

Ahora bien, de conformidad con el articulo 306 del C.P.A.C.A., en los aspectos no
contemplados en ese Codigo se aplicardn las normas del Cédigo de
Procedimiento Civil, ahora Cédigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del proceso y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, tal como ocurre en el desistimiento de los recursos
interpuestos. Es asi como en los casos en que los actos procesales sean
diferentes al de las pretensiones de la demanda, debera darse aplicacion al
articulo 316 del C.G.P., el cual establece lo siguiente:

“ARTICULO 318, DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PRQCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de guien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentaréd ante el secretario del juez de
canocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso confrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
o mismo que a perjuicios por el levantamientc de las medidas cautelares
praclicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando fas partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo
haya concedido.

articulo 243 de este Ckligo seran de 1a sala, excepto en los pracesos de Onica instancia. Corresponderd a los jueces, las salas,
secciones y subsecciones de decision dictar las sentencias. Los autos que resuelvan los recurses de suplica serdn dictados por
las salas, secciones y subsecciones de decisidn con exciusion del Magistrado que hubiere proferido el auto abjeto de la stplica.
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3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable gjecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso
de oposicibn, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asf
solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretard el desistimiento sin
condena en costas y expensas.” Resaltado por la Sala.

Al respecto, huelga recordar que el H. Consejo de Estado en la providencia del 14
de julio de 2014 de Radicado 2001-00657-01% aceptd el desistimiento de un
recursc de apelacion y sefiald o siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcrita, fas partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decisién de fondo del mismo y fa
aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacién
personal porque no implica disposicion del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articuio 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cédigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas unicamente
para el desistimiento de la demanda. =~

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma - .
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se
requiere previa autorizacién, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacion contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Trbunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procedera a aceptar la solicitud.” {Resaltado y
subrayado por [a Sala)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decisién de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento debe presentarse ante la Secretaria del Juzgado si el
recurs¢ no se ha remitido al superior o ante la secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacién, teniendo en cuenta
lo siguiente;

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia’

2. La sclicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por |la sefiora Sonia Patricia Gratz
Pico en su condicién de apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacion
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

? Consejo de Estado, Seccién Cuarta, auto del 14 de julio de 2014, radicado No. 05001 -23-31-000-2001-00657-01{19691). C.P: .

Jorge Octavio Ramirez Ramirez

AX0
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3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacidn para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley
y en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 29 de septiembre de 2017 proferida por el Juzgado
Quinto Administrativo Oral de Clcuta, toda vez que su aceptacion dispone la
firmeza de la providencia apelada.

Por ultimo, no se condenara en costas a la parte que desistid del recurso,
teniendo en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8
CGP) y que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de
condenar en costas, como quiera que las demés partes dentro del proceso, no se
manifestaron en desacuerdo respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que
fa Sala aceptara el desistimiento del recurso de apelacion presentado por la
Nacién — Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo expuesto, se:
RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacién
presentado el dia 09 de octubre de 2017 por el apoderado de la Nacion -
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en contra de la sentencia de fecha 29 de septiembre de 2017
proferida por el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cudcuta, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 29 de septiembre de 2017, proferida
por el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Clcuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(La anterior provjdencia fue discutida y pprobada por la Sala de Decisioén Oral No.

QUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado




REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (02) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-40-010-2015-00069-01

Demandante: Fanny Georgina Santos Patifio

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacidn = Fondo Nacional de

Prestaciones Saciales del Magisterio

En atencién al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacién presentado el 05 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a |o siguiente:

l. Antecedentes

El Juzgadoe Décimo Administrativo Mixto de Cdcuta, profirié sentencia en
audiencia inicial celebrada el dia 17 de marzo de 2017 (fis. 66 — 69), mediante la
cual accedid a las pretensiones de [a demanda.

Inconforme con la decision del A quo, el apoderado de la Nacion — Ministerio de
Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apelacién solicitando que fuese revocada o modificada la sentencia de
primera instancia y que en su lugar absolviera a su representada.

Mediante audiencia de conciliacion celebrada el dia 23 de mayo de 2017, el
Juzgado Décimo Administrativo Mixto de Cdcuta, concedié el recurso de alzada
interpuesto por el apoderado de la entidad demandada, por lo que remitié el
proceso de la referencia a esta Corporacion.

Ahora bien, la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacion, el dia 05 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, el Despacho mediante el auto el 15 de junio de 2018,
corrid traslado de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad
demandada a la parte demandante, para que se pronunciara al respecto en el
termino de 03 dias.

Il. Consideraciones

2.1.- Competencia

Este Tribunal tiene competencia para conocer el desistimiento del recurso de
apelaciéon presentado por la apoderada de la entidad demandada, contra la
sentencia del 17 de marzo de 2017 proferida por el Juzgado Decimo
Administrativo Mixto de Cucuta, con fundamento en lo establecido en el articulo
125" de la Ley 1437 de 2011,

1 Articulo 125, De la expedicion de providencias. Sera competencia del juez ¢ Magistrade Ponente dictar los autos interlocutorios
y de tramite; sin embargo, en ¢l caso de los Jueces colegiados, las decisiones a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 del

403
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Demandanta: Fanny Georgina Santos Fatifle
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La Sala es competente para decidir el presente asunto conforme a lo reglado en
el articulo 125 y el numeral 3° del articulo 243 del CPACA.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 27 de marzo de 2017 por el apoderado de la Nacion —
Ministerio de Educacibn — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en contra de la sentencia de fecha 17 de marzo de 2017 proferida por
el Juzgado Décimo Administrativo Mixto de Cucuta.

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

Esta Sala luego de revisar la solicitud realizada por la apoderada de la Nacion —
Ministerio de Educacidn — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y al observarse que la parte demandante no se pronuncio al respecto,
considera que resulta procedente aceptar el desistimiento de! recurso de
apelacién. En consecuencia se dejara en firme la sentencia del 17 de marzo de
2017 proferida por el Juzgado Décimo Administrativo Mixto de Cucuta.

Ahora bien, de conformidad con el articulo 306 del C.P.A.C.A., en los aspectos no
contemplados en ese Codigo se aplicaran las normas del Codigo de
Procedimiento Civil, ahora Cédigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del proceso y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, tal como ocurre en el desistimiento de los recursos
interpuestos. Es asi como en los casos en que [os actos procesales sean
diferentes al de las pretensiones de la demanda, debera darse aplicacién al
articulo 316 del C.G.P., el cual establece lo siguiente:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de Jos recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los dermnas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de guien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentard ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso conirario.

El auto que acepte un desistirmiento condenars en costas a quien desistié,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asf lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo
haya concedido.

articulo 243 de este Cédigo serdn de la sala, excepto en los procesos de (nica instancia, Correspondera a los jueces, las salas,
secciohes y subsecciones de decisidn dictar las sentencias. Los autos que resuelvan los recursos de suplica seran dictados por
las saias, secciones y subsecciones de decisién con exclusion del Magistrado que hubiere proferida el auto objete de la suplica.
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3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoniada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de farma condicionada presente el demandante
respecfo de no ser condenado en costas y peruicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso
de opasicién, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el desistimiento sin
condena en costas y expensas.” Resaltado por la Sala.

Al respecto, huelga recordar que el H. Consejo de Estado en la providencia del 14
de julio de 2014 de Radicado 2001-00657-01%, aceptd el desistimiento de un
recurso de apelacion y sefiald lo siguiente:

“Como puede observarse de la norma franscrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decisién de fondo del mismo y la
acepiacion del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacion
personal porque no implica disposicién del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se apfican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cdédigo de Procedimiento Civil ya que elfas estan instituidas dnicamente
para el desistimiento de la demanda. = Co

. 4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma - -
‘parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo gue no se
requiere previa autorizacién, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacion contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado des la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procederd a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por la Sala)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien 10 hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento debe presentarse ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior o ante la secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta
lo siguiente:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la sefiora Sonia Patricia Gratz
Pico en su condicion de apoderada de la Nacidn — Ministerio de Educacién
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

? Consejo de Estado, Seccidn Cuarta, auto del 14 de julic de 2014, radicado Ne. 05001 -23-31-000-2004 -00657-01{19691). C.P:
Jorge Octavio Ramirez Ramirez

Ao\



4 Radicado: 54-001-33-40-010-2015-00063-01
Demandante: Fanny Gegrgina Santos Falifio
Auto resuelve desistimiento

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefalado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por [0 que los mismos no requieren previa
autorizacion para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley
y en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 17 de marzo de 2017 proferida por el Juzgado
Décimo Administrativo Mixto de Cucuta, toda vez que su aceptacion dispone la
firmeza de la providencia apelada.

Por uitimo, no se condenard en costas a la parte que desistié del recurso,
teniendo en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8
CGP) y que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de
condenar en costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no se
manifestaron en desacuerdo respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que
la Sala aceptara el desistimiento del recurso de apelacién presentado por la
Nacion —~ Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERQ: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacién
presentado el dia 27 de marzo de 2017 por el apoderado de la Nacion — Ministerio
de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en
contra de la sentencia de fecha 17 de marzo de 2017 proferida por el Juzgado
Décimo Administrativo Mixto de Cucuta, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 17 de marzo de 2017, proferida por
el Juzgado Décimo Administrativo Mixto de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(La anterior providencia fue discutida y gprobada por la Sala de Decisidn Oral No.
de la fecha)

NRIQYE BERNAL JAUREGU!
Magistrado

HERNA ALR PENARAN

istrgdo
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (02) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-40-010-2016-00726-01

Demandante: Ricardo Torres

Demandado: Nacién - Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencion al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacion presentado el 05 de junioc de 2018 por la
apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacidon — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a o siguiente:

I. Antecedentes

El Juzgado Décimo Administrativo Mixto de Cucuta, profirié sentencia en
audiencia inicial celebrada el dia 31 de mayo de 2017 (fls. 67 — 74), mediante la
cual accedid a las pretensiones de la demanda.

Inconforme con la decisién del A quo, el apoderado de la Nacién — Ministerio de
Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presenté
recurso de apelacion solicitando que fuese revocada o modificada la sentencia de
primera instancia y que en su lugar absolviera a su representada.

Mediante audiencia de conciliacién celebrada el dia 24 de julio de 2017, el
Juzgado Décimo Administrativo Mixto de Cucuta, concedid el recurso de alzada
interpuesto por el apoderado de la entidad demandada, por lo que remitié el
proceso de |a referencia a esta Corporacion.

Ahora bien, la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacion, el dia 05 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, el Despacho mediante el auto el 04 de julio de 2018,
corrid traslado de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad
demandada a la parte demandante, para que se pronunciara al respecto en el
termino de 03 dias.

. Consideraciones
2.1.- Competencia

Este Tribunal tiene competencia para conocer el desistimiento del recurso de
apelacién presentado por la apoderada de la entidad demandada, contra la
sentencia del 31 de mayo de 2017 proferida por el Juzgado Décimo Administrativo
Mixto de Cucuta, con fundamento en lo establecido en el articulo 125" de la Ley
1437 de 2011.

Y Articulo 125, De la expedicion de providencias. Serd competencia del juez o Magistrade Ponente dictar tos autos interlocutarios
y de trdmite; sin embargoe, en el casc de los jueces colegiados, las decisiones a gue se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 del

M8



2 Radicado: 54-001-33-40-010-2015-00726-01
Demandante: Ricardo Torres
Auto resuelve desistimiento

La Sala es competente para decidir el presente asunto conforme a o reglado en
el articulo 125 y el numeral 3° del articulo 243 del CPACA.

2.2.- Asunto aresolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 12 de junio de 2017 por el apoderado de la Nacién —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en contra de la sentencia de fecha 31 de mayo de 2017 proferida por
el Juzgado Décimo Administrativo Mixto de Clcuta.

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

Esta Sala luego de revisar la solicitud realizada por |a apoderada de la Nacién —
Ministerio de Educacidn — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y al observarse que |a parte demandante no se pronuncié al respecto,
considera que resuita procedente aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion. En consecuencia se dejara en firme la sentencia del 31 de mayo de
2017 proferida por el Juzgado Décimo Administrativo Mixto de Cudcuta.

Ahora bien, de conformidad con el articulo 306 de! C.P.A.C.A., en los aspectos no
contemplados en ese Cddigo se aplicaran las normas del Codigo de
Procedimiento Civil, ahora Codigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del proceso y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, tal como ocurre en el desistimiento de los recursos
interpuestos. Es asi como en los casos en que los actos procesales sean
diferentes al de las pretensiones de la demanda, debera darse aplicacion al
articulo 316 del C.G.P., el cual establece lo siguiente:

"ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara ante el secrefaro del juez de
conocimiente si ef expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrano.

El auto que acepite un desistimiento condenard en costas a quien desistio,
fo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas caulelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las paries asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo
haya concedido.

articulo 243 de este Codigo seran de Ja sala, excepto en los procesos de lnica instancia. Comesponderd a los jueces, las salas,
secciones y subsecciones de decision dictar las sentencias, Los autos que resuelvan los recursos de siplica serén dictados por
las salas, secciones y subsecciones de decision con exclusion del Magistrado que hubiere proferido et auto objeto de la sOplica.
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3 Radicado: 54-001-33-40.010-2016-00726-01
Demandante: Ricardo Tores
Auto resuelve desistimiento

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no eslén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra trasiado al demandado por tres (3) dias y, en caso
de oposicién, el juez se absfendrd de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el desistimiento sin
condena en costas y expensas.” Resaltado por 1z Sala.

Al respecto, huelga recordar que el H. Consejo de Estado en la providencia del 14
de julio de 2014 de Radicado 2001-00657-01% aceptd el desistimiento de un
recurso de apelacion y sefialé o siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcnita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decisién de fondo del mismo y la
aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia matera del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacion
personal porque no implica disposicion del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
fampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cédigo de Procedimiento Civil ya que ellas estén instituidas unicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se
requiere previa autorizacion, y el escnto de desistimiento del recurso de
apelacion contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se proceder4 a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por la Sala)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento debe presentarse ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior o ante la secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta
lo siguiente: _ :

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
- Administrativo de Norte de Santander por la sefiora Sonia Patricia Gratz
Pico en su condicion de apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacion

— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

2 Cansejo de Estado, Seccién Cuarta, auto del 14 de julio de 2014, radicado No. 05001-23-31-000-2001-00657-01(19691), C.P:
Jorge Octavio Ramirez Ramirez
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4 Radicado: 54-001-33-40-010-2016.00726-01
Demandante. Ricardo Torres
Aulo resuslve desistimiento

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacién para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley
y en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 31 de mayo de 2017 proferida por el Juzgado
Décimo Administrative Mixto de Cucuta, toda vez que su aceptacion dispone la
firmeza de la providencia apelada.

Por Uitimo, no se condenara en costas a la parte que desistié del recurso,
teniendo en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8
CGP) y que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de
condenar en costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no se
manifestaron en desacuerdo respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que
la Sala aceptara el desistimiento del recurso de apelacion presentado por la
Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion
presentado el dia 12 de junio de 2017 por el apoderado de la Nacion — Ministerio
de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en
contra de la sentencia de fecha 31 de mayo de 2017 proferida por el Juzgado
Décimo Administrativo Mixto de Cucuta, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 31 de mayo de 2017, proferida por el
Juzgado Décimo Administrativo Mixto de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuéivase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(La anterior proggidencia fue discutida y aprobada por la Sala de Decisidon Oral No.
04 en sesigfyde la fec

RIQUE/BERNAL JAUREGUI
agistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-518-33-33-001-2016-00046-01
ACCIONANTE: JUAN DE LA CRUZ VARGAS GOMEZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacién interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado e} 27 de septiembre de 2017, por e! Juzgado Primero Administrativo Oral
del Circuito de Pamplona

. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasion del recurso de
apelacién presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucién gue reconocié la pension de
jubilacién del actor, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacion procesal.

De dicho pronuhciamiento, a través de auto del 6 de junio hogafio (f.126), se
corrié traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardé silencio tal y como lo hIZO constar la
Secretaria de ésta Corporacuf)n a folio 128 del expediente. :

T c0N5|DERAC|0NES""“‘"""““‘“""”‘“"“"
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2.1.- Competencia-

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remision del articulo 306 del CPACA, preceptda:

"ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los

demas actos procesales que hayan promovido, No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
el secretario del juez de conocimiento si el expediente 0 las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

£l auto que acepte un desistimiento condenara en coslas a quien desistio, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, ef juez podra abstenerse de condenar en costas y peqwc:os en fos
siguientes casos: CEm

1. Cuandao las partes asl lo convengan,

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista da los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautolares.



4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd trasiado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendrd de
aceptar el desistimiento asl solicitado. Si no hay oposicion, ef juer decretard el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venla surtiendo en segunda instancia.

Por Ultimo, no se condenara en costas a la parte que desistié del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan Ios requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacion presentado por la Nacion —
Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de !a Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 27 de septiembre de 2017 proferida
por el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decisién N° 2 del 2 de agosto de 2018)

-

NRIQYE BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-

CA

RJBIELAMED /ARGAS GONZALEZ
Magistrado.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGU!

RADICADO: 54-518-33-33-001-2016-00136-01
ACCIONANTE: JOSE ISIDRO MALDONADO GOMEZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacién interpuesto contra el fallo de primera instancia
dictado el 22 de noviembre de 2017, por el Juzgado Primero Administrativo Oral
del Circuito de Pamplona.

. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasién del recurso de
apelacion presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resoluciéon que reconocié la pensién de
jubilacién de! actor, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacion procesal.

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 18 de junio hogaiio (fl.135), se
corri6 traslado a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardé silencio tal y como lo h:zo constar la
Secretaria de esta Corporacubn a folio 138 del expediente.

et

% Il CONSIDERACIONES™

e

2.1.- Cghp_ggg_q_qia .

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts, 125, 153 y 243 de
la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 del CGP,
aplicable al asunto por remisién del articulo 306 del CPACA, preceptia:

"ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demas aclos procesa!es que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la prowdenc.ra materia del mismo, respecto
de guien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, ef escritc se presentara ante
el secretario del juez de conocimiento si el expediente 0 las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, 0 ante el secretario de aeste en el caso contrario.

£l auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, o mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en cosras y peqmc:os en Ios
siguientes casos: :

1. Cuando las partes asl lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efactos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

A



4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante sa correrd trasfado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendrd de
aceptar ol desistimiento asf solicitado. Si no hay oposicién, ef fuez decretard el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontréndose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejard en firme la sentencia objeto de
recurso proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacién dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por ultimo, no se condenara en costas a la parte que desistid del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacion presentado por la Nacion —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En merito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacién,
presentado por la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacidén — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 22 de noviembre de 2017 proferida
por el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decisién N° 2 del 2 de agosto de 2018)

?\'EST‘\DD
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Culcuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: §4-518-33-33-001-2016-00252-01
ACCIONANTE: MANUEL DE JESUS CHINCHILLA CONTRERAS
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Conoce la Sala de la solicitud de desistimiento formulada por la parte demandada,
respecto del recurso de apelacién interpuesto contra el fallc de primera instancia
dictado el 27 de septiembre de 2017, por el Juzgado Primero Administrativo Oral
del Circuito de Pamplona.

. ANTECEDENTES

Encontrandose el asunto en tramite en esta instancia, con ocasion del recurso de
apelacion presentado contra el fallo de primera instancia mediante el cual el A quo
dispuso declarar la nulidad parcial de la resolucion que reconocid la pension de
jubilacién del actor, como quiera que la parte demanda, presenta solicitud de
desistimiento de tal actuacién procesal.

De dicho pronunciamiento, a través de auto del 6 de junio hogafio (fl.146), se
corri6 traslade a la contraparte en los términos establecidos en el articulo 316 del
CGP, ante lo cual la contraparte guardd silencio tal y como lo hizo constar la
Secretaria de ésta Corporacién a folio 148 del expediente.

2.1.- Competencia

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de

apelacién interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125, 153y 243 de
la Ley 1437 de 2011. .

2.2.- Decision del presente asunto:

En cuanto al desistimiento de los actos procesales, el articulo 316 de!l CGP,
aplicable al asunto por remisién del articulo 306 del CPACA, preceptla:

"ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTQOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demés actos procesales que hayan promovido. No podrén desistir de las pruebas
practicadas. -

El desistimiento de un recursa dsja en firme la providaencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
ol secretario del juez de conocimiento si el expediente 0 las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, o ante ef secrelario de este en el caso conlrario,

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistid, lo mismo que
a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, eof juez podra abslenerse de condenar en costas y per)'wc.'os en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asf lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya conced:do

3. Cuando se desista de fos efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no esten
vigentes medidas cautelares.



4. Cuando ef demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjulclos. De la solicitud del demandante se correrd traslado af
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas..." (Negrilias del Despacho)

Aplicando tales parametros normativos al asunto sub examine, por encontrandose
cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la jurisprudencia, la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de alzada presentado por la apoderada de la
entidad demandada, y en consecuencia dejara en firme la sentencia objeto de
recurso proferida por el Juzgado de Primera Instancia, toda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada, en virtud de lo anterior,
se da por terminado el tramite que se venia surtiendo en segunda instancia.

Por dltimo, no se condenara en costas a la parte que desistié del recurso, teniendo
en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8 CGP) y
que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de condenar en
costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no manifestaron
desacuerdo alguno respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que la Sala
aceptara el desistimiento del recurso de apelacién presentado por la Nacion —
Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacidn — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales de!l Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 27 de septiembre de 2017 proferida
por el Juzgado Primero Administrativo Oral de! Circuito de Pamplona.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala de Decision N°® 2 del 2 de agosto de 2018)

ZNRIQUE/BERNAL JAUREGUI
Magjstrado.-
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Ciicuta, ocho (08) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Proceso Rad: 54-001-33-33-002-2015-00317-01
Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Accionante: Hilda Maria Bueno Chacin
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Municipio San José de
Cucuta

En atencidén al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cédige de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre [a admisién del recurso de apelacion
interpuesto por la apoderada de la parte actora en contra de la sentencia dictada en primera
instancia conforme a lo siguiente:

1°.- El Juzgado Segundo (2°) Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cuacuta, profirié
sentencia en la audiencia inicial celebrada el dia veinticinco (25) de septiembre de dos mil
diecisiete (2017), (folios 123 - 129 del expediente), la cual fue notificada en estrados.

2°.- La apoderada de la parte actora, presentd el dia 04 de octubre de 2017 (folios 131 =
143), recurso de apelacion en contra de la sentencia del 25 de septiembre e 2017,

3°.- Mediante auto de fecha 11 de octubre de 2017 (folio 144 del expediente), se concedid el
recurso de apelacion presentado por la apoderada de la parte actora, en contra de la
sentencia del 25 de septiembre de 2017.

4°- Como quiera que el recurso de apelacion fue presentado en forma oportuna, y se
encuentra debidamente sustentado, resulta procedente que esta instancia admita dicho
recurso, de conformidad con el articulo 247 de |la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte actora en
contra de la sentencia del veinticinco (25) de septiembre de dos mil diecisiete (2017),
proferida por el Juzgado Segundo (2°) Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta, de
conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte
motiva.

2.- Por Secretaria netifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccion de buzdn
electronico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente.

IZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, dos (02) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-33-005-2015-00379-01

Demandante: Luis Alvaro Becerra Riafio

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencion al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacion presentado el 05 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacion - Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

. Antecedentes

El Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta, profirid sentencia el dia 29 de
septiembre de 2017 (fls. 114 — 118), mediante la cual accedié a las pretensiones
de la demanda.

Inconforme con la decision del A quo, el apoderado de la Nacion — Ministerio de
Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apelacion solicitando que fuese revocada o modificada la sentencia de
primera instancia y que en su lugar absoclviera a su representada.

Mediante audiencia de conciliacion celebrada el dia 08 de noviembre de 2017, el
Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta, concedié el recurso de alzada
interpuesto por el apoderado de la entidad demandada, por lo que remitio el
proceso de la referencia a esta Corporacién.

Ahora bien, la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacién, el dia 05 de junic de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, el Despacho mediante el auto el 20 de junio de 2018,
corrié traslado de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad
demandada a la parte demandante, para que se pronunciara al respecto en el
término de 03 dias.

ll. Consideraciones
2.1.- Competencia

Este Tribunal tiene competencia para conocer el desistimiento del recurso de
apelacidn presentado por la apoderada de la entidad demandada, contra la
sentencia del 29 de septiembre de 2017 proferida por el Juzgado Quinto
Administrativo Oral de Cucuta, con fundamento en lo establecido en el articulo
125" de la Ley 1437 de 2011.

! Articulo 125. De la expedicién de providencias. Serd competencia del juez o Magistrado Ponente dictar los autos interfocutorios
y de tramite; sin embargo, en el caso de los jueces colegiados, las decisiones a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 del

ANo



2 Radicado: 54-001-33-33-005-2015-00379-01
Demandante: Luis Alvaro Becerra Riafio
Auto resuelve desistimiento

La Sala es competente para decidir el presente asunto conforme a lo reglado en
el articulo 125 y el numeral 3° del articulo 243 del CPACA.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 08 de octubre de 2017 por el apoderado de la Nacion
— Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en contra de la sentencia de fecha 29 de septiembre de 2017
proferida por el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Clcuta.

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

Esta Sala luego de revisar la solicitud realizada por la apoderada de la Nacién —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y al observarse que la parte demandante no se pronuncié al respecto,
considera que resulta procedente aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion. En consecuencia se dejara en firme la sentencia del 29 de septiembre
de 2017 proferida por el Juzgado Quinto Administrative Oral de Cucuta.

Ahora bien, de conformidad con el articulo 306 del C.P.A.C.A., en los aspectas no
contemplados en ese Coédigo se aplicaran las normas del Codigo de
Procedimiento Civil, ahora Cédigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del proceso y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, tal como ocurre en el desistimiento de los recursos
interpuestos. Es asi como en los casos en que los actos procesales sean
diferentes al de las pretensiones de la demanda, debera darse aplicacién al
articulo 316 del C.G.P., el cual establece lo siguiente:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podrdn desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podréan desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

Ef auto qué acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistid,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes as/ fo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo
haya concedido.

articulo 243 de este Cédigo seran de la sala, excepto en ks procesos de Unica instancia. Comespondera a los jueces, las salas,
secciones y subsecciones de decision dictar las sentencias. Los autos gue resuetvan los recursos de suplica serdn dictados por
las salas, secciones y subsecciones de decision con exclusidn del Magistrade gue hubiere prefenido el auto objeto de la suplica,



3 Radicado: 54-001-33-33-005-2015-60379-01
Demandante: Luis Alvaro Becerra Riafio
Auto rasuelve desistimiento

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutonada
y no estén vigentes medidas cautelarss.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado. en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso
de oposicién, el juez se abstendrd de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin
condena en costas y expensas.” Resaltado por la Sala.

Al respecto, huelga recordar que el H. Consejo de Estado en la providencia del 14
de julio de 2014 de Radicado 2001-00657-01%, aceptd el desistimiento de un
recurso de apelacion y sefiald lo siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcrita, Ias partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decision de fondo del mismo y la
aceptacién del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien o hace,

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimienfo de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacion
personal porque no implica disposicion del derecho en litigic de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de a Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cédigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas unicamente
para of desistimiento de la demanda.

' 4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se
requiere previa autorizacién, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacién contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procederd a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por la Sala)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decisidn de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de guien [0 hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento debe presentarse ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior 0 ante la secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resuita
procedente aceptar el desistimiento del recurse de apelacién, teniendo en cuenta
lo siguiente:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
- Administrativo de Norte de Santander por la sefiora Sonia Patricia Gratz
Pico en su condicién de apoderada de la Nacidén — Ministerio de Educacion

— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

2 Consejo de Estado, Seccién Cuarta, auto del 14 de Julie de 2014, radicade No. 0S001-23-31-000-2001-00657-01(19691). C.P:
Jorge Octavio Ramirez Ramirez

AN



4 Radicado: 54-0011-33-33-005-2015-00379-01
Demandante: Luis Alvaro Becerra Riaflo
Auto resuelve desistimiento

Al

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefalado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones

propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacién para solicitario.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley
y en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 29 de septiembre de 2017 proferida por el Juzgado
Quinto Administrativo Oral de Cucuta, toda vez que su aceptacién dispone la
firmeza de la providencia apelada.

Por dltimo, no se condenard en costas a la parte que desistid del recurso,
teniendo en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8
CGP) y que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de
condenar en costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no se
manifestaron en desacuerdo respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que
la Sala aceptara el desistimiento del recurso de apelacién presentado por la

Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo expuesto, se:
RESUELVE:

PRIMERO: Aceptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion
presentado el dia 09 de octubre de 2017 por el apoderado de la Nacién -
Ministerio de Educacidn — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en contra de la sentencia de fecha 29 de septiembre de 2017
proferida por el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 29 de septiembre de 2017, proferida
por el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

A —
HERN LA PENARANDA EDGAR ENRI
istfado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, treinta y uno {31) de julio de dos mil dieciocho (2018)

RADICADO N° 54-001-33-40-009-2016-00354-01
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
CONTROL DERECHO

DEMANDANTE TRINIDAD STELLA SERRANO TORRADO
DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -~
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Procede la Sala a decidir sobre la solicitud presentada por la apoderada
de la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, mediante memorial de fecha
primero (01) de junio de dos mil dieciocho {2018), por medio del cual
manifestd el desistimiento del recurso de apelacidn interpuesto contra la

sentencia de primera instancia.

1. ANTECEDENTES

S e e b s s

Mediante providencia de fecha quince (15) de enero de dos mil dieciocho
(2018)!, el Juzgado Noveno Administrativo del Circuito de Culcuta,
profirid sentencia de primera instancia mediante la cual accedid

parcialmente a las suplicas de la demanda.

Posteriormente, el apoderado de la Nacién - Ministerio de Educacién -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, mediante
memorial de fecha diecinueve (19) de enero de dos mil dieciocho
(2018)% presentd recurso de apelacién contra la sentencia de primera
instancia, el cual fue concedido el veinticuatro (24) de abril de dos mil
dieciocho (2018)3,

No obstante, encontrandose el expediente al Despacho para resolver
sobre la admision del recurso interpuesto, la abogada Sonia Patricia
Gratz Pico, actuando en nombre de la Nacién — Ministerio de Educacién
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,

1 A folios 125 a 130 del Cuaderno Principal.
2 A folios 132 a 140 del Cuaderno Principal.
3 A folios 151 y 152 del Cuaderno Principal.

iol



manifesté desistir del citado recurso mediante memorial de fecha
primero (01) de junio de los corrientes*.

Por lo anterior, mediante auto del veinte (20) de junio de dos mil
dieciocho (2018)°%, se le reconocié personeria juridica para actuar a la
abogada Sonia Patricia Gratz Pico, como apoderada de la Nacién -
Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Saciales del Magisterio, y se ordend correr traslado a la parte
demandante por el término de tres dias de la solicitud de desistimiento,
para gue se pronunciara al respecto, sin embargo, el mencionado
término fue vencido en silencio.

2. CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento presentada por la apoderada
de la parte demandada, es preciso hacer referencia al contenido del
Articulo 316 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remision del
Articulo 306 del C.P.A.C.A., el cual establece lo siguiente:

“Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales, Las
partes podran desistir de Ig 3 505 interpuestos y de los
incidentes, las excepciones y los demds actos procesales que hayan
promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentard ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se
han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso
contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien
desistié, lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las
medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y
perjuicios en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asf lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que
lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable
ejecutoriada y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud
del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias

¢ A folio 157 del Cuaderno Principal,
5 A folio 158 del Cuaderno Principal.



respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud
del demandante se correré traslado al demandado por tres (3) dias
y, en caso de oposicién, el juez se abstendra de aceptar el
desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, e! juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas...

De conformidad con lo expuesto, se advierte que las partes pueden
desistir de cualquier acto procesal que hayan promovido, salvo las
pruebas que hayan sido practicadas, y en el caso especifico de los
recursos, su desistimiento implica que la providencia recurrida quede en

firme, respecto de quien lo solicita.

En este orden de ideas, se tiene que en el presente caso la parte
demandada presentd solicitud de desistimiento del recurso de apelacidn
presentado contra la sentencia de primera instancia, solicitud que
resulta procedente de acuerdo a la normatividad anteriormente referida.

Asi las cosas, seria del caso entrar a determinar la condena en costas de
que trata el inciso 3 del mencionado articulo, respecto de [o cual acoge
la Sala la posicién asumida por eI\ Consejo de en providencia de fecha 17
de octubre de 2013, dictada dentro del prbceso radicado N° 15001-23-
33-000-2012-00282-01, en la que se dispusa |o siguiente: -

“El criterio de aplicacién de las normas sobre condena en costas en
desistimiento de la demanda, debe atender al caracter del conflicto
suscitado en la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, pues
tal y como lo planteé el recurrente, la filosofia de esta figura en el
derecho civil es diferente a la ventilada en asuntos como el de la
referencia por el caracter publico de una de las parte en conflicto,
que entre otras cosas, ha justificado en Colombia la existencia de
una furisdiccion especializada e independiente de la ordinaria.

En ese orden, como las costas procesales se orientan a sancionar el
efercicio abusivo de los instrumentos judiciales o el desgaste
procesal innecesario de la parte demandada y de la propia
administracién de justicia®, su reconocimiento debe atender tal
naturaleza y las circunstancias de cada caso.

6 Sentencia T-342 de 2008: “Al respecto cabe sefalar, que de acuerdo a la
jurisprudencia de esta Corporacién, se entiende por costas procesales los gastos que
se deben sufragar en el proceso; la nocidn incluye las expensas y las agencias en
derecho. Las expensas son |as erogaciones distintas al pago de los honorarios del
abogado, tales como el valor de las natificaciones, los honorarios de los peritos, los
impuestos de timbre, copias, registros, poélizas, etc®. Las agencias en derecho
corresponden a los gastos por concepto de apoderamiento dentro del proceso, que el
juez reconoce discrecionalmente a favor de la parte vencedora atendiendo a los
criterios sentados en el numeral 3° del articulo 393 del C.P.C.%5, y que no
necesariamente deben corresponder a los honorarios pagados por dicha parte a su
abogado.”

Yo2



5.2.5.- Bajo estas premisas, la Sala observa que el actor ha
propendido porque no se produzca el mencionado desgaste, pues al
tener conacimiento de que en respuesta a su solicitud el Ministerio
de Minas y Energia revocd los actos administrativos objeto del litigio,
acudid inmediatamente a informar tal circunstancia con el fin de que
no se continuara adelantando el tramite, esto es, la fijacion de fecha
de la audiencia Inicial y su realizacion.

No puede entonces imponerse una condena a la parte que obrd de
buena fe, con unos presupuestos juridicos ciertos y con la confianza
legitima de existencia de las decisiones que a su juicio eran
contrarias el ordenamiento juridico, pues aunque la terminacion del
proceso se da por una manifestacion suya, en el fondo se deriva de
una actuacion del demandado.
En consecuencia, niram j

(pi u j ond
para no dar paso a una aplicacién exegética del orden juridico
que _antes que gqgarantizar los derechos procesales de las
partes, finalidad para la cual fue erigida la administracién de
Justicia, los desconoceria.” (Negrita y subrayado fuera de texto)

Asi mismo, sobre la imposicion de condena en costas, el Alto Tribunal en
providencia del 26 de febrero de 2014, dictada dentro del proceso

radicado N© 85001-23-31-000-2008-00105-02(19977), sefaldé lo
siguiente:

“(“.)

Precisamente, en ese sentido esta Sala ha reiterado’, que la imposicidon
las enci. 191 e

desistimiento, pyes para imponerfas el Juez debe analizar [a

conducta asumida por las partes y determinar si estas se probaron y

causaron.”

De conformidad con lo expuesto, y como quiera que la imposicién de
costas procesales se orienta a sancionar el ejercicio abusivo de los
instrumentos judiciales o el desgaste procesal innecesario de la
administracion de justicia, circunstancia que dista de lo ocurrido en el
presente caso, encuentra la Sala que no hay razones para imponer
condena en costas a la parte demandada como consecuencia del
desistimiento del recurso de apelacién presentado, como quiera que las
razones gue le sirven de fundamento, dan cuenta de que la demandada
acata el 'precedente jurisprudencial sobre la obligacién de la entidad de
reliquidar la pensién de la demandante.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

7 Auto de 18 de julie de 2013, Expedicnte N° §5001233100020080008302. M.P. Hugo Fernando Bastidas Bascenas.



RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar la solicitud de desistimiento del recurso de apelacién
interpuesto por la parte demandada contra la sentencia de primera
instancia, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la

presente providencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de I¢o anterior, dejar en firme la
providencia recurrida y dar por terminado el proceso.

TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, remitase el
expediente al Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales

de rigor.

' NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Aprobado y discutido en Sala de Decisidn de la fecha) =~

B

0’

HERNANDY

Tania B.

3.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, ocho (08) de agosto del dos mil dieciocho (2018}
Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz

RADICADO: 54.001-23-33-000-2017-00283-00
ACCIONANTE: ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO ERASMO MEQZ
DEMANDADO:  ALVARO OCHOA CUBEROS Y OTROS

M. D. C. :  REPETICION

Visto el informe Secretarial - 1 41 del cuaderno de llamamiento en garantia-,
procede el Despacho a proveer sobre el recurso de reposicion y en subsidio de
apelaciéon presentado por la apoderada judicial del senor Alvaro Enrique Ochoa
Cuberos, de conformidad con las siguientes,

CONSIDERACIONES

En atencién a lo consagrado en el articulo 226 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativa', la providencia mediante la cual
se niega la intervencion de terceros en primera instancia es susceptible de
apelacion?, por tal razén, el auto que negd el llamamiento en garantia formulado
por la apoderada del ciudadano Alvaro Enrique Cuberos es susceptible del
recurso de apelacion en el efecto suspensivo.

Asimismo, se advierte que el auto impugnado se notificd por estado el 30 de mayo
de 2018, por tal razén, el término de ejecutoria corrid entre el 31 del mismo mes y
el 05 de junio hogaio, y como el recurso se presentd en la Ultima de estas
fechas, es claro que se presentd en oportunidad.

Finalmente debe indicarse, que pese a que fa parte recurrente interpuso el recurso
de reposicion en contra del auto del 28 de mayo de 2018 de manera principal, el
despacho habra de rechazarlo por improcedente, comogquiera, que comao se indico
en lineas anteriores, el recurso procedente respecto de la decisidn de negar un
llamamiento en garantia es el de apelacién, el cual habra de ser concedido ante el
honorable Consejo de Estado.

En mérito de lo expuesto se,

RESUELVE

1 Articulo 226 impugnacion de las decisiones sobre infervencion de terceros. El autg que acepla la
solicitud de intervencion en primera instancia serg apelable en el efecto devolutivo y el gue fa niega
en ol suspensivo (...} (se resalla).

2 En relacidn con el alcance del articulo 226 de la Ley 1437 de 2011, la Corte Constitucional
sostuvo!

(...} Respecto de lo pravisto en el articulo 226 del CPACA, éxiste una abierta confradiccion entre
este articulo y el articulo 243.7 ibldem, ya que el primero sefiala que lanto el auto que acepta la
intervencion del tercero como el que la hiega son apelables, mientras que el segundo sefiala que el
auto que niega 13 intervencién del tercero no es apelable. Por lanto, habria que aplicar los criterios
hermenéuticos empleados por el Consefo de Eslado y concluir que prevalece la regulacion especial
y. en gonsecuencia, sostener que el auto que decide sobre fa intervencion de terceros. sea que la
admita o sea que la niegue, es apelabie”. (Sentencia C-329 del 27 de mayo de 2015, expediente D-
10483, M.P. Mauricio Gonzalez Cuervo).




]

PRIMERO: RECHAZAR por improcedente el recurso de reposicion interpuesto en
contra de la decisidn adoptada en el auto del 28 de mayo de 2018, por lo
expuesto en la parte considerativa del presente proveido.

SEGUNDO: Por ser procedente, concédase ante el honorable Consejo de
Estado, el recurso de apelacidn presentado por la apoderada del sefior Alvaro
Enrique Ochoa Cuberos, en el efecto suspensivo. Por Secretaria, remitase el
expediente al superior funcional.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Clcuta, dos (02) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

L

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-40-009-2016-00325-01

Demandante: Gilberto Rodriguez Caceres

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencién al informe secretarial que antecedse, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacidn presentado el 01 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacién - Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a o siguiente:

l. Antecedentes

El Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cucuta, profiridé sentencia en
audiencia inicial celebrada el dia 21 de julio de 2017 (fls. 69 — 79), mediante la
cual accedid a las pretensiones de la demanda.

Inconforme con la decisiéon del A quo, el apoderado de la Nacion — Ministerio de
Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apelacion solicitando que fuese revocada o modificada la sentencia de
primera instancia y que en su lugar absolviera a su representada.

Mediante audiencia de conciliacion celebrada el dia 12 de septiembre de 2017, el
Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cucuta, concedid el recurso de alzada
interpuesto por el apoderado de la entidad demandada, por 1o que remitié el
proceso de |a referencia a esta Corporacién.

Ahora bien, la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educaciéon — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacién, el dia 01 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, el Despacho mediante el auto el 22 de junio de 2018,
corrié traslado de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad
demandada a ia parte demandante, para que se pronunciara al respecto en el
término de 03 dias.

Il. Consideraciones
2.1.- Competencia

Este Tribunal tiene competencia para conocer el desistimiento del recurso de
apelacion presentado por la apoderada de la entidad demandada, contra fa
sentencia del 21 de julio de 2017 proferida por el Juzgade Noveno Administrativo
Mixto de Cucuta, con fundamento en lo establecido en el articulo 125 de la Ley
1437 de 2011.

! Articuls 125, De la expedicién de providencias. Serd competencia del juez o Magistrado Fonente dictar los autos interlocutorios
¥y de trdmite, sin embarga, en el caso de los jueces colegiados, las decisiones a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 del



2 Radicado: $4-001-33-40-009-2016-00325-01
Demandante; Giberfo Rodrigiiez Cacares
Auto resuelve dasistimiento

La Sala es competente para decidir el presente asunto conforme a lo reglado en
el articulo 125 y el numeral 3° de! articulo 243 del CPACA.

2.2.- Asunto aresolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 04 de agosto de 2017 por el apoderado de la Nacidn
— Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en contra de la sentencia de fecha 21 de julio de 2017 proferida por el
Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cucuta.

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

Esta Sala [uego de revisar la solicitud realizada por la apoderada de la Nacion ~
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y al observarse que la parte demandante no se pronuncié al respecto,
considera que resulta procedente aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion. En consecuencia se dejara en firme la sentencia del 21 de julio de
2017 proferida por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cacuta.

Ahora bien, de conformidad con el articulo 306 del C.P.A.C.A., en los aspectos no
contemplados en ese Codigo se aplicaran las normas del Cédigo de
Procedimiento Civil, ahora Cddigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del proceso y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, tal como ocurre en el desistimiento de los recursos
interpuestos. Es asi como en los casos en que los actos procesales sean
diferentes al de las pretensiones de la demanda, debera darse aplicacion al
articulo 316 del C.G.P., el cual establece lo siguiente:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demdés actos
procesales que hayan promovido. No podréan desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitide al superior, o ante el secretario de este en ef caso contrario.

El aufo que acepte un desistimiento condenarad en costas a quien desistio,
fo mismo que a perjuicios por el levantam;enro de las medidas cautefares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo
haya concedido.

articulo 243 de este Codige serdn de la sala, excepto en los procesos de Unica instancia, Corresponderd a los jueces, las salas,
secciones y subsecciones de decision dictar las sentencias. Los autos que resuelvan los recurses de stplica serdn dictados por
las salas, secciones y subsecciones de decisién con exclusidn del Magistrado que hublere proferido el auto objeto de la siplica.



3 Radicado: 54-001-33-40-009-2016-00325-01
Demandante: Gilberto Rodrfguez Caceres
Auto resueive tasistimianto

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas caulelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso
de oposicién, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretard el desistimiento sin
condena en costas y expensas.” Resaltado por la Sala.

Al respecto, huelga recordar que el H. Consejo de Estado en la providencia del 14
de julio de 2014 de Radicado 2001-00657-01%, acepté el desistimiento de un
recurso de apelacion y sefald lo siguiente;

“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decisién de fondo del mismo y la
aceptacion del desislimiento deja en firme la providencia matena del
recurso, respecto de quien lo hace,

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentaciéon
personal porque no implica disposicion del derecho en litigio de
conformidad con fo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
fampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cdodigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas dnicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se
requiere previa autorizacion, y el escnito de desistimiento del recurso de
apelacion contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procederé a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por la Sala)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento debe presentarse ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior o ante la secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta
lo stguiente: L . '

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la sefiora Sonia Patricia Gratz
Pico en su condicién de apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién
—~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

2 Consejo de Estade, Seccitn Cuarta, auto del 14 de julio de 2014, radicado No. 05001-23-31-000-2001-00857-01(19691). C.P:
Jorge Octavio Ramirez Ramirez

AGH
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3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones

propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacidn para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley
y en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 21 de julio de 2017 proferida por el Juzgado
Noveno Administrativo Mixto de Culcuta, toda vez que su aceptaciéon dispone la
firmeza de la providencia apelada.

Por altimo, no se condenara en costas a la parte que desistid del recurso,
teniendo en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 ndm. 8
CGP) y que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de
condenar en costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no se
manifestaron en desacuerdo respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que
la Sala aceptara el desistimiento del recurso de apelacién presentado por la
Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio,

En mérito de lo expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion
presentado el dia 04 de agosto de 2017 por el apoderado de la Nacién —
Ministerio de Educacidn -~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en contra de la sentencia de fecha 21 de julio de 2017 proferida por el
Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cucuta, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDQ: Déjese en firme la sentencia del 21 de julio de 2017, proferida por el
Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cucuta.

TERCERQ: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Fhet s

BIEL AMED

Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (02) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento det Derecho

Radicado No: 54-001-33-40-009-2015-00071-01

Demandante: Luvin Leal Sanchez

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencion al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacion presentado el 05 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

. Antecedentes

E! Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cucuta, profirié sentencia el dia 17 de
marzo de 2017 (fls. 164 — 170), mediante la cual accedid a las pretensiones de la
demanda.

Inconforme con la decision del A quo, el apoderado de la Nacidn — Ministerio de
Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apelacion solicitando que fuese revocada o modificada |a sentencia de
primera instancia y que en su lugar absolviera a su representada.

Mediante audiencia de conciliacién celebrada el dia 25 de mayo de 2017, el
Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cucuta, concedio el recurso de alzada
interpuesto por el apoderado de la entidad demandada, por lo que remitié el
proceso de la referencia a esta Corporacion.

Ahora bien, la apoderada de la Nacién — Ministeric de Educacién - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacion, el dia 05 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, el Despacho mediante el auto el 22 de junio de 2018,
corrié traslado de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad
demandada a la parte demandante, para que se pronunciara al respecto en el
término de 03 dias.

Il. Consideraciones
2.1.- Competencia

Este Tribunal tiene competencia para conocer el desistimiento del recurso de
apelacién presentado por la apoderada de la entidad demandada, contra la
sentencia del 17 de marzo de 2017 proferida por el Juzgado Noveno
Administrativo Mixto de Cucuta, con fundamento en lo establecido en el articulo
125" de la Ley 1437 de 2011.

! Articule 125. Da la expedicién de providencias. Serd competencia del juez o Magistrade Ponente dictar los autos interlocutarios
y de trdmite; sin embargo, en ef caso de los |ueces colegiados, Jas decisiones a que se refieren fos numerales 1, 2, 3 y 4 del
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La Sala es competente para decidir el presente asunto conforme a lo reglado en
el articulo 125 y el numeral 3° del articulo 243 del CPACA.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacién presentado el dia 27 de marzo de 2017 por el apoderado de la Nacién —
Ministerio de Educacion -~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en contra de la sentencia de fecha 17 de marzo de 2017 proferida por
el Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cucuta.

2.3.- Decisién del presente asunto en segunda instancia:

Esta Sala luego de revisar la solicitud realizada por la apoderada de la Nacion -
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y al observarse que la parte demandante no se pronuncié al respecto,
considera que resulta procedente aceptar el desistimiento del recurso de
apelacién. En consecuencia se dejara en firme la sentencia del 17 de marzo de
2017 proferida por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cucuta.

Ahora bien, de conformidad con el articulo 306 del C.P.A.C.A., en los aspectos no
contemplados en ese Coédigo se aplicaran las normas del Coédigo de
Procedimiento Civil, ahora Cédigo General del Proceso, en o que sea aplicable
con [a naturaleza del proceso y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, tal como ocurre en el desistimiento de los recursos
interpuestos. Es asi como en los casos en que los actos procesales sean
diferentes al de las pretensiones de la demanda, debera darse aplicacion al
articulo 316 del C.G.P., el cual establece lo siguiente:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podrén desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demds actos
procesales que hayan promovido. No podréan desistir de las pruebas
praclicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentard ante el secretaric del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El aufo que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistib,
fo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo
haya concedido,

articulo 243 de este Cidige seran de la sala, excepto en Ios procesos de Unica instancia. Corresponderd a los jueces, las salas,
secciones y subsecciones de decision dictar las sentencias. Los autos que resuelvan los recursos de suplica serdn dictados por
las salas, secciones y subsecciones de decision con exclusion del Magistrado que hubiere proferido el auto objete de la suplica.
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3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutonada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4., Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso
de oposicién, el juez se abstendrd de aceptar el desistimiento asi
solficitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin
condena en costas y expensas,” Resaltado por la Sala.

Al respecto, huelga recordar que el H. Consejo de Estado en la providencia del 14
de julio de 2014 de Radicado 2001-00657-01%, acepté el desistimiento de un
recurso de apelacion y sefials lo siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcnila, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de fa decisién de fondo del mismo y la
aceptacién del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien fo hace.,

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacion
personal porque no implica disposicibn del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Codigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas unicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se
requlere previa autorizacion, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacién contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Trbunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de fa
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procederd a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por la Sala)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento debe presentarse ante la Secretaria del Juzgado si el
recursc no se ha remitido al superior o ante la secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta
lo siguiente:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la sefiora Sonia Patricia Gratz
Pico en su condicion de apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

? Consejo de Estado, Seccion Cuarta, auto del 14 de julio de 2014, radicado No. 05001-23-31-000-2001-00657-01 (19681). C.P:
Jorge Octavio Ramirez Ramirez

P>
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3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
senalado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacién para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley
y en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de |la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 17 de marzo de 2017 proferida por el Juzgado
Noveno Administrativo Mixto de Cucuta, toda vez que su aceptacion dispone la
firmeza de la providencia apelada.

Por ultimo, no se condenara en costas a la parte que desistid del recurso,
teniendo en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8
CGP) y que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de
condenar en costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no se
manifestaron en desacuerdo respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que
la Sala aceptard el desistimiento del recurso de apelacion presentado por la
Nacidon — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo expuesto, se:
RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion
presentado el dia 27 de marzo de 2017 por el apoderado de la Nacién — Ministerio
de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en
contra de la sentencia de fecha 17 de marzo de 2017 proferida por el Juzgado
Noveno Administrative Mixto de Cuacuta, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Degjese en firme la sentencia del 17 de marzo de 2017, proferida por
el Juzgado Novena Administrativo Mixto de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(La anterior providencia fue discutida y aprobada por la Sala de Decision Oral No.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (02) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-40-010-2016-00034-01

Demandante: Bernabé Pabén Amaya

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencién al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento de!l recurso de apelacién presentado el 05 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacidn — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

. Antecedentes

El Juzgado Decimo Administrativo Mixto de Cucuta, profirié sentencia el dia 25 de
agosto de 2017 (fls. 93 — 100), mediante la cual accedid a las pretensiones de la
demanda.

Inconforme con la decision del A quo, el apoderado de la Nacién — Ministerio de
Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apelacién solicitando que fuese revocada o modificada la sentencia de
primera instancia y que en su lugar absolviera a su representada.

Mediante audiencia de conciliacion celebrada el dia 22 de noviembre de 2017, el
Juzgado Decime Administrativo Mixto de Clcuta, concedid el recurso de alzada
interpuesto por el apoderado de la entidad demandada, por lo que remitid el
proceso de la referencia a esta Corporacion.

Ahora bien, la apoderada de la Nacidén — Ministerio de Educacién - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacion, el dia 05 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, el Despacho mediante el auto el 18 de junio de 2018,
corrié traslade de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad
demandada a la parte demandante, para que se pronunciara al respecto en el
término de 03 dias.

Il. Consideraciones
2.1.- Competencia

Este Tribunal tiene competencia para conocer el desistimiento del recurso de
apelacion presentado por la apoderada de la entidad demandada, contra la
sentencia del 25 de agosto de 2017 proferida por el Juzgado Décimo
Administrativo Mixto de Cucuta, con fundamento en lo establecido en el articulo
125' de la Ley 1437 de 2011.

1 Articulo 125. De la expedicion de providencias, Serd competencia del juez o Magistrado Ponente dictar os autos interlocutorios
¥ de trdmite; sin embargo, en & caso de los jueces colegiados, las decisiones a que se refieran ios numerales 1, 2, 3 y 4 del

124
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La Sala es competente para decidir el presente asunto conforme a lo reglado en
el articulo 125 y el numeral 3° del articulo 243 del CPACA.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 08 de septiembre de 2017 por el apoderado de la
Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en contra de la sentencia de fecha 25 de agosto de 2017 proferida por
el Juzgado Décimo Administrativo Mixto de Clcuta.

2.3.- Decisién del presente asunto en segunda instancia:

Esta Sala luego de revisar la solicitud realizada por |a apoderada de la Nacion -
Ministeric de Educacidn — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y al observarse que la parte demandante no se pronuncid al respecto,
considera que resulta procedente aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion. En consecuencia se dejara en firme la sentencia del 25 de agosto de
2017 proferida por el Juzgado Décimo Administrativo Mixto de Cucuta.

Ahora bien, de conformidad con el articulo 306 del C.P.A.C.A., en los aspectos no
contemplados en ese Codigo se aplicardn las normas del Cédigo de
Procedimiento Civil, ahora Codigo General del Proceso, en 10 que sea aplicable
con la naturaleza del proceseo y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, tal como ocurre en el desistimiento de los recursos
interpuestos. Es asi como en los casos en que los actos procesales sean
diferentes al de las pretensiones de la demanda, deberd darse aplicacién al
articulo 316 del C.G.P., el cual establece lo siguiente:

"ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas acfos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso defa en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentard ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en ef caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
praciicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que o
haya concedido.

articulo 243 de este Cidige serdn de la sala, excepto en ks procesos de Unica instancia. Corresponderd a 1os jueces, las salas,
secciones ¥ subsecciones de decisidn dictar las sentencias. Los autos que resuelvan los recursos de suplica serdn dictados por
las salas, secciones y subsecciones de decision con exclusién del Magistrado que hubiere proferido el auto objets de la stplica,

¥
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3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se comera traslado al demandado por tres (3} dias y, en caso
de oposicién, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretard el desistimiento sin
condena en costas y expensas.” Resaltado por la Sala,

Al respecto, huelga recordar que el H. Consejo de Estado en la providencia del 14
de julio de 2014 de Radicado 2001-00657-01% aceptd el desistimiento de un
recurso de apelacion y sefialo lo siguiente:

"Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decisién de fondo del mismo y la
aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia materna del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacién
personal porque no implica disposicién del derecho en litigio de
conformidad con o dispuesto en ef articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en ef articulo 343 del
Cédigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas unicamente
para el desistirmiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo gue no se
requiere previa autorizacién, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacién contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisidn del fondo en
segunda instancia, se procederd a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por [a Sala)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento debe presentarse ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior o ante la secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacién, teniendo en cuenta
lo siguiente: C

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la sefiora Sonia Patricia Gratz
Pico en su condicion de apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

2 Consejo de Estado, Seccidn Cuarta, aulo del 14 de julio de 2014, radicado No. 05001-23-31-000-2001-00657-01(19691). C.P;
Jorge Octavio Ramirez Ramirez

nL
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3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefalado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por |10 que los mismos no requieren previa
autorizacién para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en [a ley
y en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de |la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 25 de agosto de 2017 proferida por el Juzgado
Décimo Administrativo Mixto de Cucuta, toda vez que su aceptacion dispone la
firmeza de la providencia apelada.

Por dltimo, no se condenara en costas a [a parte que desistid del recurso,
teniendo en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 ndm. 8
CGP) y que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de
condenar en costas, como quiera que [as demas partes dentro del proceso, no se
manifestaron en desacuerdo respecto de la solicitud de desistimiento, por 1o que
la Sala aceptara el desistimiento del recurso de apelacidn presentado por la
Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion
presentado el dia 06 de septiembre de 2017 por el apoderado de la Nacion -
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en contra de [a sentencia de fecha 25 de agosto de 2017 proferida por
el Juzgado Décimo Administrativo Mixto de Cucuta, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 25 de agosto de 2017, proferida por
el Juzgado Décimo Administrativo Mixto de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
{La anterior providencia fue discutida Y ap obada por la Sala de Decision Oral No.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (02) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento det Derecho

Radicado No: 54.001-33-33-005-2016-00200-01

Demandante: Belén Jesusa Cardozo Mora

Demandado: Nacién — Ministerio de Educaciéon - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencidn al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacion presentado el 01 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

l. Antecedentes

El Juzgado Quinto Administrative Oral de Cuacuta, profirid sentencia el dia 18 de
agosto de 2017 (fls. 59 — 63), mediante la cual accedio a las pretensiones de la
demanda.

Inconforme con la decisién del A quo, el apoderado de la Nacién — Ministerio de
Educacién ~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presento
recurso de apelacién solicitando que fuese revocada o modificada 1a sentencia de
primera instancia y que en su lugar absolviera a su representada.

Mediante audiencia de conciliacion celebrada el dia 27 de septiembre de 2017, el
Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta, concedié el recurso de alzada
interpuesto por el apoderado de la entidad demandada, por lo que remitié el
proceso de la referencia a esta Corporacion.

Ahora bien, la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacion, el dia 01 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, el Despacho mediante el auto el 15 de junio de 2018,
corri¢ traslado de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad
demandada a la parte demandante, para que se pronunciara al respecto en el
termino de 03 dias.

ll. Consideraciones
2.1.- Competencia

Este Tribunal tiene competencia para conocer el desistimiento del recurso de
apelacion presentado por la apoderada de la entidad demandada, contra la
sentencia del 18 de agosto de 2017 proferida por el Juzgado Quinto
Administrativo Oral de Cucuta, con fundamento en lo establecido en el articulo
125" de 1a Ley 1437 de 2011.

! Articulo 125. De la expedicién de providencias. Serd competencla del juez o Magistrado Ponente dictar los autos interlocutorios
y de trdmite; sin embargo, en el caso de los jueces colegiados, las decisiones a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 del
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La Sala es competente para decidir el presente asunto conforme a lo reglado en
el articulo 125 y el numeral 3° del articulo 243 del CPACA.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 01 de septiembre de 2017 por el apoderado de la
Nacidn — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en contra de la sentencia de fecha 18 de agosto de 2017 proferida por
el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Culcuta.

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

Esta Sala luego de revisar la solicitud realizada por la apoderada de la Nacioén -
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y al observarse que la parte demandante no se pronuncié al respecto,
considera que resulta procedente aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion. En consecuencia se dejara en firme la sentencia del 18 de agosto de
2017 proferida por el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta.

Ahora bien, de conformidad con el articulo 306 del C.P.A.C.A,, en los aspectos no
contemplados en ese Codigo se aplicaran las normas del Cédigo de
Procedimiento Civil, ahora Cédigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con |la naturaleza del proceso y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, tal como ocurre en el desistimiento de los recursos
interpuestos. Es asi como en los casos en que los actos procesales sean
diferentes al de las pretensiones de la demanda, debera darse aplicacion al
articulo 316 del C.G.P., el cual establece lo siguiente:

"ARTICULO  316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES, Las partes podran desistir de Jos recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme Ja providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentard ante el secretanio del juez de
conacimiento si el expediente 0 las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso conirario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
fo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asf lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que fo
haya concedido.

articulo 243 de este Codigo serdn de la sala, excepio en los procesos de Unica instancia. Cotresponderd a ks jueces, las salas,
secciones y subsecciones de decisién dictar las sentencias. Los autos que resuelvan los recursos de sGplica seran dictados pot
las salas, secciones y subsecciones de decisién con exclusion del Magistrado que hubiere proferido el aute okjeto de la suplica.
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3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandade no se oponga al desistimientc de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se comrera traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso
de oposicién, el juez se abstendrd de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretarad el desistimiento sin
condena en costas y expensas.” Resaltado por la Sala.

Al respecto, huelga recordar que el H. Consejo de Estado en la providencia del 14
de julio de 2014 de Radicado 2001-00657-01%, aceptd el desistimiento de un
recurso de apelacion y sefald lo siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decision de fondo del mismo y la
acepfacion del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacién
personal porgue no implica disposicién del derecho en litigio de
conformidad con fo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cddigo de Procedimiento Civil ya que ellas estén instituidas nicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma -
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se
requiere previa autorizacién, y el escnifo de desistimiento del recurso de
apelacion contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPQRACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procederd a aceptar la solicitud.” {Resaltado y
subrayado por la Sala)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decisién de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento debe presentarse ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior 0 ante la secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta
lo siguiente: , ;

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la sefiora Sonia Patricia Gratz
Pico en su condicién de apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

2 Cansejo de Estada, Seccion Cuarta, auto del 14 de julio de 2014, radicado No. 05001-23-31-000-2001-00657-01(19691). C.P:
Jorga Octavio Ramirez Ramirez



4 Radicado: 54-001-33-33-005-2016-00200-01
Demandanta: Belén Jesusa Cardozo Mara
Auto resuelve desistimiento

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefalado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacion para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley
y en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 18 de agosto de 2017 proferida por el Juzgado
Quinto Administrativo Oral de Cucuta, toda vez que su aceptacion dispone la
firmeza de |la providencia apelada.

Por dltimo, no se condenard en costas a la parte que desistid del recurso,
teniendo en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8
CGP) y que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de
condenar en costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no se
manifestaron en desacuerdo respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que
la Sala aceptara el desistimiento del recurso de apelacién presentado por la
Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo expuesto, se:
RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacién
presentado el dia 01 de septiembre de 2017 por el apoderado de la Nacidén —
Ministeric de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en contra de la sentencia de fecha 18 de agosto de 2017 proferida por
el Juzgado Quinto Administrative Oral de Cucuta, de conformidad con 1o expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 18 de agosto de 2017, proferida por
el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
{La anterior providencia fue discutida y aprobada por la Sala de Decisidn Oral No.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (02) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-33-005-2015-00270-01

Demandante: Virgilio Rozo Gémez

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencién al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacién presentado el 01 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacién ~ Ministerio de Educacion -~ Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a [o siguiente:

I. Antecedentes

El Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta, profirid sentencia el dia 18 de
agosto de 2017 (fls. 155 — 159), mediante la cual accedid a las pretensiones de la
demanda.

Inconforme con la decisién del A quo, el apoderado de la Nacion — Ministerio de
Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apelacion solicitando que fuese revocada o modificada la sentencia de
primera instancia y que en su lugar absolviera a su representada.

Mediante audiencia de conciliacién celebrada el dia 27 de septiembre de 2017, el
Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta, concedid el recurso de alzada
interpuesto por el apoderado de la entidad demandada, por lo que remitio el
proceso de la referencia a esta Corporacidn.

Ahora bien, la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacidn, el dia 01 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, el Despacho mediante el auto el 18 de junio de 2018,
corri traslade de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad
demandada a la parte demandante, para que se pronunciara al respecto en el
término de 03 dias.

. Consideraciones
2.1.- Competencia

Este Tribunal tiene competencia para conocer el desistimiento del recurso de
apelacion presentado por la apoderada de la entidad demandada, contra la
sentencia del 18 de agosto de 2017 proferida por el Juzgado Quinto
Administrative Oral de Cucuta, con fundamento en lo establecido en el articulo
125" de la Ley 1437 de 2011.

1 Articula 125, De [a expedicién de providencias, Serd competencia del juez o Magistrado Ponente dictar Ios autos interflocutorios
¥ de trdmite; sin embargo, en el caso de los jueces colegiados, las decisicnes a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 del

1
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3 Radicado: 54-001-33-33-005-2015-00270-01
Demandante. Virgiic Rozo Gémez
Auto resuelve desisiimiento

3. Cuando se desista de los efectos de la seniencia favorable gjecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso
de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el desistimiento sin
condena en costas y expensas.” Resaltado por la Sala.

Al respecto, huelga recordar que el H. Consejo de Estado en la providencia del 14
de julio de 2014 de Radicado 2001-00657-01% acepté el desistimiento de un
recurso de apelacion y sefialé lo siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcrita, las panes pueden desistir
de los recursos inferpuestos antes de /a decisién de fondo del mismo y ia
aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia matena del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de o que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacién
personal porque no implica disposicion del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cédigo de Procedimiento Civil ya que elfas estan instituidas Gnicamente
para el desistimiento de la demanda. ' _

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo gque no s¢
requiere previa autorizacién, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacion confra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de Ia
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procedera a aceptar la solicitud.,” (Resaltado vy
subrayado por la Sala)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. lgualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento debe presentarse ante |la Secretaria del Juzgado si ¢
recurso no se ha remitido al superior o ante la secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta
{0 siguiente: ) L

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la sefiora Sonia Patricia Gratz
Pico en su condicidn de apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacion
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

2 Consajo de Estado, Seccién Cuarta, auto del 14 de Julic de 2014, radicado No. 05001-23-31-000-2001-00657-01(196%1). C.P:
Jorge Octavio Ramirez Ramirez

%)
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4 Radicado: §4-001-33-33-005-2015-00270-01
Demandante: Virgilic Rozo Gémez
Auto resuelve desistimiento

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
senalado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones

propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacion para solicitarlo.

Asi |las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley
y en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 18 de agosto de 2017 proferida por el Juzgado
Quinto Administrativo Oral de Cucuta, toda vez que su aceptacién dispone la
firmeza de la providencia apelada.

Por dltimo, no se condenara en costas a la parte que desistio de! recurso,
teniendo en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8
CGP) y que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de
condenar en costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no se
manifestaron en desacuerdo respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que
la Sala aceptara el desistimiento del recurso de apelacion presentado por la

Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de Io expuesto, se:
RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacién
presentado el dia 30 de agosto de 2017 por el apoderado de la Nacién —
Ministerio de Educacidbn — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en contra de la sentencia de fecha 18 de agosto de 2017 proferida por
el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 18 de agosto de 2017, proferida por
el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(La anterior providencia fue discutida y apgobada por la Sala de Decision Oral No.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (02) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-40-009-2016-00581-01

Demandante: Diana Maria Barba Rincon

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencidn al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacion presentado el 01 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

. Antecedentes

El Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cucuta, profirid sentencia en
audiencia inicial celebrada el dia 16 de junio de 2017 (fls. 92 — 103), mediante la
cual accedio a las pretensiones de la demanda.

Inconforme con la decisién del A quo, el apoderado de la Nacién — Ministerio de
Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apelacion solicitando que fuese revocada o modificada la sentencia de
primera instancia y que en su lugar absolviera a su representada.

Mediante audiencia de conciliacion celebrada el dia 14 de agosto de 2017, el
Juzgade Noveno Administrativo Mixto de Cucuta, concedié el recurso de alzada
interpuesto por el apoderado de la entidad demandada, por lo que remitid el
proceso de la referencia a esta Corporacidn.

Ahora bien, la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacion, el dia 01 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, el Despacho mediante el auto el 15 de junic de 2018,
corrid traslado de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad
demandada a la parte demandante, para que se pronunciara al respecto en el
término de 03 dias.

ll. Consideraciones
2.1.- Competencia

Este Tribunal tiene competencia para conocer el desistimiento del recurso de
apelacion presentado por la apoderada de la entidad demandada, contra la
sentencia del 16 de junio de 2017 proferida por el Juzgado Noveno Administrativo
Mixto de Cucuta, con fundamento en lo establecido en el articulo 125" de la Ley
1437 de 2011.

! Articulo 125. De la expedicion de providencias. Serd competencia de! juez o Magistrado Ponente dictar los autes interlocutorios
y de tramite; sin embargo, en el caso de log jueces colegiados, las decisiones a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 del

178
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3 Radicade: 54-001-33-40-010-2016-00581-01
Demandante.: Dians Matfa Barba Rincén
Auto resuelve dasistimiento

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
¥ ho estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandade no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respacto de no ser condenado en costas y penquicios. De [a solicitud del
demandante se correrd traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso
de oposicion, el juez se abstendréa de aceptar el desistimiento asf
solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el desistimiento sin
condena en coslas y expensas.” Resaltado por la Sala.

Al respecto, huelga recordar que el H. Consejo de Estado en la providencia del 14
de julio de 2014 de Radicado 2001-00657-01% acepté el desistimiento de un
recurso de apelacién y sefalé lo siguiente:

“*Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decision de fondo del mismo y la
aceptacion del desistimienfo deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de 1o que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentaciéon
personal porque no implica disposicion del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articuio 13 de la Ley 446 de 1338, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cédigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas Gnicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se
requiere previa autorizacién, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacion contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tnbunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procederd a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por la Sala)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. lgualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento debe presentarse ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior o ante la secretaria al cual le corresponda
conocer el ¢caso,

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recursc de apelacién, teniendo en cuenta
lo siguiente:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
- Administrativo de Norte de Santander por la sefiora Sonia Patricia Gratz
Pico en su condicién de apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién

- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

? Consejo de Estado, Seccién Cuarta, auto del 14 de julic de 2014, radicado No. 05001-23-31-000-2001-00657-01 (19691). C.P:
Jorge Octavio Ramirez Ramirez
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4 Radicado: 54-001-33-40-010.2016-00581-01
Demandante: Diana Marfe Barba Rincén
Auto resusive desistimiento

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
senalado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que l0s mismos no requieren previa
autorizacion para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley
y en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 16 de junio de 2017 proferida por el Juzgado
Noveno Administrativo Mixto de Cucuta, toda vez que su aceptacion dispone la
firmeza de la providencia apelada.

Por dltimo, no se condenara en costas a la parte que desistid de! recurso,
teniendo en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8
CGP) y que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de
condenar en costas, como quiera que 1as demas partes dentro del proceso, no se
manifestaron en desacuerdo respecto de la solicitud de desistimiento, por o gue
la Sala aceptara ei desistimiento del recurso de apelacion presentado por la
Nacion — Ministeric de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo expuesto, se:
RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion
presentado el dia 27 de junio de 2017 por el apoderado de la Nacién — Ministerio
de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en
contra de la sentencia de fecha 16 de junio de 2017 proferida por el Juzgado
Noveno Administrative Mixto de Cucuta, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 16 de junio de 2017, proferida por el
Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuelvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(La anterior providencia fue discutida y gprobada por la Sala de Decision Oral No.
04 en sesigh de la fecha

Magistrado

*
- N 13y
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (02) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-40-010-2015-00070-01

Demandante: Alba Susana Romero Contreras

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones Scciales del Magisterio

En atencién al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacion presentado el 05 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

l. Antecedentes

El Juzgado Decimo Administrativo Mixto de Cucuta, profirid sentencia en
audiencia inicial celebrada el dia 31 de mayo de 2017 (fls. 71 — 75), mediante la
cual accedid a las pretensiones de la demanda.

Inconforme con la decisién del A quo, el apoderado de la Nacién — Ministerio de
Educacidn — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apelacion solicitando que fuese revocada o modificada la sentencia de
primera instancia y que en su lugar absolviera a su representada.

Mediante audiencia de conciliacién celebrada el dia 24 de julio de 2017, el
Juzgado Décimo Administrativo Mixto de Cucuta, concedid el recurso de alzada
interpuesto por el apoderado de la entidad demandada, por lo que remitié el
proceso de |la referencia a esta Corporacién.

Ahora bien, la apoderada de la Nacidon — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacidén, el dia 05 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, el Despacho mediante el auto el 15 de junio de 2018,
corrid traslado de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad
demandada a la parte demandante, para que se pronunciara al respecto en el
término de 03 dias.

ll. Consideraciones
2.1.- Competencia

Este Tribunal tiene competencia para conocer el desistimiento del recurso de
apelacion presentado por la apoderada de la entidad demandada, contra la
sentencia del 31 de mayo de 2017 proferida por el Juzgado Décimo Administrativo
Mixto de Cuacuta, con fundamento en lo establecido en el articulo 125’ de la Ley
1437 de 2011.

! Anticulo 125. De la expedicion de providencias. Serd competencia del juez o Magistrado Ponente dictar los autos interlocutorios
¥y de trémite; sin embarge, en et caso de los jueces colegiados, las decisiones a que sa refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 del
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2 Radicado: 54-001-33-40-010-2015-00070-01
Demandante: Alba Susana Romero Contreras
Auto resueive desistiriento

La Sala es competente para decidir el presente asunto conforme a lo reglado en
el articulo 125 y el numeral 3° del articulo 243 del CPACA.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 12 de junio de 2017 por el apoderado de la Nacién —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en contra de la sentencia de fecha 31 de mayo de 2017 proferida por
el Juzgado Décimo Administrativo Mixto de Cucuta.

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

Esta Sala luego de revisar la solicitud realizada por |a apoderada de la Nacion ~
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y al observarse que la parte demandante no se pronuncié al respecto,
considera que resulta procedente aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion. En consecuencia se dejara en firme 1a sentencia del 31 de mayo de
2017 proferida por el Juzgado Décimo Administrativo Mixto de Cucuta.

Ahora bien, de conformidad con el articulo 306 del C.P.A.C.A., en los aspectos no
contemplados en ese Codigo se aplicaran las normas del Cddigo de
Procedimiento Civil, ahora Cddigo General del Proceso, en o que sea aplicable
con la naturaleza del proceso y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, tal como ocurre en el desistimiento de los recursos
interpuestos. Es asi como en los casos en que los actos procesales sean
diferentes al de las pretensiones de la demanda, debera darse aplicacion al
articulo 316 del C.G.P., el cual establece lo siguiente:

“"ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podrén desistir de Jos recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los deméas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
praclicadas,

E!l desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace, Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentar& anie el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
fo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se frate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo
haya concedido.

articulo 243 de este Cadiga serdn de la sala, excepto en los procesos de dnica instancia. Correspenderd a los jueces, Jas salas,
secciones y subsecciones de decision dictar las sentencias. Los autos gue resuelvan los recursos de siplica seran dmta_dos por
las salas, secciones y subsecciones de decision con exclusion del Magistrade que hubiere proferido el aute objeto de la stplica.



3 Radicado: 54-001-33-40-010-2015-0007¢-01
Demandante: Alba Susana Romero Confreras
Auto resusive desisbmiento

3. Cuando se desista de los efectos de fa sentencia favorable ejecutonada
¥ no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se comerd traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso
de oposicibén, el juez se abstendrd de aceptar el desistimiento asf
solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin
condena en costas y expensas.” Resaltado por la Sala.

Al respecto, huelga recordar que el H. Consejo de Estado en la providencia del 14
de julio de 2014 de Radicado 2001-00657-01%, aceptd el desistimiento de un
recurso de apelacion y sefialé lo siguiente:

“‘Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes dg /a decision de fondo del mismo y la
aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien [0 hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacién
personal porque no implica disposicion del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el artfculo 343 del
Codigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas anicarmente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de fos recursos forma -
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se
requiere previa autorizacion, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacion contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procederd a aceptar la solicitud,” (Resaltado y
subrayado por la Sala)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento debe presentarse ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior 0 ante la secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta
lo siguiente:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
- Administrativo de Norte de Santander por la sefiora Sonia Patricia Gratz
Pico en su condicion de apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién

— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

2 Consejo de Estado, Seccion Cuarta, auto del 14 de julio de 2014, radicado No. 05001-23-31-000-2001-00657-01{19691). C.P;
Jorge Octavio Ramirez Ramirez

N
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4 FRadicado: 54-001-33-40-010-2015-00070-01
Demandants. Alba Susana Romero Contreras
Auto resuelve desistimyento

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefalado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacion para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley
y en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 31 de mayo de 2017 proferida por el Juzgado
Decimo Administrativo Mixto de Cucuta, toda vez que su aceptacion dispone la
firmeza de |a providencia apelada.

Por dltimo, no se condenara en costas a la parte que desistid del recurso,
teniendo en cuenta que las mismas no se encuentran probadas {(Art. 365 num. 8
CGP) y que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de
condenar en costas, como quiera que las demas partes dentro del procesa, no se
manifestaron en desacuerdo respecto de la solicitud de desistimiento, por o que
la Sala aceptard el desistimiento del recurso de apelacién presentado por la
Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo expuesto, se:
RESUELVE:

PRIMERQ: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion
presentado el dia 12 de junio de 2017 por el apoderado de la Nacién — Ministerio
de Educacién ~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en
contra de la sentencia de fecha 31 de mayo de 2017 proferida por el Juzgado
Decimo Administrativo Mixto de Cucuta, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDOQ: Déjese en firme la sentencia del 31 de mayo de 2017, proferida por ¢l
Juzgado Décimo Administrativo Mixto de Cucuta.

TERCERQ: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anctaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

IQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (02) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: : 54-001-33-40-002-2015-00067-01

Demandante: Carmen Cecilia Lopez Carrilio

Demandado: Nacidon - Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencién al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacion presentado el 05 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

l. Antecedentes

El Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cdlcuta, profirio sentencia en
audiencia inicial celebrada el dia 18 de septiembre de 2017 (fis. 105 — 116),
mediante la cual accedid a las pretensiones de la demanda.

Inconforme con la decision del A quo, el apoderado de ta Nacion — Ministerio de
Educacién -~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apelacion solicitando que fuese revocada 0 modificada la sentencia de
primera instancia y que en su lugar absolviera a su representada.

Mediante audiencia de conciliacion celebrada el dia 21 de noviembre de 2017, el
Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cucuta, concedié el recurso de alzada
interpuesto por el apoderado de la entidad demandada, por lo que remitié el
proceso de la referencia a esta Corporacion.

Ahora bien, la apoderada de la Nacidon — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacion, el dia 05 de junic de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, el Despacho mediante el auto el 18 de junio de 2018,
corrid traslado de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad
demandada a la parte demandante, para que se pronunciara al respecto en el
termino de 03 dias.

ll. Consideraciones
2.1.- Competencia

Este Tribunal tiene competencia para conocer el desistimiento del recurso de
apelacion presentado por la apoderada de la entidad demandada, contra la
sentencia del 18 de septiembre de 2017 proferida por el Juzgado Noveno
Administrativo Mixto de Cucuta, con fundamento en lo establecido en el articulo
125" de la Ley 1437 de 2011.

* Atticulo 125, De la expedicién de providencias. Serd competencia del juez o Magistrado Ponente dictar los autos interiocutorios
¥ de tramite; sin embargo, en el caso da los jueces colegiados, las decisiones a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 del
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2 Radicado. 54-001-33-40-003-2015-00067-01
Demandanta: Carnen Cecilia Ldpez Carriflo
Auto resuelve desistimianto

La Sala es competente para decidir el presente asunto conforme a lo reglado en
el articulo 125 y el numeral 3° del articulo 243 del CPACA.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 25 de septiembre de 2017 por el apoderado de la
Nacidn — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en contra de la sentencia de fecha 18 de septiembre de 2017
proferida por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cucuta.

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

Esta Sala luego de revisar la solicitud realizada por la apoderada de la Nacidn —
Ministerio de Educacidén — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y al observarse que [a parte demandante no se pronuncié al respecto,
considera que resulta procedente aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion. En consecuencia se dejara en firme [a sentencia del 18 de septiembre
de 2017 proferida por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Clcuta.

Ahora bien, de conformidad con el articulo 306 del C.P.A.C.A., en los aspectos no
contemplados en ese Cobdigo se aplicaran las normas del Codige de
Procedimiento Civil, ahora Cédigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza de! proceso y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, tal como ocurre en el desistimiento de los recursos
interpuestos. Es asi como en los casos en que los aclos procesales sean
diferentes al de las pretensiones de |la demanda, debera darse aplicacion al
articulo 316 del C.G.P., el cual establece [o siguiente:

“ARTICULO 316, DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podrén desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podrén desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentard ante el secrelario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en ef caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistio,
fo mismo que a perjuicios por ef levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo
haya concedido.

articulo 243 de este Cédigo seran de la sala, excepto en los procesos de Unica instancia. Cotresponderd a los jueces, las salas,
secciones y subsecciones de decision dictar las sentencias. Los autos que resuelvan los recurses de sUplica seran dictados por
las salas, secciones y subsecciones de decisién con exclusitn del Magistrado que hublere proferide el auto objeto de la sdplica.



3 Radicado 54-001-33-40-003-2015-00667-01
Demandante: Carmen Cecifia Lopez Carrillo
Auto resuelve desistimiento

Al respecto, huelga recordar que el H. Consejo de Estado en la providencia del 14
de julioc de 2014 de Radicado 2001-00657-01% aceptd el desistimiento de un

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
prefensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y peruicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso
de oposicién, el juez se abstendré de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicidn, el juez decretard el desistimiento sin
condena en costas y expensas.” Resaltado por la Sala.

recurso de apelacidén y sefald lo siguiente:

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacidn del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta gue el desistimiento debe presentarse ante la Secretaria del Juzgado si el
recursc no se ha remitido al superior o ante la secretaria al cual le corresponda

“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decisién de fondo del mismo y la
aceptacidn del desistimiento deja en firme la providencia matena del
recurso, respecto de quien lo hace,

3.« A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacion
personal porque no implica disposicion del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cédigo de Frocedimiento Civil ya que elfas estan instituidas unicamente
para ol desistimiento de la demanda.

- 4.- En ese ordsen de ideas, como el desistimiento de los recursos forma

parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se
requiere previa autorizacion, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacién contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Trnbunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procederd a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por la Sala)

conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta

lo siguiente: _ :

1.

2.

No se ha proferido sentencia de segunda instancia

La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la sefiora Sonia Patricia Gratz
Pico en su condicidon de apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion

- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

2 Consejo de Estado, Seccién Cuarta, auto del 14 de julio de 2014, radicado No. 05001 -23-31-000-2001-00657-01(19691). C.P;

Jorge Octavio Ramirez Ramirez

>
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3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones

propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacion para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley
y en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 18 de septiembre de 2017 proferida por el Juzgado
Noveno Administrativo Mixto de Culcuta, toda vez que su aceptacion dispone la
firmeza de la providencia apelada.

Por dltimo, no se condenard en costas a la parte que desistié del recurso,
teniendo en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8
CGP) y que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de
condenar en costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no se
manifestaron en desacuerdo respecto de la solicitud de desistimiento, por 1o que
la Sala aceptard el desistimiento del recursc de apelacion presentado por la
Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En merito de Io expuesto, se:
RESUELVE:

PRIMERQ: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion
presentado el dia 25 de septiembre de 2017 por el apoderado de la Nacién -
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en contra de la sentencia de fecha 18 de septiembre de 2017
proferida por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Clcuta, de conformidad
con lo expuesto en a parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Dégjese en firme la sentencia del 18 de septiembre de 2017, proferida
por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cucuta.

TERCERQ: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(La anterior providencia fue discutida y aprobada por la Sala de Decision Oral No.

E BERNAL JAUREGUI
Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dos (02) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-40-009-2016-00356-01

Demandante: Nelly Marina Rincén Carrillo

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencién al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacion presentado el 01 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

l. Antecedentes

El Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cdcuta, profirid sentencia en
audiencia inicial celebrada el dia 21 de julio de 2017 (fls. 127 — 137), mediante la
cual accedid a las pretensiones de la demanda.

Inconforme con la decisién del A quo, el apoderado de la Nacién — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apelacion solicitando que fuese revocada o modificada la sentencia de
primera instancia y que en su lugar absolviera a su representada.

Mediante audiencia de conciliacion celebrada el dia 12 de septiembre de 2017, el
Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cucuta, concedié el recurso de alzada
interpuesto por el apoderado de la entidad demandada, por lo que remitid el
proceso de la referencia a esta Corporacién.

Ahora bien, la apoderada de la Nacién - Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisteric presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacién, el dia 01 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, el Despacho mediante el auto el 15 de junio de 2018,
corri traslado de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad
demandada a la parte demandante, para que se pronunciara al respecto en el
término de 03 dias.

. Consideraciones
2.1.- Competencia

Este Tribunal tiene competencia para conocer el desistimiento del recurso de
apelacion presentado por la apoderada de la entidad demandada, contra la
sentencia del 21 de julio de 2017 proferida por el Juzgado Noveno Administrativo
Mixto de Cucuta, con fundamento en lo establecido en el articulo 125" de la Ley
1437 de 2011.

! Articula 125. De la expedicion de providencias. Serd competencia dei Juez o Magistrade Panente dictar los autos interlocutorios
y de trémite; sin embargo, en el caso de los jueces colegiados, las decisiones a que se refieren los humerales 1, 2, 3 ¥ 4 del
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La Sala es competente para decidir el presente asunto conforme a lo reglado en
el articulo 125 y el numeral 3° del articulo 243 del CPACA.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 04 de agosto de 2017 por el apoderado de la Nacién
— Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en contra de la sentencia de fecha 21 de julio de 2017 proferida por el
Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cucuta.

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

Esta Sala luego de revisar la solicitud realizada por la apoderada de la Nacion -
Ministerio de Educacidn — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y al observarse que la parte demandante no se pronuncié al respecto,
considera que resulta procedente aceptar el desistimiento del recurso de
apelaciéon. En consecuencia se dejard en firme la sentencia del 21 de julio de
2017 proferida por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cucuta.

Ahora bien, de conformidad con el articulo 306 del C.P.A.C.A., en l0s aspectos no
contemplados en ese Coédigo se aplicaran las normas del Coédigo de
Procedimiento Civil, ahora Cédigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del proceso y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, tal como ocurre en el desistimiento de los recursos
interpuestos. Es asi como en los casos en que los actos procesales sean
diferentes al de las pretensiones de la demanda, debera darse aplicacién al
articulo 316 del C.G.P., el cual establece io siguiente:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos

procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentard ante el secretanio del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante ef secretario de este en ef caso contraric.

El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistio,
fo mismo que a perjuicios por el levantamiento de fas medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las pantes asf lo convengan,

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que Io
haya concedido.

articulo 243 ce este Codigo seran de a sala, excepto en los procesos de Unica instancia. Cerresponderd a los Jueces, las salas,
secciones y subsecciones de decisitn dictar las sentencias. Los autos que resuelvan los recursos de slplica serén dictados per
las salas, secciones y subsecciones de decision con exclusién del Magistrado que hubiere proferido el auto objeto de la suplica.
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3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable gjecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y peruicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso
de oposicién, el juez se abstendrd de aceptar el desistimiento asf
solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretard el desistimiento sin
condena en coslas y expensas.” Resaltado por la Sala.

Al respecto, huelga recordar que el H, Consejo de Estado en la providencia del 14
de julioc de 2014 de Radicado 2001-00657-01% aceptd el desistimiento de un
recurso de apelacion y sefialé lo siguiente:

“Como puede observarse de la normma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos inferpuestos antes de la decisién de fondo del mismo y la
aceptacién del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien fo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con ef desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacién
personal porque no implica disposicién del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las reslricciones contenidas en el articulo 343 del
Cédigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas nicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se
requiere previa autorizacién, y el escrito de desistimiento def recurso de
apelacion contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Trbunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderade de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procederg a aceptar la solicitud,” (Resaltado y
subrayado por la Sala)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
ia decision de fondo y la aceptacién del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien (0 hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento debe presentarse ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior o ante la secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacién, teniendo en cuenta
lo siguiente: ' '

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la sefiora Sonia Patricia Gratz
Pico en su condicién de apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

2 Consejo de Estado, Seccidn Cuarta, auto del 14 de julio de 2014, radicado No. 05001-23-31-000-2001-00657-01 {19681). C.P;
Jorge Octavio Ramirez Ramirez
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3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefalado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacién para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos fos presupuestos contemplados en la ley
y en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de alzada
presentado por |a apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 21 de julio de 2017 proferida por el Juzgado
Noveno Administrativo Mixto de Cucuta, toda vez gue su aceptacion dispone la
firmeza de la providencia apelada.

Por ultimo, no se condenara en costas a la parte que desistid del recurso,
teniendo en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8
CGP) y que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de
condenar en costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no se
manifestaron en desacuerdo respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que
la Sala aceptara el desistimiento del recurso de apelacion presentado por la
Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion
presentado el dia 04 de agosto de 2017 por el apoderado de la Nacion —
Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en contra de la sentencia de fecha 21 de julio de 2017 proferida por el
Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cucuta, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia,

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 21 de julio de 2017, proferida por el
Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(La anterior providencia fue discutida y aprobada por la Sala de Decision Oral No.

Magistrado



